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/ Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu /

Problem, ktéry pragne poruszy¢ w ramach niniejszych rozwazan, zwigzany jest z okre-
Sleniem celowosci wytworéw sztuk. Kazda sztuka posiada jako kres swoich kompetencji
technicznych wytwoér. Wszelako sam wytwor nie jest celem samym w sobie, totez nie
mozna uznawac go za ostateczny. Dlatego tez Arystoteles nie traktuje wytworczosci jako
aktywnosci autotelicznej, czyli takiej, ktora realizowataby cel w znaczeniu bezwzgled-
nym. To ograniczenie sztuk wskazuje na istnienie innej, nietechnicznej dziedziny, ktora
okresla zakres stosowania wytworéw sztuk. Ta dziedzing jest polityka jako dziatalnos¢
o charakterze autotelicznym, realizujaca sie i spelniajagca w eupraksji, czyli doskonato-
$ci praktycznej'. Co wiecej, postaram si¢ uzasadnié, iz jakkolwiek dziedziny technicz-
ne wymagajg zwierzchnictwa rozumu praktycznego, to jednak z drugiej strony rozum
praktyczny bez sztuk nie jest w stanie realizowa¢ wytyczonych zamierzen. Jako ogniwo

! Konkretne fragmenty pism Arystotelesa zwigzane z rozréznieniem pomiedzy aktywnoscia autoteliczng
inieautoteliczng bedg poruszane w trakcie niniejszych dociekan. Odsylamy réwniez do tekstu Macieja Smolaka
poswieconego temu zagadnieniu (Smolak 2013: 66-68).
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laczgce obydwie dziedziny w obszarze tzw. rozumu praktyczno-technicznego Stagiryta
wskazuje dyspozycje dianoetyczng, zwang ,,sprytem”.

Podzial wladz duszy

Aby objasnic¢ rzeczone kwestie, nalezy najpierw nakresli¢ podzial duszy?, wraz z przypi-
saniem jej czeSciom odpowiednich wiadz (zdolnosci), oraz komplementarnego do nich

podziatu ludzkich aktywnosci. Rozpoznanie struktury duszy, jej zdolnosci oraz przypi-
sywanych im dziedzin bedacych realizacjg specyficznie ludzkich funkcji, jest kluczowe

dla zrozumienia Arystotelesowskiej koncepcji rozumu praktyczno-wytworczego.

Dusza
ROZUMNA/ NIEROZUMNA/
DYSPONUJACA MOWA BEZSLOWNA
(Aoyov €xov, dravonTikdv) (GAoyov)

POZNANIA ZDOLNOSC ZDOLNOSC ZDOLNOSC
NAUKOWEGO ROZUMOWANIA/  ZYWIENIA ~ ODZYWIANIA
(émoTnpOVIKOV) WYTWARZANIA PRAGNIEN IWZROSTU
DYSPOZYCJA: MNIEMAN (OpexTiKOV - (BpemTikdv
gmotiun — €€1g (NoyoTkdv) N0w6v) ZDOLNOSC,

amodewTiki DYSPOZYCJA: dusza PUTIKOV)

DZIEDZINA: - ppoévnoig - €€ig poniekad
fizyka, zoologia, mete- TPOALPETIKY uczestniczgca
orologia, nauka o duszy, - téyvn - £€ic mom Tkt W rozumie
filozofia pierwsza DZIEDZINA (A6yov mn
polityka, etyka; peTEYOV
poetyka, muzyka, nel@apyedy
medycyna AOyw)

2 Podzial duszy dokonany przez Arystotelesa wraz z wyszczegdlnieniem dziedzin rozwijanych dzie-
ki odpowiednim trwalym dyspozycjom (cnotom) dianoetycznym przedstawiony zostal w traktacie O duszy
(de An. 432b2-11), Topikach (Top. 145a15-16; 157a10-11), Etyce nikomachejskiej (EN 1102a28-1103al1;
1138b31-11392a20) oraz Metafizyce (Metaph. 981a1-982a4; 1025b18-25).
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Powyzszy schemat najblizszy jest ustaleniom z Etyki nikomachejskiej (EN
1102a228-1103a11; 1138b31-1139220), s3 one bowiem najbardziej szczegélowe i instruk-
tywne. Wszelako nalezy pamietac, ze wzigwszy osobno tre$¢ traktatu O duszy czy Topi-
ki, mégiby on wygladac nieco inaczej. Niekiedy bowiem Arystoteles kresli 6w podzial
dychotomicznie (dyspozycja teoretyczna i praktyczna), innym razem trychotomicznie
(dyspozycja teoretyczna, praktyczna i wytworcza). Niescisto$¢ tg stara sie rozwiktaé
Enrico Berti:

Rozbiezno$¢ miedzy tymi dwoma podziatami, dychotomicznym i trychotomicznym, nie jest
wynikiem, jak niektérzy sadza, ewolucji myslowej Arystotelesa, poniewaz oba wystepuja, jak
widzieli$my, w jego dzielach mlodzieficzych, i jest to tylko rozbiezno$¢ pozorna, poniewaz,
jak zobaczymy, filozofia czy wiedza praktyczna dotyczy zaréwno dzialania, jak i wytwarzania,
to znaczy obejmuje zarazem wiedz¢ praktyczna w sensie Scistym i wiedze wytworczg, ktéra
nie posiada zresztg cech icie filozoficznych (2016: 152).

Wedltug wloskiego badacza Etyka nikomachejska jest wlasnie tym traktatem, ktéry
zestawia obydwa podzialy. Z powyzszego schematu, szczegélnie interesujace dla nas
bedzie wydzielenie dwoch czesci duszy rozumnej. Podzial ten zostat ustalony, aby wpro-
wadzic¢ rozréznienie pomiedzy wiadzami intelektualnymi, ktére nakierowujq sie na to, co
konieczne i co nie moze mie¢ si¢ inaczej (¢miotnpovikdv), oraz tymi, ktére zorientowane
sg wokol tego, co zalezne od wyboru (mpoaipeotic) i namystu (fouvieveofal — ,namysla-
nie si¢” jako synonim AoyileaBay, czyli ,kalkulowanie”; Berti, 2016: 152), co moze mie¢
sie inaczej (Aoyiotikdv). Celem pierwszej czesci, ktérg mozna réwniez okresli¢ mianem
racjonalnosci teoretycznej (Stavoia Bewpntiki})? jest poznanie naukowe (émotipn),
natomiast celem drugiej, tzw. racjonalnos$ci praktyczno-wytworczej (Stédvola mpaxtikn
katomTtikn), dziatanie (mpaxtikn) i doskonatosé w dziataniu (evmpadia), a takze wytwa-
rzanie (romtwki]) oraz wytwor (€pyov) (por. Berti, 2016: 152). Poznanie naukowe reali-
zuje sie w dziedzinach takich jak: fizyka, zoologia, nauka o duszy, czy pierwsza filozofia,
dzialanie — w polityce i jej galezi, etyce, a wytwarzanie — m.in. w poetyce, medycynie
czy budownictwie.

W celu zbadania postawionego problemu, przyjrzyjmy sie blizej drugiej czesci
podziatu. Idgc bowiem za sugestig Enrico Bertiego, zgodnie z kt6ra racjonalnos¢ prak-
tyczna obejmuje namyst zaréwno nad tym, co dotyczy dzialania, jak i nad tym, co doty-
czy wytwarzania (a dokladnie wykorzystania wytworéw sztuk), uwazam, iz w tym
konteks$cie nalezy uznac sztuki za aktywnosci nieautoteliczne, a wytworczosc i wytwo-
ry za podporzgdkowane rozumowi praktycznemu, zwlaszcza ustaleniom dziedziny
nadrzednej w tej dyspozyciji, polityce, oraz celom przezen wyznaczanym.

3 Okreslenie ,racjonalno$¢” odnosi sie do sposobu rozumienia terminu Siévoia. Dyspozycje dianoetyczne
(teoretyczne, praktyczne, wytworcze) realizujg si¢ bowiem w ramach myslenia/racjonalnosci (Sidvoia) wiasnie,
czyli w ramach zdolnosci do wydawania sadéw twierdzacych lub przeczacych (katdgaoig kai dndgpaotg). Na
temat rozumienia Sidvota: Wesoly 2012: 231.
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Charakterystyka sztuk

Postaram sie krdtko, na gruncie rozwazan Arystotelesa, przyblizy¢ ogdlng charakterysty-
ke sztuki w jej szczegdlnym znaczeniu: z jednej strony jawi sie¢ ona jako trwala dyspozycja
dianoetyczna do tworzenia, z drugiej jako systematyczne (zobiektywizowane w wiedzy
technicznej i metodzie) przedstawienie tego, co ogdlne i podobne w ujeciu poszczegdl-
nych przypadkoéw, do ktorych sztuka odnosi si¢ ze znawstwem. Stagiryta przedstawia
charakterystyke sztuki (téyvrn) w kontekscie dyspozycji dianoetycznej w ksiedze VI
Etyki nikomachejskiej (EN 1140a9-23), a w konteks$cie systemu ogélnych sformutowan
o charakterze technicznym w Metafizyce (Metaph. 980b6-981b27; 1025b18-25; 0 wytwa-
rzaniu: 1032a25-b15) oraz fragmentarycznie w Retoryce (Rh. 1356b28-1357a7).

Sztuka jako dyspozycja dianoetyczna

Rozwazmy na poczatku trzy ponizsze fragmenty Etyki nikomachejskiej, ktore beda stano-
wi¢ punkt wyjscia dla okreslenia istoty téyvn w pierwszym kontekscie:

(1) [...] a Zadna sztuka nie jest taka, co nie bylaby podtug swej racji dyspozycja do wytwarzania,
tym nie jest nic innego jak tylko sztuka, tym samym wiec bedzie sztuka i dyspozycja podiug swej
racji prawdziwej do wytwarzania (xai o0depia oUte Téyvn €0V 1TIg 00 PeTd AGyOoL Trouytik) £E1¢
€07y, oUte TolalTn 1) 00 TéYVN, TAUTOV Av €l Téyvn Kai €I peta Adyov dAnBolc momtkn, EN
11402a9-11, thum. M. Wesoly).

(2) Otd6z wszelka sztuka dotyczy powstawania i stanowi projektowanie, czyli rozwazanie, w jaki
sposob powstaje cos z rzeczy mogacych by¢ i nie by¢, i ktorych zasada jest w wytwarzajacym,
a nie w wytworze (€0t 8¢ téxvn ndoa mept yéveowy kai o TeXvAlew kai Oewpelv dmwg Gv
yévntal 1L t@dv EvBeyopévmv kal eivat kal pi eivar, kai v 1} dpxt) v T@ 1oivtt A pi év T

molovpéve, EN 1140a12-14, tlum. M. Wesoly).

(3) Sztuka jest wiec, jak powiedziano, pewng dyspozycja podiug swej racji do wytwarzania;
nieumiejetnos¢ zas w sztuce — przeciwnie, dyspozycja do tworzenia podtug racji falszywej,
w zakresie tego, co moze mie¢ sie inaczej (1) p&v ovv téyv), doTep elpntar, €616 TG petd Adyou
aAnBotic momtikn éotwy, 1) 8 ateyvia tovvavtiov petd Adyouv yeudoic momtikn £ELg, Ttept TO
évdeyopevov AMmg Exev) (EN 1140a21-23, ttum. M. Wesoly).

Zdanie (1) okresla podstawe rozumienia sztuk jako trwatlej dyspozycji do oparte-
go na racji (poprzedzonego rozumowaniem) tworzenia (uetd Adyov momtik €€ig; EN
11404a9). Informuje rowniez, iz kazda sztuka jest w istocie takg dyspozycja i nie moze
istnie¢ bez niej. Cytat (2) dookresla, na czym polega uzytkowanie trwatej dyspozycji
ijaki jest jej cel, a mianowicie, ,prokurowanie (powolywanie do bytnos$ci)” i ,projek-
towanie”, w celu wytworzenia tego, co zalezne od deliberacji i podania racji, wedle
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ktérej zachodzi tworzenie. Sztuka okresla zaréwno $rodki, jakie powinny by¢ uzyte, jak
i sposdb postugiwania si¢ nimi (EN 1112b29-32). W zwigzku z tym, ze okreslenie sztuki
wymaga odwolania sie do psychicznego stanu, jakim jest dyspozycja, Arystoteles utrzy-
muje, ze zrédlem (apy1}) wytworu sztuki jest tworca jako jego sprawca. W zwigzku z tym,
zgodnie z definicjg sztuk, czynnosci intelektualne poprzedzaja i warunkujg wytwarzanie.
Arystoteles wskazuje ,projektowanie” podtug stusznej racji jako ich istote.

Zgodnie z fragmentem (3), nie kazda wytworczos¢ moze by¢ nazywana sztu-
kq. Arystoteles utrzymuje, ze tym, co rézni wytworczos¢ techniczna, czyli sztuke,
od wytworczosci atechnicznej (dteyvia), jest prawdziwe lub falszywe rozumowanie,
a zatem do zaistnienia sztuki niezbedna jest umiejetno$¢ wlasciwego odniesienia sie do
przedmiotu problemu, to znaczy trafno$¢ rozumowania*. Nie oznacza to, Ze czlowiek nie
postugujacy sie zaleceniami sztuki nie moze doj$¢ do trafnego wniosku. Czyni to wszak-
ze przypadkowo i ,na wyczucie” zgodnie z tym, co dyktuje trafne rozumowanie, lecz
nie poprzez trafne rozumowanie (por. Rh. 1354a4—7). Pominiecie istotowego dla sztuki
elementu trafnego rozumowania jest rtownoznaczne z niemozliwoscig zakwalifikowania

i)

takiej ,niedeliberatywnej” wytworczosci do czynnosci technicznych.

Sztuka jako wiedza techniczna i metoda

W kontekscie wtadz duszy sztuka jest takg dyspozycja, ktéra umozliwia na mocy trafnego

rozumowania, wynajdywanie tego, co wlasciwe, aby powstalo co$, co jest zamierzonym

dzietem. Do kompetencji w zakresie uprawiania sztuki nalezy dobér odpowiednich $rod-
kéw don prowadzgcych. W konteks$cie zobiektywizowanym natomiast sztuka stanowi

konkretng dziedzine techniczng o charakterze ogdlnym, to jest: nie bada okreslonych

przedmiotéw, lecz pewien ich rodzaj, np. medycyna zajmuje si¢ odkrywaniem tego, co

odpowiednie w leczeniu danego typu schorzen w ogdle, a nie dla pewnego czlowieka,
czy w danej sytuacji; podobnie retoryka (Rh. 1356b28-1357a7). W ksiedze E Metafizyki
Arystoteles, za Platonem czyni zarzut sofistom, iz ci nie uprawiajg sztuki, gdyz w wiek-
szo$ci zajmujg sie konkretnymi przypadkami:

Dlatego tez Platon mial w pewien sposéb racje wiaczajac przedmiot sofistyki do rzeczy nieist-
niejgcych. Argumenty sofistéw odnoszg si¢ — mozna powiedzie¢ — przede wszystkim do przy-
padku (Metaph. 1026b12-16, thum. K. Le$niak).

4 Termin ,trafne okreslenie” czy tez ,trafne rozumowanie” (6p00¢ Adyog) odnosi sie zaréwno do wiedzy
(¢mmotun), roztropnosci (ppdvnotg) oraz mniemar i domystow (86Ea; de An. 427b10) i wiaze sie z dyspozycyj-
nymi stanami, ktére stuza dochodzeniu tego, co prawdziwe lub tego, co ku prawdzie si¢ przybliza. Prawdziwos¢
jest wiec wartoscia zardwno myslenia teoretycznego, jak i praktyczno-wytworczego (EN 1139b12-13). Trafne
rozumowanie, ktore skutkuje trafnym okresleniem, jest ujeciem ,wlasciwej miary”, czyli tego, co wlasciwe czy
odpowiednie w odniesieniu do danego przypadku (EN 1138b).



364 ALEKSANDRA MATHIESEN / Untwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu /

Dla Arystotelesa dyspozycja do tworzenia oparta na rozumowaniu jest dyspozycjg
dianoetyczng powstalg na skutek doswiadczenia. Czlowiek w poszczegélnych przypad-
kach dostrzega to, co podobne i powtarzalne, czyni uogodlnienia, ktdre stanowig zasob
jego wiedzy (Metaph. 981a1-b10). Zaistnienie systematycznego ujecia danego proble-
mu w ramach wiedzy i metody jest rtéwnoznaczne z powstaniem sztuki badajacej ten
problem. Aby jednak takie ujecie bylo mozliwe, musi istnie¢ zdolnos¢ fundujgca moznosé
odnoszenia si¢ do niego. Dopiero powstajacy dzieki owej zdolnosci na bazie do§wiadcze-
nia stan dyspozycyjny, bedacy bezposrednig przyczyna sztuki i metody, moze by¢ utozsa-
miany z samg sztuka i stanowi o doskonalosci w funkcjonowaniu owej zdolnosci (por. EN
1140a9-11). Totez, np. w przypadku retoryki, mozna przekonywaé podtug samej zdolno-
$ci, lecz dopiero doswiadczenie w perswazji przyczyni sie do wypracowania metodyczne-
go podejscia (Rhet. 1354a6-12). Owa dyspozycja (£€1c) bedaca wlasciwym usposobieniem
w ramach jakiej$ czynnosci, jest bezposrednig przyczyng zaistnienia metody (Zop. 101b)
ijej fachowego ujecia z uwzglednieniem technicznej wiedzy, czyli sztuki (EN 1140a).

Ogdlny charakter sztuki wynika oczywiscie z oparcia jej na wiedzy wytworczej czy
technicznej, majacej za przedmiot pewne ogdlne zaleznosci, podobnie jak w podejsciu
naukowym (Metaph. 981a1-981b10; 1025b18-25), gdyz zadna wiedza nie posiada za przed-
miot tego, co przypadkowe, czyli tego, co nie wystepuje zawsze lub najczesciej (Metaph.
1027a). Wiedza naukowa traktuje o bycie, wiedza techniczna za$ o powstawaniu, ktore
jest zalezne od rozumowania (APo. 100a). Sztuka stanowi wiec z jednej strony dyspo-
zycje do rozumowego rozstrzygania o tym, co wlasciwe i trafne w kontekscie obmysla-
nia Srodkéw wytworczych, a z drugiej, jest opartym na wiedzy technicznej (émotiun
momTtikn) i metodzie dotyczacej wytwarzania, fachowym ujeciem tego, co w do§wiadcze-
niu okazalo sie najtrafniejsze. Techniczna wiedza i metoda o charakterze ogdlnym wraz
z umiejetnoscig partykularnego jej zastosowania w ramach dyspozycji dianoetycznej do
tworzenia stanowig uzupelniajace sie aspekty té€xvn (Tatarkiewicz 2009: 165).

Roztropnoscispryt

W szostej ksiedze Etyki nikomachejskiej Arystoteles porusza kwestie istnienia pewnej
dyspozycji dianoetycznej umozliwiajgcej osigganie zmierzonego celu. Nazywa jg spry-
tem, czy tez pomystowoscig (dewvdtng). Wyrdzniajaca funkejg tej dyspozycji jest dobie-
-ranie Srodkéw do osiggniecia celu:

Owdz istnieje pewna zdolno$¢ zwana sprytem; polega ona na umiejetnosci trafnego wyboru
srodkéw zmierzajacych do obranego celu i na umiejetnosci osiggania go (ot 81 dUvapig ijv
kaAoUot Sevotnta: alitn 8’ €oti TolaiTn MdoTe TATPOG TOV UTToTEDEVTA OKOTIOV OUVTEIVOVTA

SvvaoBatl tadta mpdttew kai tvyyavey avtol; EN 1144a24-26, ttum. D. Gromska).

Spryt, jak pisze Arystoteles, moze by¢ zdolno$cig godng podziwu, jesli zostanie
podporzgdkowany roztropnosci, lub zastugujaca na nagane, jesli stuzy niegodziwym
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celom (EN 1144a). Spryt sprawuje funkcje narzedzia skutecznej realizacji celow, lecz
jako taki pozostaje neutralny w odniesieniu do warto§ciowania podtug kryterium dobra
izla. Arystoteles jest przekonany, ze dyspozycja ta stanowi umiejetnos¢ kluczowsg dla
realizacji celéw okreslonych przez rozum praktyczny (tamze). We fragmencie EN 1144b
zakwalifikowuje on zaréwno roztropnosé, jak i spryt do dyspozycji tej czesci duszy, ktora
odpowiada za rozumowanie i tworzenie mnieman (So€aotik6v, czyli Aoylotikév; ibide-
m)’, a zatem do dyspozycji dianoetycznych. R6znica tkwi w zaleznosci pomiedzy tymi
dyspozycjami, pierwsza okreslata cel, druga byta niezbedna do jego realizacij.

Sam cel okre§lany jest we wspotpracy dyspozycji etycznej (apetn) i dyspozycji diano-
etycznej, roztropnosci (ppovnoig) (EN 1139a-b), realizujgcej sie w umiejetnosci dokony-
wania wyboru (€1 mpoatpetikrj; EN 1111b4-1113a22; 11392). Wybdr stanowi efekt namy-
stu nad rzeczywistg przyczyng wszelkiego dzialania, pragnieniami (6pe€ig fovAgvtikn;
de An. 433a20-25). Dzieki sprytowi natomiast czlowiek rozwaza, co nalezy czyni¢, by
zrealizowac cel okreslony w wyborze.

Wedtug Arystotelesa, relacja roztropnosci i sprytu w kontekscie rozumowania odpo-
wiada relacji wrodzonej cnoty etycznej® (puoiwkt) dpetn) i cnoty etycznej w znaczeniu
wlasciwym (kvpia dpetr)) w kontekscie nawykowego ustosunkowania wobec pragnien.
Innymi stowy, wrodzona cnota stanowi w ogdle mozliwo$¢, zdolnos¢ odnoszenia si¢ do
pragnien, a takze podstawe instynktownego dzialania, lecz nie podlega kontroli roztrop-
nosci, nie moze by¢ zatem rozpatrywana podtug kryterium dobra i zta. Natomiast cnota
we wlasciwym tego stowa znaczeniu jest nabytym poprzez nawyk i przy udziale rozumu
praktycznego nastawieniem wobec tego, co pozadane. Wiaze sie z namystem i wyborem,
przez co podlega takiemu warto$ciowaniu. Podobnie spryt stanowi zdolnos¢, ktéra choé
konieczna do dziatania i uskuteczniania celu, sama tego celu nie potrafi okresli¢. Dopiero
podporzadkowanie sprytu roztropnosci umozliwia uczynienie z niego uzytku w realiza-
cji celéw praktycznych (EN 1144b; por. Smolak 2013: 123). Problemem, w obliczu ktére-
go stajemy w tym momencie, to znalezienie odpowiedzi na nastepujace pytania: na ile
sztuki stanowig skuteczne narzedzie realizacji zamierzen praktycznych i czy spryt jest
ta zdolnoscig, ktéra w ramach realizacji zamierzen praktycznych dysponuje wytworami
sztuk w ich zastosowaniu?

Powiazanie praktyki i wytworow sztuki

Rzecz rozjasnia sie nieco w ksiegach E i Z Metafizyki. Zaréwno dziedzina praktyczna, jak
iwytworcza zajmowuja si¢ bytami, ktérych sprawcg jest czlowiek: w przypadku praktyki

> Por. Arist. EN 1140b25-28: Svotv §” Gvtowv pepotv Tig Wuyiig t@dv Adyov éxdvimv, Batépou av gl apet,
o0 dofaotikoD; 1) Te yap §6Ea mept 1o Evexopevov AMmG Exety kai 1) ppovnoig.

¢ Wrodzona dyspozycja etyczna, czyli taka, ktéra nie zostaje uksztaltowana poprzez roztropnos¢ i jest
pewna protodyspozycja etyczng (Smolak 2013: 124).
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zasadg dzialania bedzie opisywany juz powyzej czynnik proairetyczny, w przypadku zas
wytworczosci zasadg rozum, sztuka lub zdolno$¢”. W zwigzku z tym, iz samo myslenie
nie moze by¢ przyczyna jakiegokolwiek ruchu urzeczywistniajacego cel (de An. 433a20-
21; EN 1139236 -b4), a zdolnos$¢ stanowi zaledwie pewng moznos¢, niekoniecznie powig-
zang z trafnym odnoszeniem sie do danego problemu®, pozostaje traktowac sztuke jako
najskuteczniejsze narzedzie realizowania zamierzen i celéw sformutowanych poprzez
rozum praktyczny i wyrazonych w wyborze, gdyz te stanowig systematyczne, oparte na
wiedzy, metodyczne podejscie do problemu. A skoro dyspozycja techniczna jest tozsama
ze zdolnos$cig obmyslania srodkow potrzebnych realizacji dziela, spryt z koniecznosci
musi dotgczaé sie don jako trafno$¢ zastosowania tych dziet ze wzgledu na cel praktyczny.

Celem tym jest doskonatos¢ w dziataniu (evmpatia), a jego osiagniecie Arystoteles
uzaleznia od dyspozycji prowadzacej do wyboru wtasciwych srodkéw, sprytu. Arysto-
teles wyraza to przekonanie w Etyce eudemejskiej, twierdzac, iz wszelki wytwor w petni
realizuje si¢ w jego zastosowaniu:

A dzietem kazdej rzeczy jest jej cel; stad tez, co oczywiste, ze wytwor jest wiekszym dobrem

niz dyspozycja, poniewaz cel jest lepszy jako cel, gdyz za najwyzsze dobro uwaza sie celi to,
co ostateczne, o jest przyczyng istnienia wszystkiego innego. Jest zatem jasne, ze wytwor
jest wiekszym dobrem niz stan lub dyspozycja. Lecz termin ,wytwdr” ma dwa znaczenia,
gdyz dla pewnych rzeczy wytwor jest czyms$ innym od uzytkowania [umiejetnosci], na przy-
ktad dzielem budownictwa jest dom, a nie akt budowania, a medycyny zdrowie, a nie proces

zdrowienia czy leczenia, podczas gdy w innych przypadkach dzietem jest sam proces uzytko-
wania [funkcjonowanie], na przyktad wytworem wzroku jest widzenie, a nauk matematycz-
nych rozwazanie teoretyczne. Stad wynika, ze tam gdzie wytwor jest uzytkowaniem ich, akt

uzytkowania lepszy jest od stanu (kal T€A0G £€kA0TOV TO €pYOV. PAVEPOV TOIVUY €K TOUTWYV
Ot BéATiov T0 Epyov Tig EEemG: [10] TO Yap TéAog dplotov Mg TEAOG: DTTOKELTAL YAP TEAOG TO
BéAtiotov kai 10 Eoatov, ob Eveka T@Ma tdvta. 8t pév toivuv 1o Epyov BéATiov Tiig E€emwg

kai tig Stabéoewc, dfjAov: AAAa TO Epyov AéyeTal Six®dG. TOV PEV Ydp 0TV ETEPOV TLTO
Epyov mapa v xpijow, olov oikoSopuciic oikia [15] &AM ovk oikoS86unoig kai iatpukiig yieia
AN\ ovy bylavoig 008’ idtpevorg, T@V 8’ 1 xpijoig Epyov, olov Syewg Spaoig kal padnpatikiig

gmotijung Bewpia. HoT avaykn, v Epyovn xpijoig, v xpijow BéAtiov eivat tiig E€ewe, EE
121929-18, thum. A. Mathiesen).

Ostatecznie, kazda czynno$¢ powinna realizowaé sie w perspektywie jakiegos celu.
Celem wszelkiej zmiany i ruchu jest dobro, totez wszelkie czynnosci podejmowane przez
cztowieka zmierzajg do tego celu (EN 1094a1-3). Dlatego tez osiggniecie celu jest lepsze
niz jego realizowanie, a wykorzystanie dziela lepsze od niego samego. Istniejg takie czyn-

7 Arist. Metaph. 1025b23-27: 1@V p&v yap momtdv év T ootV apyij, fj voug fj téyvn 1j Shvapic tig, tev
8¢ TIPaKTAV €V T TPAETTOVTL, 1) TPOAPETIG: TO AUTO Yap TO TPAKTOV KAl TIPOALPETOV,.

8 O réznicy pomiedzy zdolnoscig a dyspozycja zob. EN 1105b19-24.
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nosci, ktdore stanowig zaledwie narzedzia i mogg stuzy¢ realizacji innego dobra, same
w sobie nie posiadajac zdolnosci wytyczenia celu (por. EN 1094a4-23). Podejmujgc sie
dociekan nad wytworem i jego uzytkowaniem (ypfloig) w kontekscie posredniego i final-
nego dobra, Arystoteles sugeruje, iz dzieto sztuki stanowi pewien kres i dobro wlasciwe
danej sztuce, lecz nie ma ono charakteru dobra, ktére osigga sie ze wzgledu na nie samo.
Finalny cel, ze wzgledu na ktéry postugujemy sie wytworczoscia, wyznacza dziedzi-
na wzgledem niej zwierzchnia, czyli polityka, dziedzina bedgca wyrazem racjonalnosci
praktycznej.

W Iks. Etyki nikomachejskiej (EN 1094a1-b12) Arystoteles zauwaza, ze o ile sztuki
w ramach swych kompetencji i znawstwa dazg docelowo do wytworzenia jakiego$ dzie-
ta, o tyle dopiero rozum praktyczny okresla cel ostateczny, w ktérych owe dzieta moga
sie realizowac (té\og; por. EN 1139a36-b4). Rozum praktyczny wyznacza bowiem cel
dzialania, ktore same w sobie jest jego realizacjg, czyli stanowi aktywnos¢ autotelicz-
ng (Smolak 2013: 61). Wskazang przez niego dziedzing kierownicza, ktéra wytycza cel
nadrzedny i ostateczny wszelkim aktywnosciom, jest wlasnie polityka (EN 1094a25-
29). Okresla ona, ktdre aktywnosci s warto§ciowe z perspektywy funkcjonowania polis
iwjaki spos6b powinny one by¢ wykorzystywane dla osiggniecia celéw praktycznych.
W jej kompetencji lezy dysponowanie srodkami wytwoérczymi (EN 1094bi-4). Cel prak-
tyczny jest realizowany dzieki zaangazowaniu sprytu, ktéry umozliwia dobér srodkow
prowadzgcych do powstania warunkéw urzeczywistnienia tegoz celu. Za szczegélnie
cenne ze wzgledu na realizacje celow praktycznych Stagiryta postrzega wlasnie sztuki,
przede wszystkim sztuke dowodzenia, gospodarowania czy retoryke (tamze).

Polityka i sztuki stanowig powigzane ogniwa podlegte rozumowi praktycznemu.
Dyscyplin tych nie zajmuje badanie tego, co konieczne, lecz tego, co zalezne od czynno-
$ciintelektualnych, a co moze zaistnie¢ na rézne sposoby (EN 1139a21-31; 1140a12-16).
Mimo ze obydwie dziedziny podlegaja tej samej wladzy intelektualnej (Soaotikdv;
Aoytotikdv), polityka jako wyraz racjonalnosci praktycznej rézni sie od dziedzin tech-
nicznych, obie za$ stanowia co$ wiecej niz tylko i wylacznie rozumowanie:

Samo bowiem myslenie nie wprawia niczego w ruch, lecz tylko jesli jest praktyczne i zmierza
do jakiegos$ celu. To bowiem praktyczne myslenie rozstrzyga tez o wytworczym mysleniu;
bo kazdy, kto cos tworzy, tworzy to w jakims§ celu, przy czym rzecz wytworzona nie jest
celem w bezwzglednym tego stowa znaczeniu, lecz celem ze wzgledu na co$ innego i celem
pewnego dziatania (Stdvola & avtr) o00&v kivel, AAN 1) €vexd Tov kal tpakTik: aitn yap
KOl TG oM TIKTiG dpyet: Eveka ydp Tou TOLETTTAG 6 TTOL®V, Kai 00 TEA0G AAGD S (AAAA TTpdG T
KAl Tv6G) T0 TomT6V, AAAG TO Tpaktév; Etyka nikomachejska, 1139a36-b4, thum. D. Grom-
ska, popr. A.M.).

W perspektywie tego, co powiedziane zostalo wyzej o podporzadkowaniu wytwor-
czoéci celom wyznaczonym w mysleniu praktycznym, wytwarzanie uczestniczytoby
w realizowaniu szlachetnego, a nadto skutecznego w dgzeniu do celu dziatania, jako
dyspozycja poietyczna prowadzaca do doboru odpowiednich §rodkéw do realizacji
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zamierzen danych w wyborze. Stad tez spryt bylby dyspozycja wlasciwg takiej wlasnie

wytworczosci, ktéra umozliwia w ogdle realizowanie celu praktycznego jako celu

w sensie bezwzglednym. Nie oznacza to, ze wytworczo$¢ stataby sie przez to praktyczna,
gdyz nie ustanawia ona sama sobie celu, nie stanowi réwniez dyspozycji umozliwiajacej

rozumowe odnoszenie sie do pragnienl i dokonywanie implikujgcych dziatanie wyboréw.
Wszelako wykorzystanie wytworczos$ci posiada juz charakter praktyczny i jako takie

podlega waloryzowaniu jako stuszne lub nie. Nalezy zatem odrézni¢ dobor srodkow
wlasciwych z perspektywy realizacji celu w ogéle (w §wietle tych rozwazan konkretnych

wytworéw sztuk, zalezny od sprytu) od waloryzacji przez rozum praktyczny konkret-
nego wykorzystania §Srodkéw jako dobrych ze wzgledu na cele praktyczne. Sztuka i jej

wytwor sg bowiem neutralne aksjologicznie, a ich zastosowanie, taczac sie z wyborem,
moze podlega¢ warto§ciowaniu®.

Wprowadzone we fragmencie 1140a1-8 Etyki Nikomachejskiej rozréznienie pomie-
dzy tworzeniem i dzialaniem (praktycznym), ktérego sednem bylo wskazanie réznych
dyspozycji stanowigcych fundamenty jednego i drugiego (dote kai 1| petd Adyouv €€ig
TPAKTIKY ETEPOV €0TLTHG peTa Adyov TomTiki|¢ EEewc), mozna utrzymaé w mocy jako
podziat czysto abstrakcyjny. Wyrdznienie przez Arystotelesa réznych wladz psychicz-
nych jest zabiegiem czysto teoretycznym, a w rzeczywisto$ci wladze te sg ze sobg $cisle
powigzane (Caston 1999: 202-203). Wazne, by rozumie¢ dyspozycje do dziatania podiug
rozumu jako wladze nadajaca cel dziataniu, a dyspozycje w zakresie danej sztuki jako
metodyczne poszukiwanie srodkdéw do celu na podstawie wiedzy wytworczej i przy
udziale sprytu, ktéry koordynuje zastosowanie wytwordw sztuk w dzialaniu uskutecz-
niajgcym cel. Stad tez nie nalezy postrzegac sztuk jako dziedzin autonomicznych, stuzg-
cych celom wyznaczonym przez nie same, lecz jako narzedzia, ktérych wykorzystanie
pozostaje, zdaniem Arystotelesa pod zwierzchnictwem polityki.

® Tak ma sie chociazby w przypadku zdolnosci retorycznej i dialektycznej, ktére cho¢ stanowig neutralne
aksjologicznie narzedzia, wykorzystanie ich w celu urzeczywistnienia konkretnego celu okreslonego w wyborze
prowadzi do wyrdznienia retoryki i dialektyki w ich formach rzetelnych i pozornych (Berti 1989: 171).
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ALEKSANDRA The Practical-Technical Reason in the Aristotelian Concept of the
MATHIESEN Faculties of the Soul.
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aleksandramathiesen@gmail.com When analyzing the structure of the soul, Aristotle distinguished three
faculties: the theoretical, the practical and the technical one. The latter
two are the focus of this paper. The division could be perceived as an
abstract description of diverse functions and purposes of the faculties,
but it does not imply factual dissociation between them if we take under
consideration their functioning. On the contrary, Aristotle suggested
that it would be impossible to detach the practical reasoning from the
operational one, for the former stipulated the goal, whereas the latter
provided the means for its fulfillment. The genuine intellectual disposi-
tion, which supplements the practical reason with the proper means
was referred to as ‘cleverness’ (5etvotng). Cleverness has usually been
associated with the technical faculty but it also seems to be, first and
foremost, the disposition to inventiveness in a broader sense. Although
Aristotle did not formulate this directly, it is plausible to view the practi-
cal and technical faculty as depending on each other, as far as their prod-
ucts and works are useful to pursue the practical goals and the practical
reasoning determines the extent of the possibilities and limitations of
their utility in the field of politics. The disposition to cleverness made

the cooperation of those faculties possible.
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