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Nie mam watpliwosci, ze o ksztalcie powojennej poznanskiej polo-
nistyki zadecydowali trzej profesorowie: Roman Pollak (1889-1972),
Zygmunt Szweykowski (1894-1978) i Jerzy Ziomek (1924-1990). Pollak
i Szweykowski nalezeli do generacji, ktora habilitacje zdobyta jeszcze przed
wojna (Pollak w Krakowie, Szweykowski we Lwowie) i ktéra swe losy zwig-
zata z Poznaniem. Obaj mieli za soba piekna karte okupacyjna - dziatali na
tajnym Uniwersytecie Ziem Zachodnich, ktéry - stworzony przez pracow-
nikéw Uniwersytetu Poznanskiego wysiedlonych przez Niemcoéw - powstat
w Warszawie w listopadzie 1940 i dziatat do 1945 roku. Ksztalcit magistrow,
a nawet nadawat tytuty doktorskie i habilitacyjne (doktoraty na UZZ zdo-
byli Gerard Labuda i Kazimierz Budzyk). Pollak pemit najpierw funkcje pro-
rektora i dziekana Wydzialu Humanistycznego UZZ (1940-1942), pOzniej
rektora (1943-1945)!, a Szweykowski - dziekana (1942-1944). Ale podczas
studiéw nie mieliSmy o tym pojecia. Byli dla nas przedstawicielami dawnej,
szacownej, przedwojennej polonistyki. Obaj starzy profesorowie odeszli na
emeryture w latach 60., poniewaz nowa ustawa o szkolnictwie wyzszym
wprowadzila bezwzgledna granice wieku i zmuszata 70-latkow do pozegna-
nia z dydaktyka. Pollak wyksztatcit budzacych podziw erudycja i znajomo-
Scia taciny staropolan (Tadeusz Witczak, Alojzy Sajkowski), Szweykowski
- zespot ,dziewietnastowiecznych” genetykéw (Jarostaw Maciejewski,
Edward Piescikowski, Zofia Trojanowiczowa), a takze historykéw teatru
(Zbigniew Raszewski, Zbigniew Osinski). Mtodszy od nich o trzy dekady
Jerzy Ziomek stworzyt poznanska szkote teoretycznoliteracka (Edward
Balcerzan, Janina Abramowska, Stanistaw Baranczak i wielu innych).
Poniewaz studiowatam w latach 1958-1963, mialam okazje uczestniczy¢

! Portrety rektoréw tajnego UZZ - Ludwika Jaxy-Bykowskiego i Romana Pollaka - wisza w gabi-
necie rektora UAM. Obaj zostali sportretowani w ,,cywilnych” ubraniach, bez rektorskich insygniow.
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w zajeciach wszystkich trzech profesoréw i poznac ich ze studenckiej tawy,
a nie tylko z obowigzkowej lektury.

Grozny profesor Pollak

Profesor Pollak prowadzit wyktady ze staropolszczyzny dla I roku. Budzit
groze, bo nikt na jego wyktadach nie mogt czuc sie bezpiecznie. Szczupty,
o ascetycznej twarzy, szybkim, energicznym krokiem przemieszczat sie
wzdtuz sali i palcem wskazywatl delikwentow do odpowiedzi. Zaczynatl od
rekapitulacji poprzednich zaje¢ i biada, jesli ktos nie przeczytal notatek lub
nie spamietat tego, co byto. Denerwowata go bardzo ignorancja i niewiedza.
Wymyslat i wysytat nas na farmacje lub na hodowle - te dwie dziedziny, jak
widag, nie cieszyly sie jego szacunkiem. A w toku wyktadu takze nie dawat
nam spokoju i pytat o rzeczy najrozmaitsze: czy Potocki byl w Mosinie?
- byt - dowiedzieliSmy sie - i chorowat tam na tyfus. Czy widziat Pan ottarz
Wita Stwosza? Nie?? Per pedes! Per pedes apostolorum! Nigdy nie byto
wiadomo, kogo i o co zapyta.

Po pierwszym semestrze zdawalisSmy pisemne kolokwium ze srednio-
wiecza. Dwa obowiazkowe podreczniki, jedyne jakie wowczas mieliSmy
do dyspozycji: Romana Pilata Historia literatury polskiej od czasow naj-
dawniejszych do 1815 r. oraz Aleksandra Briicknera Literatura religijna w
Polsce sredniowiecznej, wydane grubo przed wojna (w latach 20. zesztego
wieku!), dostepne byly tylko w czytelni Biblioteki Uniwersyteckiej. A dostac¢
sie do czytelni wcale nie bylo tatwo. Przed sesja pekata w szwach i najpierw
trzeba byto w kolejce czeka¢ na numerek (bo miejsca byly numerowane),
a p6ézniej walczy¢ o ksiazke, ktéra mogta by¢ akurat w czytaniu... Podobnie
bylo z wydaniami Biblioteki Narodowej, stare i zaczytane (nowych jesz-
cze nie bylo) udostepniano tylko w czytelni, totez spedzaliSmy tam poét
zycia. Koncowy egzamin z literatury staropolskiej cata setka studentéw
polonistyki zdawata u Profesora Pollaka. Byt to powazny egzamin i zdaje
sie, ze Profesor bardzo sie staral, zeby nie denerwowaé¢ pytanych. Jeden
z kolegow opowiadal, Zze na egzaminie powiedzial ewidentne gltupstwo na
temat arian. Reakcja egzaminatora byla gwattowna: profesor poderwat sie
na rowne nogi i - siadt. Nie skomentowat ,bomby” i nawet pechowcowi
egzamin zaliczytl.

Myslatam po pierwszym roku, ze na zawsze pozegnalam stresujaca
staropolszczyzne i groznego Profesora, a tu na drugim, na ¢wiczeniach
z literatury romantycznej, zamiast osoby wyszczegodlnionej w planie zajec
zjawil sie w zastepstwie sam Profesor Pollak i przez caly semestr anali-
zowal z nami Sonety krymskie! Uczyt rzetelnej, filologicznej analizy i byt
pierwszym, ktéry pokazal nam prace z tekstem. ZaczeliSmy oczywiscie od
poréwnania kilku redakcji Stepow Akermanskich. Wymagat, zeby kazdy
student mial przed soba przepisany tekst utworu (nie byto jeszcze ksera!)
i zeby sie do analizy przygotowaé¢. Denerwowat sie, jesli przytapat ignoranta
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i wysyltatl go... na hodowle. Totez zajecia, méwiac delikatnie, nie nalezaty do
mitych. I na tych stresujacych zajeciach zdarzylo sie cos niezwyktego. Isia
Dudzinska? osmielita sie nie zgodzi¢ z Profesorem! Inaczej zinterpretowata
jakis fragment, on wyjasnit, Ze sie myli, a ona, nieprzekonana, odpalita:
,Co chcial poeta powiedzie¢, to wie tylko on sam”. Nagle przy okazji filolo-
gicznych dociekan wyrdst ciekawy problem intencji pisarza, ale nie zostat
przez Profesora podjety, nie spowodowat szerszej dyskusji. Nie wyszliSmy
poza uzyteczna skadinad tekstologie. Za to wieczorem w akademiku dziew-
czyny nauragaly Isi, ze upierajac sie przy swoim zdaniu, okazata brak sza-
cunku i ze sprawa moze miec dla niej przykre konsekwencje. Traf chcial, ze
nastepnego dnia spotkata sie z Profesorem Pollakiem w drzwiach dzieka-
natu. Nogi sie pod nia ugiety i wydukata stowo ,przepraszam”, a Profesor
wcale nie czut sie obrazony i ku jej zdumieniu rzekt: ,Pani jak amerykanska
studentka. Tak trzymac!”

Jak sie okazalo, byl to ostatni rok pracy Profesora na polonistyce. Nie
otworzyt juz seminarium magisterskiego dla naszego roku, odszedl na eme-
ryture. Mozna go byto jeszcze spotka¢ tylko w Bibliotece Uniwersyteckiej.

Profesor Szweykowski - nauczyciel doskonaly

Profesor Szweykowski, autor monografii o Bolestawie Prusie, stanowit
przeciwienstwo Pollaka. Stonowany, kulturalny, zyczliwie usSmiechniety,
zawsze nam sie z Prusem utozsamial. Prowadzit wyktad monograficzny
(dla III roku) o Sienkiewiczu przy peinej sali, bo chodzili na niego ludzie
takze z wyzszych lat. Méwit emocjonalnie, zapalat sie i gromit Sienkiewicza
za ptycizny filozoficzne i psychologiczne, a przede wszystkim za pozorne
przetomy duchowe Kmicica, Winicjusza i innych pomniejszych bohateréw.
Polonisci wychowani na Sienkiewiczu bardzo przezywali jego wyktady, bo
burzyt stereotypy i czytelnicze mity, pokazujac ,kuchnie literacka”. Profesor
opracowatl sobie dwa cykle wyktadow: obok Sienkiewicza - wyktad o XIX-
wiecznym dramacie Od Fredry do Batuckiego i wygtaszat je rok po roku
na przemian, co bardzo byto dla nas korzystne - mozna byto ,na Szweyka”
chodzi¢ dwa lata z rzedu. PdéZniej doszed!t trzeci cykl - Twdérczos¢ Bolestawa
Prusa, w zwiagzku z przygotowywana reedycja jego monografii. Ale warsztat
uczonego najlepiej poznaje sie na seminariach magisterskich i miatam oka-
zje na IV i V roku pozna¢ seminaria Profesora Szweykowskiego i Profesora
Ziomka, poniewaz wéwczas musieliSmy zalicza¢ dwa seminaria, o czym do
dzis mysle z wdziecznoscia?®.

Seminarium prof. Szweykowskiego pamieta sie cate zycie, bo jego
tematy byly gteboko przemyslane i mialy wyrazny cel edukacyjny.
Zadziwialy obyczaje Profesora, ktory nie mitygowal i nie poprawial dys-
kutantow, pozwalal na swobodne, dlugie wypowiedzi i kazdy pojedynczy

2 Trena Kotlinska-Dudzinska po studiach wybrata kariere aktorska i grata w teatrach dramatycz-
nych we Wroctawiu i w Poznaniu.

3 W opisach seminariéw wykorzystuje swoj artykut Pozegnanie z dydaktykq, , Polonistyka” 2011,
nr 10.
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glos natychmiast madrze podsumowywat. Totez dyskusje na seminarium
ciagnetly sie z reguly przez 2 - 3 tygodnie. A na samym koncu, kiedy juz
wszyscy seminarzysci sie wygadali, Profesor robit obszerny merytoryczny
wyklad. Zapamietalam szczegdlnie dwa tematy z seminarium AD 1961/62.
Jeden to Literacki start Dygasinskiego: opowiadanie ,,Za krowe”. Dyskusja
nad tym szokujacym utworem (w ktérym za kradziez krowy morduje sie
cztowieka) toczyta sie dlugo, a poprzedzata ja zawsze z rozmachem ryso-
wana na tablicy tytulowa bohaterka utworu - krowa - ktéra chytkiem
zmazywano, gdy Profesor wkraczat do sali. Bo prof. Szweykowski miat
wielki autorytet, nie uchodzito, Zzeby w jego obecnosci na tablicy widniaty
jakies bazgroty. Podsumowaniem dyskusji byt wyktad Profesora o natura-
lizmie, jego zaltozeniach i jego konsekwencjach w utworach narracyjnych,
dotyczacych motywacji i literackiego opisu, ktore rysowaly sie wyraznie
na omawianym przykiadzie.

Drugi pamietny temat z seminarium Profesora Szweykowskiego to
Dwie redakcje ,Szkicow weglem” Henryka Sienkiewicza. R6znice miedzy
wskazanymi tekstami mialy charakter typowo redakcyjny i wydawaty sie
drobne: ot, skreslenie jakiegos przymiotnika, zastgpienie jednego wyrazu
innym. Ale te pozornie mate poprawki zmieniaty wymowe catego utworu.
Pierwsza redakcja Szkicow weglem byla niestychanie ostra, wrecz sarka-
styczna, nie oszczedzajaca nikogo i niczego. Wystarczy poda¢ jeden przy-
ktad: gdy nieszczesny Rzepa méwi: ,,zaprzedali mnie - jako Zydy Chrystusa”,
nastepuje ironiczna uwaga narratora, ze Chrystus godzac sie na ofiare,
nie byl pijany. Zmieniono ja pdzniej na: ,Chrystus w innych nieco warun-
kach zostat zaprzedany faryzeuszom...”. Temat wywotal na seminarium
istng burze, a podstawowym pytaniem bylo: dlaczego Sienkiewicz tekst
zmienil? Dlaczego z pierwotnego zapisu zrezygnowal? DociekaliSmy przy-
czyny poprawek i skreslen w intencjach autora, w jego pogladach i zamia-
rach. A kiedy wyczerpat sie zapat dyskutantéw, zabrat gtos pan Profesor
i poinformowat nas, ze Sienkiewicz napisal Szkice weglem w Ameryce,
tekst wystat poczta do kraju i nie mégt sam wprowadzié¢ zadnych zmian.
Przewidujac ktopoty z carska cenzura, planowal, ze w ostatecznosci wydru-
kuje go w Poznaniu, u Zupanskiego. Odnalaz} sie nawet zecerski egzem-
plarz, na ktéorym dokonano skreslen dwoma kolorowymi otéwkami: brazo-
wym i niebieskim. Jeden (tylko nie wiadomo ktory) przypuszczalnie nalezat
do cenzora, drugi, a moze nawet oba oléwki nalezaty do redaktora ,Gazety
Polskiej”, Edwarda Lea, ktéry tekst opublikowat w odcinkach w 1877 roku.
To Leo dokonatl skreslen, a moze nawet sam wilasnorecznie tekst ocenzu-
rowat, azeby dopuszczono go do druku. Na tak wymownym przykladzie
Profesor Szweykowski uczyt nas szacunku dla faktow i wagi historycznolite-
rackiego kontekstu. Pokazywal, ze najpierw trzeba zapytac o geneze dziela,
dowiedzie¢ sie, gdzie i kiedy powstato, a dopiero pdzniej je analizowad.
Ale dla mnie, studentki IV roku, postepowanie Profesora byto bulwersujace
i wywotato bunt. Jak to? Tyle godzin dyskutujemy o intencjach autora, zeby

Polonistyka. Innowacje
Numer 10, 2019




Dawni profesorowie: Roman Pollak, Zygmunt Szweykowski i Jerzy Ziomek

sie dowiedzieé, ze cata dyskusja jest bezprzedmiotowa? Ze sprawca popra-
wek nie byt on, tylko redaktor Leo? A Profesor o tym wie i milczy. Czutam
sie osobiscie oszukana, a wyznaczone przez Profesora historycznoliterac-
kie terytorium, po ktérym sie poruszaliSmy, wydato mi sie spenetrowane,
zamkniete, ciasne. Z biegiem lat dawny bunt wygasat, coraz bardziej ceni-
lam literaturoznawcze rzemiosto, a takze role Mistrza, ktéry je tak znakomi-
cie potrafil zademonstrowac. Bo przeciez Dwie redakcje ,Szkicow weglem”
to zapadajacy w pamie¢ swietny temat dydaktyczny. Pokazuje, jak drobne
poprawki stylistyczne zmieniaja wymowe utworu i moga stanowi¢ punkt
wyjscia zarowno do pytan aktualnych (czy redaktor ma prawo samowolnie
zmienia¢ cudzy tekst?) i do probleméw edytorskich (ktdéra wersja powinna
by¢ drukowana? Autorska czy cenzorska?), jak i do ocen historycznolite-
rackich (jaka role w kulturze polskiej odegrata dziewietnastowieczna cen-
zura?). Profesor Szweykowski byt doskonatym nauczycielem, wprowadzat
w konteksty historycznoliterackie, wytyczal droge, na ktérej jego uczen
mogt czu¢ sie bezpiecznie i pewnie.

Profesor Ziomek - znakomity inspirator

Profesor Ziomek wyktadatl dla IV roku literature wspétczesna. Kreslit
sylwetki powojennych pisarzy - spierat sie z nimi, chwalit i atakowat.
Z tych blyskotliwych szkicéw wyrosty dwie ksigzki: Wizerunki polskich
pisarzy katolickich. Szkice i polemiki (1963) i Kazimierz Brandys (1964).
KiociliSmy sie miedzy soba, ktére wyktady sa lepsze: historycznoliterac-
kie dociekania Szweyka czy krytycznoliterackie portrety Ziomka, ktoéry
analizowat poetyke utworow i tajniki stylu. Obaj profesorowie mieli grono
swoich wyznawcéw...

Ziomek lubit techniczne nowinki i zachowywat sie niekonwencjonal-
nie. Nie dbat o profesorska powage, jezdzil na motorze, a nie byt to sprzet
wysokiej klasy, bo bywato, ze motor nie chciat nijak zapali¢, a wokdt groma-
dzit sie wianuszek dzieci, ciekawych, czy pojedzie, czy nie pojedzie? Kiedy
nastata era mikrofilmow i katedra zaopatrzyta sie w czytniki, byt chyba
pierwszym, ktory z nich z entuzjazmem korzystat. Chcial utatwi¢ sobie
prace, oszczedzi¢ czasu w Bibliotece Uniwersyteckiej i mikrofilmy prze-
studiowaé u siebie w gabinecie. Dostalam (platne) zlecenie, aby wszyst-
kie prace o Zawieyskim Sciagnaé¢ do czytelni, przeczytaé¢, wyeliminowac
male i niewazne notki, a reszte przekaza¢ do sfilmowania. Pamietam,
ze wypehilam sterty rewerséw i zaladowalam czasopismami dwa wézki
biblioteczne. Ale czy Profesorowi mikrofilm utatwit prace? Nigdy nie przy-
szlo mi do glowy o to zapyta¢. Sama traktuje czytnik jako dopust Bozy:
mikrofilm spada, korbki nie chca sie krecié, a okienko nijak nie daje sie
nakierowac na to, co akurat jest potrzebne. Tak wygladata nowoczesnosc¢
w latach 60. Jesli ktos nie wierzy, niech sprawdzi - ten archaiczny sprzet stoi
jeszcze w bibliotece.
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Podczas przygotowywania zrédetl dla profesora Ziomka spotkatam
zapalonego teatrologa - Zbyszka Osinskiego. Wypytal mnie, co robie i zdzi-
wit sie: ty dokonujesz selekcji materiatu? Miat watpliwosci, twierdzit, ze
to powinien wykona¢ sam badacz. Niedlugo pdzniej przekonatam sie, ze
mial racje. Ot6z w miedzywojennym ,ABC” znalaztam notke Stanistawa
Piaseckiego. Nie wiedzialam, kto to byl. Notka byta krotka, na pierwszy
rzut oka kwalifikowata sie do odrzucenia. Ale po przeczytaniu co$S mnie
zastanowilo, zawahatam sie i - skierowalam ja do sfilmowania. I pdzniej
zobaczylam, ze w opublikowanym w Wizerunkach... tekscie profesor te
notke wykorzystat! Okazata sie wazna, a tak niewiele brakowato, bym ja
wyeliminowata! I pomyslalam sobie, czy pan Profesor nie za bardzo ufa
niedouczonym studentom...

Nie tylko ufal, takze liczyl sie z naszym zdaniem. Za moich czasow
Koto Polonistéw byto niezwykle ruchliwe - jezdziliSmy na sesje do Lublina,
Torunia, Wroctawia, Krakowa. ByliSmy takze w Warszawie na spotkaniu
z Przybosiem i wykladzie prof. Macieja Zurowskiego o teorii Ingardena.
Wysztam z wyktadu zachwycona - otworzyt inny swiat, pokazat dzieto lite-
rackie w nowej perspektywie. Totez po powrocie z Warszawy zadatam
Profesorowi pytanie, dlaczego u nas nie ma takich wykladéw? Profesor
nic nie powiedzial, ale w nastepnym roku wyktad juz byl! Rozpoczat sie
11 pazdziernika 1962 i nosit tytult Morfologia dzieta literackiego. Juz na
wstepie Profesor sformutowat tezy dotyczace literatury: podkreslat jezy-
kowa nature dzieta i charakteryzowat je jako twor wysoko zorganizo-
wany, ktérego poszczegollne elementy ,nie znacza”, ktorego struktura
dopiero ,znaczy”. Byt to pierwszy wyktad, ktory wprowadzat nas w rejony
nowej XX-wiecznej metodologii, zapowiedz ,zwrotu lingwistycznego”
w nauce o literaturze.

Obok szeroko potraktowanej jezykoznawczej semantyki Profesor poka-
zywal, Zze mozna wykorzysta¢ metody matematyczne w badaniach literac-
kich. Demonstrowal swoje pomysty, skrystalizowane pdzniej w ksiazce
Staff i Kochanowski. Proba zastosowania teorii informacji w badaniach
nad przektadem (1965). Oczywiscie, kiedy moéwitl o teorii informacji, sala
nagle topniata. Polonisci chcieli studiowaé literature, nie matematyke.
I trudno sie dziwi¢, chociaz warto pamietac, ze na uniwersytetach krélo-
waly wowczas metody genetyczne, teoria literatury dopiero zaczynata sie
odradzac¢, pod wplywem przedwojennych inspiracji czeskich i rosyjskich.
No i nie bylo podrecznikéw (réwnoczesnie zostal opublikowany Zarys
teorii literatury (1962), trzy lata podzniej ksigzka Henryka Markiewicza
Gtowne problemy wiedzy o literaturze (1965)). Wyktad Profesora Ziomka
z 1962 roku dopiero przecierat szlaki. Po jakims czasie Profesor zmie-
nit tytut z Morfologii... na Teorie literatury i wyktadat ja cate zycie - do
Smierci w 1990 roku. Lubil wyktady i nigdy sie nimi nie nudzil. Stale
modyfikowat i wzbogacal problematyke o nowe pomyslty i przemysle-
nia, ale charakter wyktadu pozostawat bez zmian: zawsze byt to autorski
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przeglad ciekawych probleméw, nad ktérymi pracowal, a nie kierunkéw
i szkét metodologicznych®.

Seminarium Profesora Ziomka AD 1961/62 mialo inny charakter niz
seminarium Profesora Szweykowskiego. Poswiecone bylo literaturze XX
wieku, ale nie przedmiot rozwazan byt tu najwazniejszy, tylko metoda wta-
jemniczania w arkana polonistycznej wiedzy. Nie byto tam ostrego podziatu
na polifonie studenckich gtoséw i rozstrzygajacy kontrowersje wyktad pro-
fesora, tylko wymiana mysli. Dlatego zatarty sie w pamieci konkretne tematy
i przebieg zaje¢. Pamietam za to nieustanne dialogi toczone z Profesorem,
ktéry zywo reagowat na kazdy problem. Otwieral przed nami nowe tery-
toria, stawial pytania, sygnalizowatl alternatywne odpowiedzi. Méwitl: nie
wiem, jak jest. Sprawdz, zobacz, szukaj. Czesto szokowal, bo kwestionowat
zatozenia, ktére student przyjmowat bezrefleksyjnie i ktérych sam sobie
nie uswiadamiat. Na wstepie kazal nam napisac¢ interpretacje Pierwszej
przechadzki Staffa. Wszystko pilnie przeczytat i kazdy tekst po kolei omé-
wit. W moim zahaczyt zdanie implikujagce wysoka ocene tego wiersza.
Przeczytatl je gtosno i spytat watpiacym tonem: ,Czy to takie arcydzieto?”
Wystarczyto, zeby uczuli¢ na sady wartosciujace i problematyke aksjolo-
gii. A kiedys (juz po studiach), kiedy ostro wypowiedziatam sie o cenzurze,
ustyszatam cos, co wywotato wstrzas: , A ty bys wolata, zeby cie cenzurowat
Ostréw Tumski?” Jakze to, pomyslatam, czy nie mozemy zy¢ bez cenzury?
Czy zawsze musi by¢ jakis szlaban? Jak nie polityczny, to religijny, obycza-
jowy, swiatopogladowy? Okazuje sie, ze ten problem stat sie wtasnie teraz
niezwykle aktualny...

Tematyka seminariow wigzala sie Scisle z zainteresowaniami Profesora
Ziomka, z jego pasjami, ktérymi zarazal studentéw i pracownikéw. Po lite-
raturze wspolczesnej nastgpila w jego zyciu ,epoka teatralna” - prowa-
dzil seminarium teatrologiczne, korespondujace z jego praca w teatrach
Zielonej Gory i Poznania®, co zaowocowato artykutami o Witkacym i o semio-
tyce teatru. Wymagat samodzielnosci, ksztatcil badaczy. Stawiat pytania,
inspirowal, ale rozwigzania probleméw kazdy musial poszukac¢ sam.

* Obszerniej o wykladach prof. Ziomka pisze w artykule Strukturalizm i semiotyka w pracach
Jerzego Ziomka, w zbiorze: Strukturalizm w Europie Srodkowej i Wschodniej, 2012, Ulicka D.,
Bolecki W. (red.), Warszawa.

5 Prof. Ziomek byl kierownikiem literackim Teatru Lubuskiego w Zielonej Gérze (1967-1971)
i Teatru Nowego w Poznaniu (1972-1973).
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