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Abstract: The text entitled: “Poems about conversations that did not take place” is
an interpretation of two pieces of poetry by Marcin Swietlicki and Ewa Lipska: Talking (at
the end of the century) and When we started to talk. Both works deal, in different ways,
with the subject of interpersonal communication, in which language and spoken word con-
nect people. Both Ewa Lipska and Marcin Swietlicki see the loss of, not only conversation
skills, but social and individual consent to mutual understanding and dialogue. People,
once close, become strangers because they have different views and are entangled in the
difficult modern times. In individual contacts, they close themselves in their own circles,
they do not try to be open to meeting others.

Key words: poem, conversation/dialogue, phone call, interpretation, hermeneutics,
language

Streszczenie: Tekst zatytulowany Wiersze o rozmowach, ktdre sie nie odbyty jest
interpretacja dwéch utworéw poetyckich autorstwa Marcina Swietlickiego i Ewy Lipskiej:
Rozmawianie (na koniec wieku) i Kiedy zaczynalismy moéwic. Oba utwory w rézny dla sie-
bie sposéb podejmuja temat komunikacji miedzyludzkiej, w ktérej jezyk, stowo méwione
taczy ludzi. Zaréwno Ewa Lipska, jak i Marcin Swietlicki dostrzegaja zanik nie tyle umie-
jetnosci rozmowy, ile spotecznej i indywidualnej zgody na porozumienie, dialog. Ludzie,
niegdys bliscy, staja sie obcy, bo maja rézne poglady, sa uwiklani we nietatwa wspoétcze-
snos¢. W kontaktach indywidualnych zamykaja sie w swoim kregu, nie staraja sie by¢
otwartymi na spotkanie z innym.

Stowa kluczowe: wiersz, rozmowa/dialog, rozmowa telefoniczna, interpretacja, her-
meneutyka, jezyk

1.

Poezja jest czym$ niezdefiniowalnym, im dluzej mysle o jej definicji,
tym bardziej sie komplikuje. (...) Jednak poezja tak naprawde rozpina
sie pomiedzy préba poznania i niemoznoscia poznania.

Adam Zagajewski
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Jednym z okreslen, ktérym sygnowano poezje Marcina Swietlickiego,
byta ,poezja autentycznosci”, stajaca sie swoista ,biografig”, , rekonstruk-
cja” egzystencji: jej miara pozostaje konkretne podmiotowe poznanie zycia,
co stanowi prawde i droge poety (Stala 1997, 189-196). Okreslenie to jednak
powodowato dyskusje literackie, zwezajace problematyke , autentycznosci”
jego poezji. Oczywiscie nie da sie zakwestionowac faktu, iz centralnym pro-
blemem poezji Swietlickiego pozostaje zagadnienie bio-grafii. Nacisk jed-
nak nalezy potozy¢ na jej wymiar , graficzny”, przede wszystkim ze wzgledu
na przestrzen, w ktérej poruszac sie ma nasza lektura. Nie wolno bowiem
zapominacd, ze istota omawianych zagadnien jest ich literackos¢, cho¢ moze
lepiej bytoby uzy¢ terminu ,jezykowosc¢”, a fakt ten bezposrednio odsyta
nas ku retorycznej naturze przeksztatcen jezykowych (Panas 2005, 141-
151). Przyjrzyjmy sie utworowi Rozmawianie (na koniec wieku), ktorego
konstrukcja podmiotu wydaje sie w pierwszej chwili biograficzna:

W redakcji ,, Tygodnika Powszechnego” odezwat sie telefon.
Trrr. Trrr.

W redakcji ,Tygodnika Powszechnego” odezwat sie telefon.
Zawsze mnie licho kusi w niewlasciwym momencie

i zawsze jestem w niewlasciwym miejscu.

Trrr. Trrr. Podniostem stuchawke. - , Tygodnik Powszechny” -
powiedzialem. W stuchawce odezwat sie Czestaw

Mitosz zdecydowanie glosem Czestawa Milosza.

- Tu Czestaw Milosz - powiedzial. - Z kim moéwie? - zapytat.
- Marcin Swietlicki - odpowiedzialem, zgodnie z prawda, glosem
Marcina Swietlickiego. - To ja poprosze z kim innym -
powiedzial Czestaw Mitosz.

Rozmawiaja dwaj poeci, z ktorych jeden jest laureatem Nagrody Nobla,
drugi mlodym poeta, pelmiacym w redakcji ,Tygodnika Powszechnego”
funkcje sekretarza. Aby rozmowa byla udana, osoby biorace w niej udziat
muszg chcie¢ rozmawiac i przemawiac¢ jezykiem docierajacym do innego.
W wierszu Marcina Swietlickiego nie dochodzi jednak do rozmowy. Mozna
powiedzie¢ za Gadamerem, ze rozmowcy mowia tym samym jezykiem, tj.
odczytuja nie tylko poszczegodlne znaczenia znakéw jezykowych, ale zna-
czenia nie odnosza do siebie.

Na wielos¢ procesow przebiegajacych w rozmowie zwracal uwage
Hans-Georg Gadamer, ktory na pytanie - Co sie dzieje w rozmowie? - odpo-
wiadal, ze nie moze da¢ odpowiedzi na to pytanie zadna teoria, ktorej zato-
zeniem bytoby, ze jest ona sama ostatnim stowem. Krzysztof Michalski tak
interpretuje mysli filozofa:

Jesli miedzyludzka komunikacja jest w istocie nieskoriczong rozmowa, w ktorej
- i nigdzie indziej - ciagle na nowo tworzy sie sens swiata, filozofia - refleksja nad
ta rozmowa - nie moze zaktadac, ze 6w sens jest gotowy (Michalski 2000, 17).
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Bo swiat przezy¢ i odczu¢ drugiego cziowieka jest niepowtarzalny,
zawsze uczasowiony, moze znacznie rézni¢ sie od naszego, jak jego styl
zycia, poglady, kultura i utrwalone przesady itd.

Aby rozmowa byla udana, osoby biorace w niej udzial musza chcie¢
rozmawia¢ i przemawia¢ jezykiem docierajacym do innego. W wierszu
Marcina Swietlickiego nie dochodzi do rozmowy. Moze wyraza bunt prze-
ciw tradycji? A moze jest jeszcze o czyms innym? Wymiana zdan w wierszu
nie jest dialogiem w sensie hermeneutycznym, ktéry powinien by¢ porozu-
miewaniem sie ludzi ze soba, gdyz sens swiata ujawniajacy sie w jezyku nie
da sie wypowiedzie¢ w monologu, wymaga komunikacji, w ktorej wychodzi
na jaw, ze cos rozumie sie tak lub inaczej.

Swietlicki tworzy rozmowe, ktéra jest zaskakujaco banalna, budzaca
pytania o jej gatunkowa tozsamos¢. Czy to zart poetycki, ktory przypomina
zabawne anegdoty powtarzane w towarzystwie? Taki wniosek ma z pew-
noscia racje bytu, ale zatrzymuje sie na progu dostownosci. Wiersz tworzy
pelng powtdérzen ironiczng anegdote o rozmawianiu, ktore nie byto rozmowa.
Uzyty w tytule rzeczownik odczasownikowy (gerundium), sygnalizuje czyn-
nos¢ uogolniona, wykraczajaca poza konkretna rozmowe, ktéra najczesciej
odbywa sie twarza w twarz lub za posrednictwem wybranego medium.
Zatem Rozmawianie... to opis krotkiej wymiany zdan, ograniczajacej sie do
przedstawienia sie sobie rozmowcoéw. Wielki poeta Czestaw Milosz rozpo-
czyna rozmowe telefoniczna z nieznanym sobie Marcinem Swietlickim i nie
zadaje pytania, kim on jest i co robi w ,, Tygodniku Powszechnym”. Na doda-
tek nie ma zamiaru go poznawaé. Przedstawiajacy wynik tej rozmowy pod-
miot utworu i zarazem drugi bohater tekstu komentuje sytuacje: ,Zawsze
mnie licho kusi w niewlasciwym momencie / i zawsze jestem w niewtasci-
wym miejscu”. Uwaga ta staje sie wyrazna, autoironiczna interpretacja, ale
takze komentarzem do roli rozmowy w sferze emocjonalnej cztowieka. Po
co bylto podnosi¢ stuchawke telefonu? No, po co? By narazi¢ sie na przy-
kros¢? Komentujacy zdarzenie nie jest zdystansowany, wie, ze wielki poeta
dzwoni do redakcji tygodnika, oczekujac, ze telefon odbierze ktos mu znany
a nie korektor redakcyjny i poeta, o ktéorym mozliwe, ze nic nie wie. ,To ja
poprosze z kim innym - / powiedzial Czestaw Mitosz”. Nawet nie z kims
L,konkretnym” innym, tylko z anonimowym innym. Zabrzmiato to lekcewa-
zaco, cho¢ - jak wolno sadzi¢ - nie miato. Obaj rozméwcy mowili swoimi
glosami, pozwalajacymi na identyfikacje oséb, ale tylko Marcin Swietlicki
znal glos swojego rozmowcy, Wielkiego Poety. Wiasciwosci glosu mowia-
cego wplywaja na atmosfere komunikacji. Wypowiadane w rozmowie stowa
maja zaréwno werbalne, jak i niewerbalne znaczenie. Cze$¢ niewerbalna
jest trudniejsza do kontrolowania, wiec jest bardziej autentyczna. Mozna
dowiedziec¢ sie wiele o tym, co czuje druga osoba, uwaznie wshuchujac sie
w ton gtosu. Wiele problemow komunikacyjnych, nieporozumien ma swoje
zréodla w metakomunikatach - informacjach, ktére przekazywane sa na
poziomie uczu¢ (np. brzmienie gtosu, akcent itd.). Z wiersza Rozmawianie
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(na koniec wieku) dowiadujemy sie wiecej o odczuciach jednego rozmowcy,
drugiego - mozna sie domyslac¢.

Marcin Swietlicki we wstepie do wydanych w 2011 roku wierszy napi-
sal: ,Poezje robi sie z ,antymaterii”. Poezje robi sie przeciw. Przeciw insty-
tucji jakkolwiek by sie nie nazywala. Przeciw kazdej” (Swietlicki 2011, 5).
Odnoszac przywotana wypowiedz, ktora jest rodzajem minimanifestu, do
cytowanego wiersza, mozna zapytac: przeciwko czemu skierowany jest
utwér Rozmawianie (na koniec wieku)? Nawiasowa czes¢ tytutu utworu
wyraznie odsytla do wiersza Kazimierza Przerwy-Tetmajera Koniec wieku
XIX oraz podkresla spotecznie akceptowane przekonanie o koncu wieku
jako zakonczeniu pewnej epoki. Jaka to byla epoka? Pomijajac wszelkie
szczegOly, mozna stwierdzié, iz woéwczas ludzie ze soba chetniej rozma-
wiali, prowadzili dysputy, spotykali sie po to, by recytowa¢ wiersze z waz-
nej okazji, Spiewac piosenki itd. Rozmowa nie miata by¢ polemicznym dys-
kursem, lecz z jej przebiegu wytaniatl sie wspolny aspekt tego, czego ona
dotyczyla. Udana rozmowa przejawia sie w tym, ze nie mozna powrodcic
do wyjsciowych kontrowersji, gdyz narodzita wspolna wyktadnie $wiata,
ktéra umozliwia spoteczna etyke i solidarnosé. Uchwyci¢ trzeba reto-
ryczna zasadnos¢ pogladu rozmowcy, aby$Smy mogli sie zgodzi¢ co do danej
sprawy. Jego poglad odnosimy wiec nie do niego, lecz do wtasnych przeko-
nan i zapatrywan.

Utwor Marcina Swietlickiego odczytuje jako wypowiedz przeciwko obo-
jetnosci ludzi wobec innych? Moze tez wyraza bunt przeciw tradycji, ktora
hierarchizowata , miejsce wielkich” w historii literatury. O braku wrazliwo-
$ci? Takze o tym, by w niespodziewanej rozmowie wystucha¢ drugiego? Na
przyktad o tym, ze ,granica miedzy gestem poetyckim i egzystencjalnym
moze byc¢ i bywa zatarta” (Stala 1997).

2.

Wierze, ze kazdy dobry wiersz jest po prostu listem do drugiego czto-
wieka. Moja rado$¢ nie miata granic, kiedy u jednego z najbardziej
wyrafinowanych poetéw XX wieku, Paula Celana, znalaztem doktadnie
taka sama mysl: ze wiersz jest podaniem reki drugiemu cztowiekowi,
rozmowa. Ja sie tego trzymam .

Piotr Matywiecki

Czytajac wiersz Ewy Lipskiej Kiedy probowalismy ze sobg rozmawiac,
natrafiamy na poetycka diagnoze skonfliktowanego spoteczenstwa:

Kiedy prébowalismy ze soba rozmawiac
okazato sie

ze mamy rézne jezyki.

Kiedy zaczynaliSmy mowié

wspolnym jezykiem
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odebrano nam mowe.

Kiedy schodziliSmy ze wzgdérz

taczyty nas juz tylko

cienie umartych.

(z tomu Przechowalnie ciemnosci, 1985)

Sytuacja opisana w utworze wskazuje na trzy wazne momenty zacho-
dzace w stosunkach miedzyludzkich: nieudana préba rozmowy z powodu
braku poczucia wspdlnoty; wypracowanie wspolnego jezyka i potencjalna
mozliwos¢ rozmowy, do ktorej jednak nie doszto z powodu (znowu!) utraty
wspdllnego jezyka. Nasuwa sie tu skojarzenie z biblijnym motywem Wiezy
Babel, chociaz w utworze poetki nie ma explicite wyrazonych przytoczen,
sa jednak tropy wskazujace na ten mit:

Kiedy zaczynaliSmy mowié
wspolnym jezykiem
odebrano nam mowe.

W Biblii czytamy:

1 Cala ziemia miala jedna mowe i jeden jezyk. 2 A, gdy wedrowali ze wschodu,
napotkali rownine w kraju Szineari tam zamieszkali. 3 I méwili jeden do drugiego:
ChodZzmy, wyrabiajmy cegle i wypalajmy ja w ogniu. I tak mieli cegte zamiast
kamieni, mieli tez smote zamiast zaprawy murarskiej. 4 Wtedy rzekli: Chodzmy,
zbudujmy sobie miasto i wieze, ktorej wierzchotek siegnie nieba, i uczynimy sobie
znak, abysSmy sie nie rozproszyli po powierzchni calej ziemi. 5 A Pan zstapilt z nieba,
by zobaczy¢ miasto i wieze, ktére budowali ludzie. 6 I rzekl: Sa oni jednym ludem
i wszyscy maja jedna mowe, i to jest przyczyna, ze zaczeli budowaé. Zatem w przy-
sztosci nic nie bedzie dla nich niemozliwe, cokolwiek zamierza uczyni¢. 7 ZejdZmy
wiec i pomieszajmy tam ich jezyk, by jeden nie rozumiat drugiego! 8 I Pan rozpro-
szyt ich stamtad po powierzchni catej ziemi tak, ze nie dokonczyli budowy tego mia-
sta. 9 Dlatego to nazwano je Babel, tam bowiem Pan pomieszal mowe mieszkancow
calej ziemi; stamtad tez Pan rozproszyt ich po powierzchni catej ziemi®.

Historia wiezy babilonskiej swiadczy o fundamentalnym znaczeniu
jezyka dla ludzkiego zycia. W narracji o budowie Wiezy Babel i pomieszaniu
jezykow zawarta jest obrazowa odpowiedz na pytanie o powstanie jezykow
i przyczyny obcosci, a takze niezgody ludzi wobec siebie. Dramat kary, ktéra
spadta na budowniczych Wiezy, miat dwa akty: rozproszenie, spowodowane
duchem niezgody oraz pomieszanie jezykow. Niezgoda nie pozwolila na
dokonczenie budowy wiezy i na wspdlne przebywanie mieszkancéw miasta?.

Motyw biblijny Wiezy Babel w dziejach kultury byl wielokrotnie wyko-
rzystywany przez poetow, malarzy, teologow, jezykoznawcéw?. Przyktadowo
mozna wymieni¢ nastepujacych artystow tworzacych dzieta inspirowane
motywem biblijnym: Wieze Babel Breugela Starszego, Boscha, Borgesa,

! Ksiega Rodzaju 11,1-9, Biblia Tysigclecia, Poznan - Warszawa, 1982, s, 32.

2 W Nowym Testamencie zestanie Ducha Swietego w dzien Zielonych Swiat stato sie przez dar
jezykow zapowiedziag eschatologicznej jednosci wszystkich ludzi w konicowej fazie krdlestwa mesjan-
skiego.

3 Np. P. Breugel, W. Szymborska, J. Kaczmarski, I. Strawiniski kantata ,Babel”, ,,Metropolis”
F. Langa, J. Dudy , Babel-2” i inne.
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psychicznej ($Swiadomosciowej, duchowej), brak wspdélnoty okreslonych
przekonan, uczué i akceptowanych wartosci. Narzucajac na opisany swiat
relacje czasowe, podkresla, ze czas, poza jezykiem, zakresla horyzont bycia
z innymi. Autorka trzykrotnie wyraza to powtérzeniem zaimka ,kiedy”.
,Kiedy” to nie ,Kiedys” - co sugerowatoby przeszios¢ - tutaj nastepuje
powigzanie czasu z ruchem, a takze z dokonujacymi sie zmianami histo-
ryczno-spotecznymi. I chociaz brak jest w wierszu datowania tego , kiedy”,
mozemy domyslac sie (data wydania tomu poezji - 1985), ze utwor odwo-
luje sie do rzeczywistosci lat 80. w Polsce. Moze do stanu wojennego i jego
konsekwencji polityczno-spotecznych? Jest to jedna z mozliwosci interpre-
tacji utworu, ktorej nie bede rozwija¢. Mozna tez odczytaé wiersz w per-
spektywie uniwersalnej, wowczas dostrzezemy w nim diagnoza naszej
wspotczesnosci, w ktorej ktamstwo i przemoc stato sie narzedziem polityki,
pomieszania pojec jezyka i sktocenia ze soba spoleczenstwa.

Byt czlowieka polega na wiktaniu sie w poszukiwaniu znaczen wieloznacznosci. W tej
wieloznacznosci ma swdj udzial rowniez stowo poetyckie. Stowo poetyckie jest takze
mityczne, tzn. uwierzytelnia je tylko to, co w nim zawarto. Wieloznacznos$¢ stowa poetyc-
kiego odpowiada wieloznacznosci ludzkiego bytu w ogdle i stad wynika jego szczegolna
godnos¢ (Gadamer 1977, 305).

Utwoér poetycki traktowany jako rozmowa rodzi sie z pewnej szczegol-
nej wrazliwosci i z potrzeby wyrazenia w sposéb nowy stosunku do swiata
i do nas samych. Wiersz Ewy Lipskiej w sposéb bardzo oszczedny zaryso-
wuje sytuacje, nie mowi wprost o przyczynach nawigzania porozumienia
i dramacie jego zerwania. Sa w zyciu takie sytuacje, w ktérych méwimy:
Odebrato mi mowe! Jezyk zawodzi w momentach zaskoczenia, zdumienia,
czyli pod wptywem silnych emocji. Jednak zdanie: odebrano nam mowe,
wskazuje na zewnetrznag przemoc wobec zbiorowosci. Czas indywidu-
alny i spoteczny dzieje sie tu rownoczesnie, ma swoja przyczyne i skutek.
Oddzialywanie czasu obiektywnego poetka sygnalizuje zmianami w jezyku,
ktéry jest w utworze okreslany wyrazeniami: mamy rozne jezyki; Kiedy
zaczynalismy mowic¢/ odebrano nam mowe. Jezyk nie moze juz stworzy¢
wspolnoty, gdyz ludzie nie sa w stanie ze soba rozmawiac¢, zapomnieli
o wszystkim, co ich taczyto, co byto wspdlna mowa. Mozna zatem zato-
zy¢, ze utwor przedstawia tez poetycka diagnoze pokolenia (my), ktérego
doswiadczenia okazaly sie dla niego kleska. To, co zostato ze wspdlnoty,
dotyczy tylko pamieci o tych, ktérzy przemineli, znalezli sie ,po drugiej
stronie sSwiec” (S. Grochowiak).

Kiedy schodziliSmy ze wzgorz
taczyty nas juz tylko
cienie umartych.

W przywolanym fragmencie pojawiaja sie motywy wzgorza i pamieci.
Wzgorze jako przestrzen nie istnieje w wierszu tylko jako obiektywna czes¢
rzeczywistosci, ktorej wszyscy nadajemy ten sam sens i w ten sam sposéb
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Biatoszewskiego, Herberta. Artysci w swoich dzietach réznie interpretowali
te historie, kladac najczesciej akcenty na niemoznos$é rozmowy, podkreslali
obcos¢ i negatywne skutki utraty wspolnego jezyka, a takze wyrazali pra-
gnienie powrotu do ,jezyka rajskiego”. Pierwszy cztowiek, nadajac bytom
imiona, nazwy, stawal sie medium ,czystego jezyka”, bedacego gwaran-
tem jednosci Stworzenia tudziez podstawa wszelkiego prawdziwego pozna-
nia. Tak oto Bdg, udzielajac Adamowi stowa, uczynit zen swego tlumacza
(Benjamin 1996).

Michel Foucault w Stowach i rzeczach przedstawil pogladowa charak-
terystyke tego jezyka:

W swoim pierwotnym ksztalcie, kiedy darowat go ludziom sam Bog, jezyk byt abso-
lutnie pewnym i przezroczystym znakiem rzeczy, poniewaz je odwzorowywat. Imiona
do rzeczy, na ktore wskazuja, przylegaly tak samo, jak sila wpisuje sie w ciato lwa,
krélowanie we wzrok orla, jak wpltyw planet zaznacza sie w zmarszczkach na czole
- w postaci podobienistwa. Ta przezroczysto$¢ rozpadla sie w Babel na pokaranie
ludzi. Jezyki nie pomieszaltyby sie ze soba, gdyby od razu nie zatarto sie tam odwzo-
rowanie rzeczy, ktére stanowia racje bytu jezyka. Wszystkimi jezykami, jakimi sie
odtad postlugujemy, méwimy z utraconej glebi podobienstwa, w opuszczonej przez
nie przestrzeni (Foucault 2002, 63).

Historia biblijna Swiadczy o fundamentalnym znaczeniu jezyka dla ludz-
kiego zycia. Czlowiek, dziatajac przeciw Bogu, utracit zdolnos¢ postugiwa-
nia sie jezykiem Adamowym. Zamiast jednego jezyka uzyskat ich wiele, ale
»Zatarto sie tam odwzorowanie rzeczy, ktdre stanowia racje bytu jezyka”.
Jednym z najwazniejszych symptomow Kkryzysu nowoczesnosci jest degra-
dacja i fragmentaryzacja doswiadczenia oraz jezyka. Zdaniem Waltera
Benjamina, nie tylko komunikacja potoczna, ale i literatura, a szczegél-
nie poezja, cierpi na kompleks ,braku stowa”. Przypisuje on jezykowi dwie
rozne funkcje: semiotyczna i mimetyczna. Zadanie odczytywania Ksiegi
natury, jezyka rzeczy jawi sie jako najwyzsza forma realizacji ,mime-
tycznego daru”, zastapiona przez konwencjonalne pismo. Swiat naszego
doswiadczenia przesycony jest jezykiem, w ktérym skrywaja sie imiona rze-
czy - a naszym zadaniem jest je wydoby¢ (Benjamin 2011, 5-6).

Czlowiek, uczac sie jezyka, przyswaja sobie istniejacy w nim obraz
Swiata, chociaz postugujac sie jezykiem, najczesciej nie zwraca uwagi na te
jego wazna funkcje. Jezyk peilni role medium, ktére powoduje, ze ,$Swiat”
dociera do cztowieka i tworzy w nim samym ,Swiat” kultury, tradycji; ma
zatem zasadniczy wptyw na ludzkie myslenie i poznanie (Gadamer 1967,
146).To, jak cztowiek rozumie swdj jezyk i swoje doswiadczenie, wptywa
na jego myslenie i dziatanie, na jego porozumiewanie sie z innymi. Na roz-
mowe lub jej brak.

Ewa Lipska w wierszu Kiedy zaczynalismy mowic kresli portret pewnej
zbiorowosci, (uzycie zaimka osobowego w 1.mn.) zwraca uwage na zmiany
dokonujace sie miedzy bohaterami wiersza pod wptywem uplywajacego
czasu scisle zwiazanego ze zmianami historyczno-spotecznymi: zanik wiezi
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ja rozumiemy, ale jako wspolnotowe doswiadczenie. Odlegto$é oznacza sto-
pien dostepnosci, a takze stopien zainteresowania. Dystans w przestrzeni
jest odbiciem emocjonalnej i spotecznej odlegtosci. Zanim zapanowata
obcos¢, byly wspdélne poglady, zainteresowania, podziwiano te same osoby,
ideaty, symbolizowane w wierszu przez wzgorza - wzniesienia troche niz-
sze niz gory, ktére w kulturze zawsze byty kojarzone z przestrzenia wznio-
sla, sakralng, mitycznga, a takze oznaczaly: stato$¢, niewzruszonos¢, nie-
zlomnosé, atrybut pokoju, swobody, wzniostos¢ mysli, transcendencje itd.
(Kopalinski 1990, 100-103). Pod wplywem czasu i zmian spotecznych nasta-
pito réznicowanie spoteczenstwa na: ,my” i ,oni”. Wszystko, co wspdlne,
zostato utracone, pozostaly juz tylko ,cienie umartych”, przechowywane
w pamieci. Jak mozna sadzi¢, jest to juz tylko pamie¢ kulturowa a nie komu-
nikacyjna, ktéra polega na tym, ze obraz minionych wydarzen ksztattowany
jest poprzez relacje swiadkéw, przekazywane w drodze miedzypokolenio-
wego dialogu. Pamie¢ kulturowa koncentruje sie na takich punktach z prze-
sztosci, ktére z czasem krystalizuja sie jako ,figury symboliczne” i na ktérych
»,opiera sie nasza pamiec¢” (Assman 2008). Wowczas pamietamy to, co nam
odpowiada. Stad wiele postaci z przeszitosci, ale takze zdarzen, procesow
jest niesprawiedliwie zapomnianych. Jedne sa wyidealizowane, inne - Zle
oceniane. Pamie¢ kulturowa wylania sie w chwili, gdy pamie¢ komunika-
cyjna zaczyna wygasac (,cienie”). Razem z odchodzeniem swiadkéw histo-
rii upamietnianie przeszilosci zostaje przeniesione w obszar zewnetrzny:
rytualny i materialny, ale bez wspélnego jezyka (Assman 2008).

Wybierajac wiersze do opracowania, kierowatam sie zaréwno podo-
bienstwem tematu, jak i zasadnicza odmiennoscig formy. Utwor Marcina
Swietlickiego sytuuje sie wéréd zabawnych fraszek, natomiast Ewy Lipskiej
zwraca uwage smutnym nastrojem, problematyka spoteczna, ktorej nie
mozna juz odwrocic.
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