PRZEGLAD KRYTYCZNY 2020/ 2(1): 21-32
Przegl%d ISSN 2657-8964

Krytyezny DOI: 10.14746/pk.2020.2.1.02

Ewolucja dyskursu o partycypacji spoltecznej dzieci

EWA JAROSZ!

! Uniwersytet Slagski w Katowicach, ul. Grazynskiego 53, 40-126 Katowice. ORCID:
0000-0002-3207-0148, Email: ewa.jarosz@us.edu.pl

STRESZCZENIE: Koncepcja partycypacji spotecznej dzieci jest w dzisiejszym Swiecie
rozumiana jako wielowymiarowa, wielopostaciowa, a takze konieczna do wdrazania
na réznych poziomach spotecznych. Od chwili jej wyrazistego sformutowania w Kon-
wencji o prawach dziecka z 1989 roku, rozwéj naukowego i praktycznego dyskursu na
temat partycypacji dzieci charakteryzuje swoista ewolucja, ktorej cechg jest zmiana
istoty rozumienia znaczenia partycypacji dzieci z narzedzia rozwoju podmiotowosci
dziecka oraz rozwoju demokracji w spoteczenstwie — jak bylo to we wczes$niejszych
dekadach - na postrzeganie jej jako wartosci samej w sobie oraz pozadanej cechy cha-
rakteryzujgcej zycie spoteczne. Obecnie oznacza ona réwniez akcentowanie zbioro-
wego wymiaru partycypacji dzieci oraz przesuniecie teoretycznego kontekstu idei w
obszar teorii spoteczno-politycznych. Artykut przedstawia szkic charakterystyki owej
ewolucji.
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WPROWADZENIE

Od kilku dekad w badaniach i naukowym dyskursie dotyczgcym dzieci oraz mtodziezy
rozwija sie perspektywa dziecka, ktéra odwotuje sie do innej niz wczesniej podstawy
rozumienia wzajemnej relacji miedzy dzieckiem a dorostym, uwzgledniajgc transfor-
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macje stosunkéw pomiedzy nimi. Postawa protekcji wobec dzieci ustepuje uznaniu
ich spotecznego uczestnictwa (w tym jego rozwijaniu), aktywnego obywatelstwa oraz
partnerstwa we wzajemnych stosunkach. Dzieci zaczynajg by¢ intensywniej wlgczane
w decyzje i dzialania spoteczne na r6znych poziomach (Lansdowne 2010). Dawna po-
stawa ,,dla dzieci” zastgpiona zostaje postawg ,,z dzie¢mi”, co zdaje sie pokrotce od-
dawac sens tego, czym jest partycypacja spoteczna dzieci. Jej istotg jest bowiem idea
wspotdzialania, wspétorganizowania rzeczywistosci oraz partnerskie rozwigzywanie
réznego rodzaju probleméw dotyczgcych dzieci i ich Srodowiska. Relacja miedzy swia-
tem dorostych i §wiatem dzieci widziana oraz postulowana jest w kategoriach rowno-
Sci, wzajemnego szacunku i rbwnouprawnienia.

Podstawowa promocja koncepcji partycypacji dzieci zostata zawarta w Konwencji o
prawach dziecka z 1989 roku, dokumencie ratyfikowanym przez wszystkie (z jednym
wyjatkiem) kraje, ktéry wyznacza standardy warunkéw zycia i rozwoju dzieci. Art. 12.
okres$la prawa partycypacyjne dzieci, to jest prawo do swobodnego wyrazania wita-
snych pogladow oraz obowigzek przyjmowania ich z nalezytg powagg, stosownie do
zdolnos$ci dziecka. Kolejne artykuty (13., 14., 15., 16. i 17.) idee partycypacji spotecz-
nej dzieci wyrazajg jako prawo do: swobodnej wypowiedzi, (odpowiedniej) informa-
cji, swobody myslenia, sumienia i wyznania, swobodnego zrzeszania sie, prywatnosci
oraz dostepu do informacji medialnych. Specjalisci tematu podkre$lajg, Ze poprzez
owe artykuty w Konwencji zaakcentowano nie tylko prawo dzieci do samostanowienia
i bycia wystuchanymi ale jednoczes$nie okreslono ich status jako pelnoprawnych oby-
wateli (Wyness 2012).

Studia nad dyskursem o partycypacji dzieci i mtodziezy wskazuja, Ze jej przestrzen
i wymiary w zZyciu spotecznym majg wieloraki i wielopostaciowy charakter w perspek-
tywie globalnej. Dyskurs ten nie jest bowiem jednorodny, monolityczny, przypomina
raczej mozaike tworzgcg barwny, z wieloma odcieniami, obraz. W licznych opracowa-
niach zauwazy¢ mozna ogromne zréznicowanie rozumienia tego, czym jest partycypa-
cja. Zréznicowanie to ma miejsce w zaleznosci od warunkéw spoteczno-kulturowych
i politycznych, na gruncie ktérych jest ona rozpatrywana (Liebel 2017, Percy-Smith
2010). Co wiecej, sam termin ,partycypacja” w niektérych kulturach nie posiada swo-
jego odpowiednika, za$ zjawiska, ktére nazywane sg w jezyku $§wiata zachodniej de-
mokracji partycypacjg, opisywane sg za posrednictwem zupelnie innych terminéw.
Shusznie wiec Manfred Liebel wskazuje, Ze najtrafniejszym nastawieniem wobec te-
matu i rozwazan o partycypacji jest podej$cie miedzykulturowe, bowiem wymaga ono
powstrzymywania sie od prostych klasyfikacji oraz ocen na temat ré6znych koncepcji
czy praktyk partycypacji dzieci. Autor proponuje tym samym odej$cie od stosowania
jednakowych kryteridow oraz binarnego warto$ciowania przejawow partycypacji, ktére
bazuje na opozycji miedzy tym, co lepsze lub gorsze, bardziej postepowe lub bardziej
zacofane (Liebel 2017). Podobne stanowisko prezentuje Michel Wyness (2018) podkre-
Slajacy, ze partycypacja jest ztozonym tematem, to jest dynamicznie dyskutowanym,
pozbawionym jednoznacznych i podzielanych powszechnie definicji, ktore ujmowaty-
by bogactwo wszystkich form partycypacji dzieci. Wskazuje on jednak, ze mimo moz-
liwosci mowienia o pewnym podstawowym uniwersum partycypacja przybiera w rze-
czywistos$ci rézne formy, a takze realizowana jest poprzez odmienne praktyki (Wyness
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2018: 105).

W ostatnich latach zauwazy¢ mozna dynamiczny wzrost liczby badan, opracowan
i raportow na temat partycypacji spotecznej dzieci. Znaczgco tez rozszerza sie zakres
problematyki badan podejmujgcych coraz bardziej zr6znicowane jej aspekty. Jedno-
cze$nie $ledzgc przedmiotowy dyskurs z perspektywy historycznej, dostrzec mozna
istotng zmiane kontekstu teoretycznego partycypacji, stylu narracji wykorzystywanej
do jej opisu, w koncu takze zjawisk zwigzanych z jej implementacjg w praktyce spo-
lecznej. Wydaje sie wiec, ze w ciggu kilku dekad mamy do czynienia ze znaczgcg ewo-
lucjg dyskursu o partycypacji.

W niniejszym tekscie podejme probe szkicowego okreslenia kilku aspektéw zmiany
dyskursu o partycypacji dzieci — z uwzglednieniem jej wspomnianej wielopostacio-
wosci oraz podej$cia wielokulturowego, ktéremu patronuje Liebel. W tym celu zamie-
rzam odnie$¢ sie do wyrdéznionych przeze mnie wyzej autoréw oraz przedmiotowych
problemoéw ewolucji koncepcji partycypacji.

PARTYCYPACJA INDYWIDUALNA, PARTYCYPACJA JAKO NARZEDZIE -
DYSKURS WYGASAJACY

W pierwszych dekadach rozwoju dyskursu o partycypacji dzieci podstawowym kontek-
stem ideowo-teoretycznym byly wspomniane koncepcje tzw. nowej socjologii dziecka,
w ramach ktorych wystepuje ono jako aktor spoteczny, aktywny uczestnik zycia spo-
tecznego. Dziecko zostalo wowczas okrzykniete konstruktorem swojego $wiata, ale
takze wspotkonstruktorem $wiata spotecznego jako takiego. Nowa socjologia dziec-
ka promowata jego wartos¢ i pozycje w uktadzie spotecznym i zmienita rozumienie z
przedmiotu dziatan wychowawczych i socjalizacyjnych w podmiot spoteczny i kultu-
rowy (Prout i James 1997, Corsaro 2015, Jenks 2008).

Badacze nowej socjologii dziecka zostali wsparci przez przedstawicieli niektérych
nurtow pedagogiki, zwlaszcza emancypacyjnej i antyautorytarnej, ktére podkreslaty
zdolnosci i kompetencje dziecka do decydowania i dziatania spotecznego, w kornicu do
zarzgdzania wlasnym rozwojem oraz kreowania swojej rzeczywisto$ci. Akcentowaty
takze potrzebe rozwijania podmiotowosci dziecka i wspierania go w tworzeniu, auto-
nomii i wolnos$ci tworzenia wlasnego zycia (zob. Sliwerski 2003, Sliwerski 2007).

Adwokaci ,nowego dziecka” i nowej pedagogiki zdefiniowali nowy status dziecka,
funkcjonujgcy w przestrzeni rownosci z dorostymi. W efekcie zaczgt rozwijac sie dys-
kurs o dziecku bedgcym rownowaznym partnerem w relacji z dorostym, przy czym ta
zasadza sie na wymianie pomiedzy réwnie waznymi stronami, z nieokreslong jedno-
znacznie pozycjg autorytetu (Szczepska-Pustkowska 2011). Ponadto autorzy owych
nurtéw podkreslali konieczno$¢ uznania wartosci spotecznej Swiata tworzonego przez
dziecko, a takze wskazywali na potrzebe dokonania rekonstrukcji obrazu dziecinstwa,
jego redefinicji wraz z kulturg dziecinstwa. W tym celu postulowano, by na dziecin-
stwo spoglada¢ oczami samych dzieci. Apelowano zatem o badanie dziecinstwa po-
przez analize stosunku dziecka do sobie i swojego swiata (Jenks 2008).

Powyzsze stanowiska teoretyczne podkreslaty znaczenie partycypacji dzieci gtéw-
nie w wymiarze korzysci dla rozwoju ich podmiotowoS$ci oraz wskazywaty na inne ko-
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rzysci rozwojowe, jakie dzieci odnoszg poprzez partycypacje — zwtaszcza korzysci psy-
chologiczne i socjalizacyjne. Podkreslaty rowniez pozytywne skutki partycypacji dzieci
dla otoczenia, a wrecz catlego spoteczenstwa. Wskazywano na rozwoéj odpowiedzial-
nosci dzieciecej, postaw spotecznych oraz kompetencji obywatelskich, ale takze na
profity spoteczne ptyngce z energii i pomystowosci mtodych ludzi. Mozna powiedzie¢,
ze w tym ujeciu przewazato rozumienie partycypacji jako procesu a nawet narzedzia
prowadzgcego do osiggania: a) korzysci indywidualnych, to jest mocniej rozwijajacej
sie podmiotowosci oraz rozwoju kompetencji spotecznych u dzieci; b) korzysci spo-
tecznych, np. dojrzalszego spoteczenstwa obywatelskiego czy zyskéw dla otoczenia
wynikajgcych z pomystowosci mtodych. Jak mozna zauwazy¢, partycypacja dzieci w
tym ujeciu byta ujmowana jako metoda, droga prowadzgca do osiggania r6znych war-
tosci indywidualnych i spotecznych (Thomas 2012, Wyness 2018). Argumentem za jej
upowszechnianiem byly zaréwno jednostkowe korzysci rozwojowe, jak i te mogace
pozytywnie oddziatywac na cate spoteczenstwo.

PARTYCYPACJA ZBIOROWA, PARTYCYPACJA JAKO WARTOSC - DYSKURS
ZACZYNAJACY DOMINOWAC

Od stosunkowo dlugiego czasu rozwijat sie dyskurs o sytuacji dzieci jako oséb dyskry-
minowanych i grupy dyskryminowanej spotecznie. Tak na przykiad juz w 1900 roku
Charlotta Perkins Gillman, autorka stynnego feministycznego manifestu ,Herland”, w
innej swojej pracy pt.,,Concerning children” wskazywata na dyskryminacje dzieci jako
grupy spotecznej, nazywajgc je, w tym sensie, grupg mniejszosciowq. Pisata bowiem:

Rozwazajgc sytuacje dzieci musimy pamietac, ze stoi przed nami permanentna
grupa spoteczna, czasami wieksza niz populacja dorostych. Ale jako cztonkowie
spoteczenstwa nie otrzymujg one niemal Zadnej uwagi i nie sg rozpoznawane
jako nalezgce do spoteczenistwa (Rosen i Twamley 2018).

W tym duchu nawotywania do uznania dzieci i ich rownosci spotecznej jako grupy
pojawia sie tez postac Janusza Korczaka, ktory zwracat uwage na powszechne zjawisko
dyskryminowania dziecka, w tym przez dorostych. Korczak zabiegal o uznanie dziecka
jako obywatela, cztonka wspolnoty uprawnionego do decydowania i uczestnictwa w
zyciu spotecznym, a nawet do samozarzgdzania: ,Dziecko — juz mieszkaniec, oby-
watel i juz cztowiek. Nie dopiero bedzie, a juz [...]”, pisat (Korczak 1928). Wiele lat
pOZniej, to jest w latach 70-tych, w spektakularny sposéb sytuacje dzieci w katego-
riach spotecznego wykluczenia zdefiniowat John Holt (1974), ktory pisat: ,[...] dzieci
pozostajg nadal ostatnig z rozleglych grup spotecznych, ktérg powszechnie dotyka
spoteczna dyskryminacja”.

Antydyskryminacyjna tonacja dyskursu przebijata sie coraz wyrazniej wraz z poste-
pujacg demokratyzacjg zycia oraz walkg o demokracje w r6znych panstwach w Euro-
pie, obu Amerykach i Australii, wywotujgc dyskusje o dostep dzieci do zasobow, ustug
i dobr spotecznych, jak i do procesow oraz decyzji spotecznych (zob. np. Freire: 2005).
W dyskursie naukowym, ale tez i politycznym, zaczgt by¢ malowany obraz dzieci jako
pelnoprawnej grupy spotecznej, uczestnikéw wspolnoty, cztonkéw spotecznosci szkol-
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nej, Srodowiskowej, spotecznej, panistwowej czy regionalnej (Lister 2009). Ten wymiar
dyskursu jest silnie oparty na rozumieniu partycypacji w wymiarze zbiorowym, to
jest rozumienia dzieci jako grupy spotecznej. Zdaje sie by¢ on akcentowany, a wrecz
dominujacy, we wspétczesnym dyskursie. Jest swoistg oznakg omawianej tu ewolucji.

Podstawy zbiorowego wymiaru rozumienia partycypacji dzieci wskazano w Ko-
mentarzu Ogélnym Komitetu Praw Dziecka nr. 12. ,The right of the child to be he-
ard /CRC/C/GC/12” z 2009 roku (zob. ,,Prawa dziecka” 2015), w ktérym wyjasniono,
ze panstwa powinny zachecac dzieci do formutowania i wyrazania swoich pogladéw
oraz powinny stwarzac¢ ku temu rzeczywiste warunki i mozliwosci (Lundy 2007). Jesz-
cze wczesniej, w Komentarzu nr 5. Komitetu Praw Dziecka ,,O wprowadzaniu w zy-
cie Konwencji o prawach dziecka” z 2003 roku, wskazano na konieczno$¢ rozwijania
bezposrednich relacji rzgdéw panstw z szerokimi grupami dzieci w celu ustalania ich
pogladow oraz kreowania odpowiedniej polityki w réznych sektorach. W dokumen-
cie tym podkreslono przy tym, ze chodzi o bezposrednie relacje z dzie¢mi, niezapo-
Sredniczone przez ,media”, jak na przyktad organizacje pozarzagdowe wypowiadajgce
sie w imieniu dzieci. Jak mozna zauwazy¢, wyraznie wskazano tu potrzebe realizacji
praw partycypacyjnych dzieci nie tylko w kontekscie indywidualnym ale tez, a raczej
przede wszystkim, w znaczeniu zbiorowym jako grup i populacji. Tak zresztg odczyty-
wane jest owo stanowisko Komitetu przez wielu czotowych przedstawicieli dyskursu
o partycypacji dzieci, w tym Manfreda Liebela (2017), Nigela Thomasa (2007) czy Lare
Lundy (2007 i 2018).

Wiele dokumentéw oraz wielu autoréw uwzglednia zbiorowy wymiar partycypa-
cji dzieci oraz doprecyzowuje jego przejawy i formy. Poza udziatem dzieci jako grupy
spotecznej w decydowaniu i projektowaniu dziatan czy w opracowywaniu rozwigzan
dotyczgcych spraw bezposrednio lub posrednio odnoszacych sie do dzieci i mtodziezy
oraz ich probleméw - a na wyzszym stopniu rozwoju partycypacji spraw wspotzarzg-
dzania rzeczywistoscig lub jej okreslonymi cze$ciami — wymienia sie¢ w tym wzgle-
dzie udzial dzieci w ocenie dziatan i rozwigzan, ktére podejmowane sg na ich rzecz,
a takze prawo krytykowania tych dziatan. Wymieniane sg takie kwestie, jak dostep
dzieci i mtodziezy jako grupy spotecznej do odpowiednio przygotowanej informacji
dotyczgcej spraw i probleméw, a takze decyzji i rozwigzan, jakie w kwestiach dzie-
ci sg podejmowane. Innym aspektem realizowania partycypacji w zbiorowym sensie
jest przejawianie przez dzieci i mtodziez swojej opinii w sprawach wlasnych i $§ro-
dowiska, w ktorym zyjg oraz na temat decyzji politycznych, jakie s3 podejmowane,
przy zachowaniu prawa do swobodnej ekspresji owych pogladéw. Kolejnym wymiarem
partycypacji dzieci w wymiarze zbiorowym jest mozliwos¢ tworzenia witasnej relacji
o rzeczywistosci poprzez tworzenie informacji, prowadzenie serwiséw, stron infor-
macyjnych, tworzenie tekstow, twérczos$¢ artystyczng czy tez inne media i komunika-
tory. Nastepng formg urzeczywistniania sie partycypacji zbiorowej jest tworzenie sie
réznych form dzieciecej i mtodziezowej wspdlnotowosci oraz zrzeszanie sie mtodych
ludzi w stowarzyszania, ruchach i organizacjach oraz innych formach samoorganizo-
wania sie inspirowanych oraz zarzgdzanych catkowicie przez dzieci i mtodziez lub
przy wsparciu dorostych. Inng postacig partycypacji jest spoteczna dziatalnos¢ dzieci
dla innych dzieci czy dorostych, dziatalno$¢ na rzecz wspélnego dobra, na rzecz §rodo-
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wiska spotecznego czy - ostatnio widoczne coraz intensywniej — dziatania grup dzieci
i mlodziezy na rzecz Ssrodowiska naturalnego. Z pewnos$cig tez wymiaru grupowego
rozumienia partycypacji dzieci dotyczy wspétudziat dzieci i mtodziezy w badaniu pro-
blemoéw i sytuacji, ktore ich dotyczg, badan réznych wymiaréw zycia i jego jakosci przy
wsparciu dorostych lub we wspéipracy z nimi.

Wszystkie te przejawy i formy sg ukazywane jako wartosci w perspektywie cech sta-
nu spotecznego, jaki powinien charakteryzowac spoteczenstwo i jego podstruktury.

TEORETYCZNE PODSTAWY ROZWOJU DYSKURSU O PARTYCYPAC]JI DZIECI
JAKO WARTOSCI

Zmiana perspektywy rozwazan dotyczgcych partycypacji dzieci z profilu indywidu-
alnego i postrzegania znaczenia partycypacji jako narzedzia wymagata siegniecia po
inne zaplecze teoretyczno-ideowe niz idea ,nowego dziecka”, ktore moze i jest akto-
rem spotecznym oraz ktérego podmiotowos¢ jest uznana, ale tez powinna by¢ rozwi-
jana poprzez partycypacje. Nigel Thomas (2012) zauwaza, ze we wspotczesnym dys-
kursie coraz bardziej rozwijajg sie préby uzytkowania szerszych uje¢ teoretycznych.
Jego zdaniem podtozem jest tu sama koncepcja praw cztowieka i praw dziecka, idee
demokracji oraz pedagogiczne idee wyzwolenia i emancypacji dziecka. Wskazywanym
przez niego przykladem jest pedagogika Paulo Friere. Thomas zauwaza, ze badacze
kontestujgc teoretycznie dyskurs o partycypacji dzieci, coraz czesciej siegajg do teorii
spotecznych i politycznych. Tlem rozwazan stajg sie teorie demokracji liberalnej -
zaproponowane przez Toma Cockburna (2010 i 2013) — albo teorie rzgdzenia i zarza-
dzania, reprezentowane chociazby przez Therese O’Toole i Richarda Gale’a (2008) czy
Kay Tisdall (2010). Z kolei Greg Mannion (2004 i 2010) wykorzystat teorie przestrzeni,
za$ Ann Graham i Robyn Fitzgerald (2010) zaproponowaly teorie dialogu spotecznego
i inkluzji (2010). W dyskursie o partycypacji dzieci wykorzystywane sg takze teorie
zmiany spolecznej oraz ogdlne teorie obywatelstwa i partycypacji spotecznej (Tho-
mas: 2012). Dla ksztaltowania sie dyskursu o partycypacji dzieci istotne stajg sie tez
koncepcje metodologiczne, takie jak participatory action research, ktérg w narracji o
partycypacji dzieci inspiruje sie Barry Percy-Smith (2010 i 1998).

Zdaniem Thomasa (2010, 2012), inspirujgcym kontekstem teoretycznym aktual-
nego dyskursu o partycypacji dzieci sg koncepcje polityczne. W ich ramach Thomas
przedstawia koncepcje Marion Young oraz Pierre’a Bourdieu, a takze odwotania do
innych ogdlniejszych stanowisk teoretycznych z kregu koncepcji ,walki o uznanie”,
jak na przykitad koncepcje Charlesa Taylora czy Nancy Fraser (Fitzgerald i in. 2010,
Thomas 20101 2012). Jednak za szczegolnie przydatng uwaza on teorie uznania zapro-
ponowang przez Axela Honneth’a (2012).

Jak wiec mozna zauwazy¢ w podpowiedziach Nigela Thomasa, obecny dyskurs o
partycypacji dzieci dryfuje w strone teorii spoteczno-politycznych, ktére stawiajg w
aksjologicznym centrum urzeczywistnianie gltebokiej demokracji, aktywnego obywa-
telstwa wszystkich grup spotecznych oraz partycypacji spotecznej réwnoprawnej dla
wszystkich, w tym dla dzieci. Partycypacja dzieci jest wiec tu warto$cig, celem, jaki po-
winien zostac¢ osiggniety. W tym duchu oredujgcy za partycypacjg dzieci mowig o ich
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rownosci w dostepie do wszelakich zasobow oraz proceséw decydowania i zarzgdza-
nia, o rownosci w dostepie do praw oraz do spotecznego i kulturowego dziatania jak
i tworzenia. Oznacza to, ze demokracja jako taka, urzeczywistnianie jej sensu i fun-
damentalnych zasad, dokonuje sie poprzez niwelowanie nieréwnosci i dyskryminacji,
dzieki szerokiej inkluzji spotecznej dzieci, co stanowi zasadniczy argument na rzecz
implementowania i zapewniania dzieciom partycypacji spotecznej. Manfred Liebel
(2017) podkresla, ze to wyrazny zwrot w dyskursie, gdyz wczesniej kwestie dyskrymi-
nacji spotecznej ze wzgledu na wiek byty stabo eksponowane — nie byly widoczne ani
w debatach o prawach cztowieka, ani nawet w samej Konwencji o prawach dziecka.
Jego zdaniem powodem tej zmiany jest to, ze wspoOtczesna rzeczywisto$¢ i roznego
rodzaju zjawiska spowodowaty rozmycie granic pomiedzy dorostoscig a dziecinnistwem,
granic w tradycyjnych kryteriach ich rozrdézniania. Liebel (2017) zauwaza bowiem, ze
obecnie wyrazny podzial pomiedzy dzie¢mi a dorostymi przestaje by¢ uzasadniony.
Jest to szczegblnie widoczne w odniesieniu do takich obszaréw, jak: odpowiedzialnos¢,
obowigzki, nauka, praca, kompetencje i umiejetnosci uzytkowania débr, zwtaszcza no-
wych technologii. Wspotczesnie nawet rozréznienie dzieci i dorostych pod wzgledem
dojrzatosci spoteczno-kulturowej zdaje sie zaciera¢, przez co podziat ten nie jest juz
tak kategoryczny. Zdaniem Liebela (2017) owo zatarcie granic wzmacnia sie i rozwija
w dyskursie o partycypacji dzieci jako naleznej im w prawach i z mocy idei réwnosci, a
takze wewngtrz demokracji i spoteczenistwa obywatelskiego.

Coraz czestsze uzytkowanie teorii spotecznych i politycznych w obecnym dyskursie
o partycypacji dzieci powoduje, Ze uwydatniane sg w nim takie terminy, jak: inkluzja,
partnerstwo, wspétdziatanie, wspoétzarzadzanie, dialog spoteczny, spoteczne uznanie.
Dzisiaj to wtasnie te pojecia zaczynajg dominowac¢ nad wcze$niejszg narracjg o par-
tycypacji, w ktérej pojawialy sie odwotania do dziecka jako aktora spotecznego, jego
podmiotowosci i zdolnosci do wyrazania opinii oraz podejmowania decyzji. Niemniej
dawne konteksty teoretyczne i zwigzana z nimi terminologia sg wcigz aktualne. Par-
tycypacja dzieci nadal postrzegana jest jako droga do ich indywidualnego rozwoju,
czynnik wzmacniania osobistego dobrostanu, wspieranie rozwoju podmiotowosci,
edukacja postaw obywatelskich i sposéb rozwoju aktywnego obywatelstwa oraz spo-
teczenstwa obywatelskiego. Zmiana, ktora nastepuje, polega na przesunieciu akcentu
z teoretyczno-ideowego podtoza argumentacji na rzecz urzeczywistniania partycy-
pacji dzieci. Obecno$¢ i silniejszy wydzwiek teorii spoteczno-politycznych, wraz z ich
pojeciami i kategoriami, w aktualnych dyskusjach o partycypacji oznacza wiec przede
wszystkim zmiane preferencji co do rodzaju argumentow, nie za$ catkowity odwrot od
wczesniejszych podejsc.

PODSUMOWANIE - CO WYNIKA Z EWOLUC]JI DYSKURSU O PARTYCYPAC]I
DZIECI?

Koncepcja partycypacji dzieci jest rozumiana zaréwno w sensie indywidualnym jak i
zbiorowym. Przeglad aktualnego dyskursu o partycypacji dzieci dowodzi, iz zbiorowe,
kolektywne rozumienie partycypacji dzieci przewaza pod wzgledem iloSciowym, jest
preferowane w badaniach i opracowaniach. Nie dziwi to w kontekscie dotychczasowe-
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go rozwoju ogblnego ,,ducha” demokracji i nawotywan do poszanowania praw roznych
grup i zbiorowosci, a takze ogélnego rozwoju koncepcji i tendencji emancypacyjnych.
Przyjecie perspektywy zbiorowej jako podstawowego kontekstu w rozwazaniach nad
partycypacjg dzieci akcentuje, ze jest ona prawem nie tylko poszczegblnych dzieci,
ale nade wszystko grup i zbiorowoS$ci dzieci — od najmniejszych (klasa szkolna czy
grupa dzieci w jakiej$ instytucji), poprzez wieksze (dzieci zyjgce w danym Srodowisku
lokalnym czy w ramach grupy wyznaniowej lub etnicznej), do najwiekszych (popu-
lacje dzieci w spoleczenstwie i panstwie). Taka perspektywa ma swoje polityczne i
praktyczne konsekwencje. Oznacza bowiem wskazanie panstwom i innym podmiotom
zarzgdzajagcym w Srodowiskach lokalnych, instytucjach czy organizacjach, ze dzieci
powinny by¢ przez nie traktowane jako grupa spoteczna czy zbiorowo$¢ z mozliwie
szerokim, demokratycznym udziatem, jako grupa o realnym wptywie na decyzje po-
dejmowane w kwestiach, ktére mogg dotyczy¢ dzieci w biezgcej sytuacji a takze w
przysztosci (Thomas 2010). W praktyce oznacza roOwniez uznanie dzieci za rozlegly
grupe spoteczng, ktorej opinie muszg by¢ wystuchane i uwzgledniane w polityce in-
stytucji, polityce lokalnej oraz panstwowej w kwestii proceséw decydowania o spra-
wach istotnych dla nich aktualnie i w przysztosci (Taylor i Percy-Smith: 2008). Co
wiecej, oznacza to uznanie, Ze dzieci sg grupg spoteczng kreujgcg zycie spoteczno-kul-
turalne, co wymusza takze uwzglednienie konsekwencji przyjmowanego w ten sposéb
stanowiska.

Powyzsze zatozenia majg swoje konsekwencje w praktyce spotecznego funkcjono-
wania spoteczenstw i Srodowisk. Chodzi o respektowanie zasad: dgzenia do pozyska-
nia pogladoéw dzieci wypowiadajgcych sie zbiorowo, konsultowania decyzji z szeroki-
mi Srodowiskami i grupami dzieci, uzyskiwania ich opinii czy ocen, ale tez wspotpracy
z grupami dzieci nad wypracowywaniem rozwigzan lub programow i ich realizacji, co
podkresla Manfred Liebel (2017).

Partycypacja dzieci rozumiana jako warto$¢ w wymiarze zbiorowym oznacza takze,
ze w podejmowanych w polityce wieloobszarowych ustaleniach - ktére dotyczg realnie
badz potencjalnie dzieci (i ich przysztosci) — kategorig krytyczng dla podejmowanych
rozstrzygniec jest najlepszy interes dzieci, ich dobro i dobrostan. Niezbedne okazuje
sie zatem stworzenie takich przestrzeni i mechanizmoéw przez osoby zarzgdzajgce in-
stytucjami, urzedami, organami samorzgdowymi czy panstwowymi, aby w obszarze
polityki i dziatarh uwzgledniajgcych dobro dzieci pojawila sie wystarczajgca szansa na
ich udziat w podejmowanych decyzjach i rozwigzaniach. Co wiecej, powinna zostac im
zagwarantowana mozliwo$¢ monitorowania realizowanych na ich rzecz polityk i pro-
gramoOw. Rozumienie partycypacji w kategoriach spoteczno-politycznych praw dzieci
jako grupy i zbiorowos$ci oznacza réwniez uznanie waznosci tresci i formy wypowiedzi
dzieci oraz niedyskryminowanie ich pod wzgledem pogladéw czy Srodkéw ich prezen-
towania, nawet jesli przyjmuje to posta¢ ktopotliwg lub trudng dla dorostych (Hay-
ward 2012). Kolejnym wymiarem tak rozumianej partycypacji jest poszanowanie pra-
wa dzieci do informacji — zakaz ograniczania mtodym ludziom dostepu do tych, ktére
w bezposredni sposéb odnoszg sie do ich aktualnej lub przysztej sytuacji. Oznacza to
zatem obowigzek zapewnienia informacji, ktore przekazywane sg w sposob przyjazny
dzieciom, dostep do przestrzeni i sSrodkéw tworzenia informacji oraz umozliwianie
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dzieciom wytwarzania i upowszechniania wiedzy na temat wiasnego stosunku do rze-
czywistos$ci i wszystkiego, co uznajg one wazne dla siebie i swojego §wiata. Obszarem
partycypacji wyrézniajgcym sie w kontekscie jej zbiorowego rozumienia jest réwniez
dostep mtodych ludzi do débr i praw zycia politycznego, a wiec mozliwos¢ stowarzy-
szania sie, tworzenia wlasnych, zarzgdzanych przez nich lub we wspétpracy z doro-
stymi, organizacji (Johnson 2009), w konicu jest to réwniez stwarzanie mtodym moz-
liwosci tworzenia ruchow spotecznych. Nalezy réwniez podkresli¢, ze w kontekscie
zbiorowego rozumienia partycypacji dzieci pojawia sie takze konieczno$¢ wigczania
mtodych ludzi w dyskurs o ich partycypacji spotecznej. Realizujgc idee dialogu spo-
tecznego z dzie¢mi nalezy wiec bada¢, eksplorowac¢ i omawia¢ partycypacje wspol-
nie, co prowadzi¢ ma do rozwazania z ich udziatem probleméw i dziatan stuzgcych jej
urzeczywistnianiu i wigczaniu w rozmaite konteksty spoteczne. W imie partycypacji
i inkluzji niezbedna okazuje sie zatem zmiana sposobu uprawiania samego dyskursu
o partycypacji mtodych, skupiajgca sie wokét odejscia od dotychczasowego, monolo-
gicznego jej uprawiania przez dorostych na rzecz podej$cia dialogicznego, z dzie¢mi.

BIBLIOGRAFIA

Cockburn, Tom. 2010. Children and deliberative democracy. W: B. Percy-Smith, N.
Thomas (red.), A Handbook of Children and Young People’s Participation. Perspec-
tives From Theory and Practice. London and New York: OXON, Routledge.

Cockburn, Tom. 2013. Rethinking children’s citizenship. New York: Palgrave Macmillan.

Corsaro, William. 2015. The Sociology of Childhood. Los Angeles: SAGE.

Dahl, Tove. 2014. Children as Researchers: We Have a Lot to Learn. W: G. Melton i in.
(red.), The SAGE Handbook of Child Research. Los Angeles—Washington: SAGE.

Fitzgerald, Robyn i Graham, Anna i Smith, Ann i Taylor, Nigel. 2010. Children’s Par-
ticipation as a Struggle over Recognition. W: B. Percy-Smith, N. Thomas (red.), A
Handbook of Children and Young People’s Participation. Perspectives From Theory
and Practice. New York: OXON, Routledge.

Hayward, Bronwyn. 2012. Children, Citizenship and Environment. London: Routledge.

Holt, John. 1974. Escape from childhood: the needs and rights of childhood. New York:
Dutton and Co inc.

Honeth, Axel. 2012. Walka o uznanie. Krakow: Nomos.

Jenks, Chris. 2008. Socjologiczne konstrukty dzieciristwa. W: M. ]. Kehily (red.). Wprowa-
dzenie do badan nad dzieciristwem. Krakéw: Wydawnictwo WAM.

Johnson, Vicki. 2009. Children’s Autonomous Organisation: Reflection from the Ground.
W: Thomas N. ed., Children, politics and communication. Participation at the mar-
gins. Bristol: The Policy Press, University of Bristol.

Lansdowne, Gerison. 2010. Addressing the Balance of Power. W: M. Shuurman (red.).
Valuing Children’s Potentials. Brussels: Eurochild.

Lansdowne, Gerison G. 2019. Progress and challenges in child participation. W: M. Mi-
chalak (red.). Prawa dziecka wczoraj, dzis i jutro — perspektywa korczakows-
ka. Warszawa: BRPD



30 PRZEGLAD KRYTYCZNY 2020/ VOL. 2,,NO. 1

Liebel, Manfred. 2017. Adultyzm i dyskryminacja wobec dzieci ze wzgledu na wiek. W: M.
Liebel, U. Markowska-Manista. Prawa dziecka w kontekscie wielokulturowosci. Ja-
nusz Korczak na nowo odczytany. Warszawa: Wydawnictwo Akademii Pedagogiki
Specjalne;j.

Liebel, Manfred. 2017. Kulturowe wariacje form partycypacji dzieci. W: M. Liebel, U. Mar-
kowska-Manista, Prawa dziecka w kontekscie miedzykulturowosci. Janusz Korczak
na nowo odczytany. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Akademii Pedagogiki
Specjalne;j.

Lister, Ruth. 2009. Unpacking Children Citizenship. W: A. Invernizzi, J. Williams (eds.).
Children and Citizenship. Los Angeles—Washington: SAGE.

Lundy, Laura. 2018. In defence of tokenism? Implementing children’s right to participate
in collective decision-making. “Childhood” 25(3): 340-354.

Lundy, Laura. 2007. Voice” is not enough: conceptualising article 12 of the United Nations
Convention On The Rights Of The Child. “British Educational Research Journal”
33(6): 927-942.

Mannion, Greg. 2004. Beyond the Disneyesque: children’s participation, spati-
ality and adult-child relations. “Childhood” 11(3): 303-318. https://doi.
org/10.1177/0907568204044885

Mannion, Greg. 2010. After participation: The socio-spatial performance of intergenera-
tional becoming. W: B. Percy-Smith, N. Thomas (red.). A Handbook of Children and
Young People’s Participation. Perspectives From Theory and Practice. New York:
OXON, Routledge.

O’Toole Therese i Gale, Richard. 2008. Learning from political sociology: structure, agen-
cy and inclusive governance. “International Journal of Children’s Rights” 16(3):
369-378.

Percy-Smith, Barry. 1998. Children’s Participation in Local Decision-Making. The Chal-
lenge for Local Governance. W: V. Johnson i in. eds., Stepping Forward: Children and
Young People’s Participation in the Development Process. London: It Publication.

Percy-Smith, Barry. 2010. Councils, consultation and community: Rethinking the space
for children and young people’s participation. “Children’s Geographies” 8(2): 107-
122.

Prawa dziecka. Dokumenty Organizacji Narodow Zjednoczonych. 2015. oprac. Pawet Ja-
ros i Marek. Michalak, Biuro Rzecznika Praw Dziecka. Warszawa.

Prout, Alan i James, Allison. 1997. Introduction. W: Constructing and reconstruct-
ing Childhood. Contemporary Issues in the sociological study of childhood. Lon-
don-Washington: Falmer Press.

Sliwerski, Bogustaw. 2003. Wspétczesne teorie i nurty wychowania. Krakéw: IMPULS.

Szczepska-Pustkowska, Maria. 2011. Od filozofii dzieciristwa do dzieciecej filozofii Zycia.
Casus witadzy (i demokracji). Krakow: IMPULS.

Taylor, Marilyn i Percy-Smith Barry. 2008. Children’s Participation: Learning from and
for Community Development. ,,International Journal of Children’s Rights” 16(3):
379-394.

Thomas, Nigel. 2007. Towards a Theory of Children’s Participation. ,,International Jour-
nal of Children’s Rights” 15(2): 199-218.



EWA JAROSZ 31

Thomas, Nigel. 2012. Love, Rights and Solidarity: Studying Children’s Participation Using
Honneth’s Theory of Recognition. ,,Childhood” 19(4): 453— 466.

Tisdall, Kay. 2010, Governance and participation. W: Percy-Smith B., Thomas N. (eds.).
A Handbook of Children and Young People’s Participation. Perspectives From Theory
and Practice. New York: OXON, Routledge.

Toots, Anu i Worley, Natalie i Skosireva, Anna. 2014. Children as Political Actors. W: G.
Melton i in. (red.). The SAGE Handbook of Child Research. Los Angeles—Washing-
ton: SAGE.

Wyness, Michael. 2012. Childhood and Society. 2" ed. Basingstoke: Palgrave Macmillan.

Wyness, Michael. 2018. Childhood, culture & society. In a global context. Los Angeles:
SAGE.

Evolution of the discourse on social participation of children

ABSTRACT: The concept of social participation of children is today understood mul-
tidimensionally, as an idea that is in fact polymorphous but also as an idea that is
required to be implemented on different social levels. Since the clear expression of
the idea placed in the Convention on the right of the child in 1989 its development in
scientific discourse but also in practice one may be characterized as an evolution. The
main change of it is perceiving today the participation more as a value and goal that
should be reached rather than — as it was the past decades - as a tool and a method of
developing the subjectivity of a child and democracy in a society. At the same time, it
means that the discourse on children’s participation has shifted towards the collective
sense and is directed now to social and political theories which has become its theo-
retical background. The paper presents a draft describing this evolution.
KEYWORDS: children’s participation, children’s citizenship, rights of the child, de-
mocracy






