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Rekopis jako sprzeciw wobec zapomnienia.
Prywatne archiwum pamieci Jozefa Ztomanca a polityka pamigci

Streszczenie: Artykut podejmuje problem relacji migdzy pamigcia prywatna a instytucjonalna, analizu-
jac rekopismienng kronike Jozefa Ztomanca (2005-2012) jako przyktad oddolnego aktu upamigtniania
w perspektywie mikrohistorii i teorii pamig¢ci komunikacyjnej. Materialem badawczym jest niepubli-
kowany re¢kopis, odczytany jako ego-dokument oraz mikromiejsce pamigci w stadium ksztattowania,
w ktorym doswiadczenie jednostkowe przeksztatca si¢ w element dziedzictwa wspolnotowego. Zasto-
sowano jakosciowg analizg tresci i interpretacje kontekstowa, zestawiajac zapis z wybranymi zrédtami
IPN (m.in. raport PUBP Bilgoraj, 1946), co umozliwilo weryfikacj¢ jego wiarygodnosci i osadzenie
w lokalnej topografii przemocy powojennej. Rekopis nie byt dotad publikowany; jego recepcja miala
charakter ograniczony, zapoznato si¢ z nim 28 os6b w ramach badan. W tekscie artykutu uznano go
zatem jako prywatne archiwum pamigci w stadium ksztattowania (in statu nascendi), a nie jako element
realizowanej polityki pamigci.

Dla uchwycenia przemian form pamigci poréwnano trwaty, materialny charakter rekopisu z efeme-
rycznymi narracjami medialnymi (np. sprawa Tomasza Komendy), ukazujac napigcie migdzy refleksyj-
noscig zapisu a natychmiastowoscia przekazu cyfrowego. Wyniki potwierdzaja obie hipotezy: (1) kronika
spetnia kryteria mikromiejsca pamigci (autentycznosé¢, materialnos¢, adresowanie migdzypokoleniowe,
zakorzenienie lokalne) oraz (2) wyniki badan sugeruja, ze pamig¢ rodzinna komplementarnie wspotist-
nieje z polityka pamigci — nadaje wymiaru etyczno-emocjonalnego i lokalnego zakorzenienia, natomiast
instytucje publiczne zapewniaja ramy upowszechniania, weryfikacji i trwatosci. Wnioskowano zatem, ze
integracja mikroswiadectw z praktykami rocznicowymi i repozytoriami publicznymi sprzyja pluralizacji
kultury pamigci oraz bardziej inkluzywnemu ksztalttowaniu §wiadomosci historyczne;.

Nasza analiza ukazuje, jak cichy (intymny), rodzinny zapis moze sta¢ si¢ wspolnym punktem od-
niesienia — zaréwno dla praktyk rocznicowych, jak i dla codziennego rozumienia przesztosci w lokalnej
wspolnocie. Z trescig kroniki rodzinnej Jozefa Ztomanca zapoznali si¢ nie tylko cztonkowie rodziny,
ale rowniez osoby, ktore zdeklarowaly si¢ do przeczytania kroniki i udzielenia odpowiedzi na przygo-
towane pytania, dotyczace jej tresci. W ramach badan zapoznalo si¢ dwadziescia osiem 0s6b z réznych
srodowisk, co kronike czyni tekstem bardziej rozpowszechnionym.

Stowa kluczowe: pamig¢ zbiorowa; polityka pamigci; mikrohistoria; pamig¢¢ komunikacyjna; rekopis.

Wstep

Wspélczesne badania nad pamiecia zbiorowa i polityka historyczng coraz czesciej do-
strzegaja wage jednostkowych, oddolnych form dokumentowania przesztosci. Wsrod
nich sg kroniki prywatne, dzienniki, listy i rodzinne r¢kopisy — teksty powstajace poza in-
stytucjami, a jednak niosgce zywy obraz tego, jak ludzie przezywaja i rozumieja historie.
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Ustalenia terminologiczne: W tek$cie autorzy konsekwentnie rozrézniaja (1) pamigé
zbiorows jako zbidr spotecznie wspotdzielonych reprezentacji przesztosci; (2) pamieé
komunikacyjna (Welzer, 2010, s. 285-298; Saryusz-Wolska, 2009, s. 26-35; por. Sa-
ryusz-Wolska, Traba, 2014; Assmann J., 2011.) — wymiar relacyjny, rodzinno-lokalny,
krotkiego trwania, ktoéry moze przechodzi¢ w pamiec¢ kulturows; (3) polityke pamieci
jako zestaw dziatan instytucji publicznych 1 aktorow zbiorowych stuzacych ksztalttowa-
niu interpretacji przesztosci w sferze publicznej (por. Nijakowski, 2008, s. 19.). Zamiast
potocznego i dyskusyjnego terminu ,,pami¢¢ oddolna” autorzy uzywaja dalej precyzyj-
niejszych okreslen: pami¢¢ komunikacyjna, rodzinna, lokalna oraz oddolne praktyki
upami¢tniania.

Jak przypomina Aleida Assmann, pami¢¢ jednostkowa nie jest aktem odosobnionym;
nalezy do wigkszego obiegu komunikacyjnego, w ktorym wspomnienia splatajg si¢ we
wspdlnotowe narracje (Assmann, 2009, s. 36-38). Paul Ricoeur dodaje, ze kazdy zapis
— od notesu po cyfrowe archiwum — jest probg oswojenia przesztosci poprzez nadanie jej
formy opowiesci (Ricoeur, 2006, s. 476—480).

Artykut wpisuje si¢ w nurt badan nad mikrohistorig pamieci, analizujac przypadek re-
kopi$miennej kroniki J6zefa Ztomanca, weterana i uczestnika wydarzen powojennych na
Zamojszczyznie. Zapis ten, stworzony w latach 2005-2012, stanowi unikalne $wiadectwo
pamiegci komunikacyjnej, w ktorej indywidualne do$wiadczenie zostaje przeksztatcone
w narracj¢ o charakterze wspolnotowym. Kronika jest nie tylko dokumentem osobistej
historii, lecz takze przyktadem oddolnego upamietniania aktu sprzeciwu wobec zapomnie-
nia, charakterystycznego dla spoteczenstw po do§wiadczeniu traumy zbiorowe;.

Celem artykutu jest ukazanie, jak indywidualny zapis pami¢ciowy moze funkcjo-
nowac jako mikromiejsce pamieci, w rozumieniu Pierra Nory (Nora, 2022, s. 95-126),
a tym samym wchodzi¢ w dialog z oficjalnymi formami upamigtniania. Wyniki analizy
przypadku Jozefa Ztomanca wskazuja, ze pamig¢ komunikacyjna (rodzinna), mimo bra-
ku ram instytucjonalnych, petni istotna funkcj¢ w ksztattowaniu $wiadomosci historycz-
nej i tozsamosci kulturowej, a jej publiczny status zalezy od praktyk upowszechnienia
(archiwizacja, udostepnienie, wykorzystanie w rytuatach rocznicowych).

Zestawienie tej formy zapisu ze wspotczesnymi sposobami dokumentowania do-
$wiadczen jednostki w przestrzeni medialnej (np. narracja wokét sprawy Tomasza Ko-
mendy) pozwala uchwyci¢ ewolucje form pamigci: od trwatego, rekopismiennego $wia-
dectwa do efemerycznych narracji cyfrowych.

W kontekscie tego refleksja nad kronikg Ztomanca staje si¢ przyczynkiem do szer-
szej dyskusji o rownowadze migdzy pamigcia a zapomnieniem, mi¢dzy lokalnym do-
$wiadczeniem a globalnym obiegiem informacji.

Analizowany przypadek nie stanowi wytacznie studium historycznego, lecz rowniez
obrazuje komunikacyjno-polityczne spojrzenie na pami¢é, rozumiang jako narzegdzie
ksztaltowania relacji migdzy przeszto$cia, terazniejszoscia, a wspolnota.

Artykul koncentruje si¢ na tym, jak oba tryby pami¢ci — materialny rekopis i ulotna
narracja cyfrowa — sg wlaczane do praktyk rocznicowych (od lokalnych obchodow po
panstwowe ceremonie, ktore kanonizuja wybrane wersje przesztosci).

W $wietle analizy artykul opiera si¢ na zatozeniu, ze jednostkowe formy zapisu, np.
kroniki prywatne mogg stanowi¢ klucz do zrozumienia wspétczesnych praktyk upamiet-
niania.
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Analiza przypadku rekopi$miennej kroniki Jozefa Zlomanca zostata przeprowadzo-
na w perspektywie mikrohistorii oraz teorii pami¢ci komunikacyjnej (A. 1 J. Assmann,
P. Nora, P. Ricoeur), co pozwolito na sformutowanie nastepujacych hipotez badawczych:
Hipoteza 1: Indywidualny zapis pamigci w formie kroniki Jozefa Ztomanca, moze pet-
ni¢ funkcj¢ mikromiejsca pamieci, w ktérym doswiadczenie jednostkowe zostaje prze-
ksztatlcone w element dziedzictwa wspolnotowego, mimo braku instytucjonalnego uzna-
nia i upamigtnienia.

Hipoteza zaktada, ze nawet niepublikowane rekopisy odgrywajg istotng rol¢ symbo-
licznych ,,pomnikéw codzienno$ci”, umozliwiajacych przekaz na temat wartos$ci 1 toz-
samosci mi¢dzy pokoleniami.

Hipoteza 2: Oddolne formy dokumentowania przesztosci, w tym kronika Ztomanca
nie stanowig alternatywy, lecz istotne uzupelnienie panstwowej polityki pamigci, po-
niewaz ujawniajg wymiar emocjonalny, etyczny i codzienny historii, czesto pomijany
w oficjalnych narracjach.

Weryfikacji hipotez dokonano poprzez poréwnanie zapisu z dokumentami I[PN oraz
wspolczesnymi formami medialnego upamigtniania, co pozwala uchwycic¢ relacje mig-
dzy pamiecig prywatng a instytucjonalng.

Do weryfikacji przedstawionych hipotez wykorzystano jakosciowa analizg tresci
rekopisu oraz jego zestawienie z wybranymi zrédlami archiwalnymi IPN 1 literatura
z zakresu badan nad pamigcig. To ujgcie pozwolito uchwyci¢, w jaki sposéb mikronarra-
cje jednostkowe uczestnicza w ksztattowaniu zbiorowych wyobrazen o przeszto$ci oraz
tozsamosci kulturowe;.

W aspekcie przyjetej perspektywy badawczej sformutowano takze zestaw pytan, kto-
rych analiza i odpowiedzi umozliwiajg weryfikacj¢ przyjetych hipotez: 1. W jaki sposob
indywidualny zapis pamigci w postaci r¢kopi$miennej kroniki Jézefa Ztomanca funk-
cjonuje jako mikromiejsce pamigci w stadium ksztattowania, taczace doswiadczenie
jednostkowe z tozsamos$cig wspdlnotowa? 2. Jakie elementy narracji (jezyk, tematy, ad-
resat, struktura) wskazujg, ze zapis prywatny moze petic funkcj¢ oddolnego aktu upa-
migtnienia, niezaleznego od instytucji panstwowych? 3. W jakim stopniu tre$ci zawarte
w kronice znajduja potwierdzenie lub pozostaja w kontrascie do materiatow Instytutu
Pamigci Narodowej i co ta zalezno$¢ méwi o relacji miedzy pamigcig prywatng a ofi-
cjalng polityka pamigci? 4. Jakie roznice pojawiajg si¢ miedzy pamigcig rekopismienng
a wspotczesnymi formami cyfrowego upamigtniania, np. medialng narracjg wokot spra-
wy Tomasza Komendy w kontekscie trwatoSci, emocjonalnos$ci i spotecznego zasiegu
przekazu?

Artykul opiera si¢ na metodzie analizy tresci oraz interpretacji kontekstowej, czyli
hermeneutycznej. Zastosowano w nim podej$cie mikrohistoryczne, koncentrujgce si¢ na
jednostkowym przypadku jako zrodle wiedzy o szerszych procesach spotecznych i kul-
turowych.

Material empiryczny stanowi rekopismienna kronika Jozefa Ztomanca (2005-2012),
zestawiona z wybranymi dokumentami Instytutu Pamieci Narodowej (sygn. IPN
Lu 018/234, Raport PUBP Bitgoraj z 1946 r.) oraz ze wspotczesnymi przyktadami nar-
racji medialnych dotyczacymi pamigci i niesprawiedliwos$ci (m.in. sprawa Tomasza Ko-
mendy). Rekopisu do tej pory nie publikowano; w badaniu zastosowano limitowang
procedure udostepnienia (28 czytelnikow/ek deklaratywnie zapoznalo si¢ z trescig), co
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pozwala méwic¢ o kontrolowanym rozpowszechnieniu, a nie o publicznej recepcji. Ce-
lem tego ujecia jest nie tylko opis przypadku, lecz takze wyroznienie relacji miedzy pa-
migcig indywidualng a instytucjonalng oraz wskazanie, w jaki sposob mikro$wiadectwa
jednostkowe wspottworza wspodtczesng kulture pamieci.

1. Kronika prywatna jako dokument pamie¢ci indywidualnej

Pamig¢ indywidualna, rozumiana jako opowies¢ o wlasnym doswiadczeniu, stanowi
jeden z zasadniczych punktow odniesienia w refleksji nad upamigtnianiem. Posiada przy
tym charakter dwoisty, gdyz jest przestrzenia osobistego przezycia, jak i cz¢$cig zbioro-
wej narracji o historii 1 kulturze.

W ujeciu Aleidy Assmann pami¢¢ indywidualna jest czescig ,,pamieci komunika-
cyjnej”, przenoszonej w obrebie rodzin, wspolnot lokalnych i pokolen, zanim zostanie
utrwalona w postaci ,,pamigci kulturowej” — instytucjonalnej, archiwalnej i medialnej
(Assmann, 2013, s. 1-52). To wtasnie w tej przestrzeni — mi¢dzy codziennoscig a histo-
rig — lokuje si¢ fenomen rekopismiennej kroniki Jozefa Ztomanca.

1.1. Kontekst powstania kroniki

Kronika Jozefa Ztomanca powstata w latach 2005-2012, w czasie, gdy autor jako
weteran walk partyzanckich na Zamojszczyznie byl juz w podesztym wieku. Pisat w ter-
minarzu wojskowym, uzywajac prostego, bezposredniego jezyka, nie stosujac literackich
ozdobnikéw. Zapis miat charakter spontaniczny i osobisty: byt proba uporzadkowania
wspomnien z czasu wojny i lat powojennych, a zarazem forma przekazu dla nastepnych
pokolen. Jak zapisat autor w jednym z pierwszych zdan: , Nie pisze tego dla siebie,
tylko dla tych, co po mnie zostang, zeby wiedzieli, jak to bylo naprawde” (Ztomaniec,
2012, s. 1-150). To autorskie credo ujawnia intencj¢ $wiadka jako wewnetrzng potrzebe
zachowania pamigci w wymiarze rodzinnym i wspdlnotowym. W ujeciu teoretycznym
taki zapis stanowi form¢ ,,pami¢ci komunikacyjnej”, tworzonej w przestrzeni mi¢dzy-
pokoleniowe;.

W ujeciu badawczym kronika stanowi przyktad tzw. ego-dokumentu, czyli tekstu,
w ktorym autor nie tylko opisuje wydarzenia, lecz takze ujawnia sposob ich przezy-
wania i interpretacji (Szulakiewicz, 2013, s. 65-80). Jozef Ztomaniec nie stosowatl
terminow refleksyjnych, a jego narracja byta zwigzta i rzeczowa, w rekopisie ujawnia
si¢ podskoérna funkcja terapeutyczna. Stanowi to swoiste uporzadkowanie wspomnien
jako sposobu przepracowania traumy i odzyskania sensu dawnego postepowania po
latach milczenia.

Zapis ten mozna odczytywac rowniez jako forme pisarstwa pamigciowego, czyli ga-
tunku, ktory, jak zauwaza Philippe Lejeune, stanowi ,,akt samowiedzy w formie tekstu”,
umozliwiajacy autorowi rekonstrukcje wiasnej tozsamosci (Lejeune, 1996, s. 13—46).
W przypadku Ztomanca motywacja miata charakter migdzypokoleniowy. Pisat z mysla
o dzieciach i wnukach, aby zachowaé pamie¢ o wydarzeniach, ktore w jego przekonaniu
mogly zosta¢ znieksztatcone lub zapomniane.
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1.2. Struktura i jezyk narracji

Kronika liczy okoto 150 stron zapisu odrecznego i obejmuje dwie zasadnicze ramy
czasowe: Il wojna $wiatowa oraz lata powojenne, gdy autor dziatat w strukturach pod-
ziemia antykomunistycznego. Brak dat i chronologicznej dyscypliny $wiadcza o intu-
icyjnym charakterze narracji i o tym, ze zapis powstawal z potrzeby wewnetrznej, a nie
z intencja historyczna.

Charakterystyczng cechg stylu jest powsciggliwo$é emocjonalna. Ztomaniec czesto
relacjonuje dramatyczne wydarzenia w sposob oszczedny, niemal reporterski: ,,W nocy
przyszli, zabrali trzech z naszej wsi, rano juz nikt ich nie widzial” (Ztomaniec, 2012,
s. 1-150). Lakonicznos¢ i brak komentarza wzmacniaja wiarygodno$¢ swiadectwa, gdyz
to forma narracji, w ktorej emocje sg obecne poprzez milczenie, a nie ekspresje. Opisuje
wydarzenia w sposob surowy, rzeczowy, unikajac komentarzy i ocen. Ten chtod narra-
cyjny moze by¢ interpretowany na tle badan nad pamigcig traumatyczng jako strategia
obronna i forma dystansu wobec przezy¢, ktore przekraczajg mozliwos¢ pelnego wyra-
zenia (Caruth, 1996, s. 3—7). Autor sam przyznaje: ,,Nie chcg wraca¢ do wszystkiego,
bo cztowiek by zwariowal, ale jak si¢ nie zapisze, to i tak zginie” (Ztomaniec, 2012,
s. 1-150). To zdanie odstania wewngtrzny sens pisania, jakim jest potrzeba ocalenia
pamigci, mimo emocjonalnego kosztu.

Jednoczesnie jednak, w miejscach dotyczacych rodziny, czy lokalnych wydarzen,
pojawia si¢ ton ciepta i troski. Wspomnienia majg wowczas charakter wspolnotowy
a kronika przybiera forme narracji o trwaniu rodziny w obliczu historii.

1.3. Funkcje i znaczenie kroniki

Kronika petni réwnocze$nie kilka funkcji: 1. Dokumentacyjna, gdyz stanowi zro-
dlo historyczne o wydarzeniach lokalnych na Zamojszczyznie, w tym o represjach
powojennych i dziatalnosci partyzanckiej; 2. Tozsamos$ciowg — rekonstruuje poczucie
przynalezno$ci do wspdlnoty rodzinnej i narodowej. W jednym z fragmentow autor
wyraznie formuluje te potrzebe: ,, Jak ja zgine, to juz nikt nie powie, Ze tu byta wojna.
Dlatego pisze, zeby wnuki wiedzialy” (Ztomaniec, 2012, s. 1-150). Tak rozumiana
funkcja migdzypokoleniowa nadaje tekstowi wymiar etyczny, co stanowi nie tylko
$wiadectwo, lecz takze przekaz warto$ci i obowigzku pamigci. 3. Autoterapeutyczna,
co pozwala autorowi nada¢ sens do§wiadczeniom, ktore przez lata pozostawaty niewy-
powiedziane; 4. Edukacyjnag — przekazuje wartoéci patriotyczne i moralne kolejnym
pokoleniom.

W wymiarze teoretycznym rekopis ten wpisuje si¢ w koncepcje mikrohistorii
(Giovanni Levi, Carlo Ginzburg), w ktorej biografia jednostki staje si¢ punktem
wyjsécia do analizy szerszych procesow historycznych (Goérzan, 2008, s. 77-90.
Por. Ginzburg 2025, s. 9-13). Kronika Ztomanca nie jest jedynie opisem wydarzen,
lecz rowniez §wiadectwem spotecznej i emocjonalnej topografii powojennej Polski
i zwigzanych z nig codziennych lekow, doswiadczenia niesprawiedliwosci i potrzeby
rehabilitacji.
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1.4. Pamig¢¢ komunikacyjna a dziedzictwo rodzinne

Jozef Ztomaniec spisal swoje wspomnienia po kilkudziesieciu latach od wojny,
w czasie, gdy ostatni swiadkowie tamtych wydarzen odchodzili. Jego decyzje mozna
interpretowac jako probe ocalenia pamig¢ci komunikacyjnej, zanim zostanie ona utracona
wraz z naturalnym biegiem pokolen.

W koncepcji Jana Assmanna pami¢¢ komunikacyjna ma charakter nietrwaty, obej-
muje okres okoto trzech pokolen; dopiero poprzez akt zapisu moze przejs¢ w wy-
miar pamigci kulturowej (Tarkowska 2016, s.124—125. Por. Assmann, 2008). W tym
sensie kronika Ztomanca staje si¢ pomostem mi¢dzy pamigcig rodzinng a publiczng
i stanowi ,,prywatne archiwum historii”, ktore moze zosta¢ wlaczone do szerszego
dyskursu spotecznego. Zapis ten nie byt publikowany ani upowszechniany (poza ba-
daniami naukowymi), jednak juz sam fakt jego istnienia ma wymiar upamigtniajacy.
W wybranych fragmentach kroniki autor zwraca si¢ bezposrednio do swoich potom-
kow: ,,Moze kiedys ktorys z was to przeczyta, to niech pamigta, ze dziadek nie byt
bohaterem, tylko zwyklym cztowiekiem, co nie chciat milcze¢” (Ztomaniec, 2012,
s. 1-150).

Wedtug Jana Assmanna ten gest adresowania czyni z zapisu akt dialogu mi¢edzy po-
koleniami, a zarazem moment przej$cia pamig¢ci komunikacyjnej w kulturowa. Utrwala
on indywidualne do$wiadczenie w formie materialnej, nadajagc mu trwato$¢ i mozliwosé
ponownego odczytania.

1.5. Refleksja koncowa: kronika jako mikromiejsce pamigci w stadium ksztattowania

Z perspektywy badan nad pamigcig i komunikacjg historyczng kronika Jozefa Zto-
manca stanowi przyktad mikromiejsca pamigci — przestrzeni, w ktorej indywidualne
wspomnienie przeksztatca si¢ w element dziedzictwa kulturowego (Wilk, 2017, s. 195—
217; Nora, 2001, s. 37-43).

W odréznieniu od upamietnien instytucjonalnych, kronika nie ma charakteru po-
mnika ani oficjalnej narracji. Jej znaczenie tkwi w autentyczno$ci i materialnos$ci, czyli
w $ladzie reki, papierze, prostocie stowa. To pami¢é zapisana ,,z dohu”, wolna od inten-
cji politycznej, ale niepozbawiona wymiaru etycznego (Delaperriere, 2006, s. 59-70).
W tym aspekcie rekopis Jozefa Ztomanca stanowi nie tylko $wiadectwo przesztosci,
lecz takze wyzwanie dla wspotczesnych badaczy polityki pamieci, gdyz przypomina, ze
historia jest sumg indywidualnych glosow, a upamigtnienie jej jest procesem wspottwo-
rzenia znaczen mi¢dzy pokoleniami (Assmann 2013, s. 39-45).

Uwaga metodologiczna: Uzycie kategorii (mikro)miejsca pamigci (Nora, 1989,
Nora, 2001, s. 3743, Nora, 2022) ma tu charakter heurystyczny. Autorzy odwotuja
si¢ do koncepcji lieux de mémoire w jej klasycznym ujeciu z eseju Between Memory
and History (Nora, 1989), w polskiej wersji skrotowej (Nora, 2001) oraz we wspot-
czesnej antologii (Nora, 2022). Rekopis jest rozumiany z kolei jako kandydat na locus
memoriae w stanie formowania, bedacy w zaleznosci od praktyk upublicznienia (de-
pozyt w archiwum, edycja, wlaczenie do rytuatow rocznicowych). Aktualnie przede
wszystkim stanowi on prywatne archiwum pamigci, ktére moze pojawié si¢ w obiegu
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publicznym. Takie r¢kopisy, a nie pomniki przypominaja, ze historia zyje w gestach
tych, ktorzy nie chcieli milczec.

2. Oddolne upamietnianie i mikrohistoria w §wietle polityki pamieci

W refleksji nad wspotczesnymi formami upamigtniania coraz wyrazniej zaznacza
si¢ napigcie migdzy pamigcig oddolng a zatem prywatna, rodzinng, lokalng, a pamigcia
instytucjonalng, ktora znajduje swoj wyraz w panstwowych programach historycznych,
obchodach rocznicowych i dyskursach medialnych.

Zjawisko to wpisuje si¢ w szeroki kontekst tzw. polityki pamigci (memory poli-
tics), rozumianej jako zespot dziatan podejmowanych przez instytucje publiczne w celu
ksztattowania interpretacji przesztosci i jej znaczen we wspotczesnosci (Assmann 2013,
s. 109-122).

W praktyce oznacza to selektywne eksponowanie wybranych narracji historycznych,
czesto w zaleznoS$ci od aktualnych potrzeb tozsamosciowych i politycznych panstwa.

Na tle tego procesu, szczegdlnego znaczenia nabierajg formy upamigtniania, ktére
nie wynikajg z inicjatywy instytucjonalnej, lecz rodzg si¢ z potrzeby pamigci swiadkow
i1ich rodzin.

Teksty podobne do kroniki Jozefa Ztomanca, mozna okres$li¢ mianem oddol-
nych archiwéw pamieci, ktore przeciwstawiajg si¢ procesom homogenizacji historii.
W przeciwienstwie do oficjalnych narracji, ktore czegsto koncentrujg si¢ na heroicznych
postaciach, symbolach i wydarzeniach, pamig¢¢ lokalna zachowuje wieloglosowos¢ i au-
tentyzm przezycia.

2.1. Oddolne archiwa jako forma sprzeciwu wobec zapomnienia

Jozef Ztomaniec, spisujac swoje wspomnienia, nie tworzyt pomnika ani publicznego
swiadectwa. Jego kronika miata charakter wewnetrzny i rodzinny. Tym samym stano-
wila antytez¢ upamigtnienia spektakularnego, poniewaz nie byta dedykowana odbiorcy
masowemu, lecz wspdlnocie bliskich, dla ktorych przeszto$¢ stanowita cze$¢ tozsamosci
rodzinne;j.

W tym znaczeniu kronika funkcjonuje jako mikroarchiwum sprzeciwu wobec za-
pomnienia, w ktérym doswiadczenie lokalne przeciwstawia si¢ selektywnos$ci pamieci
zbiorowe;j.

Zgodnie z ujgciem Hanny Arendt, pami¢¢ indywidualna moze by¢ formg dziatania
politycznego w najbardziej pierwotnym sensie — jako wyraz zdolno$ci jednostki do da-
wania swiadectwa i nadawania sensu $wiatu (Arendt, 2000, s. 213-221, A. Assmann,
2013, s. 43-49).

Ztomaniec, zachowujac glos uczestnika wydarzen, wpisuje si¢ w tradycje¢ ,,pamig-
ci obywatelskiej”, ktora cho¢ pozbawiona instytucjonalnego wsparcia, przyczynia si¢
do demokratyzacji narracji historycznej. Zgodzi¢ si¢ nalezy z rozumieniem Carlo Gin-
zburga, ze to wlasnie ,,mata historia”, ztozona z fragmentow zycia, codziennych decyz;ji
1 emocji, stanowi niezb¢dne uzupehienie dla makronarracji o losach narodu (Ginzburg,
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2025, s. 7-13). W efekcie kronika dziata jak domowe archiwum sprzeciwu wobec zapo-
mnienia — ciche, ale wytrwale.

2.2. Mikrohistoria jako metoda odczytywania pamigci

Kronika Jozefa Ztomanca moze by¢ analizowana w perspektywie mikrohistorii, jako
kierunku badan zapoczatkowanego we wtoskiej humanistyce przez Giovanniego Levie-
go i1 Carlo Ginzburga. Mikrohistoria koncentruje si¢ na matych, jednostkowych zdarze-
niach 1 biografiach, ktore pozwalajg zrozumie¢ szersze procesy spoteczne. Jak wskazuje
Levi, analiza mikroskali umozliwia ,,rekonstrukcje §wiata spotecznego z perspektywy
uczestnika”, a tym samym pozwala unikng¢ uproszczen i schematéw wiasciwych histo-
riografii makropolitycznej (Levi, 1998, s. 133—-150, Ginzburg, 2025).

W artykule autorzy przyjmuja za L. M. Nijakowskim (Nijakowski, (2008), s. 29—66.),
ze polityka pamigci to zespot celowych dziatan panstwa i innych aktorow publicznych
(instytucji, organizacji, symbolicznych elit), poprzez ktore arbitruje si¢ kanon przeszto-
$ci, wzory obchoddw i ramy interpretacyjne. Materiaty prywatne same w sobie nie sg
elementem polityki pamigci, dopoki nie zostang wigczone w obieg instytucjonalny (ar-
chiwa, programy, ceremonie, edukacja).

W przypadku Jézefa Ztomanca mikrohistoria pozwala zapoznac si¢ z codziennoscia
powojennej Polski w konteks$cie relacji miedzy sasiadami, napie¢ spotecznych, drama-
tow represji, ale tez ze zwyktym zyciem rodzinnym w cieniu politycznych zmian. Opis
ten ma wartos¢ nie tylko dokumentacyjna, lecz takze antropologiczna, gdyz ujawnia, jak
jednostka tworzy sens i porzadek w §wiecie po katastrofie wojny. Kronika nie idealizuje
przesztosci, a przedstawia ja w sposob fragmentaryczny, nielinearny, co paradoksalnie
zwigksza jej autentyczno$¢é. W przeciwienstwie do ujednoliconych narracji instytucjo-
nalnych, oddolny zapis ujawnia chaos pamieci, ktory jest integralng czgsécig ludzkiego
doswiadczenia historycznego.

2.3. Lokalnos¢ jako przestrzen pamigci

Zamojszczyzna, z ktorej pochodzil autor, stanowi szczegdlne ,,laboratorium pamig-
ci”, czyli obszar, na ktorym po Il wojnie §wiatowej naktadaty si¢ rézne narracje. Godne
uwagi s3: narracje okupacyjne, partyzanckie, powojennego oporu, a takze pdzniejsze
narracje socjalistyczne i transformacyjne.

W $wietle przedstawionych analiz, kronika Ztomanca posiada znaczenie nie tylko
biograficzne, ale tez topograficzne, poniewaz utrwala konkretne miejsca (wioski, lasy,
posterunki, gospodarstwa), ktore w §wiadomosci lokalnej pelnig funkcje miejsc pamieci
w sensie Pierre’a Nory (Nora, 1989, s. 7-24, Nora, 2001, s. 134-141). O ile instytucje
panstwowe konstruujg pamig¢ w kategoriach geopolitycznych (pomniki, rocznice, sym-
bole narodowe), o tyle pamig¢ lokalna zachowuje wymiar egzystencjalny i odwotuje si¢
do przestrzeni zycia i $§mierci, pracy i trwania. Ztomaniec wymienia konkretne miejsca
i ludzi ,,Pod Sitancem ukrywalismy si¢ tydzien, w gospodarstwie u N. w Batorzu dawali
nam chleb. W Bitgoraju UB brato chtopéw nocami” (Ztomaniec, 2012, s. 1-150). Te mi-



PP 1’25 Rekopis jako sprzeciw wobec zapomnienia. Prywatne archiwum... 329

krotopografie stanowia cenne Zrodio do rekonstrukeji lokalnych struktur pamigci, a za-
razem umozliwiajg weryfikacje faktograficzng poprzez archiwa IPN. Kronika Ztomanca
jest zatem nie tylko tekstem, ale réwniez mapa pamig¢ci, w ktorej kazdy wpisany toponim
i nazwisko staje si¢ no$nikiem sensu.

Warto podkresli¢, ze potwierdzeniem autentycznosci zapisu Zlomanca sa nawet no-
tatki znalezione w raportach Powiatowego Urzgdu Bezpieczenstwa Publicznego w Bit-
goraju z 1946 r. (Instytut Pamigci Narodowej, 2010) mowiace o dziataniach grup zbroj-
nych w rejonie Sitaniec — Batorz — Frampol. Materiaty IPN dokumentujg takze liczne
przypadki aresztowan ludno$ci cywilnej 1 konfiskaty mienia, o ktérych autor wspomina
w swojej kronice.

Czy w tych lokalnych opowiesciach nie kryje si¢ wtasnie prawdziwa historia wspol-
noty?

2.4. Oddolne upamigtnianie a polityka pamigci

Wspolczesna polska polityka pamigci, zwtaszcza po 2010 roku, koncentruje si¢ na
heroicznych narracjach narodowych i symbolach walki o niepodlegto$¢. W obrgbie
tej problematyki warto przypomnie¢ dziatania IPN w ramach programu ,,Swiadko-
wie historii”, ktore od 2009 r. dokumentujg relacje oséb prywatnych. Jednak kronika
Jozefa Ztomanca ukazuje, ze wiele tego typu Swiadectw powstawato poza zasiggiem
instytucjonalnych archiwéw, w przestrzeni rodzinnej, nieformalnej i emocjonalnej. Na
tym tle indywidualne $wiadectwa, takie jak kronika Ztomanca, zyskuja charakter kon-
trapunktu.

Nie neguja one oficjalnych narracji, lecz wskazuja, ze historia sktada si¢ rowniez
z doswiadczen ,,niecheroicznych”, czyli z codziennego przetrwania, zwatpienia, mo-
ralnych dylematéw. Z perspektywy politologicznej oddolne formy upamig¢tniania pet-
nig funkcje demokratyzujaca pamigc, a zatem przywracaja glos jednostkom, ktore nie
mieszczg si¢ w kanonie narodowych bohateréw. To, co w instytucjonalnych narracjach
jest czesto marginalizowane, w kronikach prywatnych staje si¢ centralne, czyli emocje,
przypadek i zwykte zycie. W tym sensie mozna uzna¢, ze kronika Ztomanca, mimo iz
nie byta publikowana, poszerza przestrzen pamigci publicznej poprzez sam fakt istnienia
1 mozliwosci przysztego opracowania (Assmann, 2008, s. 111-113). W tym znaczeniu
natomiast, kronika Ztomanca na obecnym etapie obiegu, nie stanowi elementu polityki
pamigci, lecz zasob pamieci spotecznej o potencjale wiaczenia w dziatania instytucjo-
nalne (po spetnieniu warunkoéw upublicznienia). Kalendarz rocznic z kolei, pelni tu role
filtra, instytucje selekcjonuja wydarzenia i symbole, podczas gdy oddolne $wiadectwa
takie jak kronika Ztomanca, dopowiadajg pamig¢ codziennosci, czgsto niecobecng w ofi-
cjalnych scenariuszach obchodow.

2.5. Mikrohistoria jako fundament nowoczesnej kultury pamieci

Refleksja nad mikrohistorig w kontekscie wspotczesnej polityki pamigci prowadzi do
wniosku, ze oddolne formy upami¢tniania sg nie tyle alternatywa, co koniecznym uzu-
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pelieniem pamigci instytucjonalnej. Bez nich pamig¢ zbiorowa traci ztozono$¢, stajac
si¢ narzedziem politycznej symbolizacji.

Kronika Jozefa Ztomanca stanowi przyktad, ze historia moze by¢ przechowywana
nie tylko w archiwach panstwowych, ale 1 w szufladach rodzinnych, w notesach, w ust-
nych przekazach. To one tworzg tkanke spoteczng pamigci, a wiec sie¢ mikroswiadectw,
z ktérych mozna budowac¢ pehiejszy obraz przesztosci. Z tego punktu widzenia mikro-
historia nie stoi w opozycji do makronarracji, lecz stanowi ich korekt¢ i humanizacjg.
Przypomina, ze kazda historia narodowa sktada si¢ z wielu biografii, a kazde upamigt-
nienie posiada wymiar zaréwno polityczny, jak i ludzki (Gorzan, 2008, s. 77-90). Mi-
krohistoria przywraca zatem sprawczos¢ ,,zwyktym biografiom”, bez ktorych opowiesé
wspolnoty pozostaje niepelna. To w matych historiach kryje si¢ najwicksza trwatosé
pamieci, gdyz tylko one ucza, ze przesztos¢ ma ludzka twarz. Nalezy jednak odrdz-
ni¢ warto$¢ heurystyczng rekopisu dla mikrohistorii od jego statusu publicznego: bez
procedur upowszechnienia pozostaje on zasobem komunikacyjnym, nie za$ elementem
operacyjnej polityki pamigci.

3. Pamieé w erze nowych mediéw — od rekopisu do cyfrowej narracji

Proces cyfryzacji komunikacji spotecznej w ostatnich dwoch dekadach radykalnie
zmienit sposdb, w jaki jednostki i wspolnoty konstruujg pamiec¢ o przesztosci. W miej-
sce trwatych, materialnych form zapisu takich jak dzienniki, listy czy kroniki, pojawity
si¢ dynamiczne i efemeryczne formy pamigci cyfrowej, oparte na mediach spoleczno-
sciowych, reportazach internetowych, filmach dokumentalnych czy postach upamigt-
niajagcych. W rezultacie pamie¢ historyczna ulega nie tylko demokratyzacji, ale rowniez
fragmentaryzacji, gdyz dostep do narracji o przesztosci staje si¢ powszechny, lecz ich
trwato$¢ coraz bardziej ograniczona. Jak zauwaza Andreas Huyssen, ,,nadmiar pamig-
ci” we wspotczesnej kulturze paradoksalnie prowadzi do jej erozji: gdy wszystko jest
upamietniane, nic nie zostaje zapamig¢tane naprawde (Huyssen, 2003, s. 17—18). Pamie¢
traci swoja funkcje stabilizujgcg i staje si¢ elementem szybkiego obiegu medialnego. Ten
proces w sposob szczegblnie wyrazny widoczny jest w zestawieniu dwoch odmiennych
form $wiadectwa, r¢kopismiennej kroniki Jozefa Ztomanca oraz wspotczesnych narracji
medialnych, takich jak opowies¢ o sprawie Tomasza Komendy.

3.1. Rekopis jako forma pamigci trwatej

Rekopis Ztomanca, powstaly w ciszy 1 samotnosci, jest Swiadectwem ,,pamieci ci-
chej” — utrwalonej w sposdb materialny i intymny. Kazda strona notatnika jest nie tylko
no$nikiem tresci, lecz takze $ladem samego aktu pisania: gestu, rytmu, wysitku, chwili
skupienia. Jak wskazuje Roger Chartier kronika umozliwia pamie¢ zakorzeniong w ma-
terialnosci tekstu, stanowigc nieodzowny element autentycznosci zapisu (Chartier, 2007,
s. 15-18).

W przeciwienstwie do wspodtczesnych form cyfrowych, kronika nie podlega edycji
ani natychmiastowej reakcji odbiorcy. Jej sens powstaje podczas procesu pisania i poz-
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niejszego odczytywania przez kolejne pokolenia. W tym sensie r¢kopis staje si¢ me-
taforg pamigci kontemplatywnej, przeciwstawionej kulturze natychmiastowosci. Jego
istnienie zaktada dystans zard6wno czasowy, jak i emocjonalny, co sprzyja refleksji i re-
interpretacji przesztosci. Kronika nie rosci sobie prawa do prawdy absolutnej, ale jej
trwato$¢ opiera si¢ na prostocie, szczero$ci i nieintencjonalnosci.

W rekopisie najwazniejszy jest $lad reki; w sieci — $lad po odbiorcy. Oba $lady mo-
wig o tym samym: o potrzebie bycia wystuchanym.

3.2. Media jako przestrzen pamigci natychmiastowe;j

Wspotczesne media tworzg odmienne srodowisko pamigci. Kreujg pamieé symulta-
niczng i rozproszong, w ktorej jednostkowe do§wiadczenia natychmiast stajg si¢ elemen-
tem zbiorowej narracji.

Przyktad sprawy Tomasza Komendy, szeroko relacjonowanej przez media od 2018
roku, ukazuje, w jaki sposob dramat jednostki moze zosta¢ przeksztalcony w narracje
publiczna, w ktorej pamig¢ i emocja funkcjonuja w rytmie medialnego cyklu. W przeci-
wienstwie do kroniki Ztomanca, historia Komendy istnieje glownie w przestrzeni prze-
kazu masowego, w reportazach, wywiadach, filmach, publikacjach internetowych. To
pami¢¢ wspotdzielona, lecz nietrwata, zalezna od uwagi opinii publiczne;.

Media petnig dzi§ funkcje ,,nowych archiwow pamigci”, jednak ich sens opiera si¢
na predkosci, selektywnosci 1 spektakularnosci. O ile kronika tworzyta pamig¢ powolng
1 introspektywna, o tyle media ksztattuja pamig¢ ekspresyjna, natychmiastowa, emocjo-
nalng, podatng na uproszczenia. Jak wskazuje Barbie Zelizer, media nie tyle przechowu-
ja pamieg, ile ja nieustannie rekonstruuja, ,,tworzac iluzj¢ cigglosci poprzez powtarzanie
i reinterpretacje przesztosci” (Zelizer, 1998, s. 4-5).

3.3. Od $wiadka do uczestnika narracji cyfrowej

Z punktu widzenia komunikacji historycznej fundamentalna r6znica miedzy kronika
a medialnym przekazem dotyczy roli $wiadka. Jozef Ztomaniec byt §$wiadkiem w sensie
klasycznym, a jego zapis miat charakter jednostkowego §wiadectwa, pozbawionego bez-
posredniego odbiorcy. Natomiast we wspotczesnej przestrzeni cyfrowej kazdy uzytkow-
nik medidéw moze stac si¢ ,,swiadkiem zastepczym” tzn. komentatorem, uczestnikiem,
wspottworeg pamigcei.

Taki model, cho¢ poszerza zasieg upamigtnienia, rodzi nowe problemy: rozmy-
cie odpowiedzialnosci, brak weryfikacji faktow, a takze emocjonalne uproszczenia.
Zmiana ta odzwierciedla szersze zjawisko, ktore José van Dijck okresla mianem ,,pa-
migci sieciowe]” (networked memory), czyli pamigci tworzonej wspolnie, w sposob
zdecentralizowany, czesto bez $wiadomosci jej trwatych skutkéow (van Dijck, 2007,
s. 53-56).

To, co dawniej wymagato decyzji o spisaniu i utrwaleniu, dzi§ powstaje niemal auto-
matycznie (zdjgcia, komentarze, wpisy). Pamigc¢ traci swoj charakter rytualny, stajac si¢
czescig codziennego, technologicznego rytmu zycia.
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3.4. Demokratyzacja i ryzyko uproszczenia pamieci

Niewatpliwag wartoscig nowych mediéw jest demokratyzacja dostgpu do pamigci,
gdyz kazdy moze dokumentowaé wilasne do§wiadczenia, komentowac histori¢, wspot-
tworzy¢ narracje o przesztosci. W tym sensie wspotczesna kultura cyfrowa realizuje
ideal, o ktorym pisata Aleida Assmann, czyli wlgczenie wielu glosow do wspolnej opo-
wiesci o historii (Assmann, 2013, s. 89—127).

Ta demokratyzacja jednak ma swoja cene¢. Pojawia si¢ dominacja emocji nad reflek-
sja, fragmentaryzacje przekazu i zanik krytycznego dystansu. W przypadku sprawy To-
masza Komendy media wytworzyty zjawisko, ktore mozna okresli¢ jako ,,emocjonalng
wspolnote pamigci”, swoistg spoteczng solidarno$¢ opartg na empatii i poczuciu nie-
sprawiedliwosci. To zjawisko jest pozytywne w wymiarze moralnym, ale krotkotrwate,
gdyz pamig¢ medialna jest podatna na ,,zmgczenie odbiorcy” i szybka rotacje tematdw.

Z tego punktu widzenia r¢kopis Ztomanca jawi si¢ jako przeciwwaga. Jest to doku-
ment trwaty, ktory przetrwa poza cyklem medialnym, stanowigc punkt odniesienia dla
refleks;ji i badan (Hoskins, 2017, s. 12—18).

3.5. W kierunku nowej rownowagi pamigci

Zestawienie tych dwoch form pamigci — rgkopismiennej i cyfrowej, nie ma na celu
ich oceniania, lecz zrozumienie r6znic, jakie wnoszg do sposobu przezywania przeszto-
$ci. Obie pelig bowiem odmienne, ale rownie potrzebne role. Pami¢¢ zapisana reka
utrwala doswiadczenie, pozwala mu przetrwac i nabraé glebi. Pamie¢ cyfrowa z kolei
rozszerza zasi¢g wspomnien, nadaje im rytm wspotczesnej komunikacji i spoltecznego
rezonansu. W kulturze, ktora jednoczesnie teskni za trwatoscig i zyje w nieustannym
ruchu, potrzebne sg obie te perspektywy, a zatem kontemplacja i dialog oraz cisza zapisu
i energia przekazu.

Zadaniem badacza jest zrozumienie, jak te formy wspotistnieja i jak moga si¢ wza-
jemnie uzupetniac. Z perspektywy nauk o polityce pami¢¢ cyfrowa otwiera nowe pole
refleksji nad relacja migdzy prywatnym do$wiadczeniem a publicznym obiegiem emocji.
W praktyce rocznic oznacza to potrzebe formatow, ktore tacza trwatosé rekopisu (wysta-
wy, czytania zrddel, depozyty w archiwach) z rezonansem cyfrowym (otwarte repozyto-
ria, narracje multimedialne), tak aby obieg publiczny nie gubit wymiaru doswiadczenia.
W tym sensie rekopis Jozefa Ztomanca nie nalezy do przesztosci, lecz stanowi wazne
ogniwo w procesie ewolucji sposobow dokumentowania i przezywania historii. Jego
kronika, dzi$ by¢ moze nieco zapomniana w domowym archiwum, staje si¢ symbolem
pamieci wolnej od presji medialnego tempa pamieci, ktora pozwala nie tylko pamigtac,
ale réwniez rozumie¢ (Hoskins, 2017, s. 26-30).

Zakonczenie

Analiza r¢gkopismiennej kroniki Jozefa Ztomanca pozwala dostrzec, ze pamigé
o przeszlosci nie jest zjawiskiem jednorodnym ani stabilnym i stanowi dynamiczny
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proces, w ktérym indywidualne do$wiadczenie i spoleczne narracje nieustannie si¢
przenikajg.

Wspotczesna kultura pamigci opiera si¢ na wspotistnieniu dwoch porzadkow: pa-
migci glebokiej, zakorzenionej w do$wiadczeniu jednostki i jej lokalnym kontekscie,
oraz pami¢ci medialnej, ksztaltowanej przez rytm komunikacji cyfrowej i mechanizmy
emocjonalnego rezonansu.

Kronika Ztomanca zostata spisana z konieczno$ci utrwalenia wtasnych przezy¢
i przekazania ich nastegpnym pokoleniom, co stanowi przyktad pamigci zakorzenione;j
w tradycji komunikacyjnej, ktorej warto$¢ polega na autentycznosci i prostocie. Ta pa-
mig¢¢ nie wymaga spektaklu, by zachowac znaczenie. Jest Swiadectwem cichego trwa-
nia, a jednocze$nie formg oporu wobec zapomnienia. W tym sensie mozna jg inter-
pretowaé jako pretendentke na mikromiejsce pamigci, a w rozumieniu Pierre’a Nory
zapis, ktory nie tylko dokumentuje przesztos¢, ale wspottworzy tozsamos¢ wspolnoty
lokalne;j.

W ujeciu politologicznym kronika ta posiada znaczenie szersze niz historyczne,
gdyz ujawnia mechanizmy oddolnego upamigtniania, ktore wymykaja si¢ logice oficjal-
nych polityk pamigci. W spoteczenstwach postautorytarnych, takich jak Polska, proce-
sy ksztaltowania pamigci narodowej czgsto ulegaja instytucjonalizacji. Panstwo nadaje
przesztosci rame normatywna, decydujac o tym, ktore wydarzenia, postacie czy symbole
majg charakter ,,bohaterski”.

Oddolne formy pamieci, takie jak rekopisy, listy, wspomnienia stanowig zatem nie
tylko dopetnienie tej narracji, ale rowniez jej korekte. Wprowadzajg element subiektyw-
nosci i wieloglosowos$ci, przypominajac, ze historia nie jest jednolita, a doswiadczenie
przesztosci nigdy nie jest w petni wspdlne. Analiza wskazuje, ze w konteks$cie upamigt-
nien rocznicowych rekopis dziata jak stabilny punkt odniesienia, a narracje cyfrowe za-
pewniajg dyfuzje i partycypacje. Ich polgczenie sprzyja zarowno kanonizacji pamigci,
jak i uwspolnieniu jej przezywania.

Poréwnanie rgkopisu Ztomanca z nowoczesnymi formami upami¢tniania takimi, jak
medialna narracja o sprawie Tomasza Komendy wskazuje na glgboka zmiang w sposo-
bach przezywania i transmitowania pamieci. O ile tradycyjna kronika zaktadata dystans,
refleksje 1 materialng trwatos¢, o tyle pamie¢ cyfrowa charakteryzuje si¢ natychmiasto-
woscig, emocjonalnoécig i brakiem zakorzenienia.

To przesunigcie niesie w sobie pewien paradoks. Umozliwia wspoitworzenie pamieci
kazdemu, kto chce da¢ §wiadectwo, a zarazem rozprasza ja w niekonczacym si¢ stru-
mieniu obrazéw i emocji. Dlatego prawdziwym wyzwaniem staje si¢ dzi$ zachowanie
rownowagi miedzy pamigcig osobistg a zbiorowa, migdzy jej trwaniem a ulotnoscia,
miedzy aktem zapisu a gestem dzielenia si¢. Praktycznie oznacza to proste zachowania:
depozyt r¢kopisu w archiwum, skan w otwartym repozytorium i lokalne czytania zrodet
z udziatem rodzin.

Rekopis Jozefa Ztomanca przypomina, ze zanim pamig¢ stanie si¢ przedmiotem poli-
tyki czy medialnego obiegu, jest aktem osobistej odpowiedzialno$ci wobec przesztosci.
Kazdy zapis, nawet niepozorny, posiada potencjal, aby sta¢ si¢ elementem dziedzictwa
wspolnoty. W zwigzku z tym upamigtnianie rocznic historycznych, szczegdlnie w wy-
miarze panstwowym powinno uwzglednia¢ nie tylko perspektywe makrohistoryczna,
lecz takze mikrohistorie oddolne, emocjonalne, rodzinne. To one stanowig fundament
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kultury pamieci rozumianej nie jako zbior dat i symboli, lecz jako przestrzen dialogu
mig¢dzypokoleniowego i spotecznej refleks;ji.

W $wietle rozwazan nalezy podkresli¢, ze przeprowadzona i zaprezentowana analiza
potwierdzita obie hipotezy badawcze. Hipoteza 1 zostata zweryfikowana pozytywnie:
kronika Jozefa Ztomanca spetnia kryteria mikromiejsca pamieci (autentyczno$¢, mate-
rialno$¢ zapisu, adresowanie miedzypokoleniowe, zakorzenienie lokalne), przeksztat-
cajgc doswiadczenie jednostkowe w element dziedzictwa wspolnotowego mimo braku
instytucjonalnego uznania. Hipoteza 2 réwniez zyskata potwierdzenie: zestawienie nar-
racji rekopismiennej z materiatami IPN oraz z formami pamigci cyfrowej wskazuje, ze
pami¢¢ rodzinna nie konkuruje z pamigcig instytucjonalna, lecz ja dopeinia, dostarcza-
jac wymiaru emocjonalnego i etycznego, podczas gdy archiwa zapewniajg weryfikacje
i trwato$¢.

Natomiast w odpowiedzi na pytanie badawcze stwierdzono, ze: Kronika funkcjonuje
jako mikromiejsce pamigci w stadium ksztattowania, taczac biograficzne doswiadcze-
nie autora z tozsamoscig wspdlnotowa poprzez prostote stylu, ,,pamie¢ cichg” i1 adre-
sowanie do potomkow; Jezyk i struktura zapisu (powsSciggliwos¢ emocjonalna, lako-
nicznos$¢, toponimy i nazwiska, bezposredni adresat rodzinny) unaoczniaja, ze jest to
akt upamigtnienia ,,z dotu”, niezalezny od instytucji; Kluczowe watki kroniki znajdujg
potwierdzenie w dokumentach IPN (m.in. kontekst Bitgoraja i okolic), co podkresla jej
warto$¢ zrodlowa i pokazuje komplementarno$¢ pamigci prywatnej 1 instytucjonalnej;
W poréwnaniu z efemeryczna, ekspresyjng pamigcig medialng, rekopis zachowuje trwa-
os¢, refleksyjnosé 1 odpornos¢ na cykl biezacych emocji i tym samym stanowi punkt
odniesienia dla badan nad wspotczesng kulturg pamieci.

Odpowiedzi i weryfikacja postawionych hipotez pozwolity z kolei, na sformutowa-
nie wnioskow o charakterze syntetyzujacym:

— oddolne zapisy pamieci sg fundamentem pluralistycznej kultury pamieci i dostarcza-
ja niezbednych korekt dla narracji oficjalnych;

— integracja mikrohistorii z polityka pamigci sprzyja autentycznosci upamigtnien oraz
partycypacji obywatelskie;j;

— rownowaga miedzy trwatoScig rekopisu a dostepnoscia pamieci cyfrowej powinna
sta¢ si¢ priorytetem refleksji nad pamiecig publiczng.

Podsumowujac, w przekonaniu autorow, rekopis Jozefa Ztomanca, jesli zostatby zde-
ponowany w zbiorach IPN lub archiwum regionalnym, mégiby pemic funkcje pomostu
migdzy pamigcig prywatng a instytucjonalng, umozliwiajac jej naukowe opracowanie
i zachowanie dla przysztych pokolen. Jego narracja uzupetnia materiaty urzgdowe, do-
dajac im wymiar ludzki i emocjonalny, ktory bedac nieobecnym w raportach, jest nie-
zbedny dla zrozumienia historii lokalnej. Dopiero jednak instytucjonalne upublicznienie
(np. depozyt w archiwum, edycja, udostgpnienie on-line, wykorzystanie w praktykach
rocznicowych) zmienia status r¢kopisu z zasobu rodzinnego w element publicznej kul-
tury pamigci. Przyktad kroniki Ztomanca wskazuje, ze historia moze by¢é zachowana
nie w pomniku, lecz w terminarzu, a jej znaczenie zalezy nie od formy, lecz od goto-
wosci kolejnych pokolen do wystuchania cichego gtosu $wiadka. Jak sam autor napisat
w ostatnim zdaniu swojego rekopisu: ,, Nie wiem, kto to przeczyta, ale moze kiedys ktos
pomysli, ze warto bylo pamieta¢” (Ztomaniec, 2012, s. 1-150).

Czasem wystarczy jedno $wiadectwo, by ocali¢ caty §wiat — ten najblizszy.
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The Manuscript as an Act of Resistance Against Oblivion:
Jozef Zlomaniec’s Private Archive of Memory and the Politics of Remembrance

Summary

The article examines the relationship between private and institutional memory through a mi-
crohistorical and communicative-memory reading of J6zef Ztomaniec’s unpublished handwritten
chronicle (2005-2012). We treat the manuscript as an ego-document and a “micro-site of memory”
where individual experience becomes part of communal heritage. Using qualitative content analysis
and contextual interpretation, we triangulate the narrative with selected Institute of National Remem-
brance records (e.g., the 1946 Bilgoraj security report) to verify credibility and anchor the text in the
local postwar topography of violence. The manuscript has not been published; its audience has so far
been limited (28 readers in a research setting). Accordingly, we treat it as a private memory archive
/ micro-site of memory in statu nascendi, rather than as an operative component of state memory
politics. To capture evolving memory forms, we contrast the manuscript’s material durability with
ephemeral media narratives (e.g., the Tomasz Komenda case), highlighting tensions between reflec-
tive writing and the immediacy of digital communication. Findings support both hypotheses: (1) the
chronicle meets key criteria of a micro-site of memory (authenticity, materiality, intergenerational
address, local rootedness), and (2) Findings indicate that bottom-up memory co-exists complemen-
tarily with official memory politics — providing ethical and affective depth — while public institutions
offer verification, circulation, and durability. We conclude that integrating micro-testimonies into
anniversary practices and public repositories fosters a more plural and inclusive culture of memory
and historical consciousness.
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The case underscores how a quiet, family archive can inform public remembrance and everyday
historical awareness at the local level.

Key words: collective memory, memory politics, microhistory, communicative memory, manuscript
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