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Arabska Wiosna w Syrii.
Implikacje dla polityki regionalnej Turcji

Streszczenie: Wybuch Arabskiej Wiosny w Syrii spowodowat przewarto$ciowanie polityki regionalnej
Turcji. Stanetaona przed wyborem. Czy promowac w Syrii i w catym regionie Bliskiego Wschodu zasady
demokracji i reagowac na przypadki tamania praw cztowieka, wskazujac tym samym kierunek niezbed-
nych przemian. Czy nawigzujac do zasady tzw. zero problemoéw z sgsiadami kontynuowaé pragma-
tyczng wspotprace z rezimem. Zwyciezyta polityka ochrony demokracji i praw cztowieka. Wybor ten,
zjednej strony zacie$niarelacje Turcji ze strukturami zachodnimi. Z drugiej, naraza na otwarty konflikt
z Syrigoraz pogorszenie relacji z Iranem, ktére moga mie¢ negatywne konsekwencje dlajej bezpieczen-
stwa i powigzan gospodarczych z Bliskim Wschodem. Uwzgledniajac ztozona sytuacje na Bliskim
Wschodzie, przywdédcy Republiki Turcji za optymalne uznajg: utrzymanie integralnosci terytorialnej
Syrii; zapobiezenie wybuchowi konfliktu wyznaniowego, ktéry moze rozprzestrzeni¢ sie na obszar
catego Bliskiego Wschodu oraz stopniowa demokratyzacje ogarnigetego walkami paristwa. Jednoczesnie
nie wykluczaja oni bezposredniego zaangazowania w konflikt w trzech przypadkach. Po pierwsze,
przystapienia do interwencji zbrojnej cztonkdw Sojuszu P6tnocnoatlantyckiego. Po drugie, koniecznosci
ochrony wihasnej ludnosci i terytorium. Potrzecie, eskalacji walk, badz ich przeniesieniapoza granice Syrii.
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Wstep

ydarzenia Arabskiej Wiosny w Syrii przyczynity sie do przewartosciowania

polityki regionalnej Republiki Turcji. Panstwo to zmuszone zostato dokonaé
wyboru. Czy zgodnie z oczekiwaniami zachodnich sojusznikow w tym m.in. Stanéw
Zjednoczonych, promowaé¢ na obszarze Bliskiego Wschodu zasady demokracji
i zdecydowanie reagowac na przypadki tamania praw cztowieka, wskazujac tym sa-
mym Kkierunek niezbednych przemian w regionie. Czy nawigzujac do zawartej
w koncepcji polityki zagranicznej ,,Strategiczna Giebia” zasady zero problemow
z sgsiadami, ktéra wyklucza ingerencje w polityke wewnetrzng innych panstw, kon-
tynuowac pragmatyczng wspotprace ze wszystkimi osrodkami politycznymi, w tym
Z rezimami autorytarnymi.

W obliczu krwawych walk opozycji ze zwolennikami Baszara Al.-Assada zwyciezyta
polityka ochrony demokracji i praw cztowieka. Decyzja ta - z jednej strony - zaciesnia
relacje Turcji ze strukturami zachodnimi. Z drugiej, naraza na otwarty konflikt z bezpo-
Srednim sasiadem Syrig, ktéry powaznie zagrazajej bezpieczefAstwu oraz ma negatywne
konsekwencje dla jej rozwoju ekonomicznego, bezpieczenstwa energetycznego, a takze
powigzan gospodarczych z partnerami z Bliskiego Wschodu.

Przedmiotem analizy w ramach artykutu sg implikacje dla polityki regionalnej Turcji,
powstate na skutek wydarzen Arabskiej Wiosny w Syrii. W tym celu po pierwsze, okres-
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lone zostang zatozenia strategii geopolitycznej Republiki Turcji wobec regionu Bliskiego
Wschodu. Po drugie, analizie poddana zostanie realizacja polityki zagranicznej panstwa
wobec wskazanego obszaru. Po trzecie, ukazane zostang zalezno$ci pomiedzy wybu-
chem Arabskiej Wiosny w Syrii a przewartosciowaniem dziatan politycznych Turcji na
Bliskim Wschodzie.

Strategia geopolityczna Turcji wobec regionu Bliskiego Wschodu

Koncepcja polityki zagranicznej Republiki Turcji ulegta wyraznej ewolucji po utworze-
niu rzadu przez Partie Sprawiedliwosci i Rozwoju (AKP) w 2002 roku. Powstanie strategii
geopolitycznej mozna uzna¢ za proces adaptacji pafistwa do stale zmieniajacych sie para-
metrow pozimnowojennego systemu miedzynarodowego. Wyznacza ona nowe priorytety
zewnetrznych dziatan politycznych pafstwa oraz narzedzia ich realizacji. Strategia ,,Strate-
giczna Glebia” opiera sie na zatozeniu, ze tzw. strategiczna gtebie kazdego panstwa analizo-
wac nalezy w dwoch wymiarach: historycznym i geograficznym. Tzw. historyczna giebia
wigze sie z posiadaniem przez panstwo dziedzictwa historycznego, ktore umiejscawia je
w centrum przetomowych wydarzen historycznych i wptywa na jego polityke zewnetrzng
(Szymanski, 2011, s. 185). Tzw. geograficzna gtebia wynika z geopolitycznego potozenia
panstwa, ktére warunkuje jego dziatania miedzynarodowe (Szymanski, 2011, s. 185).

Tzw. historyczng glebie Republiki Turcji stanowi spuscizna Imperium Ottomariskie-
go. Jako jego spadkobierca Turcjajest odpowiedzialna za stabilizacje i rozwdj wydarzen
na obszarze postimperialnym, ktéry rozciaga sie od Maghrebu po Kaukaz i od Batkanow
po Ocean Indyjski (Balcer, 2010, s. 13). Czynnikami sprzyjajacymi kooperacji panstw
potozonych na tak rozlegtej przestrzeni powinny by¢ wspoélna tradycja, historia, religia
oraz kultura (Bochenska, 2011). Tzw. geograficzna gtebia warunkowana jest przez geo-

Mapa 1. Geopolityczne potozenie Turcji

Zrodio: World MapFinder, http:/Aww.worldmapfinder.com/Map_Detail.php, 7.01.2013.


http://www.worldmapfinder.com/Map_Detail.php

PP 1°'14  Arabska Wiosna w Syrii. Implikacje dla polityki regionalnej Turcji 109

strategiczne usytuowanie Turcji pomiedzy Europg i Azja, w poblizu Afryki oraz
w sasiedztwie newralgicznych region6w $wiata takich jak Batkany, Bliski Wschod, Azja
Srodkowa oraz Kaukaz Potudniowy (Bochenska, 2011). Specyficzne potozenie sprawia,
ze jest ona tzw. panstwem centralnym, ktére posiada tzw. strategiczng gtebie i stanowi
tzw. pomost pomiedzy $wiatem chrzescijanskim i islamskim.

Koncepcja ,,Strategiczna Gtebia” zaktada wykorzystania atrybutéw o charakterze
historycznym i geograficznym do prowadzenia polityki globalnej i proaktywnej w wy-
miarze regionalnym (Bocheriska, 2011). Gtdwnym celem dziatan politycznych jest bez-
pieczenstwo regiondw, nie poszczegolnych panstw. Dlatego tez wazne jest, aby Turcja
prezentowata zréwnowazone podejscie do wszystkich regionéw oraz aktywnych graczy
geopolitycznych (Murinson, 2006, s. 951-953). W ten sposob odgrywaé ma role mocar-
stwa regionalnego (Murinson, 2006, s. 951-953).

Narzedziem stuzacym realizacji aktywnej polityki w wymiarze regionalnym ma by¢
softpower (Nye, 2007), czyli zastagpienie sity dialogiem, wspotzaleznoscig ekonomiczna
oraz reformami politycznymi, gospodarczymi i spotecznymi. Zmiany te muszgmiec¢ cha-
rakter ewolucyjny (Davutoglu, 2008). Polityce regionalnej sprzyja¢ ma takze zasada tzw.
zero probleméw z sasiadami, ktéra wyklucza interwencje w sprawy wewnetrzne innych
panstw. Rownolegle do zacie$niania stosunkéw politycznych z sasiednimi regionami
Turcja powinnarozwijac relacje i dazy¢ do jeszcze blizszej wspotpracy ze Stanami Zjed-
noczonymi i Unig Europejska (Davutoglu, 2008). Relacje Republiki Turcji z pozostatymi
uczestnikami systemu miedzynarodowego muszg by¢ natomiast oparte na maksimum
wzajemnych interesow (Djavadi, 2009). Pod okre$leniem pozostali uczestnicy systemu
miedzynarodowego nalezy rozumie¢ nie tylko parnstwa, ale takze tzw. podmioty poza-
panstwowe m.in. organizacje miedzynarodowe. Podejscie takie oznacza przejscie z tzw.
dyplomacji statycznej do rytmicznej, uprawianej w rownym stopniu w wymiarze dwu-
stronnym i wielostronnym (Duran, Yavuz, 2006, s. 90-91).

Realizacja ,,Strategicznej Gtebi” uczyni¢ ma z Turcji wazny podmiot polityczny oraz
aktywnego gracza regionalnego, ktéry gwarantowac bedzie stabilizacje newralgicznych
regiondw $wiata oraz odgrywac bedzie role mediatora w sporach miedzynarodowych
(Davutoglu, 2008; Meral, Paris, 2010, s. 75). W tym konteks$cie zwrdci¢ uwage nalezy
na nastepujgce cechy ,Strategicznej Glebi”: szerokie grono decydentdw (wzrost roli
podmiotéw cywilnych panstwowych i niepafnstwowych), proaktywnos$¢, elastyczne trak-
towanie zasady bezpieczenstwa narodowego, gotowos$¢ do kompromiséw, dazenie do
stabilizacji sasiednich regionéw, zréwnowazone podejscie do stron konfliktu oraz udziat
w wypracowaniu jego rozwigzania, dyplomatyczne $rodki pokojowe, obustronna wygra-
na lub przegrana (Onis, 2003, s. 84-85). Panstwo maby¢ modelem rozwoju gospodarcze-
go oraz promotorem przemian demokratycznych, czyli wazng sitg w regionie (Onis,
2003, s. 84-85).

Konsekwencjg prowadzenia przez rzad Partii Sprawiedliwosci i Rozwoju coraz
bardziej niezaleznych, wielowektorowych i proaktywnych dziatan zewnetrznych jest
przyjecie koncepcji polityki energetycznej. Opracowane przez Ministerstwo Energii
i Zasobow Naturalnych (ETKB) priorytetowe cele polityki energetycznej Turcji na lata
2010-2014 zakladajg: zapewnienie wystarczajagcych, pewnych i optacalnych dostaw
energii na potrzeby wihasne; zagwarantowanie bezpieczeristwa dostaw energii; stymulo-
wanie inwestycji gwarantujgcych zaspokojenie zapotrzebowania na energie; uwzgled-
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nienie oddziatywan sektora energetycznego na $rodowisko naturalne (The Republic).
Turcjanie ma petnic roli tzw. panstwa tranzytu, ktére gwarantuje tylko niezaktdcony oraz
optacalny pod wzgledem ekonomicznym tranzyt surowcéw energetycznych z regionu
kaspijskiego, Bliskiego Wschodu i Afryki Potnocnej do cztonkéw Unii Europejskiej.
Panstwo ma sta¢ sie w wymiarze regulacyjnym i infrastrukturalnym integralng czescig
systemu energetycznego w Europie i wspotksztattowac relacje energetyczne.

Realizacja tego zatozenia ma (Lesser, Larrabee, 2000) po pierwsze, umozliwi¢ Turcji
odgrywanie aktywnej roli w rozdzielaniu i sprzedazy weglowodoréw. Po drugie, spowo-
dowadé, ze tranzyt i sprzedaz surowcow stanowi¢ bedgwazne zrédto dochodu, atakze na-
rzedzie budowania pozycji panstwa w regionie i w Europie. Po trzecie, zapewni¢
bezpieczenstwo energetyczne. Po czwarte, uczyni¢ z Republiki Turcji wazny podmiot
wspottworzacy polityke bezpieczenstwa energetycznego Unii Europejskiej.

Zgodnie z koncepcja polityki energetycznej Turcji przez jej terytorium przebiega in-
frastruktura, ktéra umozliwia tranzyt surowcdw energetycznych ze Wschodu do Europy,
a zwiaszcza panstw Unii Europejskiej. Wschdd rozumiany jest w koncepcji jako:

— Bliski Wschdd - Iran, Egipt (gaz), Irak (ropa); tranzyt ma sie odbywac¢ przez teryto-
rium Turcji, przy zmniejszaniu, adocelowo zlikwidowaniu tranzytu ropy przez cies-
niny Bosfor i Dardanele;

Mapa 2. Struktura rurociggéw w Turcji i na Bliskim Wschodzie

Zrodio: Saudi-US Relations Information Service, http://susris.com/2012/07/17/bypassing-hormuz-gibson/,
7.01.2013.


http://susris.com/2012/07/17/bypassing-hormuz-gibson/

PP 1'14  Arabska Wiosna w Syrii. Implikacje dla polityki regionalnej Turcji 111

— obszar postradziecki - kluczowe znaczenie posiada na tym obszarze region Morza
Kaspijskiego i projekty z nim zwigzane, w ktdérych realizacje Turcja jest aktywnie
zaangazowana.

Waznym elementem polityki energetycznej Republiki Turcjijest umiejetne wykorzy-
stywanie kwestii energetycznych w kontaktach z wszystkimi waznymi podmiotami na
miedzynarodowym rynku energetycznym: Unig Europejska, Stanami Zjednoczonymi,
Rosjai Iranem (Wyciszkiewicz, 2011, s. 273). Pafstwo adaptuje sie takze do zmian, ktore
zachodzg w sektorze energetycznym. Zgodnie z nimi Turcja unika antagonizowania
obecnych i potencjalnych dostawcdw surowcow energetycznych oraz jednoczesnie popie-
ra wiele, nawet konkurencyjnych wobec siebie projektow energetycznych (Wycieszkie-
wicz, 2011, s. 273). Mato w przysztosci zagwarantowac panstwu wiele alternatywnych
drog rozwoju polityki energetycznej.

Zatozenia koncepcji polityki zagranicznej opracowane przez rzad Partii Sprawiedliwo-
$ci i Rozwoju (AKP) w réwnym stopniu odnosza sie do wszystkich, sasiadujgcych z Turcjg
obszar6w. Strategia polityki energetycznej szczeg6lne znaczenie przypisuje natomiast
Bliskiemu Wschodowi. W kontekscie ,,Strategicznej Giebi”, z uwagi na newralgiczny cha-
rakter powyzszego obszaru, cele polityki zewnetrznej Republiki Turcji pozostajg nie-
zmienne od czasu zakonczenia zimnej wojny. Podobnie jak w latach 90-tych XX wieku
priorytetem nadal pozostaje trwaty pokdj i stabilizacja tego obszaru (Turkeys). Ich
osiggnieciu sprzyja¢ ma petnienie roli mediatora w konfliktach regionalnych, a takze pro-
mocja demokratycznych przemian oraz zasad liberalnej gospodarki na Bliskim Wschodzie.
Ostatnie zatozenie stanowi odniesienie do propagowanej w latach 90-tych minionego stule-
ciaprzez bylego prezydenta Turcji Turguta Ozala, tzw. liberalnej teorii funkcjonalistycznej
dotyczacej wspotpracy regionalnej (Gozen, 1996). Zgodnie z nigrozwdj gospodarczy oraz
powigzania ekonomiczne w regionie potozg kres konfliktom na tym obszarze.

Zakres zagrozen bezpieczenstwa regionalnego wedtug Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych Republiki Turcji obejmuje: terroryzm miedzynarodowy (poza dziataniami
separatystdw z Partii Pracujacych Kurdystanu (PKK) powaznym wyzwaniem jest réwniez
aktywnos¢ m.in. fundamentalistow islamskich), niestabilng sytuacje polityczng oraz pro-
blem integralnosci terytorialnej Iraku po obaleniu rzagdéw Saddama Husajna, konflikty
Izraela z Palestyng oraz Syrig, a takze coraz bardziej napiete stosunki lzraela z Iranem.
Od poczatku 2012 roku i brutalnych walk cztonkdw rezimu w Syrii z opozycja, za szcze-
golnie problematyczne uznawane sg rzady Al.-Assada.

W odniesieniu do koncepcji polityki energetycznej rzad Republiki Turcji powinien
podejmowac na Bliskim Wschodzie préby zaciesnienia relacji energetycznych z niemal
wszystkimi sgsiadami oraz graczami regionalnymi, zgodnie z zasada tzw. minimalizacji
zagrozen poprzez pogiebienie wspdtzaleznosci” (Wyciszkiewicz, 2011, s. 293). W wy-
miarze regionalnym szczeg6lnego znaczenia nabiera wspotpraca Turcji z Iranem, Ira-
kiem oraz jej stosunki z panstwami arabskimi.

Realizacja strategii geopolitycznej Turcji wobec regionu Bliskiego Wschodu

Bliski Wschod posiada szczegdlne znaczenie dla zachowania parametréw tadu
miedzynarodowego ze wzgledu nawystepowanie najego obszarze tzw. zagrozen asyme-
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trycznych, takichjak m.in.: terroryzm miedzynarodowy, fundamentalizm religijny, prze-
stepczo$¢ zorganizowana, niestabilne systemy polityczne, wieloletnie konflikty zbrojne,
rzady reziméw autorytarnych. Jego geostrategiczne znaczenie warunkujg takze znaczne
zasoby surowcoOw energetycznych. Szacuje sie, ze na Bliskim Wschodzie i w Afryce
Pdinocnej znajduje sie 63 proc. Swiatowych rezerw ropy naftowej i 37 proc. gazu ziemne-
go (Gérak-Sosnowska, 2009). Tylko na terytorium Arabii Saudyjskiej jest 22 proc. $wia-
towych zasobow ropy naftowej (BP Statistical). Iran zajmuje natomiast drugie po
Federacji Rosyjskiej miejsce na $wiecie pod wzgledem Swiatowych rezerw gazu ziemne-
go, ktére wynoszg 14,9 proc. Najwieksze na $wiecie zasoby nieodnawialnych zasobow
sprawiajg, ze stabilizacjg sytuacji w regionie oraz poszerzaniem tam swoich stref wpty-
woOw zainteresowane sg $wiatowe mocarstwa oraz podmioty pozapanstwowe.

Uwzgledniajgc newralgiczny charakter Bliskiego Wschodu oraz jego istotng role na
rynku surowcow energetycznych, Republika Turcji podejmuje szereg dziatan, ktérych
celem jest jego stabilizacja. Turcja aktywnie wigczyta sie w zwalczanie terroryzmu mie-
dzynarodowego. Panstwo to jednoznacznie poparto Stany Zjednoczone w ogtoszonej
przez administracje George’a W. Busha tzw. wojnie z terroryzmem. Dotgczyto sie m.in.
do skierowanej przeciwko Talibom w Afganistanie: ,,Operation Infinitive Justice - Opera-
tion Enduring Freedom” (lIsyar, 2005, s. 37). Od czerwca 2002 roku Turcja przejeta na pot
roku dowodztwo Miedzynarodowych Sit Wsparcia Bezpieczenstwa (ISAF) w Afganista-
nie (Isyar, 2005, s. 37). Wystata w miejsce konfliktu 90 zotnierzy z jednostek specjalnych
(Isyar, 2005, s. 37) oraz udzielita Amerykanom wsparcia wywiadowczego. Wyrazita takze
zgode na wykorzystanie przez Stany Zjednoczone bazy wojskowej w Incirliku.

Uwzgledniajac wielowymiarowe zjawisko bezpieczenstwa (Pietras, 2006, s. 323-349)
Republika Turcji priorytetowo traktuje prawo o nieproliferacji broni jadrowej, chemicz-
nej i biologicznej (Kibaroglu, Karaosmanoglu, Tashan, 2004, s. 63). Stara sie nie dopu-
Sci¢, aby w jej posiadanie weszly grupy terrorystyczne. Postuluje takze koniecznos¢
kontroli przez spoteczno$¢ miedzynarodowg programéw nuklearnych realizowanych
przez rzady autorytarne.

Pomimo zaangazowania w dziatania Sojuszu Potnocnoatlantyckiego, majace na celu
przeciwdziatanie wszelkim aktom terrorystycznym na Bliskim Wschodzie, Turcja pro-
wadzi niezalezng polityke wobec Iraku oraz irackich wojownikéw z Partii Pracujacych
Kurdystanu (PKK). Pierwszym przejawem niezaleznych dziatan Turcji w regionie byt
sprzeciw wobec udostepnienia terytorium panstwa sitom Standw Zjednoczonych pod-
czas operacji: ,Iraqi Freedom” oraz utworzenia na obszarze Turcji frontu pétnocnego
w czasie ataku na Irak w 2003 roku. Whrew oczekiwaniom Stanow Zjednoczonych, Tur-
cjaudostepnita wéwczas im jedynie swoje bazy i przestrzen powietrzng. Udziat w wojnie
mogt powaznie zagrozi¢ jej bezpieczenstwu, atakze wigzat sie z wysokimi naktadami fi-
nansowymi. Przywddcy Republiki Turcji obawiali sie takze, ze atak sit Stanow Zjedno-
czonych na Irak spowoduje odsuniecie jej od znajdujgcych sie na terytorium tego
panstwa zt0z ropy naftowej (Cagaptay, 2004, s. 43-52).

Przez dtuzszy czas wiadze Turcji z rezerwa odnosity sie takze do promowanej przez
Stany Zjednoczone idei przeksztatcenia Iraku w federacje. Rzad Partii Sprawiedliwos$ci
i Rozwoju (AKP) zaakceptowat jego federacyjny ustréj dopiero w 2005 roku (Sadowski,
Balcer, Paczynski, 2006, s. 58). Cztonkowie gabinetu Recepa Tayyipa Erdogana nadal
sprzeciwiajg sie jednak wigczeniu Kirkuku do Kurdystanu. Argumentujg, ze ruch ten
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moze zwiegkszy¢ niezalezno$¢ Kurdystanu od Turcji i Iraku, co w dtuzszej perspektywie
czasu bedzie skutkowa¢ niestabilnoscig tego obszaru.

Niezaleznie od negatywnego stanowiska zachodnich sojusznikéw, w ramach walki
z separatystami Partii Pracujgcych Kurdystanu (PKK), Turcja dopuszcza si¢ interwencji
zbrojnych w Iraku. Dla przyktadu w 2008 roku okoto 300 zotnierzy jej sit lgdowych
weszto na terytorium tego panstwa, a tureckie samoloty zbombardowaty bazy terrorystow
w jego pétnocnej czesci (Misiggiewicz, 2009, s. 166). Sojusz Pétnocnoatlantycki udzielit
wowczas sitom Turcji wsparcia logistycznego (Turek, Abbas, Siwiec, 2009, s. 193-194).

Pomimo powaznych rozbieznosci w polityce regionalnej, promujgc demokratyczne
przemiany na Bliskim Wschodzie, Republika Turcji poparta zainicjowany w czerwcu
2004 roku przez Stany Zjednoczone projekt: ,,Inicjatywa Szerokiego Bliskiego Wschodu
i Afryki Potnocnej” (,,Broader Middle East and North Africa Initiative” - BMENAL).
Miat on na celu reformy ekonomiczno-spoteczne oraz demokratyzacje panstw muzutman-
skich od Maroka po Pakistan (Sadowski, Balcer, Paczynski, 2006, s. 64-65). Angazujac
sie w projekt Turcja argumentowata, ze moze (Sadowski, Balcer, Paczynski, 2006,
s. 64-65) po pierwsze, wystgpi¢ w roli tzw. posrednika pomiedzy Stanami Zjednoczony-
mi a Syrig i Iranem. Po drugie, odegra¢ podobna role w konflikcie pomiedzy lIzraelem
i Palestyna. Po trzecie, mie¢ wkiad w stymulowanie proceséw demokratycznych w pan-
stwach potozonych na obszarze, ktéry obejmuje ,.Inicjatywa Szerokiego Bliskiego
Wschodu i Afryki Pétnocnej”.

Niezaleznie od poparcia powyzszego projektu, Turcja zainicjowata szereg przedsie-
wzie€ stabilizacyjnych i petnita role tzw. posrednika w wielu rozmowach mediacyjnych.
Panistwo to wzieto udziat m.in. w misji stabilizacyjnej w Iraku. Przez terytorium Republi-
ki Turcji dostarczane bylto zapotrzebowanie dla wojsk Stanéw Zjednoczonych, stacjo-
nujacych w tym panstwie. Byla ona takze inspiratorem inicjatywy ,,Sasiedzi Iraku”,
anastepnie rozszerzeniajej formuty w ,,Powiekszone Spotkania Ministerialne Sasiadow
Iraku” (Balcer, 2010, s. 33). Po wyborach w marcu 2010 roku Turcja uczestniczytaw roz-
mowach nad utworzeniem rzgdu koalicyjnego w Bagdadzie (Krastew, Leonard, 2011,
S. 65).

Stosujac zasade tzw. zero problemoéw z sgsiadami, ktora warunkuje dobre, badZ po-
prawne stosunki Turcji z wszystkimi panstwami Bliskiego Wschodu, efektywnie odgry-
wa ona role mediatora w wielu negocjacjach pokojowych (Balcer, 2010, s. 34). W 2007
roku panstwo to doprowadzito do uwolnienia aresztowanych przez Stany Zjednoczone
dyplomatow z Iranu, za$ dwa lata pozniej przedstawicieli brytyjskiego korpusu dyploma-
tycznego, pojmanych przez Iran. W 2008 roku dzigki posrednictwu Republiki Turcji do
porozumienia doszty stronarzadzaca i opozycjaw Libanie. Rok pézniej ugode podpisata
cze$¢ sunnickich rebeliantow oraz Stany Zjednoczone. Turcja byta takze jednym z pod-
miotow, dzieki ktéremu wypracowany zostat tréjstronny mechanizm rozwigzywania
konfliktdw miedzy Irakiem i Syrig. Jest mato prawdopodobne, ze bez posrednictwa Re-
publiki Turcji sukcesem zakornczylyby sie takze pokojowe rozmowy miedzy Fatahem
i Hamasem w Palestynie oraz szyitami i sunnitami w Iraku (Balcer, 2010, s. 34). Zakolej-
ne osiggniecie tego panstwa nalezy uzna¢ wynegocjowanie ruchu bezwizowego pomie-
dzy Syrig, Libanem i Jordanig (Krastew, Leonard, 2011, s. 65).

Nie wszystkie zaproponowane przez Turcje rozwigzania sporow zyskaty akceptacje
skonfliktowanych stron. Republika Turcji bezskutecznie wigczyta sie w proces pokojo-
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wy pomiedzy lIzraelem i Palestyng (Smolen, 2011, s. 82). Domagata sie w nim od lzraela
m.in. ztagodzenia blokady Gazy. Bez sukcesu posredniczyta w rozmowach pomiedzy
Syrigoraz lzraelem do czasu inwazji na Strefe Gazy pod koniec 2008 roku. Iran z kolei
odrzucit propozycje rzadu Turcji z grudnia 2009 roku, ktora dotyczyta mediacji z pan-
stwami zachodnimi w sprawie rozbudowy jego programu atomowego (Balcer, 2010,
s. 34).

Mediacja oraz zakonczenie konfliktu sg pierwszymi krokami w procesie stabilizacji
newralgicznego regionu. Uwzgledniajgc ztozonos$¢ tego procesu, Turcja wspétuczestni-
czy w budowie spoteczenstwa obywatelskiego oraz wigcza sie w akcje humanitarne pro-
wadzone na Bliskim Wschodzie. Zaangazowata si¢ m.in. w odbudowe Izraela i Palestyny
po zniszczeniach wojennych. Zobowigzata sie takze przekaza¢ 150 milionow dolarow
pomocy Palestynie (Balcer, 2010, s. 33). W stabilizacje Bliskiego Wschodu wigczyt sie
rowniez turecki sektor pozarzadowy. Turecki Zwigzek Izb i Gield (TOBB) jest po-
mystodawcg projektu ,,Przemystowa Inicjatywa dla Pokoju”. Jego celem jest odbudowa
panstw Bliskiego Wschodu, ktére zostaly zniszczone w wyniku dtugotrwatych kon-
fliktéw. Turcjama ambicje, aby projekt objat caty Bliski Wschdd (Balcer, 2010, s. 33).

Zgodnie z zatozeniami koncepcji ,,Strategiczna Giebia” przywodcy Republiki Turcji
sg otwarci na wspotprace ze wszystkimi, takze niedemokratycznymi pafstwami. Jedno-
cze$nie wykluczajg oni interwencje w ich polityke wewnetrzng. Po raz pierwszy do
zblizenia rzadu Erdogana z przywo6dcami Syrii i Iranu doszto w 2003 roku. Panstwa te
krytycznie odniosty sie wéwczas do operacji Stanow Zjednoczonych w Iraku. Syria
i Iran, podobnie jak Turcja, od lat walczgce z wojownikami Partii Pracujacych Kurdysta-
nu (PKK) obawiaty sie, ze atak na Irak doprowadzi do jego destabilizacji i w rezultacie
powstania niepodlegitego Kurdystanu (Kujawa, 2011, s. 2506). Do dalszego zacie$nienia
relacji pomiedzy Republika Turcji i Iranem doszto na skutek podjecia przez oba panstwa
wspdlnych dziatan przeciwko separatystom z PKK. Dla przyktadu w 2011 roku miato
miejsce kilka skoordynowanych akcji w irackiej czesci Kurdystanu przeciwko cztonkom
Partii Wolnego Zycia (Piotrowski, 2011, s. 41). Z kolei impuls do dalszego rozwoju kon-
taktéw z Syrig stanowito wycofanie siejej przywddcow z roszczen terytorialnych wobec
nalezacej do Republiki Turcji prowincji Hatay (Piotrowski, 2011, s. 41).

Zblizenie w sferze bezpieczenstwa doprowadzito do podpisania przez powyzsze pan-
stwa szeregu umow. Porozumienia Turcji z Syrig przewidywaty m.in. ich wspdlne ma-
newry wojskowe (Krastew, Leonard, 2011, s. 65). Waznym punktem we wzajemnych
stosunkach obu podmiotéw byto odgrywanie przez Turcje roli tzw. mediatora pomiedzy
Syrigi lzraelem (Krastew, Leonard, 2011, s. 65). Oba podmioty podpisaty réwniez poro-
zumienie o ruchu bezwizowym oraz o swobodnej wymianie handlowej, rozszerzajgc do-
tychczasowe umowy bilateralne (Krastew, Leonard, 2011, s. 65-66). Dla przykiadu,
eksport Turcji do Syrii wzrést z 1,1 miliarda dolaréw w 2008 roku do 1,4 miliarda w 2009
roku (Krastew, Leonard, 2011, s. 65). Wspolnota intereséw Turcji i Syrii na ptaszczyznie
politycznej, bezpieczenstwa i gospodarczej spowodowata, ze whrew stanowisku Stanéw
Zjednoczonych i pozostatych przedstawicieli spotecznosci miedzynarodowej, Turcja
sprzeciwiata sie natozeniu na Syrie sankcji i stosowania grozby uzycia sity. Zamiast poli-
tyki presji preferowata ona dialog i wzywata przywodcow Syrii do przestrzegania zasad
demokracji, wycofaniawojsk z Libanu, atakze wspétpracy z OrganizacjgNarodow Zjed-
noczonych (Sadowski, Balcer, Paczynski, 2006, s. 60).



PP 1°'14  Arabska Wiosna w Syrii. Implikacje dla polityki regionalnej Turcji 115

Niezaleznie od stanowiska zachodnich przedstawicieli spotecznosci miedzynarodo-
wej Turcja zaczeta takze zacie$nia¢ stosunki z Iranem. Podczas oficjalnej wizyty w tym
panstwie w 2009 roku premier Erdogan nazwat prezydenta Iranu: ,,prezydentem Turcji”
(Balcer, 2010, s. 31). Oba podmioty podpisaty w 2008 roku memorandum o wspotpracy
w sferze bezpieczenstwa. Dotyczy ona: zwalczania bojoéwek Partii Pracujgcych Kurdy-
stanu (PKK) (Spyer).

Duze znaczenie ma takze kooperacja Turcji i Iranu w sektorze energetycznym. Od
2001 roku Republika Turcji importuje z Iranu 10mldm3gazu ziemnego rocznie. Zgodnie
z memorandum podpisanym przez oba panstwa w 2007 roku w dtuzszej perspektywie
czasu do Turcji majg zosta¢ uruchomione dostawy gazu w wysokosci 30 miliardow m3
w skali roku, z czego 20 miliardow m3ma by¢ przesytane do Europy (Wyciszkiewicz,
2008, s. 275). Umowa zaktadata réwniez udzielenie kompanii naftowej TPAS z Turcji
koncesji na zagospodarowanie ztoza gazowego Potudniowy Pars w Iranie (Wyciszkie-
wicz, 2008, s. 275). Wspdlnym przedsiewzieciem Turcji i lranu jest uruchomiony
w 2002 roku gazocigg Iran Pipeline (Piotrowski, Balcer, Rohozinski, Konorczuk,
Tworkowski, Sadowski, Menkiszak, 2008, s. 101). Przesyta on btekitne paliwo z Tabri-
zuw Iraku do wezta w Erzurum naterytorium Turcji. W 2008 roku Turcja i Iran podpi-
saly porozumienie o budowie dwoch nowych gazociagéw uzupetniajacych istniejgce
potaczenie z Tabrizu do Ankary (Wyciszkiewicz, 2008, s. 275). Przepustowo$¢ gazo-
ciggu wynosi obecnie 10 miliardow m3. W przypadku unormowania stosunkéw poli-
tycznych ze Stanami Zjednoczonymi w 2020 roku przepustowos¢ gazociggu ma wynosic
od 30 do 40 miliardow m3. Realizacja nowych projektow prawdopodobnie zagwarantu-
je trwatos¢ dostaw. Nie zapewnia ich, bedacy przedmiotem atak6w separatystow z Par-
tii Pracujacych Kurdystanu gazocigg Korpezhe-Kurt Kui, ktory tgczy Turkmenistan
przez terytorium lranu z Turcjg i panstwami Europy Zachodniej (Potulski, Bojarczyk,
Kapusniak, 2011, s. 32).

Ze wzgledu m.in. na wspolne interesy w ramach polityki energetycznej, niespodzie-
wanie dla Stanéw Zjednoczonych, wsparta przez Brazylig, Turcjawystapita z inicjatywa
wzbogacania za granicg iranskiego uranu. Majac na uwadze dobre relacje z rezimem
w 2010 roku rzad Partii Sprawiedliwosci i Rozwoju (AKP) sprzeciwit sie czwartej re-
zolucji Rady Bezpieczenstwa Organizacji Narodéw Zjednoczonych, naktadajgcej
sankcje na Iran za realizacje programu nuklearnego (Spyer). Turcja uznaje wejscie
Iranu w posiadanie broni masowego razenia za wyzwanie dla jej bezpieczenstwa.
Zgodnie jednak z zatlozeniami ,,Strategicznej Giebi” proponuje, aby problem roz-
wigza¢ na drodze dyplomatycznych negocjacji (Dzisidw-Szuszczykiewicz, 2012,
s. 76). Argumentuje, ze warunkiem koniecznym porozumienia jest zaprzestanie izolacji
Iranu przez panstwa P5+1 oraz Organizacje Narodéw Zjednoczonych (Dzisiéw-Szusz-
czykiewicz, 2012, s. 76).

Obawiajac sie konfrontacji zbrojnej i destabilizacji sgsiadujgcych z nigregionéw Tur-
cjanie zgadza sie na ewentualnginterwencje Stanéw Zjednoczonych w Iranie (Sadowski,
Balcer, Paczyriski, 2006, s. 60-61). Nie chcac dopuscic¢ do pogorszenia stosunkdw z tym
panstwem ijego ewentualnego odwetu przez pewien czas Turcja nie zajmowata jedno-
znacznego stanowiska wobec uczestnictwa w systemie EPAA (,,European Phased Adap-
tive Approach”). Podkreslala, ze przenosny radar AN/TPY -2, ktdry dostarcza informacje
dla przechwytujacych rakiet SM-3 nie obejmuje jej potudniowo-wschodnich obszaréw
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(Dzisiéw-Szuszczykiewicz, 2012, s. 76). Domagata sie porozumien dotyczacych kontro-
linad nim oraz zakazu dzielenia sie informacjami uzyskanymi dzieki radarowi z nieuzna-
wanym przez Iran lzraelem (Flanagan, 2011). Ostatecznie przywddcy Turcji podjeli
decyzje o instalacji radaru na terytorium panstwa (zob. szerzej: Turkey agress).

Udziat Turcji w programie EPAA (,,European Phased Adaptive Approach”), rywali-
zacja o wptywy w Iraku i Libanie, gdzie stara sie ona stanowi¢ przeciwwage wobec
wsparcia, jakie Iran udziela ugrupowaniom szyickim, negatywnie wptynety na relacje
obu podmiotdw (Taepinar, 2012). Pomimo wyraznych rozbieznosci zgodnie z zasadg
tzw. zero probleméw z sgsiadami, przywddcy Turcji podjeli decyzje o kontynuacji prag-
matycznej polityki wobec rzadu w Iranie.

Coraz hardziej problematyczny charakter majg takze relacje Republiki Turcji z Izra-
elem. Negatywny wptyw wywarto na nie nawigzanie przez rzad Recepa Tayyipa Erdo-
gana blizszych relacji z pafnstwami muzutmanskimi. Ponadto komplikuje je negatywna
ocenapolityki Izraela wobec Palestyny. Turcja domaga sie natychmiastowego wycofania
Izraelczykdw ze Strefy Gazy. Okre$la dziatania Izraela wobec Palestyny jako ludoboj-
stwo (Burris, 2003, s. 78). Krytycznie odnosi sie ona do interwencji lzraela w Libanie
iw Strefie Gazy. Potepia takze przeprowadzongna przetomie 2008 i 2009 roku operacje
»Ptynny Otéw”. Nieufno$¢ pomiedzy oboma panstwami pogtebita informacja, ze wy-
wiad lzraela szkoli w Iraku oddziaty Kurdéw (Hersh, 2004, s. 61). Izrael natomiast nega-
tywnie ocenia pragmatyczne kontakty Turcji i Iranu, ktéry oficjalnie dazy do jego
zniszczenia i neguje Holocaust.

Najwiekszy kryzys pomiedzy sojusznikami spowodowat w 2010 roku atak izrael-
skich komandoséw na statek ,,Mavi Marmara”. Po tym incydencie rzad Turcji zazadat od
Izraela przeprosin, wyptaty odszkodowan dla rodzin ofiar oraz zakorficzenia blokady
Strefy Gazy. Od spetnienia tych warunkow przywodcy Turcji uzalezniajg normalizacje
stosunkow z tym panstwem. Brak reakcji ze strony lzraela spotkat sie z ostrg odpowie-
dzig Turcji. Na poczatku wrzesnia 2011 roku zawiesita ona z nim wspdtprace wojskowg
i wydalita jego ambasadora. Zapowiedziata takze redukcje swojego przedstawicielstwa
dyplomatycznego w lzraelu do szczebla drugiego sekretarza.

Kolejny punkt sporny pomiedzy Turcjg i lzraelem stanowi wspotpraca lzraela z Cy-
prem w kwestii eksploatacji zt6z ropy naftowej pod dnem Morza Srédziemnego (Dzi-
siow-Szuszczykiewicz, 2012, s. 74). Niezaleznie od rozbieznosci w wielu kwestiach
zwigzanych z polityka zagraniczng, Turcja odstapita jednak od veta wobec przyjecia
Izraela do OECD oraz porozumienia o wspotpracy z Sojuszem Péinocnoatlantyckim
(Krastew, Leonard, 2011, s. 66).

Problematyczne relacje Turcji i Izraelanie sagbez znaczenia dla szeroko rozumianego
bezpieczenstwa w regionie. Wzajemna nieufnos¢ i sprzeczne interesy sprawiajg, ze stro-
ny nie saw stanie nawigza¢ wspotpracy w tak kluczowych kwestiach jak m.in. wydarze-
nia Arabskiej Wiosny w Syrii i Egipcie, stabilizacja sytuacji w Iraku, rozwigzanie
problemu Palestyny, kontrola programu nuklearnego Iranu, walka z terroryzmem dziha-
dystéw na Synaju oraz wzdtuz granicy Turcji i Syrii (Dzisiow-Szuszczykiewicz, 2012,
s. 75). Wykluczy¢ nalezy takze w najblizszym czasie kooperacje obu panstw w sektorze
energetycznym, m.in. przy uruchomieniu podmorskich potaczen dla transportu ropy naf-
towej, gazu ziemnego, wody pitnej i energii elektrycznej do Hajfy (Piotrowski, Balcer,
Rohozinski, Kononczuk, Tworkowski, Sadowski, Menkiszak, 2008, s. 100).



PP 1'14  Arabska Wiosna w Syrii. Implikacje dla polityki regionalnej Turcji 117
Whptyw Arabskiej Wiosny w Syrii na polityke regionalng Turcji

Wybuch fali protestdw i niepokojow spotecznych w Syrii, warunkowany podobnie
jak w pozostatych panstwach Afryki Pétnocnej i Bliskiego Wschodu, przez czynniki
0 charakterze (Dzisidw-Szuszczykiewicz, 2011, s. 42-46) politycznym, ekonomicznym
1spotecznym stanowi powazne wyzwanie dla stanu bezpieczenstwaw regionie Bliskiego
Wschodu. W przebieg i rozwigzanie konfliktu posrednio i bezposrednio zaangazowa-
nych jest kilku graczy regionalnych: Turcja, Arabia Saudyjska (i Katar) oraz Iran, ktére
od lat rywalizujg o wptywy w Syrii. Poza regionalnym, wydarzenia Arabskiej Wiosny
w Syrii posiadajg takze wymiar miedzynarodowy. Do miedzynarodowej dyskusji na te-
mat wypracowania skutecznego sposobu zakoiczenia sporu oraz nad przysztoscig ogar-
nietego wojng domowg panstwa wigczyt sie Zachdd, reprezentowany gtéwnie przez
Stany Zjednoczone oraz Rosja i Chiny. Uwzgledniajac z jednej strony, skale powigzan
Rosji, Chini Iranu z ogarnietgwojng domowa Syria. Z drugiej, za$ zbiezngw wielu punk-
tach strategie Zachodu (Stanéw Zjednoczonych i Europy), Turcji, Arabii Saudyjskiej
i Kataru wobec Bliskiego Wschodu, nalezy stwierdzi¢, ze Syria stanowi obecnie pod-
miot, wokot ktdrego Scierajg sie rozbiezne interesy dwdch nieformalnych koalicji (Dzi-
siow-Szuszczykiewicz, Regionalna, 2012, s. 91). Stawkaw rywalizacji o wptywy w tym
panstwie jest geopolityczne przywodztwo w catym regionie (Dzisiéw-Szuszczykiewicz,
Regionalna, 2012, s. 92).

Zaangazowanie graczy regionalnych i miedzynarodowych w wydarzenia Arabskiej
Wiosny w Syrii, atakze sam konflikt staty sie swego rodzaju testem dla polityki regional-
nej Republiki Turcji. Powaznie ograniczajg one mozliwo$¢ realizacji przez to panstwo
politycznych i ekonomicznych intereséw na Bliskim Wschodzie. Stanowigwyzwanie dla
jego bezpieczenstwa narodowego. Moga mie¢ takze negatywne skutki dla relacji Turcji
z politycznymi i gospodarczymi partnerami w regionie.

Zgodnie z zasadami najnowszej koncepcji polityki zagranicznej: zero problemoéw
z sgsiadami oraz nieingerencji w ich sprawy wewnetrzne rzad Partii Sprawiedliwosci
i Rozwoju (AKP) oficjalnie opowiedziat sie za utrzymaniem integralnosci terytorialnej
Syrii; zapobiezeniu wojnie domowej i konfliktowi wyznaniowemu, ktéry moze rozprze-
strzeni¢ sie na obszar catego Bliskiego Wschodu oraz stopniowej demokratyzacji ogar-
nietego konfliktem panstwa (Dzisiow-Szuszczykiewicz, Regionalna, 2012, s. 98).

Pierwsza reakcja premiera Erdogana na krwawe sttumienie protestow przez zwo-
lennikéw Baszara Al.-Assada byt jedynie apel o przeprowadzenie demokratycznych re-
form oraz unikniecie dalszego zaostrzenia sporu (Dzisidw-Szuszczykiewicz, Regionalna,
2012, s. 98). Wiadze Turcji oczekiwaty szybkiego zakonczenia konfliktu, gdyz jego
przedtuzenie, grozi powaznymi implikacjami dla polityki pafistwa w regionie m.in.: nie-
kontrolowanym naptywem uchodZcéw na jej terytorium; utratg waznego partnera gos-
podarczego i politycznego m.in. w walce z Partig Pracujagcych Kurdystanu (PKK)
i w rezultacie uaktywnieniem dazen separatystycznych wsrod Kurdéw (wybuch tzw.
Kurdyjskiej Wiosny); przeniesieniem walk na panstwa sasiednie, konfliktem z bezpo-
Srednim sasiadem.

Wyrazny sprzeciw Republiki Turcji wobec polityki Syrii zwieksza takze prawdopo-
dobienstwo pogorszenia jej stosunkéw politycznych i ekonomicznych (dostawy gazu)
z Iranem, ktory uznaje Syrig za kluczowego arabskiego sojusznika i partnera na Bliskim
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Wschodzie (zob. szerzej: Dzisiow-Szuszczykiewicz, Regionalna, 2012, s. 92-97). Po-
nadto moze skutkowa¢ ograniczeniem wymiany handlowej Turcji z pafstwami regionu,
w ktorym dotychczas role tranzytowg petnita Syria. Nie mozna réwniez wykluczyé trud-
nosci w dostepie do zt6z ropy naftowej z panstw Zatoki Perskiej (Dzisidw-Szuszczy-
kiewicz, Sukcesy, 2012, s. 71). Wystapienie powyzszych zjawisk i zagrozeri powaznie
ostabia geopolityczng i geoekonomiczng pozycje Republiki Turcji w regionie.

Pomimo ryzyka poniesienia negatywnych konsekwencji, kontynuacja pacyfikacji
opozycji przez whadze Syrii, ich ostrakrytyka przez zachodnig spoteczno$¢ miedzynaro-
dowa, a takze perspektywa utraty dobrych stosunkéw z panstwami arabskimi, skionity
Turcje do bardziej stanowczej retoryki. Erdogan osobiscie wezwat Al.-Assada do zaprze-
stania przemocy wobec ludnosci cywilnej. Jednoczesnie okreslit dziatania sit wojsko-
wych jako barbarzynskie. Kolejnym krokiem byto wprowadzenie polityki izolacji wobec
Syrii. Zdecydowane stanowisko rzadu Turcji wobec rezimu Al.-Assada doprowadzito do
wyraznego wzrostu napiecia pomiedzy dwoma panstwami. Relacje staty sie wrogie po
kilku kolejnych incydentach: zabhojstwie przez sity Al.-Assada kilku Syryjczykéw, kt6-
rzy znalezli schronienie naterytorium Turcji (Dumandi, 2012) oraz zestrzeleniu w czerwcu
2012 roku tureckiego mysliwca F-4 Phantom. W odpowiedzi wiadze Republiki Turcji
zazadaly spotkania konsultacyjnego panstw cztonkowskich Sojuszu P6tnocnoatlantyc-
kiego. Ze wzgledu na zaostrzajaca sie sytuacje NATO potwierdzito gwarancje obronne
wobec Turcji (Syria - wojna).

Wkrotce po decyzji Paktu Pdtnocnoatlantyckiego nastgpito dalsze zaostrzenie polity-
ki Turcji wobec rezimu. Rzad Partii Sprawiedliwosci i Rozwoju (APK) zwiekszyt obec-
nos¢ sit zbrojnych wzdtuz granicy z Syrig (Dzisiéw-Szuszczykiewicz, Regionalna, 2012,
s. 99). Rozpoczat takze rozmowy z rebeliantami. Wedtug nieoficjalnych informacji
przywodcy Turcji udostepnili terytorium panstwa cztonkom Wolnej Syryjskiej Armii
(Dzisiow-Szuszczykiewicz, Regionalna, 2012, s. 99). Udzielili takze schronienia uchodz-
com z Syrii oraz goscili przedstawicieli opozycji. Waznym gestem poparcia dla przeciw-
nikdw rezimu Al.-Assada jest zaangazowanie wladz w organizacje spotkan ,,grypy
przyjaciot” Syrii (Dzisidw-Szuszczykiewicz, Regionalna, 2012, s. 99). W lipcu 2012
roku minister spraw zagranicznych w rzgdzie Erdogana: Ahmet Davutoglu uczestniczyt
w Kairze w zorganizowanym przez Lige Panstw Arabskich spotkaniu przedstawicieli
opozycji z Syrii (Turkey, Arab, 2012). We wrzesniu 2013 roku po uzyciu broni chemicz-
nej przeciwko ludnosci cywilnej, Republika Turcji poparta zapowiedz zbrojnej interwen-
cji Stanéw Zjednoczonych w Syrii.

Obok dziatan w wymiarze politycznym, Republika Turcji angazuje sie jednocze$nie
w inicjatywy, ktdrych celem jest uniezaleznienie od wspdtpracy gospodarczej z Syria.
Poszukuje m.in. alternatywnych kontaktéw handlowych na Bliskim Wschodzie (Ozerk-
an, 2012). Partia Sprawiedliwosci i Rozwoju (AKP) przychylnie odniosta sie do propozy-
cji Ligi Panstw Arabskich i painstw zachodnich, ktore zdecydowaty sie natozy¢ sankcje
ekonomiczne na Syrie. Sama zdecydowata sie obcigzy¢ towary pochodzace z tego pan-
stwa 30 proc. podatkiem (Dzisidw-Szuszczykiewicz, Sukcesy, 2012, s. 71).

Krytyczne stanowisko wobec wydarzen Arabskiej Wiosny w Syrii, pomimo wielu ne-
gatywnych politycznych i ekonomicznych implikacji dla polityki regionalnej Turcji,
umocnito jej pozycje wsrdd panstw arabskich. Potwierdzajg to coroczne badania Arab
Public Opinion Poll z 2011 roku. Sposrod ankietowanych obywateli: Egiptu, Jordanii,
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Libanu, Maroka i Zjednoczonych Emiratéw Arabskich, az 50 proc. z nich wskazato na
Republike Turcji jako na panstwo, ktore odegrato najbardziej konstruktywngarole w cza-
sie demonstracji spotecznych w Afryce Péinocnej i na Bliskim Wschodzie (Telhami,
2011). 30 proc. ankietowanych zagtosowato za Francja, 25 proc. za Stanami Zjednoczo-
nymi (Telhami, 2011). Ponadto 45 proc. badanych Egipcjan zadeklarowato, ze zyczytoby
sobie, aby reformowany system polityczny ich pafistwa wzorowany byt na modelu turec-
kim (Telhami, 2011).

Zgodne z oczekiwaniami zachodniej spotecznosci miedzynarodowej, potepienie re-
zimu Al.-Assada oraz wigczenie sie Turcji w pomoc opozycji prawdopodobnie umocnito
rowniez sojusznicze relacje tego panstwa ze Stanami Zjednoczonymi i pozostatymi
cztonkami Sojuszu Potnocnoatlantyckiego. W przesztosci zostaty one kilkakrotnie wy-
stawione na powazng prébe na skutek niezaleznej i pragmatycznej polityki zagranicznej
rzadu premiera Erdogana. Nie udzieleniu przez rzad Republiki Turcji poparcia Stanom
Zjednoczonym dla ich interwencji w Iraku, wspoétpraca z rezimami w Syrii i Iranie,
»~twardy” kurs wobec Izraelato wybrane przyktady rozbieznych koncepcji Turcji ijej za-
chodnich partneréw.

Sprzeciw wobec polityki Baszara Al.-Assada, a przede wszystkim wobec brutalnych
dziatan rezimu wobec ludnosci cywilnej pozytywnie wptynat na wizerunek Turcji wérod
panstw zachodnich. Jako obrorica praw cztowieka, wydawata si¢ onaw coraz mniejszym
stopniu dotknieta problemem deficytu demokracji. Pozytywny odbidr rzgdéw Partii
Sprawiedliwosci i Rozwoju (AKP) i Turcji jako panstwa demokratycznego, ulegty erozji
dopiero na skutek stosowania przez gabinet Erdogana tzw. podwadjnych standardéw. Ich
przejawem byto m.in. wprowadzenie reform naruszajgcych Swiecki charakter pafistwa
i w ich nastepstwie sttumienie w czerwcu 2013 roku protestéw spotecznych.

Kryzys w Syrii skutkuje takze zmiang relacji wsrdd graczy regionalnych. Z jednej
strony, przyczynit sie on do umocnienia wspétpracy Turcji z Arabig Saudyjska. Rezulta-
tem blizszych stosunkow obu painstw moze by¢ umowa przewidujaca m.in. wieksze do-
stawy ropy naftowej z Arabii Saudyjskiej donieposiadajacej znacznych wiasnych rezerw
surowcOw energetycznych Turcji. Z drugiej strony, pogorszenie relacji Republiki Turcji
z Iranem, spowodowane m.in. krytycznym stanowiskiem Partii Sprawiedliwosci i Roz-
woju (AKP) wobec dwuletnich walk w Syrii, prawdopodobnie wptynie na jej pragma-
tyczne zblizenie z Izraelem. Panstwo to od lat pozostaje wspolnym wrogiem Syrii i Iranu
w regionie. Oba podmioty wspierajg Hamas i Hezbollah, ktére Izrael uznaje za organiza-
cje terrorystyczne. W obliczu coraz bardziej nieprzewidywalnej i ekspansjonistycznej
polityki Iranu, ktéra przejawia sie m.in. utratg kontroli nad jego programem nuklearnym
i wroga retoryka wobec sojusznikow parstw zachodnich w regionie, wspélnym celem
Turcji i lzraela stalo sie zapobiezenie dalszemu umocnieniu jego pozycji na Bliskim
Wschodzie.

Z uwagi na skomplikowang sytuacje geopolityczng na newralgicznym Bliskim
Wschodzie, implikowang przede wszystkim przez mato przewidywalng strategie poli-
tyczng Iranu, a takze ztozonos$¢ konfliktu w Syrii, uniemozliwiajgcg wypracowanie opty-
malnego planu jego zakonczenia, wspotpraca polityczna oraz militarno-obronna Turcji
i lzraela jest scenariuszem najbardziej pozadanym. Nieformalny sojusz obu panstw,
wsparty przez Stany Zjednoczone oraz pozostatych cztonkéw Sojuszu Potnocnoatlantyc-
kiego moze zapobiec dalszemu poszerzeniu strefy niestabilnosci w regionie.
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Zakoficzenie

Wobec wydarzen Arabskiej Wiosny w Syrii Republika Turcji stawia na pierwszym
miejscu bezpieczenstwo narodowe. Istotne sg takze jej relacje z panstwami potozonymi
na Bliskim Wschodzie oraz mozliwos$¢ realizacji partykularnych intereséw w regionie.
Ze wzgledu na powyzsze kwestie dziatania polityczne Turcji wobec Syrii, koncentrujg
sie na realizacji nastepujacych celdéw: utrzymaniu integralnosci terytorialnej paristwa,
jego stopniowej demokratyzacji, koordynacji wsparcia miedzynarodowego dla politycz-
nych dziatan przeciwko rezimowi Al.-Assada.

Uwzgledniajac sytuacje geopolityczng na Bliskim Wschodzie, rzad Turcji za optymalne
dziatania uznaje utworzenie strefy zakazu lotdw nad pétnocna Syrig. Krok ten ma wzmocnic
bezpieczenstwo na granicy z ogarnietym wojng domowa sasiadem i gwarantowac schronienie
dlarebeliantéw. Opowiada sie takze za utworzeniem na terytorium Syrii lub na turecko-syryj-
skiej granicy obozéw dla uchodzcéw w specjalnie chronionych strefach buforowych. Czesé
politykow proponowato, aby na pétnocy Syrii powstata ,,strefa wyzwolona”.

Poza poparciem interwencji zbrojnej w Syrii w momencie przystapienia do niej part-
neréw z Sojuszu Péinocnoatlantyckiego, Republika Turcji nie wyklucza bezposredniego
zaangazowania w konflikt w dwoch przypadkach. Po pierwsze, w sytuacji koniecznosci
ochrony swojej ludnosci i terytorium. Po drugie, w momencie eskalacji walk, badz ich
przeniesienia poza granice Syrii.
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Summary

The Arab Spring in Syria and its Implications for the Regional Policy of Turkey

The events ofthe Arab Spring in Syriahave led to the re-evaluation ofthe regional policy ofthe Republic
of Turkey, which has faced two options. One involves acting in compliance with the expectations ofits West-
ern allies, and promoting the principles of democracy in the Middle East by firmly reacting against any cases
ofhumanrights’violations, simultaneously showing the direction ofthe changes necessary in the region. An-
other refers to the principles included in the definition ofthe international policy of,,Strategic Depth”: avoid-
ing problems with neighbors, which excludes all interference in the internal politics of other countries, and
means the continuation of pragmatic co-operation with all political centers, including authoritarian regimes.

In the face of the violent struggle between the opposition and Al-Assad supporters, a policy of the
protection of democracy and human rights has been chosen. This decision, on the one hand, strengthens
Turkey’s relations with Western structures. On the other hand, it may lead to open conflict with a direct
neighbor, Syria, which constitutes a serious threat to Turkey’s security, and may result in negative con-
sequences for its energy security and economic relations with its Middle East partners.

The Republic of Turkey does not exclude direct engagement in a potential military intervention in
three cases. Firstly, if Turkey’s NATO allies decide to start military operations in Syria. Secondly,
should it become necessary to protect its people and its territory. Thirdly, in the case ofthe conflict’s es-
calation or its spread outside Syria’s borders.
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