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Uprawy i hodowle bezglebowe
a potrzeba ochrony gruntéw rolnych
z perspektywy zapewnienia
bezpieczenstwa zywnosciowego

1. Wprowadzenie

Grunty rolne stanowia gléwny czynnik produkcji rolnej. Ich swoistos¢
ksztattuje m.in. nieelastycznos¢ zagregowanej podazy, nieprzemieszczalnosc,
niepowiekszalno$¢, uzyteczno$é, rzadkosé, brak substytutow'. Sg warunkiem
bytnosci cztowieka, dajg podstawe do produkcji zywnosci, a co za tym idzie
—realizuja fundamentalne prawo do zapewniania odpowiedniego wyzywienia
spoteczenstwa?. Postep cywilizacyjny, procesy urbanizacyjne oraz zmiany
klimatyczne powoduja, ze zasoby gruntdow rolnych dos¢ szybko maleja
wskutek zmiany ich przeznaczenia, degradacji wlasciwos$ci produkeyjnych
badz catkowitej dewastacji sSrodowiska’®. Laczna powierzchnia gruntow pod
zasiewami w Polsce konsekwentnie maleje, od stanu 8 377 273 ha z 2004 r.
do 7511 848 ha w 2015 r.* Majac wigc na uwadze konieczno$¢ zapewnienia
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bezpieczenstwa zywnosciowego, prawodawca przyjal instrumenty prawne
stuzace ochronie gruntéw rolnych.

W ostatnim czasie na $wiecie coraz cze¢sciej wykorzystuje si¢ jednak
metody upraw i hodowli, ktoére nie wymagaja udzialu gleby, rozumiane;j
jako wierzchnia warstwa gruntu. Rozwiazania te takze w Polsce zyskuja
popularno$¢. Wykorzystuje si¢ je m.in. w szklarniowej uprawie warzyw,
zi6t 1 roslin ozdobnych. Nalezy zauwazy¢, ze nawet w ponad potowie upraw
szklarniowych pomidora i ogorka stosuje si¢ metody z uzyciem podtozy
inertnych (welna mineralna, pianka poliuretanowa) lub organicznych (kokos,
wegiel brunatny)’.

Okolicznosci te uzasadniaja pochylenie si¢ nad tematyka prawnych
aspektow wykorzystywania bezglebowych metod upraw i hodowli na cele
zywnosciowe. Celem rozwazan jest odpowiedz na pytanie, czy wobec co-
raz bardziej powszechnego stosowania tych technologii wcigz uzasadniona
jest ochrona prawna gruntow rolnych, z uwagi na konieczno$¢ zapewnienia
bezpieczenstwa zywnosciowego.

2. Ochrona gruntow rolnych a bezpieczenstwo zywnosciowe

Ochrona gruntéw rolnych realizowana jest w Polsce dwutorowo: z jedne;j
strony jako ochrona jako$ciowa, z drugiej — jako ochrona ilosciowa. Ochrona
jakosciowa polega przede wszystkim na zapobieganiu procesom degradacji
i dewastacji gruntow rolnych oraz szkodom w produkcji rolnej powstajacym
glownie wskutek dziatalno$ci nierolniczej i ruchow masowych ziemi, nato-
miast przepisy dotyczace ochrony ilosciowej ukierunkowane sa na kontrole
dziatan mogacych skutkowa¢ uszczupleniem powierzchni gruntéw rolnych
w zwigzku z wykorzystaniem ich na cele nierolne i niele$ne®.

W pi$miennictwie podkresla si¢, ze u podstaw aksjologicznych wspot-
czesnej regulacji prawnej dotyczacej ochrony gruntéw rolnych lezy troska
o zapewnienie odpowiedniego areatu gruntow potrzebnych do prowadzenia
dziatalnosci wytworczej w rolnictwie jako jednego z warunkow bezpieczen-
stwa zywno$ciowego’. Wérdd wielu przeszkod w zapewnieniu food security
wymienia si¢ zmniejszanie zasobow gruntow rolniczo wykorzystywanych

> Odpowiedz Sekretarza Stanu Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 28 pazdziernika
2020 r. na Interpelacje nr 12115 w sprawie wprowadzenia na wigkszg skalg upraw hydroponicznych,
znak sprawy: KS.bb.058.2.2020, http://orka2.sejm.gov.pl/INT9.nsf/klucz/ ATTBUVKFY/%24FILE/
i12115-ol.pdf's. 1 [dostep: 19.03.2021] (dalej: odpowiedz na interpelacje¢ nr 12115).

¢ P. Czechowski, K. Marciniuk, w: P. Czechowski (red.), Prawo rolne, Warszawa 2019, s. 393.

7 Ibidem.
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wskutek przeznaczania ich na cele nierolnicze i wyltaczania z produkcji
rolnej®. Charakter ochronny maja rowniez przepisy okreslajace zasady i tryb
obrotu nieruchomos$ciami rolnymi®. Prawodawca w preambule do ustawy
o ksztaltowaniu ustroju rolnego wprost wskazuje, ze regulacje te uchwalono
m.in. w trosce o zapewnienie bezpieczenstwa zywnosciowego obywateli'®.
Wynika to z postrzegania wlasnosci rolniczej jako stuzacej zabezpieczaniu
wyzywienia ludnosci oraz zapewnieniu odpowiedniej jakosci zywnosci'.

Trzeba zaznaczy¢, ze pojecie ,,bezpieczenstwo zywnosciowe” jest r6z-
nie definiowane w literaturze oraz aktach i dokumentach o zré6znicowanym
charakterze, lecz w ujeciu ogdélnym oznacza dostep ludzi do odpowied-
niej zywnos$ci'2. W pi$miennictwie rozrdznia sie pojecia bezpieczenstwa
zywnosci i bezpieczenstwa zywnosciowego, zwracajac uwage, Ze pierwsze
zaktada przystugujace kazdemu prawo do bezpiecznej zywnosci, drugie —
ze kazdy ma prawo do zywnosci'®. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze prawo do
zywnosci jest immanentnie zwigzane z prawem do bezpiecznej zywnosci.
Realizacja pierwszego z nich determinuje bowiem obowiazek zapewnienia
bezpieczenstwa srodkow spozywczych dla zdrowia i1 zycia konsumentow,
a zatem rodzi konieczno$¢ realizacji prawa do zywnosci bezpiecznej. Z ko-
lei ochrona zdrowia i zycia czlowieka przed zagrozeniami powodowanymi
przez zywnos¢ moze mie¢ miejsce dopiero po zapewnieniu dostaw srodkow
spozywczych. Miedzy wprowadzaniem zywnosci do obrotu a zapewnieniem
jej bezpieczenstwa istnieje zatem swoiste sprzezenie zwrotne. Wprowadzanie
zywnosci na rynek wigze si¢ z koniecznoscia spetnienia wymogow, jakie
stawia prawo zywnosciowe, a najwazniejszym z nich jest zapewnienie jej
bezpieczenstwa.

Procesy demograficzne i globalizacyjne, rozwoj cywilizacyjny spote-
czenstw oraz wzrost industrializacji i urbanizacji sprzyjaja statemu zwigk-
szaniu zapotrzebowania na rolnicze produkty zywno$ciowe'®. Majac na
wzgledzie wzrost globalnego popytu na zywno$¢ w przysztosci, Unia Eu-

8 R. Budzinowski, Wspélczesne wyzwania zwigzane z Zywnosciq i ich rola w ksztaltowaniu
polityki rolnej i prawa rolnego, ,,Przeglad Prawa Rolnego” 2015, nr 2, s. 18.

° B. Jezynska, R. Pastuszko, Ramy prawne obrotu..., s. 3.

10 Preambuta do ustawy o ksztaltowaniu ustroju rolnego z 11 kwietnia 2003 r. (t.j. Dz. U.
72020 r., poz. 1655 ze zm.).

' P. Litwiniuk, Ochrona wiasnosci rolniczej w swietle ustawy o ksztalftowaniu ustroju rol-
nego, ,,Przeglad Prawa Rolnego” 2019, nr 2, s. 50; T. Kurowska, Renesans wlasnosci rolniczej,
,,Przeglad Prawa Rolnego” 2014, nr 2, s. 32.

12 K. Leskiewicz, Prawo zywnosciowe, Warszawa 2020, s. 6.

13 K. Leskiewicz, Bezpieczeristwo zywnosciowe i bezpieczeristwo Zywnosci — aspekty prawne,
,,Przeglad Prawa Rolnego” 2012, nr 1, s. 181.

4 P. Czechowski, K. Marciniuk, w: P. Czechowski (red.), Prawo rolne, s. 389.



170 LUKASZ MIKOEA] SOKOLOWSKI

ropejska powinna by¢ w stanie przyczyni¢ si¢ do jego zaspokojenia'®>. FAO
szacuje, ze wyzywienie dziewigciu miliardow ludzi, majacych stanowic¢
$wiatowg populacje w 2050 r., mozliwe jest jedynie przy zwigkszeniu pro-
dukcji zywnos$ci o 70%'°. Prawie 80% gruntow rolnych na $wiecie jest juz
wykorzystywanych do hodowli zwierzat gospodarskich!’, a przewiduje sig,
ze globalna konsumpcja migsa do 2050 r. wzrosnie 0 26%!'%. Swiatowa pro-
dukcja ryb musiataby wzrosna¢ o 50% w poréwnaniu do poziomu z 2006 1.,
aby sprosta¢ zapotrzebowaniu okreslonemu na 2050 r."”

Jednym z najwickszych wspolczesnych wyzwan jest zapewnienie dtu-
gotrwatego bezpieczenstwa zywnosciowego® oraz przyczynienie si¢ do
zaspokojenia zwigkszajacego si¢ zapotrzebowania na zywno$¢*!. Biorgc pod
uwagg szczegolne wlasciwosci gruntow rolnych, jakimi sg ich nieprzenoszal-
nos$¢ oraz ograniczona dostepnos¢, warto szukac rozwigzan w racjonalnym
zwigkszaniu innowacyjnosci branzy rolno-spozywczej, w tym wykorzy-
stywaniu innowacyjnych rozwigzan w rolnictwie i nieznanych dotychczas
srodkow spozywcezych, np. owadow?, tym bardziej ze znaczenia nabiera
trend zwigzany z wykorzystywaniem coraz wickszych obszarow gruntow
rolnych na wytwarzanie produktow niespozywczych, w tym biomasy?>.
Wobec tego obecna oraz przyszta Wspolna Polityka Rolna silnie akcentuje
potrzebe wprowadzania innowacji oraz stanowi podstawe finansowania
inwestycji i dziatan z zakresu transferu wiedzy>*.

15 Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Eko-
nomiczno-Spotecznego i Komitetu Regiondéw WPR do 2020 r.: sprosta¢ wyzwaniom przysztosci
zwigzanym z zywnoscia, zasobami naturalnymi oraz aspektami terytorialnymi, COM(2010) 672,
s. 5.

' http://www.fao.org/livestock-environment/en/ [dostgp: 19.03.2021].

'7" Insect Protein — Feed for the Future, s. 7, http://www.proteinsect.cu/fileadmin/user_upload/
press/proteinsect-whitepaper-2016.pdf [dostep: 19.03.2021].

18 The Parliamentary Office of Science and Technology, Novel Food Production, POSTNOTE
2015, nr 499, s. 3.

19 T. Laaninen, Insects — soon to be a regulated food?, EPRS (European Parliamentary Re-
search Service), Members’ Research Service PE 583.830, http://www.europarl.europa.eu/RegData/
etudes/ATAG/2016/583830/EPRS_ATA(2016)583830_EN.pdf, s. 1 [dostgp: 19.03.2021].

2 R. Budzinowski, Wspdiczesne wyzwania..., s. 17.

2l Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Eko-
nomiczno-Spotecznego i Komitetu Regiondéw WPR do 2020 r.: sprosta¢ wyzwaniom..., s. 2.

22 Szerzej: L..M. Sokotowski, Entomofagia w swietle regulacji dotyczgcych nowej Zzywnosci
— wybrane aspekty prawne, ,,Przeglad Prawa Rolnego” 2017, nr 1, s. 98 i n.

2 P. Czechowski, K. Marciniuk, w: P. Czechowski (red.), Prawo rolne, s. 390.

24 Odpowiedz na interpelacje nr 12115, s. 3.
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3. Uprawy i hodowle bezglebowe

W prawodawstwie unijnym oraz polskim nie wyodrebniono katalo-
gu zywnoS$ci innowacyjnej ani nie zdefiniowano pojecia ,,innowacje”.
Wspblczesnie innowacje sag pojmowane bardzo szeroko®. Za pioniera teorii
innowacji uwaza si¢ Josepha A. Schumpetera, ktory rozumial innowacjg
jako wprowadzenie do produkcji wyrobéw nowych lub udoskonalenie pro-
duktow juz istniejgcych, wprowadzenie nowego lub udoskonalenie istnie-
jacego procesu produkcyjnego, zastosowanie nowego sposobu sprzedazy
lub zakupdéw, otwarcie nowego rynku, zastosowanie nowych surowcow lub
potfabrykatow oraz wprowadzenie nowej organizacji produkcji*®. Defini-
cja ta pozwala wyrdzni¢ trzy zasadnicze rodzaje innowacji: produktowe,
procesowe i ustugowe?’. Przedmiotem dalszych rozwazan bedg innowacje
produktowe, czyli zwigzane ze zmianami polegajacymi na wprowadzeniu
nowych produktéw, oraz innowacje procesowe, czyli wprowadzanie no-
wych lub udoskonalonych proceséw produkcyjnych?®. Do tego rodzaju
innowacji nalezy bowiem zalicza¢ zywno$¢ otrzymang w wyniku upraw
czy hodowli bezglebowych.

Istnieje wiele technologii upraw ro$lin, w ktorych nie wykorzystuje si¢
czynnika produkcji, jakim sg grunty rolne. Mozna wyr6zni¢ m.in. hydro-
ponike, tj. uprawe roslin w wodzie wzbogaconej sktadnikami odzywczymi
zamiast gleby oraz aeroponike, tj. system, w ktérym korzenie znajduja si¢
w $srodowisku powietrznym, wysycanym w sposob ciagly lub przerywa-
ny rozdrobniong pozywka w formie aerozolu lub mgty. Coraz wigkszym
zainteresowaniem cieszg si¢ rOwniez stosowane w przestrzeni miejskie;j,
szczegolnie tej mocno zurbanizowanej, ogrody i uprawy wertykalne. Jesli
natomiast chodzi o sposoby hodowli, w ktorych nie wykorzystuje si¢ gruntow
rolnych, jako przyktad mozna wskaza¢ hodowle owadow?.

Powyzsze rozwigzania stosowane sg od wielu lat. Za pierwowzor syste-
mow hydroponicznych uznaje si¢ wiszace ogrody Semiramidy w Babilonie,

% K. Koztowska, Ocena wybranych aspektéw innowacyjnosci polskich przedsigbiorstw,
w: P. Urbanek, E. Waliniska (red.), Ekonomia i zarzqdzanie w teorii i praktyce. Ekonomia i nauki
o zarzqdzaniu w warunkach integracji gospodarczej, 1.6dz 2016, s. 170.

% J.A. Schumpeter, Teoria wzrostu gospodarczego, Warszawa 1960, s. 104.

K. Koztowska, Ocena wybranych aspektow...,s. 171.

2 Ibidem.

2 Sformutowanie ,,hodowla owadéw” nie jest pojeciem prawnym. Cho¢ pojecie ,,hodowla”
zwigzane jest ze zwierzgtami gospodarskimi (art. 2 pkt S ustawy z 10 grudnia 2020 r. o organizacji
hodowli i rozrodzie zwierzat gospodarskich, t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 36 ze zm.), to stosuje si¢
je rowniez do owadow, przede wszystkim ze wzgledu na brak wlasciwego stownictwa w jezyku
polskim.
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a pierwsze wzmianki literaturowe na temat wykorzystywania tej metody do
uprawy ro$lin pochodza z XVII wieku®. W pierwszej potowie ubieglego
wieku hydroponika byta juz dobrze znanym i wykorzystywanym sposobem
na uprawe roslin. Obecnie stanowi rodzaj produkcji szklarniowej, ktory
stosowany jest w Europie Zachodniej, Ameryce i Azji. Spozywanie owadow
opisano natomiast juz w Biblii i Koranie. Aktualnie sa one spozywane przez
ludzi w wielu czgéciach §wiata, gtownie w Azji, Afryce i Ameryce Lacin-
skiej. Stanowia cz¢$¢ diety co najmniej dwoch miliardéw ludzi, a ponad
1900 gatunkéw insektow stosowanych jest jako zywno$¢®!.

Uprawy i hodowle bezglebowe majg wiele zalet, wsrod ktorych mozna
wymieni¢ ich duzg wydajnos$¢*. Odpowiednio dobrane sktadniki odzywcze
cyrkulujace w wodzie lub powietrzu moga by¢ lepiej dobierane, tatwiej
dostepne i przyswajalne przez rosliny*. Pozwalajg zatem uzyska¢ wicksze
plony, duzo szybciej niz w przypadku roslin uprawianych w glebie, takze
z uwagi na brak mechanicznych ograniczen dla systemow korzeniowych**.
W uprawach hydroponicznych naturalnie nie wystepuja przypadki ,,zmecze-
nia gleby”, a wiec nie pojawia si¢ problem z zachowaniem ciaglo$ci upraw™.
Uzyskanie wyzszych plonow wynika tez z mozliwosci zwigkszenia gestosci
produkcji rolnej i uprawy wiekszej liczby roslin na jednostke powierzchni
w porownaniu z rolnictwem konwencjonalnym?®. Jezeli chodzi natomiast
o hodowle bezglebowe, to owady majg wysoka wydajnos¢ konwersji paszy,
srednio 2 kg paszy na 1 kg masy owadoéw?’. Mogg by¢ one postrzegane jako
alternatywa konwencjonalnej zywnosci, stanowiaca zarazem bogate zrodto
biatka, kwasow thuszczowych i mikroelementow, takich jak zelazo, magnez
i selen®®. Uprawy i hodowle bezglebowe sg niezalezne od warunkéw pogo-

30 E. Obtuska, Hydroponika jako odpowiedz na problemy wspétczesnego rolnictwa, https://
ecoreactor.org/hydroponika/ [dostgp: 19.03.2021].

31 A. van Huis, J. van Itterbeeck, H. Klunder, E. Mertens, A. Halloran, G. Muir, P. Vantomme,
Edible insects: future prospects for food and feed security, Rome 2013, s. 13.

32 Odpowiedz na interpelacje nr 12115, s. 1.

3 E. Obtuska, Hydroponika jako odpowiedz...

3 N. Sharma, S. Acharya, K. Kumar, N. Singh, O.P. Chaurasia, Hydroponics as an advanced
technique for vegetable production: An overview, ,Journal of Soil and Water Conservation” 2018,
nr 17(4), s. 366.

3 E. Obtuska, Hydroponika jako odpowiedz...

3 N. Sharma, S. Acharya, K. Kumar, N. Singh, O.P. Chaurasia, Hydroponics as an advanced
technique..., s. 366.

37 Podczas gdy produkcja bydta wymaga 8 kg paszy na 1 kg przyrostu masy ciata, por.
T. Laaninen, Insects...,s. 1.

3% FAO, The contribution of insects to food security, livelihoods and the environment, http://
www.fao.org/docrep/018/i3264¢/i3264e00.pdf [dostep: 19.03.2021].
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dowych i klimatycznych*. Moga wigc petni¢ szczegolna role w miejscach,
gdzie wystepuje duzy stres srodowiskowy, np. na pustyniach, na bardzo
zimnych lub goracych obszarach®.

Metody te pozwalajg efektywniej wykorzystywac zasoby, w tym wode
i nawozy, wpisujac si¢ w zasady gospodarki o obiegu zamknigtym. Systemy
cyrkularne pozwalajag bowiem zachowaé zasoby w obrebie gospodarki®!.
Warte podkreslenia jest zwlaszcza niewydostawanie si¢ wody z obiegu pro-
cesu wytwarzania*>. W przypadku hydroponiki pozwala to na ograniczenie
zuzycia wody nawet 0 90% w poroéwnaniu do tradycyjnego rolnictwa®.
W uprawach o obiegu zamknigtym takze sktadniki odzywcze wykorzystywa-
ne sg wielokrotnie i nie przedostaja si¢ do gleby. Zwigksza to produktywnosé
zasobow 1 umozliwia realizacj¢ celu UE i panstw cztonkowskich w zakresie
zasobooszczgdnosci*!. Pozwala to rowniez lepiej kontrolowa¢ gospodarke
odpadami i ogranicza¢ uwalnianie do srodowiska duzych ilosci azotanow
i fosforanow z nawozow*. Natomiast hodowla insektow wytwarza mniej
gazow cieplarnianych i amoniaku oraz zuzywa znaczniej mniej wody niz
hodowla zwierzat gospodarskich*.

Uprawy bezglebowe czy hodowla owadow pozwalaja tez ograniczy¢
ilos¢ wykorzystywanych gruntow rolnych. Dla przyktadu, hydroponika
wymaga nawet pi¢¢ razy mniej przestrzeni niz uprawa tej samej ilosci roslin
na gruntach rolnych*’. W dodatku nie muszg one mie¢ charakteru rolnego.
Te metody upraw lub hodowli mogg by¢ stosowane np. w halach przemy-
stowych. Pozwala to na lokalizacje¢ produkcji rolnej w miejscach najbar-
dziej potrzebnych, w tym w poblizu o§rodkéw miejskich, co moze takze
przynosi¢ korzysci ekonomiczne i sSrodowiskowe, tj. minimalizowac koszty
i negatywny wplyw na Srodowisko zwigzane z mozliwos$cig ograniczenia

3 N. Sharma, S. Acharya, K. Kumar, N. Singh, O.P. Chaurasia, Hydroponics as an advanced
technique..., s. 366.

4 Tbidem, s. 366.

4 Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Eko-
nomiczno-Spotecznego i Komitetu Regionéw: Ku gospodarce o obiegu zamknigtym: program
,.zero odpadow dla Europy”, COM(2014) 398 final, s. 2.

42 E. Obtuska, Hydroponika jako odpowiedz...

4 N. Sharma, S. Acharya, K. Kumar, N. Singh, O.P. Chaurasia, Hydroponics as an advanced
technique..., s. 369.

4 Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Eko-
nomiczno-Spotecznego i Komitetu Regionéw: Ku gospodarce..., s. 16.

4 E. Obtuska, Hydroponika jako odpowiedz...

4 T. Laaninen, Insects...,s. 1.

47 H. Fitzpatrick, 5 Environmental Benefits of Hydroponic Growing (Explained in Detail),
https://get-green-now.com/hydroponics-environmental-benefits/ [dostep: 19.03.2021].
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dalekiego transportu zywnosci*®. Oszczedno$¢ zasobow oraz ograniczenie
wykorzystywania gruntow skutkowalo nawet rozpoczeciem wykorzysty-
wania hydroponiki przez NASA na Migdzynarodowej Stacji Kosmicznej®.

W literaturze podkresla si¢ rowniez, ze hydroponika ogranicza u ro$lin
ryzyko chordb glebowych, infekcji przenoszonych przez owady lub szkodni-
ki, a chwasty prawie nie wystepuja, co ma zarazem wptyw na zmniejszenie
ilosci stosowanych pestycydow™.

4. Ekonomiczne, spoteczne oraz prawne ograniczenia
w wykorzystywaniu upraw i hodowli bezglebowych
na cele zywnosciowe

Mimo wielu zalet bezglebowej uprawy i hodowli nie sa one stosowane
na duza skalg. Bariery w stosowaniu tych metod maja gléwnie charakter
ekonomiczny, spoteczny i prawny. Jesli chodzi o wzgledy ekonomiczne, to
rozwigzania te generujg wysokie poczatkowe naktady kapitatowe’!. Sg one
takze zwigzane z koniecznos$cig zdobycia odpowiedniej wiedzy technicz-
nej, stosowania bardzo zaawansowanej technologii, a niekiedy cyfryzacji
procesoOw wytworczych®?. Automatyzacja procesOw oznacza tez znacznie
zwickszone koszty zwiazane z dostawa energii elektrycznej™, zwlaszcza
gdy systemy sg sztucznie ogrzewane albo chtodzone®*. Ewentualne prze-
rwy w dostawach pragdu moga uniemozliwi¢ uzyskanie przewidywanych
plondéw>>. W zwigzku z tym zywnos¢ produkowana przy zastosowaniu tych
technologii jest drozsza niz tradycyjna zywnos$¢™.

Warto rowniez pokresli¢ trudnos¢ i stopien skomplikowania bezglebo-
wych systemow upraw i hodowli. Pierwszorzedne znaczenie dla produkcji ma
ciggle podtrzymywanie wytworzonych na potrzeby stosowanych procesow

4 E. Obtuska, Hydroponika jako odpowiedz...

4 https://sitn.hms.harvard.edu/flash/2019/hydroponics-the-power-of-water-to-grow-food/
[dostep: 19.03.2021].

59 N. Sharma, S. Acharya, K. Kumar, N. Singh, O.P. Chaurasia, Hydroponics as an advanced
technique..., s. 366.

31 Odpowiedz na interpelacje nr 12115, s. 1.

52 N. Sharma, S. Acharya, K. Kumar, N. Singh, O.P. Chaurasia, Hydroponics as an advanced
technique..., s. 366.

33 E. Obtuska, Hydroponika jako odpowiedz ...

3 Odpowiedz na interpelacje nr 12115, s. 1.

3 http://hydrogrow.pl/zalety-i-wady/ [dostep: 19.03.2021].

3¢ https://sitn.hms.harvard.edu/flash/2019/hydroponics-the-power-of-water-to-grow-food/
[dostep: 19.03.2021].
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sztucznych warunkow, w szczegdlnosci temperatury, natlenienia, wilgot-
nosci, kwasowosci, stezenia pozywki, zrodta swiatta®. O ile rozwigzania te
pozwalajg ograniczy¢ ryzyko wystepowania ,,chorob glebowych” i inwazji
szkodnikow, o tyle drobnoustroje rozwijajace si¢ w zamknigtym obiegu
stanowig zagrozenie dla calej uprawy lub hodowli*. Przyktadowo, rosliny
w systemie hydroponicznym wykorzystuja ten sam skltadnik odzywczy,
a choroby przenoszone przez wodg moga tatwo rozprzestrzenia¢ si¢ wsrod
ro$lin®. Jeden patogen moze zatem stanowi¢ zagrozenie dla calej uprawy.
Z tego powodu niezbedne jest ciggle monitorowanie strefy korzeniowe;j
ro$lin® i dbanie o dobrg jako$¢ wody®!.

Jezeli chodzi o kwestie spoteczne, to innowacyjna Zzywnos¢, w tym wy-
tworzona przy zastosowaniu nowych metod produkcyjnych lub niespozy-
wana dotychczas na konkretnym obszarze geograficznym lub w okreslonym
kregu kulturowym, moze mie¢ istotny wplyw na zachowania i decyzje kon-
sumentow. Warto zauwazy¢, ze tylko nieliczna grupa konsumentow szybko
przekonuje si¢ do innowacji®>. Nowo$¢ zazwyczaj jest postrzegana przez
pryzmat zwigzanego z nig ryzyka®. Neofobia zywieniowa, ktora oznacza
nieche¢ do spozywania nowej zywnosci lub jej unikanie®, nie jest zjawiskiem
charakterystycznym tylko dla matych dzieci. Wysoki poziom neofobii zy-
wieniowej spotyka si¢ u 10-25% badanych konsumentéw, w zaleznos$ci od
wieku, przy czym w najwickszym stopniu dotyczy to oséb w wieku 15-19 lat
oraz powyzej 50 l1at®®. Wydaje si¢ zatem, ze powszechna akceptacja niekto-
rych nowych rozwigzan w rolnictwie lub nowych srodkow spozywczych
wymaga czasu na adaptacje¢ przez konsumentdw oraz zmiang¢ ich nawykow
zywieniowych.

57 N. Sharma, S. Acharya, K. Kumar, N. Singh, O.P. Chaurasia, Hydroponics as an advanced
technique..., s. 366.

8 E. Obtuska, Hydroponika jako odpowiedz...

% N. Sharma, S. Acharya, K. Kumar, N. Singh, O.P. Chaurasia, Hydroponics as an advanced
technique..., s. 366.

0 https://www.growtent.pl/Uprawa-hydroponiczna-czy-jest-lepsza-niz-standardowe-sposo-
by-uprawy-blog-pol-1571044678.html [dostep: 19.03.2021].

¢! http://hydrogrow.pl/zalety-i-wady/ [dostep: 19.03.2021].

2 Chodzi o posiadanie cechy innowacyjno$ci, przez ktdrg nalezy rozumie¢ krotki czas po-
trzebny do przyswojenia nowosci. Por. badania na temat innowacyjnosci konsumentow: M. Je-
zewska-Zychowicz, E. Babicz-Zielinska, W. Laskowski, Konsument na rynku nowej Zywnosci.
Wybrane uwarunkowania spozycia, Warszawa 2009, s. 164.

% Ibidem, s. 177.

% P. Pliner, K. Hobden, Development of measures of food neophobia in children, ,,Appetite”
1992, nr 23, s. 147 in.

¢ E. Jezewska-Zychowicz, E. Babicz-Zielinska, W. Laskowski, Konsument na rynku...,
s. 160-161.
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Jesli natomiast chodzi o wzgledy prawne, to istnieje wiele barier praw-
nych, ktére ograniczajg atrakcyjnos$¢ stosowania upraw bezglebowych.

Zywno$¢ wytworzona dzieki zastosowaniu tego rodzaju technologii moze
stanowi¢ nowg zywnos$¢, czyli $srodki spozywcze, ktore nie majg historii bez-
piecznego stosowania w UE i naleza do jednej z prawnie wydzielonych kate-
gorii®, Pierwsze kryterium klasyfikacji produktu jako nowej zywnosci zaktada,
Ze nie stosowano go w znacznym stopniu w UE do spozycia przez ludzi przed
15 maja 1997 r., niezaleznie od dat przystapienia panstw cztonkowskich do
UEY. Wedlug drugiego kryterium w kontekscie upraw i hodowli bezglebo-
wych nalezy wyr6znic trzy grupy srodkéw spozywezych, ktore zaliczajg si¢ do
novel food. Po pierwsze, jest to zywnosc¢ sktadajaca si¢, wyekstrahowana lub
produkowana z roslin lub ich czesci, z wyjatkiem zywnoS$ci majacej histori¢
bezpiecznego stosowania zywnosci w Unii i sktadajacej sie, wyekstrahowanej
lub produkowanej z rosliny lub odmiany tego samego gatunku uzyskanych:
tradycyjnymi metodami rozmnazania stosowanymi do produkcji zywnosci
w Unii przed 15 maja 1997 r. lub nietradycyjnymi metodami rozmnazania,
ktore nie byty stosowane do produkcji zywnosci w Unii przed 15 maja 1997 .,
jezeli metody te nie powoduja znaczacych zmian w sktadzie lub strukturze
zywnosci, majacych wplyw na jej warto$¢ odzywcza, metabolizm lub poziom
substancji niepozadanych. Po drugie, jest to zywno$¢ sktadajaca si¢, wyeks-
trahowana lub produkowana ze zwierzat lub ich czesci, z wyjatkiem zwierzat
wyhodowanych tradycyjnymi metodami stosowanymi do produkcji zywnos$ci
w Unii przed 15 maja 1997 r., jezeli zywno$¢ uzyskana z tych zwierzat posiada
histori¢ bezpiecznego stosowania zywnosci w Unii. Po trzecie, jest to zyw-
nos¢ uzyskana z wykorzystaniem procesu produkcji niestosowanego w Unii
przed 15 maja 1997 r., ktory to proces produkcji powoduje znaczace zmiany
w sktadzie lub strukturze zywnos$ci, majace wplyw na jej wartos¢ odzywcza,
metabolizm lub poziom substancji niepozadanych.

Ocena, czy dany $rodek spozywczy stanowi nowa zywno$¢, musi by¢
dokonywana indywidualnie w kazdym konkretnym przypadku. I tak, zyw-
no$¢ powstata przy wykorzystaniu niektérych metod, np. hydroponiki, nie
bedzie zazwyczaj stanowi¢ nowej Zywnosci, poniewaz zywnos$¢ uzyskana
w ten sposob od dawna znana jest i stosowana w UE, cho¢ nie zawsze
na skale masowa. Inne $rodki spozywcze stanowig natomiast novel food,

% V. Amanor-Boadu, Post-market surveillance model for potential human health effects of
novel foods, ,,Food Policy” 2004, nr 29, s. 611.

¢ Zob. art. 3 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 2015/2283 z 25 listopada 2015 r. w sprawie nowej zywno$ci, zmieniajacego rozporzadze-
nie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 oraz uchylajacego rozporzadze-
nie (WE) nr 258/97 Parlamentu Europejskiego i Rady oraz rozporzadzenie Komisji (WE)
nr 1852/2001 (Dz. Urz. UE L 2015, nr 327, s. 1; dalej: rozporzadzenie nr 2015/2283).
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np. owady. Podkreslit to rowniez prawodawca w preambule do rozporzadze-
nia nr 2015/2283, wskazujac, ze kategorie zywnos$ci bedacej nowa zywnoscia
obejmujg rowniez cate owady i ich czesci®®, ktorych hodowla nie wymaga
udziatu gruntoéw rolnych.

Kwalifikacja $rodka spozywczego jako nowej zywnosci wigze si¢ z ko-
nieczno$cig przeprowadzenia przez podmiot prowadzacy przedsigbiorstwo
spozywcze® przedrynkowej oceny bezpieczenstwa produktu, weryfikowanej
w ramach przewidzianych w unijnych regulacjach procedur. Wprowadzenie
do obrotu w UE tego rodzaju produktéw zalezy od spelnienia szczegdto-
wych wymogow prawnych oraz uzyskania zezwolenia, co stanowi bardzo
kosztowna i czasochtonng inwestycjg.

Postgpowanie w sprawie dopuszczenia nowej zywnosci do obrotu ge-
neruje znaczne koszty. Niektore zrodta podaja, ze wynosza one od 300 tys.
do 4 mln euro”™. Wzorcowe postepowanie w sprawie wydania zezwolenia
na wprowadzanie nowej zywnosci na rynek unijny powinno toczy¢ si¢ nie
dhuzej niz 18 miesiecy’”'. W rzeczywistosci jednak proces wprowadzania
nowej zywnos$ci na rynek unijny moze by¢ wydtuzany. Rozporzadzenie
nr 2015/2283 przewiduje bowiem wiele mozliwosci wydluzania termindw,
zard6wno w celu uzyskania dodatkowych informacji od wnioskodawcy, jak
i ad hoc. W tej drugiej sytuacji jedynym wymogiem sg blizej niesprecyzo-
wane wyjatkowe okolicznosci.

W obecnym stanie prawnym wprowadzanie nowej zywnosci na rynek,
stanowiace kosztowne i czasochtonne inwestycje, moze by¢ traktowane przez
mniejszych przedsi¢biorcéw jako nieatrakcyjne i nieuzasadnione ekonomicz-
nie. Takie stwierdzenie poparte jest stosunkowo niewielka liczbg ztozonych
wnioskdéw o wydanie zezwolenia na wprowadzanie nowej zywnosci na rynek
unijny. Wedlug art. 26 rozporzadzenia nr 2015/2283 czynnikiem zniechgca-
jacym do prowadzenia dziatalno$ci innowacyjnej jest rowniez mozliwos¢
wykorzystywania osiagnie¢ konkretnych podmiotéw przez pozostatych
uczestnikow rynku, najpézniej po uptywie okreslonego w decyzji Komisji

% Pkt 8 preambuty do rozporzadzenia nr 2015/2283.

® Zgodnie z art. 3 pkt 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 178/2002 z 28 stycznia 2002 r. ustanawiajacego ogolne zasady i wymagania prawa zywno-
$ciowego, powolujacego Europejski Urzad ds. Bezpieczefistwa Zywnosci oraz ustanawiajacego
procedury w zakresie bezpieczenstwa zywnosci (Dz. Urz. UE L2002, nr 31, s. 1 ze zm.), podmiot
prowadzacy przedsigbiorstwo spozywcze oznacza osoby fizyczne lub prawne odpowiedzialne
za spetnienie wymogow prawa zywnosciowego w przedsigbiorstwie spozywczym pozostajacym
pod ich kontrola.

0 J. Krakowiak, Wprowadzanie na rynek tzw. nowej Zywnosci, http://www.codozasady.pl/
wprowadzanie-na-rynek-tzw-nowej-zywnosci/ [dostep: 19.03.2021].

"I 1. Hartel, H. Yu, Food Security and Food Safety Law, w: 1. Hartel (red.) Handbook of Agri-
Food Law in China, Germany, European Union, New York 2018, s. 87.
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okresu ochrony danych naukowych, ktory nie moze trwaé dtuzej niz 5 lat.
Po uplywie tego terminu kazdy moze korzysta¢ z wydanego zezwolenia na
wprowadzanie nowej Zzywnosci na rynek unijny.

Trzeba zauwazy¢, ze konsumenci coraz czesciej poszukuja zywnosci
okreslonego rodzaju i o szczegdlnych wiasciwosciach. Jednak w odniesie-
niu do zywnosci pochodzacej z upraw lub hodowli bezglebowych istnieja
znaczne ograniczenia w zakresie certyfikowania ich jakosci handlowej. Na
przyktad unijne regulacje ograniczaja mozliwo$¢ wprowadzania tego rodzaju
srodkéw spozywczych jako produktow ekologicznych™.

Wedtug rozporzadzenia nr 2018/8487, ktore obowigzuje od 1 stycz-
nia 2021 r., ekologiczne rosliny uprawne, z wyjatkiem tych, ktore rosng
w sposoOb naturalny w wodzie, sg produkowane w zywej glebie lub zywe;j
glebie zmieszanej z materiatami i produktami dozwolonymi w produkcji
ekologicznej lub nimi nawozonej w powigzaniu z podglebiem i skatg ma-
cierzysta’. Za podstawe ekologicznej produkcji roslinnej przyjmuje si¢
odzywianie ro$lin przede wszystkim przez ekosystem gleby, zatem rosliny
powinny by¢ uprawiane na i w zywej glebie w powigzaniu z podglebiem
i skata macierzysta, a w zwigzku z tym w ramach produkcji ekologiczne;j
nie powinna by¢ dozwolona produkcja hydroponiczna ani uprawa roslin
w pojemnikach, workach lub na podtozach, w przypadku gdy korzenie nie
maja kontaktu z zywg glebg”.

Od tej zasady istniejg jednak pewne wyjatki. W ramach produkcji ekolo-
gicznej dozwolone sa np. praktyki polegajace na uprawie roslin ozdobnych
izi6t w doniczkach, ktore majg by¢ sprzedawane konsumentowi koncowemu
wraz z doniczka, oraz uprawa siewek lub sadzonek w pojemnikach do dalsze-
go przesadzania. W takim bowiem przypadku nie ma ryzyka, ze konsument
zostanie wprowadzony w btad co do metody produkcji’.

Warto podkresli¢, ze zasada ekologicznej uprawy roslin na gruntach
rolnych oraz odzywianie ich poprzez ekosystem gleby zostata ustanowiona
w regulacjach obowigzujacych do konca 2020 r.”” Mimo to na mocy rozpo-

2 https://ec.europa.eu/info/food-farming-fisheries/farming/organic-farming/organic-produc-
tion-and-products_pl, [dostep: 19.03.2021].

7 Pkt 1.1. czgsei I zatgeznika nr IT do rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 2018/848 z 30 maja 2018 r. w sprawie produkcji ekologicznej i znakowania produktéw eko-
logicznych i uchylajacego rozporzadzenie Rady (WE) nr 834/2007 (Dz. Urz. UE L 2018, nr 150,
s. 1, dalej: rozporzadzenie nr 2018/848).

™ Ibidem.

> Pkt 28 preambuty do rozporzadzenia nr 2018/848.

6 Pkt 29 preambuty do rozporzadzenia nr 2018/848.

7 Przede wszystkim w rozporzadzeniu Rady (WE) nr 834/2007 z 28 czerwca 2007 . w spra-
wie produkcji ekologicznej i znakowania produktow ekologicznych i uchylajace rozporzadzenie
(EWG) nr 2092/91 (Dz. Urz. UE L 2007, nr 189, s. 1 ze zm.).
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rzadzenia nr 834/2007 organy administracji publicznej niektorych panstw
cztonkowskich certyfikowaty uprawe bezglebowg roslin na wyniesionych
zagonach jako ekologiczna’™. Z informacji przekazanych Komisji przez pan-
stwa cztonkowskie wynikato, ze taka dzialalno$¢ byta dopuszczona w Unii
przed 28 czerwca 2017 r. jedynie w Finlandii, Szwecji i Danii”.

Porozumienie wypracowane 28 czerwca 2017 r. w ramach zwyklej pro-
cedury ustawodawczej ostatecznie przesadzito jednak o tym, ze produkcja
ekologiczna powinna opiera¢ si¢ na odzywianiu roslin przede wszystkim
poprzez ekosystem gleby i powinna mie¢ miejsce na podtozu glebowym,
a uprawy bezglebowe roslin na wyniesionych zagonach nie powinny juz od
tej daty by¢ dozwolone w ramach produkcji ekologicznej®®. Aby zapewnic
podmiotom, ktore przed ta data podjety taka dziatalnosé, mozliwos¢ do-
stosowania si¢ do przyjetych rozwigzan, prawodawca umozliwit w ramach
produkc;ji ekologicznej uprawe bezglebowa na wyniesionych zagonach wy-
facznie na powierzchniach, ktore zostaty certyfikowane jako ekologiczne
dla tych praktyk przed 28 czerwca 2017 r. w Finlandii, Szwecji i Danii®'.
Nie jest dozwolone zadne powigkszenie tych powierzchni. Odstepstwo to
przestanie obowigzywaé 31 grudnia 2030 r.%?

Co do ekologicznej produkcji zwierzgcej, to z wyjatkiem pszczelarstwa
zabrania si¢ produkcji zwierzgeej bez gruntdw rolnych w przypadku, gdy rolnik
zamierzajacy prowadzi¢ ekologiczng produkcje zwierzeca nie gospodaruje
gruntami rolnymi ani nie zawart pisemnej umowy o wspoétpracy z innym
rolnikiem, jesli chodzi o stosowanie ekologicznych jednostek produkcyjnych
lub jednostek produkcyjnych w okresie konwersji dla tych zwierzat gospodar-
skich®. Wymog ten wyraza przekonanie, ze produkcja zwierzat gospodarskich
jest naturalnie zwigzana z gospodarowaniem gruntami rolnymi, a obornik
wykorzystywany jest do nawozenia wspomagajacego produkcje roslin®.

Zapotrzebowanie na innowacyjne rozwigzania w rolnictwie jest ogromne
wobec coraz wigkszego popytu na zywno$¢ oraz w zwiazku z postgpujacymi
zmianami klimatu, dlatego kazda technologia, ktora jest pomocna w rozwia-
zywaniu problemow wspotczesnego rolnictwa, zastuguje na uwage®. W ra-
mach WPR szczeg6lne znaczenie przypisuje si¢ rozwijaniu systemow wiedzy
1 innowacji w dziedzinie rolnictwa, stymulowaniu inicjowania i rozwoju

7

>

Pkt 30 preambuty do rozporzadzenia nr 2018/848.

" Tbidem.

8 Tbidem.

81 Pkt 1.5. czg$ci I zatacznika nr IT do rozporzadzenia nr 2018/848.
8 Ibidem.

8 Pkt 1.1. czedci IT zatgcznika nr IT do rozporzadzenia nr 2018/848.
8 Pkt 40 preambuty do rozporzadzenia nr 2018/848.

8 Odpowiedz na interpelacje nr 12115, s. 2.

&
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innowacyjnych projektow, rozpowszechnianiu ich osiggnie¢ 1 wykorzysty-
waniu ich w jak najszerszym zakresie®. Wiedza i innowacje maja bowiem
istotne znaczenie dla kreatywnego, stabilnego i zrownowazonego sektora
rolnictwa, a przyszta WPR ma sprzyja¢ zwigkszaniu inwestycji w badania
naukowe i innowacje oraz pozwoli rolnikom i spotecznosciom wiejskim
czerpa¢ z nich wieksze korzysci®’.

Trzeba stwierdzi¢, ze stosowanie bezglebowych metod uprawy i hodowli
moze si¢ przyczyni¢ do realizacji celu 2 ,,Wyeliminowa¢ gtod, osiagngc
bezpieczenstwo zywnosciowe i lepsze odzywianie oraz promowac zréw-
nowazone rolnictwo” rezolucji przyjetej przez Zgromadzenie Ogolne ONZ
25 wrzeénia 2015 1.3 Zaktada on m.in. wyeliminowanie do 2030 r. glodu
i wszystkich form niedozywienia, zapewnienie wszystkim ludziom dostepu
do bezpiecznej i pozywnej zywno$ci w wystarczajacej ilosci.

Mimo to prawodawca nie przewiduje zadnych systemdéw wsparcia dla
podmiotow zamierzajacych wprowadza¢ zywno$¢ wytworzona w oparciu
o uprawy lub hodowle bezglebowe. Przyjete strategie i programy polityczne
zaktadajace zwigkszenie innowacyjnos$ci gospodarki w zasadzie pomija-
ja to zagadnienie. Ze wzgledu na duze zasoby ziemi uprawnej i potencjat
produkcyjny nie przewiduje si¢ bowiem, by uprawy bezglebowe w Polsce
byty wiodacym kierunkiem rozwoju rolnictwa®. Moga one by¢ raczej sto-
sowane jako jedna z alternatyw w przypadku upraw warzyw albo kwiatow,
w szczegolnosci na terenach gesto zaludnionych, na ktorych brakuje miejsca
na dziatalnos¢ rolniczg z uzyciem gleby®.

W odpowiedzi na interpelacje nr 12115 w sprawie wprowadzenia na
wigkszg skale praw hydroponicznych stwierdzono, ze uprawy hydroponicz-
ne, bedac tylko cennym uzupehieniem rolnictwa tradycyjnego, nie stanowig
alternatywy dla tradycyjnej uprawy drzew i krzewéw owocowych, roslin
oleistych, okopowych oraz zb6z’'. Dlatego powinny by¢ traktowane jak
kazda inna dziatalno$¢ biznesowa podlegajaca prawom rynku, wymagajaca
naktadow i rachunku ekonomicznego, a ich ewentualne wsparcie trudno
powigzac ze wsparciem, jakie nalezne jest tradycyjnym formom gospoda-
rowania rolniczego®?.

8 https://ec.europa.eu/info/food-farming-fisheries/key-policies/common-agricultural-policy/
future-cap_pl#innovation [dostep: 19.03.2021].

8 Ibidem.

8 Rezolucja przyjeta przez Zgromadzenie Ogolne ONZ w dniu 25 wrze$nia 2015 r. Prze-
ksztalcamy nasz §wiat: Agenda na rzecz zrownowazonego rozwoju 2030, s. 17 i n.

8 Odpowiedz na interpelacj¢ nr 12115, s. 2.

% Ibidem, s. 3—4.

ol Ibidem, s. 4.

2 Ibidem, s. 3.
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Czynnikiem wykorzystywania w rolnictwie bezglebowych metod upraw
lub hodowli sg zatem jedynie korzysci ekonomiczne, jakie moga odnies¢
podmioty korzystajace z tych rozwigzan.

5. Podsumowanie

Udzielajac odpowiedzi na zadane na wstepie pytanie, trzeba stwier-
dzi¢, ze mimo coraz szerszego stosowania bezglebowych metod upraw
i hodowli konieczna i w petni uzasadniona jest prawna ochrona gruntow
rolnych w celu zapewnienia mozliwosci prowadzenia produkcji rolnej,
a w konsekwencji zagwarantowania bezpieczenstwa zywno$ciowego, row-
niez w aspekcie wlasnosciowym, okreslonym w ustawie o ksztattowaniu
ustroju rolnego.

Choc¢ coraz czesciej wykorzystuje sie¢ metody upraw i hodowli, ktore nie
wymagajg udziatu gleby, to grunty rolne nadal sg podstawowym i niezbed-
nym czynnikiem produkcji rolnej. W obecnej sytuacji spoteczno-gospo-
darczej, przy uwzglednieniu uwarunkowan ekonomicznych, spotecznych,
srodowiskowych i prawnych, nalezy stwierdzi¢, ze rozwigzania te nie
zastgpia tradycyjnego rolnictwa. Moga je natomiast wspomagac, stanowigc
uzupehienie tradycyjnej produkcji rolnej, zwlaszcza na obszarach gesto
zaludnionych lub takich, na ktorych wystepuje duzy stres srodowiskowy.

Majac jednak na uwadze wyzwania wspolczesnosci zwigzane z potrzebg
zapewnienia bezpieczenstwa zywnosciowego, konieczne jest rozwijanie
nowych, wydajnych metod produkcji rolnej, niezaleznych od zmian kli-
matycznych, warunkow atmosferycznych, a jednoczesnie sprzyjajacych
srodowisku, a co za tym idzie — stworzenie warunkdéw prawnych stuzacych
wsparciu innowacyjnosci w sektorze rolno-spozywczym. Nalezy jednak
mie¢ na wzgledzie to, by zywnos¢ pochodzaca z innowacyjnych upraw albo
hodowli lub wytwarzana przy zastosowaniu nowych technologii produkcy;j-
nych nie stanowita zagrozenia dla zycia i zdrowia ludzi, ktoérych ochrona
jest podstawowym celem prawa zywnosciowego.
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SOILLESS CROPS AND FARMS
AND THE NEED TO PROTECT AGRICULTURAL LAND
FROM THE PERSPECTIVE OF ENSURING FOOD SECURITY

Summary

The aim of this paper was to examine whether, despite the increasing use of soilless
methods of cultivation and breeding, legal protection of agricultural land is still justified
in view of the need to ensure food security. Despite the fact that the use of cultivation and
breeding methods that do not require soil has been on the increase, agricultural land remains
a basic and indispensable factor of agricultural production. It must be stated that in the current
socio-economic situation the new technologies cannot replace traditional agriculture. They
may, however, support it by complementing traditional agricultural production, particularly
in densely populated areas or in areas where the environmental stress is high. For this reason,
legal protection of agricultural land is necessary and fully justified as it ensures agricultural
production and, consequently, guarantees food security, also in the ownership aspect as defined
in the Act on shaping the agricultural system.

Keywords: soilless crops, soilless culture, entomophagy, hydroponics, aeroponics, novel
food, organic food, food security

LE COLTIVAZIONI E ALLEVAMENTI SENZA TERRA
E LA PROTEZIONE DEI FONDI AGRICOLI
DAL PUNTO DI VISTA DELLA SICUREZZA ALIMENTARE

Riassunto

Larticolo si propone di rispondere alla domanda se, nonostante un crescente utilizzo
di metodi di coltivazione e allevamento senza terra, la tutela giuridica dei terreni agricoli,
tenuto conto della necessita di garantire la sicurezza alimentare, sia sempre giustificata. Sebbene
i metodi di coltivazione e allevamento che non richiedono la terra siano sempre piu presenti,
si deve riconoscere che il terreno agricolo rimanga essenziale ¢ necessario per la produzio-
ne agricola. Nell’attuale situazione socioeconomica, le tecnologie in oggetto non riusciran-
no a sostituire 1’agricoltura tradizionale, anche se possono servire da supporto, integrando
la produzione agricola tradizionale, in particolare nelle aree densamente popolate e a elevato
stress ambientale. Per questo motivo la tutela giuridica dei terreni agricoli € necessaria e del
tutto giustificata, specie se si tratta di assicurare la produzione agricola e, di conseguenza,
la sicurezza alimentare, anche dal punto di vista della proprieta, cosi come essa ¢ stata specificata
nella legge sul regime agrario.

Parole chiave: coltivazioni senza terra, allevamenti senza terra, entomofagia, idroponica,
aeroponica, novel food, alimenti biologici, sicurezza alimentare



