Joanna UcHaKskA

Uznanie dziecka wedlug przepiséw Kodeksu rodzinnego
i opiekuniczego w $wietle regulacji prawa prywatnego
miedzynarodowego

Dziecko i jego status zaréwno w prawie miedzynarodowym, jak i krajowym, stanowia
szczeg6lny przedmiot ochrony. Konwencja z dnia 20 listopada 1989 roku o prawach dziec-
ka"? w art. 7 ust. 1 postanawia, iz ,Niezwlocznie po urodzeniu dziecka zostanie sporzadzo-
ny jego akt urodzenia, a dziecko od momentu urodzenia bedzie miato prawo do otrzy-
mania imienia, uzyskania obywatelstwa oraz, jesli to mozliwe, prawo do poznania swoich
rodzicéw i pozostawania pod ich opieka”. Ochrong zostaja objete nie tylko dzieci, ktére sa
obywatelami paristwa — sygnatariusza Konwencji, lecz takze te znajdujace si¢ pod jego ju-
rysdykcja. W art. 8 ust.1 przytaczany akt miedzynarodowy stanowi zas, ze ,,Pafistwa-Stro-
ny podejmuja dziatania majace na celu poszanowanie prawa dziecka do zachowania jego
tozsamosci, w tym obywatelstwa, nazwiska, stosunkéw rodzinnych, zgodnych z prawem,
z wylaczeniem bezprawnych ingerencji.” Pojecie prawa do zycia rodzinnego w rozumieniu
Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci, Rzym, 4 listopada 1950
roku®*#, obejmuje miedzy innymi prawo do kontaktéw z swoimi krewnymi, utrzymywanie
z nimi bliskiej wiezi oraz poszanowanie prywatnosci zycia rodzinnego.

Tozsamos¢ czlowieka to wizja wlasnej osoby, trwale przekonanie o tym, kim sie jest.
Zazwyczaj jej ksztaltowanie odbywa si¢ w okreslonej grupie, pod wplywem konkretnej
struktury’. Dziecko, intuicyjnie, juz od najmlodszych lat funkcjonuje przede wszystkim
w podstawowej jednostce spolecznej, ktdrg jest rodzina. Jego wzrastanie w innym $rodo-
wisku stanowi tylko zabezpieczenie przed pozostawianiem jednostki jeszcze nieuksztal-

towanej bez opieki.

1 Dz.U.21964 r.nr 9, poz. 59 z pézn. zm.; dalej: k.r.o.

2 Dz.U.21991 r. nr 120, poz. 526 z pézn. zm.; dalej: Konwencja o prawach dziecka.

3 Dz.U.z 2011 r. nr 80, poz. 432; dalej: p.p.m.

4 Dz.U.21993 r. nr 61, poz. 284 ze zm.; dalej: Konwencja o ochronie praw czlowieka.

5 Cf. Elementarne pojecia pedagogiki spolecznej i pracy socjalnej, red. D. Lalak, T. Pilch, Warszawa
1999, s. 309-310.
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W zwigzku z powyzszymi, zagwarantowanie rodzicom i dziecku dostepu do mechani-
zmow 1 instytucji umozliwiajacych wzrastanie w rodzinie, poznanie wlasnej tozsamosci,
posiadanie nazwiska oraz obywatelstwa, lezy w gestii polityki migdzynarodowej i krajo-
wej, a dalej ustawodawcy. Przedmiotem regulacji powinna by¢ ochrona prawna kazdego
dziecka takze w zakresie unormowania kwestii zwigzanych z jego pochodzeniem i iden-
tyfikacja jego danych osobowych. Stanowi to bowiem konsekwencje przyjecia koncepcji
wyrazonej w Konwencji o prawach dziecka, a mianowicie ochrony wszystkich dzieci

niezaleznie od ich obywatelstwa i jurysdykeji, pod jaka sie znajduja®.
Regulacje krajowe

Polski ustawodawca od poczatku dazy do zagwarantowania mozliwosci ustalenia po-
chodzenia dziecka od danej matki i ojca w jak najpewniejszy i jak najszerszy sposob.
Chodzi tu miedzy innymi o jak najpelniejsze zagwarantowanie — zwlaszcza dziecku

— prawidlowego rozwoju w oparciu o znajomos¢ wlasnej tozsamosci.

Pochodzenia dziecka zgodnie z przepisami k.r.o.

W nowelizacji k.r.o. z dnia 13 czerwca 2009 roku’, ustawodawca wprowadzit w art. 61°
norme, ze ,matka dziecka jest kobieta, ktéra je urodzita”. Taka regulacja pozwala roz-
wiktaé problemy dotyczace pochodzenia dziecka w ewentualnym sporze co do macie-
rzynistwa kobiety, ktéra byla dawcg komérki rozrodczej albo nosicielky ciazy i urodzita
w przypadku, jesli do zaplodnienia komorki jajowej doszto metodg in-vitro. Tadeusz
Smyczynski pisze, ze ,stan cigzy i poréd decydujaco wplywa na tworzenie sie¢ wigzi uczu-
ciowej z dzieckiem. Samo oddanie komérki rozrodezej w celu poczecia dziecka nie wy-
daje si¢ by¢ wystarczajaca przestanka dla ustalenia macierzyristwa jej dawczyni. Poza tym
moralnie watpliwa jest sama dopuszczalnosé praktyki tzw. zastepczego macierzyfistwa”®.

W przypadku sztucznego zaplodnienia lub inseminacji nalezy takze rozstrzygna¢, kto
jest ojcem dziecka. Zaréwno na kanwie starszej literatury, jak i obecnej wyktadni, roz-
wazania prowadzg do stwierdzenia, Ze ojcem dziecka jest ten, z ktérego nasienia dziecko
pochodzi, bez wzgledu na to, czy poczecie nastgpilo droga naturalng, czy sztuczng’.

Jesli dziecko urodzilo si¢ podczas trwania malzenistwa badz przed upltywem trzystu
dni od jego ustania lub uniewaznienia domniemuje si¢, iz dziecko pochodzi od meza
matki. Jest to bowiem preasumptio iuris tantum, uregulowane szczegétowo przepisami

k.r.o. Przepisy ustanawiaja takze drugie istotne domniemanie pozwalajace ustali¢, od

6 Wedlug tej koncepcji ochronie podlegajg takze dzieci bedace bezparistwowcami.

7 Dz.U. 22008 r. nr 220, poz. 1431.

8 T. Smyczyriski, Prawo rodzinne i opiekusicze, wyd. 5, Warszawa, 2009, s. 174.

9 B. Walaszek, Sqdowe ustalenie nieslubnego ojcostwa w polskim prawie migdzynarodowym prywar-
nym, Krakéw 1959, s. 82.
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ktérego mezezyzny dziecko pochodzi. Przepis art. 85 ust.1 k.r.o. stanowi, ze domniemy-
wa sie, ze ojcem dziecka jest ten, kto obcowal z matka dziecka nie dawniej niz w trzech-
setnym, a nie pézniej niz w sto osiemdziesiatym pierwszym dniu przed urodzeniem
dziecka. Art. 85 ust. 2 k.r.o. dopuszcza mozliwo$¢ obalenia tego domniemania, jesli jest
bardziej prawdopodobne. Przedmiotowe domniemanie stanowi podstawe do ustalenia
ojcostwa, ktére moze przebiega¢ dwoma drogami: albo poprzez uznanie ojcostwa, albo
na mocy orzeczenia sadu.

Podstawowa zasada, ktéra kieruje tak silnym i wszechstronnym zakresem uregulowa-
nia pozycji dziecka, w szczegdlnosci pozycji dziecka pozamalzeriskiego, jest jego inte-
res'®. Nalezy w zwigzku z powyzszym zgodzic sie ze stwierdzeniem, iz prawo do usta-
lenia ojcostwa jest niemajatkowym prawem podmiotowym z zakresu prawa rodzinnego,
stanowigcym element stosunkéw migdzy rodzicami a dzie¢mi. Nie wszystkie jednak
ustawodawstwa dopuszczaja mozliwo$é uznania dziecka, co w znaczny sposéb ogranicza
mozliwos¢ ustalenia pochodzenia dziecka. Takim ustawodawstwem jest migdzy innymi
prawo angielskie'’.

Pomimo, iz normy zaréwno k.r.o., jak i p.p.m. s3 w zakresie sytuacji prawnej dziecka
narodzonego, normami na pozér technicznymi, maja one daleko idace konsekwencje

prawno — materialne.

Pochodzenia dziecka a ustalenie obywatelstwa

Nalezy takze podkresli¢, ze przepisy k.r.o. co do uregulowania statusu prawnego dziec-
ka, odnoszg si¢ zaréwno do dziecka, ktére jest obywatelem polskim, jak i po uwzglednie-
niu norm kolizyjnych moga odnosi¢ si¢ do obywatela innego paristwa.

W prawie migdzynarodowym publicznym nabycie obywatelstwa przez urodzenie
moze nastgpowaé na zasadach ,prawa kewi” (ius sanguinis) lub ,prawa ziemi” (ius soli).
Na zasadzie ius sanguinis obywatelstwo jednostki okresla si¢ wedle obywatelstwa rodzi-
céw. Natomiast w przypadku ius so/i, nabywa sie je wedle miejsca urodzenia i nie zalezy
ono od obywatelstwa rodzicéw.

Polska stosuje zasadg ,prawa krwi”, gdy co najmniej jedno z rodzicéw jest obywatelem
polskim. Przepisy ustawy z dnia 15 lutego 1962 roku o obywatelstwie'? dopuszczaja na-
bycie obywatelstwa na podstawie ,prawa ziemi”, przez dziecko znalezione lub urodzone
na terytorium RP, gdy oboje rodzice nie s znani, badZ ich obywatelstwo nie jest znane
lub sa bezpanistwowcami'®. Mozna stusznie zauwazy¢, iz zasada ius so/i ma w porzadku
polskim subsydiarne zastosowanie w stosunku do zasady ius snaguinis. Jednakze dla oby-

watelstwa dziecka kluczowe znaczenie moze mie¢ nie tylko moment jego urodzenia, ale

10 Ibidem,s. 23.

11 E.Skrzydlo-Tefelska, Uznanie dziecka w prawie prywatnym migdzynarodowym, Wroctaw 1990, s. 20.
12 Dz.U.z 2000 r. nr 28, poz. 353 z pézn. zm.; dalej: u.o.obyw.

13 Cf R. Bierzanek, ]. Symonides, Prawo migdzynarodowej publiczne, Warszawa 2005, s. 257-258.
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takze i uznania. Zgodnie z art. 7 ust. 1 u. o obyw. zmiany w ustaleniu tozsamosci jednego
lub obojga rodzicéw (np. ustalenie osoby ojca poprzez uznanie przez niego dziecka)
wywoluja skutki co do obywatelstwa dziecka tylko, jesli nastapity one do roku od jego
urodzenia. Wynika stad iz jesli dojdzie do uznania dziecka przez obywatela polskiego,
to do zmiany obywatelstwa dojdzie wylacznie w przypadku, gdy do powyzszego uznania
doszto w okresie do roku od urodzenia dziecka. Jesli natomiast do uznania dziecka, bagdz
ustalenia ojcostwa na drodze sagdowej doszlo po ukoriczeniu przez dziecko pierwszego
roku zycia, nie ma to wplywu na zmiane obywatelstwa dziecka.

Jak stanowi art. 4 u. o obyw. obywatelem Polski zostaje dziecko przez urodzenie,
jesli oboje rodzice sa obywatelami polskimi albo jedno z rodzicéw jest obywatelem
polskim, a drugie jest nieznane badz nieokreslone jest jego obywatelstwo. Zgodnie
z brzmieniem art. 6 ust. 1 zd. 1 u. o obyw. w przypadku, kiedy jedno z rodzicéw jest
obywatelem polskim, a drugie z rodzicéw jest obywatelem innego panstwa, to dziecko
nabywa obywatelstwo polskie. Jednakze w §lad za art. 6 ust. 1 zd. 2 u. o obyw. rodzice
w oswiadczeniu zlozonym zgodnie przed wlasciwym organem w ciggu trzech miesigcy
od dnia urodzenia si¢ dziecka moga wybra¢ dla niego obywatelstwo panstwa obcego,
ktérego obywatelem jest jedno z rodzicéw, jezeli wedtug prawa tego paristwa dziecko

nabywa jego obywatelstwo.

Wyb6r prawa wlasciwego dla ustalenia pochodzenia dziecka. Przepisy krajowe
i miedzynarodowe

Kluczowym przepisemkolizyjnym dlaustalenia pochodzenia dziecka, ktére niejest oby-
watelem polskim,jestart.55p.p.m.(odpowiednikart.19 ustawyz dnia12listopada1965 roku
— Prawo prywatne miedzynarodowe '*). Reguluje on caty kompleks zagadnier w najszer-
szym z mozliwych rozumienia senséw stosunkéw pomiedzy rodzicami i dzie¢mi— odnosi
si¢ zaréwno do ustalenia pochodzenia dziecka,jak i do oceny skutkéw tego pochodzenia®.

Ustaleniem i zaprzeczeniem ojcostwa lub macierzynistwa zajmuje si¢ przede wszyst-
kim art. 55 ust.1 -2 p.p.m., ktéry zawiera dwie normy kolizyjne. Uznanie dziecka zostalo
za$ okreslone w art. 55 ust. 3 — 4 p.p.m., ktéry zawiera 3 normy kolizyjne. Poprzednio art.
19 § 2 b.p.p.m. przewidywal trzy normy kolizyjne dla ustalenia i zaprzeczenia ojcostwa
i macierzynistwa oraz uznania. Mianowicie pierwsza z nich przewidywata wlasciwosé
prawa ojczystego dziecka z chwili jego urodzenia. Eacznikiem tej normy kolizyjnej bylo
obywatelstwo dziecka, za§ moment urodzenia dziecka stanowil sublacznik decydujacy
o wlasciwosci prawa. W powyzszym uregulowaniu zostal przewidziany wyjatek dotycza-
cy ustalenia pochodzenia dziecka pozamatzenskiego poprzez uznanie'®. Zgodnie z art.

19 § 2 zd.2 b.p.p.m. uznanie dziecka podlegalo prawu panstwa, ktérego dziecko bylo

14 Dz.U.z 1965 1. nr 46, poz. 290 z pézn. zm.; dalej: b.p.p.m.
15 E. Skrzydlo-Tefelska, op. cit., s. 51-52.
16 Cf M. Pazdan, Prawo prywatne migdzynarodowe, wyd. 12, Warszawa, 2009, s. 256-262.
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obywatelem w chwili uznania. Zdanie trzecie art. 19 § 2 b.p.p.m. stanowilo, iz uznanie
dziecka poczetego, lecz jeszcze nie urodzonego, podlega prawu ojczystemu matki.

Obecnie art. 55 ust. 1 p.p.m. przewiduje, iz ustalenie i zaprzeczenie pochodzenia
dziecka podlegaja prawu ojczystemu dziecka z chwili jego urodzenia. Zas w przypadku,
jesli prawo ojczyste dziecka z chwili jego urodzenia nie przewiduje sagdowego ustalenia
ojcostwa, stosuje si¢ prawo ojczyste dziecka z chwili ustalenia pochodzenia dziecka, jak
stanowi art. 55 ust. 2 p.p.m. Zgodnie z brzmieniem art. 55 ust.3 p.p.m. uznanie dziecka
za$ podlega kolejno albo prawu ojczystemu dziecka z chwili jego uznania, albo w jego
braku stosuje si¢ prawo ojczyste dziecka z chwili jego urodzenia. Art. 55 ust.4 p.p.m. jest
zbiezny z normg wyrazong uprzednio w art. 19 § 2 zd. 3 b.p.p.m.

Nalezy stwierdzi¢, iz wprowadzona zmiana porzadkuje kolejne normy kolizyjne wia-
$ciwe dla ustalenia pochodzenia dziecka i jego uznania oraz doprecyzowuje regulacje.
Stad pomimo rozbudowania regulacji, ktéra moze wydawac si¢ zbedna, niekonieczna
i kazuistyczna, to nalezy ja jednak uznaé za pozytywns i skad inad potrzebng. Obecnie
nie dopuszcza ona tak wielu watpliwosci interpretacyjnych jak jej poprzedniczka.

Jak stusznie zauwaza SN w postanowieniu z dnia 19 grudnia 2003 roku'” ,oprécz usta-
wy o prawie prywatnym mi¢dzynarodowym, Zrédlem norm okreslajacych prawo wiasci-
we dla stosunkéw prywatnoprawnych sg w szczegélnosci umowy migdzynarodowe; ich
regulacje majg pierwszeristwo przed regulacjami ustawowymi. Zastosowanie znajduja
tutaj art. 91 ust. 11 ust. 2 w zw. z art. 89 ust. 11 art. 241 ust. 1 Konstytucja Rzeczpospolite;
Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku'® oraz art. 1 § 2 p.p.m. [przyp.J.U. b.p.p.m.]”.

Wsréd uméw migdzynarodowych, ktére moga znajdowaé pierwszenstwo zastosowa-
nia przed regulacjami p.p.m., mozna wymieni¢ m.in.: Konwencj¢ dotyczaca kompeten-
¢ji organéw panstwa przyjmowania oswiadczen o uznaniu dziecka pozamalzeriskiego
podpisang w Rzymie dnia 14 wrzesnia 1961 roku®, Europejska konwencje o statusie
prawnym dziecka pozamatzeriskiego podpisang w Strasburgu dnia 15 pazdziernika 1975
roku®’, umowe z Republiky Francuska o prawie wlasciwym, jurysdykeji i wykonywa-
niu orzeczen w zakresie prawa osobowego i rodzinnego podpisang w Warszawie dnia
5 kwietnia 1967 r.?', umowe z dnia 24 maja 1993 roku miedzy Rzeczpospolitg Polska
a Ukraing o pomocy prawnej i stosunkach prawnych w sprawach cywilnych i karnych??,

umowe z Federacja Rosyjska o pomocy prawnej i stosunkach prawnych w sprawach cy-

17 Postanowienie III CZP 94/03.

18 Dz.U. 21997 r. nr 78, poz. 483 z p6zn. zm.

19 Dalej: Konwencja rzymska.

20 Dz.U. 21999 r. nr 79, poz. 888; dalej: Konwencja o statusie dziecka pozamatzeriskiego.

21 Dz.U. 2 1969 r. nr 4, poz. 22 z pézn. zm. wynikajacymi z art. 55 1 63 Konwencji o jurysdykeji
i wykonywaniu orzeczen sagdowych w sprawach cywilnych i handlowych z Lugnano z dnia 16
wrzesnia 1988 roku; dalej: umowa polsko—francuska.

22 Dz.U. 21994 r. nr 96, poz. 465 z p6zn. zm.; dalej: umowa polsko-ukrairiska.
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wilnych i karnych podpisang w Warszawie dnia 16 wrzesnia 1996 roku® oraz umowe
z Republika Austrii o wzajemnych stosunkach z zakresu prawa cywilnego oraz o doku-
mentach podpisang w Wiedniu dnia 11 grudnia 1963 roku**.

Konwencja rzymska nie zawiera norm kolizyjnych, natomiast dotyczy ulatwien
w sktadaniu o$wiadczen o uznaniu przez obywateli jednego parstwa — Strony przed
organami innego panstwa — Strony konwencji. W $wietle konwencji rzymskiej, uzna-
nie wywoluje takie skutki, jakie wynikajg z prawa ojczystego cudzoziemca sktadajacego
o$wiadczenie, bez wzgledu na skutki, jakie zwigzane sa z dokonaniem uznania przez
prawo paristwa, w ktérym do dokonania doszto. Ewa Skrzydio — Tefelska tak wypowia-
da si¢ na temat Konwencji rzymskiej: ,, kazde uznanie bez wzgledu na to, czy ustala stan
cywilny dziecka, czy tylko przyznaje mu $rodki utrzymania — jest korzystne dla dziecka.
(...) celem twércéw konwencji byto maksymalne ulatwienie dokonania tej czynnosci.**”
Polska nie jest jednak strong tej konwencji, wiec w konsekwenciji jej przepisy nie bedzie
znajdowaé w kraju zastosowania.

Zgodnie z art. 2 Konwencji o statusie dziecka pozamalzeniskiego pochodzenie od
dziecka matki ustala si¢ wylgcznie na podstawie faktu jego urodzenia. Art. 3 stanowi na-
tomiast, ze pochodzenie dziecka malzeriskiego od ojca moze by¢ stwierdzone lub ustalo-
ne na podstawie dobrowolnego uznania lub orzeczenia sadu. Konwencja nie przewiduje
jednak norm kolizyjnych pozwalajacych na wybér prawa wlasciwego dla ustalenia ma-
clerzyristwa czy ojcostwa w przypadku, gdy rodzice s3 cudzoziemcami.

Jak wynika z art. 10 ust. 3 umowy polsko — francuskiej, stosunki prawne miedzy dziec-
kiem pozamalzeriskim a jego ojcem i matkg podlegaja prawu umawiajacego si¢ pafistwa,
ktérego obywatelem jest dziecko. Jak zauwaza SN w postanowieniu z dnia 19 grudnia
2003 roku: ,Przepis ten w sposéb wyrazny nie obejmuje sadowego ustalenia ojcostwa
lub macierzynistwa ani uznania dziecka, niemniej nalezy przyjaé, ze ma on zastosowanie
takze przy okresleniu prawa wlasciwego dla sadowego ustalenia ojcostwa lub macierzyri-
stwa i uznania dziecka. Przemawia za tym niezbicie spostrzezenie, ze ustalenie pocho-
dzenia dziecka stanowi nieodzowng przestanke rozstrzygniecia o wszelkich stosunkach
pomiedzy rodzicami a dzieckiem.” Nalezy takze stwierdzié, ze powyzsza umowa ma swe
zastosowanie, gdy obywatele stron, w sprawie juz in concreto, pochodzg zaréwno z Polski,
jak i z Francji lub w sytuacji, ze sa obywatelami tylko jednej ze stron, ale zamieszkuja
w parnistwie, ktdre jest strong umowy, a nie jest ich krajem pochodzenia.

Zgodnie natomiast z umowg polsko — ukrairiskg i jej art. 28 ust. 2 ustalenie i za-
przeczenie pochodzenia dziecka od okreslonej osoby oraz uznanie dziecka podlega
prawu tej Umawiajacej sie Strony, ktérej obywatelem jest matka dziecka w chwili

jego urodzenia. Wystarczy jednak zachowanie formy uznania dziecka przewidzianej

23 Dz.U. 722002 r. nr 83, poz. 750 z pézn. zm.; dalej: umowa polsko-rosyjska.
24 D2.U.21974 r. nr 6, poz. 33 z pézn. zm. i 34; dalej: umowa polsko-austriacka.
25 E. Skrzydto-Tefelska, op. cit., s. 132.
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przez prawo tej Umawiajacej si¢ Strony, na ktérej terytorium uznanie ma by¢ lub byto
dokonane.

Z kolei w art. 28 ust. 1 umowy polsko — rosyjskiej stosunki mi¢dzy rodzicami i dzie¢mi
poddano prawu tej umawiajacej si¢ strony, na ktérej terytorium osoby, o ktérych mowa,
maja miejsce zamieszkania. W ust.2 art. 28 stwierdza si¢ jednak, ze jezeli ktérykolwiek
z rodzicéw lub dziecko maja miejsce zamieszkania na terytorium drugiej strony, to sto-
sunki, o ktérych mowa, podlegaja prawu tej strony, ktérej obywatelem jest dziecko.

Natomiast w art. 29 umowy polsko — austriackiej stwierdza si¢, iz pochodzenie dziec-
ka z malzenistwa poddaje si¢ prawu strony, ktérej obywatelstwo posiadali malzonkowie
(lub byli matzonkowie) w czasie urodzenia dziecka. Jezeli w tym czasie nie byli obywate-
lami tej samej strony, wlasciwe jest prawo strony, ktérej obywatelstwo posiadali ostatnio.
Dla ustalenia pochodzenia dziecka pozamalzenskiego wlasciwe jest prawo tej strony,

ktérej obywatelstwo posiadala matka w czasie urodzenia dziecka.

Whioski

Na kanwie powyzszych przykiadéw nalezy wysnué wniosek, ze w przypadku spraw
o ustalenie pochodzenia dziecka, gdzie jedna ze strona bedzie mie¢ pochodzenie polskie,
natomiast druga ze stron pochodzenie innego parstwa, to kluczowym dla wyboru pra-
wa wlasciwego bedzie ustalenie, jakiego paristwa obywatelem jest dziecko albo matka,
chociaz takiego ustalenia nie mozna bra¢ za ostateczne rozwigzanie. To czyje obywatel-
stwo bedzie stanowi¢ tgcznik, bedzie zalezalo od odpowiednich norm kolizyjnych prawa
miedzynarodowego. Bezspornie jednak ustalenie pochodzenia dziecka, bez wzgledu na
zastosowane prawo (ius soli czy ius sangunis) bedzie sprawa pierwotng i podstawows dla
ustalenia, czy zastosowanie znajda przepisy kolizyjne p.p.m., a dalej, czy bedzie mozliwe
by ustalenie pochodzenia dziecka mialo miejsce wedlug zasad k.r.o. Ergo, organ przyj-
mujacy o$wiadczenie o uznaniu lub sad, przed ktérym dochodzi do ustalenia ojcostwa, za
sprawe kluczowa powinien uznac wyjasnienie momentu i miejsca urodzenia si¢ dziecka,
w przypadku jesli jest to watpliwe. W ocenie autora pracy, wydaje si¢ bardzo pozadanym
i trafnym uregulowanie art. 28 ust. 2 umowy polsko — ukrairiskiej pomiedzy, w ktérym
stanowi sie, iz bez wzgledu na to, jakie normy materialno — prawne znajda zastosowanie,
to forma w jakiej dojdzie do uznania dziecka, bedzie wlasciwa dla panistwa, w ktérym do
uznania doszlo. Stanowi do znaczne ulatwienie chociazby ze wzgledéw technicznych dla
pracy wlasciwych sadéw lub urzedéw.

Jak wskazuje wczesniej autor pracy, obywatelstwo stanowi nie tylko przestanke, ale
takze skutek ustalenia ojcostwa. Zgodnie z art. 7 ust. 1 u. o obyw. w przypadku jesli do
uznania doszto przez ukoriczeniem przez dziecko pierwszego roku zycia, moze dojsé
do zmiany w zakresie obywatelstwa, w przeciwnym razie mamy do czynienia ze jego

stabilizacja.



102 | Przeglad Prawniczy Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza

Tres¢ i forma oswiadczenia o uznaniu dziecka

Tres¢ oéwiadczenie o uznaniu dziecka

Tre$¢ uznania, w przypadku, jesli zastosowania nie znajduja umowy szczegélne, pod-
lega prawu okreslonemu w poprzez art. 55 ust. 3 — 4 p.p.m. W przypadku, jesli w konse-
kwencji nastepujacych po sobie zaistnialych i zrealizowanych przeslanek, okaze sie, ze
prawem wiasciwym dla uznania, bedzie prawo polskie, w tresci uznania powinny znalezé
sie warunki wyplywajace z wlasciwych przepiséw k.r.o. W §lad za art. 73 § 1 k.r.o mez-
czyzna, od ktérego dziecko pochodzi, musi zlozy¢ przed kierownikiem urzedu stanu
cywilnego oswiadczenie, Ze jest ojcem dziecka, a matka dziecka musi potwierdzié, ze oj-
cem dziecka jest ten mezczyzna (potwierdzenie przez matke moze nastapi¢ jednoczesnie
albo w ciggu trzech miesi¢cy od dnia o$wiadczenia mezezyzny).

Warto w tym miejscu wspomnie¢ jeszcze o kilku problemach majacych istotne zna-
czenie dla tresci o$wiadczenia o uznaniu. Po pierwsze, jak stusznie zauwaza Ewa Skrzy-
dto — Tefelska: ,prawo polskie nie zakazuje w sposéb wyrazny uzaleznienia uznania od
warunku lub terminu. Zakaz taki wynika jednak z celu tej czynnosci, jakim jest ustalenie
stanu cywilnego, ktéry musi by¢ ustalony w sposéb niebudzacy watpliwosci i ze skutkami
nieodwracalnymi.” Autorka cytowanej pracy stawia teze, iz ,w przypadku dopuszczenia
ewentualnosci zastrzezenia warunku lub terminu w os§wiadczeniu o uznaniu, nalezaloby
sie powolaé na klauzule porzadku publicznego, gdyz taka tre$¢ uznania jest niezgodna

z interesem dziecka”?®.

Forma o$wiadczenia o uznaniu dziecka

Wybér formy, w jakiej ma dojé¢ do uznania, bedzie takze zalezny od ustalenia pra-
wa wiasciwego. Wskazowka dla przyjecia wlasciwej formy uznania, daje przepis art. 25
p-p-m., dotyczacy formy czynnosci prawnej w ogoéle. Przykladowo, jesli zastosowanie
w Polsce znajdzie umowa polsko — ukrairiska, wiasciwa bedzie forma wynikajaca z prze-
piséw k.r.o., bez wzgledu na ustalone przepisy materialno — prawne wilasciwe w danym
przypadku in concreto, poniewaz wystarczy zachowanie formy przewidzianej przez pra-
wo paristwa, w ktérym czynnos¢ zostaje dokonana.

Zgodnie z brzmieniem art. 73 § 4 k.r.o., ustalenie pochodzenia dziecka moze na-
stapi¢ zaréwno przez sagdem opiekuriczym, jak i urzednikiem stanu cywilnego. Urzed-
nik stanu cywilnego — na mocy art. 73 § 2 k.r.o. — powinien wyjasni¢, jakie prawa
i obowiazki sg zwigzane z uznaniem dziecka, poinformowac o przepisach dotyczacych
nazwiska dziecka oraz wyjasni¢ réznic¢ pomiedzy uznaniem dziecka a przysposobie-
niem. Uznanie nie moze nastapi¢ po uzyskaniu przez dziecko pelnoletniosci, jak sta-
nowi art. 76 § 1 k.r.o.

26 Ibidem, s. 131.
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Jak wskazuje Bronistaw Walaszek: ,zagadnienie formy uznania nalezy rozpatrzyé
z dwéch punktéw widzenia; mianowicie nalezy rozpatrzyé problem uznania oceny
formy prawnej uznania zdzialanego w Polsce przez cudzoziemca oraz problem oceny

prawnej formy uznania dokonanego przez obywatela polskiego za granicg®””

. Dalej za-
uwaza, ze ,forma czynnosci prawnej podlega w zasadzie prawu, ktére jest wlasciwe dla
samej czynnosci. Jednak wystarczy takze zastosowanie przez cudzoziemca sktadajacego
oswiadczenie w Polsce prawa polskiego, co do formy uznania®®”.

Natomiast inaczej uznanie przedstawia si¢ w przypadku, jesli do uznania dziecka
dochodzi za granica, kiedy wszyscy zainteresowani legitymuja si¢ polskim obywatel-
stwem. Kluczowe znaczenie dla ustalenia formy wilasciwej dla tego przypadku ma art.
73 § 4 k.r.o., ktéry stanowi, Ze uznanie ojcostwa moze nastapi¢ takze przed sadem
opiekuniczym, a za granicg réwniez przed polskim konsulem lub osobg wyznaczong
do wykonywania funkecji konsula, jesli uznanie dotyczy dziecka, ktérego oboje rodzice
albo jedno z nich s3 obywatelami polskimi*. Z kolei w cytowanym juz postanowieniu
SN z dnia 19 grudnia 2003 roku, Sad zauwaza, iz: ,uznanie dziecka za granicg, gdy
jego matka i uznajacy je mezczyzna sg obywatelami polskimi, nie musi nastapi¢ przed
polskim konsulem lub osobg wyznaczong do wykonywania funkcji konsula. Celem art.
79 § 1in fine k.r.o. [obecnie art. 73 § 4 in fine k.r.0.] jest ulatwienie obywatelom pol-
skim uznania dziecka za granica w poréwnaniu z mozliwosciami wynikajgcymi z art.
12119 § 2 ustawy z dnia 12 listopada 1965 roku — Prawo prywatne mi¢dzynarodowe”.
W innym wyroku z dnia 2 grudnia 2004 roku SN wskazuje, ze: ,Uznanie dziecka do-
konane przed wlasciwym organem zagranicznym jest dochowaniem wymaganej formy
dla tej czynnosci”*.

Jak mozna zauwazy¢, w tezach SN dominuje poglad, iZ mozliwo$¢ uznania dziecka
przed polskim konsulem ma znaczenie funkcjonalne i nie nalezy go interpretowaé jako
warunku koniecznego do zachowania formy uznania w przypadku, jesli do ustalenia
ojcostwa przez uznanie dochodzi za granicg. Jak zauwaza SN, inna interpretacja prowa-
dzitaby do zacie$niania stosowania art. 25 p.p.m. (art. 12 b.p.p.m.*"). W zwiazku z po-
wyzszym nalezy uznaé, ze obywatele polscy do ustalenia ojcostwa przez uznanie moga
doprowadzi¢ zaréwno przed polskim konsulem lub osobg wyznaczona do wykonywania
funkcji konsula, co wynika z wyktadni literalnej przepisu art. 73 § 4 k.r.o., jak i przed
innym, wlasciwym urzednikiem, co wynika z wykfadni funkcjonalnej i celowosciowej

instytucji uznania.

27 B.Walaszek, Uznanie dziecka w Polskiem prawie migdzynarodowym prywatnym, Krakéw 1959, s. 33.
28 Ibidem, s. 34.

29 Tak takze wyrok I CKN 1068/97.

30 Wyrok V CK 323/04.

31 Postanowienie 11T CZP 94/03.
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Skutki uznania

Skutki uznania dla pobytu dziecka zamieszkujacego w Polsce

Cudzoziemcowi mozna nada¢ obywatelstwo polskie na jego wniosek, jezeli zamiesz-
kuje na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, co najmniej 5 lat na podstawie zezwolenia
na osiedlenie si¢, zezwolenia na pobyt rezydenta dlugoterminowego Wspélnot Europej-
skich lub posiadajac prawo stalego pobytu. Zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 13
czerwea 2003 roku o cudzoziemcach®? zezwolenie na osiedlenie si¢ moze zosta¢ nadane
dziecku obywatela polskiego, ktory pozostaje pod jego wladza rodzicielska. Cudzoziem-
cowi moze zosta¢ nadane obywatelstwo takze w przypadkach szczegélnie uzasadnio-
nych. Jezeli obywatelstwo polskie ma by¢ nadane dziecku pozostajacemu pod opieka,
moze si¢ to odby¢ jedynie za zgoda opiekuna wyrazong w odpowiednim o$wiadczeniu
zlozonym przed wlasciwym organem i po uprzednim zado§éuczynieniu wymogom wia-
$ciwego prawa obcego (np. wezesniejszemu zwolnieniu z obywatelstwa paristwa obcego,
jesli obywatel tego pafistwa nie mégtby posiadaé jednoczesnie dwéch obywatelstw). Pro-
blem nadawania obywatelstwa na podstawie przepiséw u o obyw. nie istnieje natomiast,
w przypadku wskazanym juz wyzej, jesli do uznania dziecka doszlo przed ukoriczeniem
przez nie pierwszego roku zycia. Wéwczas obywatelstwo nabywa z mocy prawa, jako
skutek uznania przez obywatela polskiego.

Skutki uznania dla rodzicéw dziecka. Status stosunkéw miedzy rodzicami a dzie¢mi

Jak wynika z art. 93 §1 k.r.o. wtadza rodzicielska przystuguje obojgu rodzicom. Wyra-
zona tutaj zasada jest zgodna zaréwno z szeroko pojetym interesem dziecka, jak i zasada
réwnouprawnienia kobiety i mezczyzny.

W przypadku dzieci, ktérych rodzice nie s3g matzeristwem, po ustaleniu ojcostwa po-
przez uznanie dziecka przez ojca, ojcu dziecka przystuguje pelnia wladzy rodzicielskie;.
Jesli matka dziecka chee, aby tg wladzg ograniczy¢ albo odebra¢, konieczne jest wniesie-
nie sprawy do sadu opiekuriczego o ograniczenie badz odebranie wiadzy rodzicielskiej.
Sad bada czy faktycznie s3 powody, aby ograniczy¢ wladze rodzicielska ojca lub mu ja
odebraé. W przypadku sadowego ustalenia ojcostwa, wladza rodzicielska przystuguje
ojcu tylko wtedy, kiedy sad mu ja przyzna w wyroku ustalajacym ojcostwo. Trzeba pod-
kregli¢, ze prawo do kontaktéw z dzieckiem nie stanowi elementu wladzy rodzicielskiej,
w tym znaczeniu, ze jesli nawet ktéres z rodzicéw jest pozbawione wladzy rodziciel-

skiej, to moze si¢ z dzieckiem kontaktowaé, zgodnie z zarzadzeniami sadu rodzinnego™.

32 Tekst jednolity Dz.U. z 2006 r. nr 234, poz. 1694.; dalej: u. o cudz.

33 Cf H. Ciepla ez al., Kodeks rodzinny i opickusiczy. Komentarz, Warszawa 2006, s. 960; uchwala
IIT CZP 46/83, w ktérej SN stwierdzil, ze ,nieprzyznanie w razie sadowego ustalenia ojcostwa
ojcu dziecka wladzy rodzicielskiej nad nim nie wylacza prawa ojca dziecka do osobistej z nim
stycznosci”.
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Natomiast zgodnie z brzmieniem art. 113° k.r.o. jesli utrzymywanie kontaktéw rodzica
z dzieckiem powazanie zagraza dobru dziecka lub je narusza, sad obligatoryjnie zakazuje
utrzymywania kontaktéw rodzica z dzieckiem.

Wrhasciwym jest takze rozpatrzenie problemu wyboru miedzy wlasciwoscia prawa
ojczystego dziecka badz matki dziecka z chwili uznania, a wlasciwoscig kazdoczesne-
go prawa ojczystego dziecka, jako prawa wiasciwego dla stosunkéw miedzy rodzica-
mi a dzieémi. Jak stusznie zauwaza Ewa Skrzydlo — Tefelska nalezy opowiedzie¢ sie
za zmiennym statutem stosunkéw miedzy rodzicami i dzie¢mi, a w przypadku zmiany

przez dziecko obywatelstwa, tres¢ wtadzy rodzicielskiej moze ulec zasadniczej zmianie®*.
Uwagi podsumowujace

Z zwigzku z coraz czestsza migracja ludnosci, ktéra nie ma w zasadzie charakteru
stalego, a raczej czasowy, nalezy wskazaé, ze przepisy o ustalaniu prawa wiasciwego dla
uznania ojcostwa dziecka, moga znalez¢ obecnie coraz czgstsze zastosowania i stwa-
rza¢ coraz wigcej problemdéw w stosowaniu. Jak wynika z powolanego orzecznictwa SN,
zagadnienie ustalenia prawa wlasciwego dla tresci czy formy skladanego oswiadczenia
o uznaniu dziecka, moze by¢ coraz powszechniejszym przedmiotem rozwazan sadéw
tak polskich, jak i zagranicznych. Ponadto ustalenie ojcostwa przez cudzoziemca moze
rodzi¢ skutki wlasciwe prawu administracyjnemu. Organy administracji publicznej beda
zmuszone do respektowania przeslanek uprawniajacych do uzyskania legalnego pobytu
na terytorium RP zaréwno przez dziecko, jak i jego rodzicéw. Coraz czesciej urzedy
stanu cywilnego beda borykaé sie z problemem wyboru formy i tresci przyjmowanych
o$wiadczen o uznaniu dziecka. Wydaje sie, ze polski ustawodawca powinien zmierzyé
si¢ takze z zagadnieniem nabywania obywatelstwa z mocy prawa po uznaniu przez oby-
watela polskiego, gdyz obecnie taka mozliwos¢ jest ograniczona krétkim rocznym ter-

minem, w ktérym nalezy dokona¢ uznania, by doszlo do zmiany obywatelstwa dziecka.

Summary
Recognition of paternity in the light of the Family and Guardianship Code and
international private law
The paper discusses the current issues on recognition of paternity in the light of chil-
dren’s rights. It identifies the proper tools necessary for determining paternity and ma-
ternity and highlights their growing importance in connection with common migration
and free movement of persons in the EU. The issue of establishing the law applicable to

the content or the form of declaration of paternity is presented based on judicial practice.

34 E. Skrzydto-Tefelska, op. cit., s. 149-150.
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'The paper describes the relationship between recognition of paternity and the process
of establishing citizenship and the conditions that must be fulfilled to obtain legal resi-
dence in Poland. The conclusions de lege ferenda call for changes in the acquisition of
Polish citizenship by operation of law by a child who has been recognized by a man
of Polish citizenship. Currently, this possibility is limited by the annual date on which it
is necessary to recognize to change a citizenship of a child by law.

Keyworps: Family law; children’s rights; international private law; recognition of

paternity; paternity and maternity; establishment of citizenship.



