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Aspekty procesowe ugody sadowej zawartej w toku
postgpowania rozpoznawczego

Rola ugody w postepowaniu cywilnym

Ustawodawca w tresci art. 10 k.p.c. wyrazit dgzenie do ugodowego zalatwienia spraw
cywilnych. Postulat ten znajduje swoje uzasadnienie w mozliwosci zakoriczenia sporu
nie tylko w drodze orzeczenia sadowego, wydanego i uksztattowanego przez organ cal-
kowicie niezalezny — mianowicie przez bezstronny i niezawisly sad, ale réwniez w dro-
dze porozumienia mig¢dzy stronami, odnoszacego sie do wzajemnych ustepstw i ksztal-
tujacego ich sytuacje prawng zgodnie z ich wola.

Ponadto zawarcie ugody moze doprowadzi¢ nie tylko do uporzadkowania stosunkéw
prawnych aczacych réznorakie podmioty, ale takze zlikwidowania konfliktu pomig¢dzy
nimi'. W konsekwencji doprowadza to do wyeliminowania potrzeby wszczecia postgpo-
wania rozpoznawczego, a w przypadkach, gdy pozew zostal juz skutecznie wniesiony —
jego kontynuacji.

Umieszczenie przez ustawodawce w k.p.c. przepiséw otwierajacych droge do zawarcia
ugody zezwala wiec stronom na dojscie do kompromisu zgodnie z zasada autonomii
woli stron w taki sposéb, aby kazda z nich uksztaltowala poprzez porozumienie swoja

sytuacje prawna, a zatem bez odczucia, iz przegrala proces?.
ytuacje p 3, , 12 przegraia p
Rodzaje ugody w postepowaniu cywilnym
W tresci przepiséw k.p.c. ustawodawca wprowadzil trzy mozliwosci zawarcia ugo-

dy, w zaleznosci od etapu procesu i woli stron. W $wietle obecnie obowigzujacych prze-

piséw, mozliwe jest wiec zawarcie ugody w ramach:

1 T. Ereciniski, Postgpowanie rozpoznawcze, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komen-
tarz, red. T. Erecingki, t. I, Warszawa 2012, s. 156.
2 Ibidem.
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* postepowania pojednawczego (inaczej okreslanego zawezwaniem do préby
ugodowej),

* toczjcego si¢ juZ postepowania rozpoznawczego,

* mediacji.

Pierwsze dwa rodzaje (ugody zawarte w ramach postgpowania pojednawczego oraz
toczacego si¢ postgpowania rozpoznawczego) zostaly okreslone wspélnym mianem ugo-
dy sadowej. Natomiast na potrzeby niniejszego opracowania pojecie to bedzie odnosi¢
sie tylko do ugody zawartej w toku postepowania rozpoznawczego.

Dla uzyskania pelnego obrazu omawianej instytucji, nalezy réwniez wspo-
mnie¢ o ugodzie zawieranej przed komisja pojednawcza, ktéra zostata uregulowana

w art. 251-256 k.p.
Przestanki dopuszczalnosci

Zgodnie z ogélnymi zasadami rzagdzacymi postepowaniem cywilnym, ugoda sadowa
moze zosta¢ zawarta tylko w sprawach cywilnych nalezacych do drogi sadowej, a wiec
w sprawach okreslonych w art. 2 k.p.c®. Co oczywiste, w sprawie o innym charakterze
nie mogloby zosta¢ wszczete postgpowanie cywilne, a wiec nie bytoby mozliwe zawarcie
w ramach jego przebiegu ugody sadowe;.

Ponadto zakres dopuszczalno$ci zawarcia ugody sadowej regulowany jest zaréwno
przez normy prawa materialnego, jak i procesowego. W zwiazku z tym, w pierwszym
przypadku niemozliwe jest zakoriczenie sporu w drodze ugody w sytuacji, gdy strona
nie ma mozliwosci samodzielnego dysponowania uprawnieniami bedacymi przedmio-
tem postepowania sgdowego. Wylgczenie to dotyczy zaréwno spraw majatkowych, jak
i niemajatkowych. Szczegdlnie widoczne jest to w sprawach z zakresu prawa rodzinne-
go, a mianowicie o rozwdd, o separacje, czy tez o ustalenie pochodzenia dziecka. Spra-
wy te dotycza wiec sytuacji, w ktérych spor moze zostaé rozstrzygniety tylko w drodze
orzeczenia sagdowego, a wigc poprzez tak zwany wyrok konieczny*. Aby zawarcie ugody
bylo mozliwe, niezb¢dne jest zatem spelnienie przestanki polegajacej na uprawnieniu
strony wszczgtego postepowania sagdowego do dysponowania uprawnieniami bedacymi
przedmiotem tego postgpowania’.

Istniejg réwniez przepisy procesowe wylaczajace w pewnych sytuacjach mozliwosé
zawarcia ugody, miedzy innymi w sprawach o uznanie postanowieri wzorca umowy za
niedozwolone, o czym stanowi art. 47941 zdanie drugie k.p.c., oraz w sprawach z zakresu

ubezpieczeni spolecznych — zgodnie z art. 47712 k.p.c.

3 Ibidem, s. 157; K. Piasecki, Komentarz do artykulow 1 — 366, [w:] Kodeks postgpowania cywilne-
go, red. K Piasecki, t. I, Warszawa 2010, s. 126-127.

4 K. Knoppek, Postgpowanie cywilne w pytaniach i odpowiedziach, Warszawa 2012, s. 322.

5 T. Ereciniski, gp. cit., s. 157.
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Wspomniana powyzej mozliwos¢ dysponowania uprawnieniami przez strone poste-
powania sadowego musi mie¢ charakter samodzielny. Przejawem koniecznosci spelnie-
nia tejze przestanki jest tres¢ art. 73 par. 2 zdanie drugie k.p.c., zgodnie z ktérym do
czynnosci dyspozytywnych, w tym do zawarcia ugody, potrzebna jest zgoda wszystkich
wspéluczestnikéw jednolitych danego postgpowania sgdowego, gdyz mozliwos¢ uksztat-
towania sporu w drodze zawarcia ugody przystuguje tylko wszystkim wspétuczestnikom
lacznie, a nie jednemu czy kilku z nich.

Réwnoczesnie konieczne jest podkreslenie, iz ugoda moze zostaé zawarta w kate-
goriach spraw o réznym charakterze, a wiec zaréwno w sprawach o zasadzenie $wiad-
czenia, jak i o ustalenie stosunku prawnego lub prawa. Ponadto, gdy stronie przystu-
guje uprawnienie do samodzielnego rozporzadzania swoim prawem podmiotowym lub
stosunkiem prawnym, dopuszczalne jest zawarcie ugody w sprawach o uksztaltowanie

stosunku prawnegoé.
Sad (przewodniczacy) jako inicjator ugodowego zalatwienia sprawy

Co do zasady, rolg sadu jest przeprowadzenie postgpowania sagdowego oraz wyda-
nie wladczego rozstrzygniecia w postaci orzeczenia. Jednakze, jak wskazywano juz wy-
zej, ustawodawca w tresci art. 10 k.p.c. zamiescit obowigzek sadu, polegajacy na dazeniu
do ugodowego zalatwienia sprawy, o ile zawarcie ugody w tej sprawie jest dopuszczal-
ne. Co istotne, obowigzek ten jest aktualny w kazdym stanie postepowania.

Z drugiej strony, przepis art. 223 par. 1 zdanie pierwsze k.p.c. stanowi, iz przewodni-
czacy powinien sklaniaé strony do pojednania we wlasciwej chwili, zwlaszcza na pierw-
szym posiedzeniu, po wstgpnym wyjasnieniu stanowiska stron.

Pierwszy z powyzszych przepiséw stanowi w istocie nakreSlenie ram dzialania
sadu, ktérego rolg jest rozstrzygniecie sprawy. Oznacza to, iz réwniez po wszczeciu
postepowania na skutek wniesienia pozwu przez jedng ze stron sporu, mozliwe jest
nadanie prymatu zasadzie autonomii woli stron w zakresie uksztaltowania swoich
uprawnieri, bez koniecznosci wydania wladczego rozstrzygniecia przez sad. Nastepnie
ustawodawca zapewnil takze mozliwo$¢ wspdlnego zadecydowania przez strony o dal-
szym przebiegu postepowania sgdowego, ktére — o ile ugoda dotyczy calosci przedmiotu
sporu — bedzie podlegalo umorzeniu na mocy art. 355 k.p.c. Z inicjatywy sadu (prze-
wodniczgcego) strony moga wice podjaé decyzje, ktéra swymi skutkami obejmie tez brak
koniecznosci przeprowadzenia dalszego postepowania sadowego.

W istocie, art. 10 k.p.c. nakresla ramy mozliwosci ugodowego zakoriczenia sprawy
wskazujac na konieczno$é dazenia do takiego sposobu rozwigzania sporu oraz stano-

wigc, iz mozliwe jest to tylko w sprawach, w ktérych zawarcie ugody jest dopuszczal-

6 K. Piasecki, op. cit., s. 126.
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ne. Natomiast art. 223 par. 1 zdanie pierwsze k.p.c. zawiera konkretyzacje tegoz da-
zenia’. Stad tez przeprowadzenie analizy roli sadu (przewodniczacego) jako inicjatora
ugodowego zalatwienia sprawy w toku postepowania sadowego mozliwe jest tylko przy
zestawieniu obydwu tych przepiséw.

Przede wszystkim, tre$¢ art. 223 par. 1 zdanie pierwsze k.p.c. konkretyzuje, iz obo-
wigzek dazenia do ugodowego zalatwienia sprawy czy pojednania stron spoczywa na
przewodniczacym sktadu sadzacego®.

Co istotne, przepis art. 10 k.p.c. wskazuje, iz sad powinien dazy¢ do ugodowego za-
tatwienia sprawy w kazdym stanie postgpowania. Omawiany obowiazek pozostaje wiec
aktualny w kazdym stadium, réwniez w postgpowaniu toczacym si¢ przed sadem drugiej
instancji’, az do jego prawomocnego zakoriczenia. Watpliwosci pojawiaja si¢ jednakze
w kwestii mozliwosci zawarcia ugody sadowej w postepowaniu wszczetym przez wnie-
sienie skargi kasacyjnej. Z jednej strony pojawia si¢ poglad, iz przepisy k.p.c. nie za-
mykaja drogi do zawarcia takiej ugody. W szczegdlnosci podkresla sie, iz wylaczenie
dazenia do zawarcia ugody nie zostalo zawarte w art. 39821 k.p.c., zgodnie z ktérym —
jezeli nie ma szczegdlnych przepiséw o postepowaniu przed SN — do postepowania tego
stosuje si¢ odpowiednio przepisy o apelacji. Nastepnie, na mocy art. 391 k.p.c., jezeli nie
ma szczegdlnych przepiséw o postepowaniu przed sadem drugiej instancji, do poste-
powania tego stosuje si¢ odpowiednio przepisy o postgpowaniu przed sagdem pierwsze;
instancji, a tylko wprost wskazane przepisy nie znajduja w tej sytuacji zastosowania. Ze
wzgledu na to, iz ustawodawca nie wylaczyl wprost mozliwosci zawarcia ugody sadowej
w postepowaniu ze skargi kasacyjnej, stwierdza si¢ — wedle omawianego pogladu — iz
jest to dopuszczalne.

Z drugiej strony odnalez¢ mozna znacznie silniej reprezentowany poglad, zgodnie
z ktérym granica czasowg dla obowigzku sagdu polegajacego na dgzeniu do ugodowego
zalatwienia sprawy jest moment prawomocnego zakoriczenia sprawy. Stad tez, pomi-
mo braku wyraznego wylaczenia mozliwoéci zawarcia ugody sadowej w tresci przepi-
su art. 39821 k.p.c., niedopuszczalne jest jej zawarcie w postepowaniu toczacym si¢ ze

skargi kasacyjnej'’. Poglad ten znajduje uzasadnienie w specyfice postepowania kasacyj-

7 S. Dmowski, K. Kolakowski, Komentarz do artykutsw 1 — 366, [w:] Kodeks postgpowania cywil-
nego. Komentarz, red. K. Piasecki, t. I, Warszawa 2010, s. 1262.

8 Ibidem.

9 Ibidem.

10 T Zyznowski, Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, [w:] Kodeks postepowania cywilne-
go. Komentarz, red. H. Dolecki, T. Wisniewski, Warszawa 2011, s. 804-805; K. Piasecki, Komen-
tarz do artykulow 367-50537, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, red. K Piasecki, t. II, War-
szawa 2010, s. 221.

11 S. Dmowski, K. Kotakowski, op. ciz., s. 1262; T. Wisniewski, Artykuty 367-505 %, [w:] Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz, red. H. Dolecki, T. Wisniewski, t. II, Warszawa 2010,
s. 254.
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nego, ktére nie jest kontynuacjg dotychczasowego postgpowania toczacego si¢ w danej
sprawie w pierwszej i drugiej instancji. Co nalezy podkreslié, jest to nowe i pozainstan-
cyjne postegpowanie kontrolne, wszczgte na skutek srodka zaskarzenia o nadzwyczajnym
charakterze?. W zwiazku z tym, bez uprzedniego wzruszenia prawomocnego wyroku
sadu drugiej instancji — co moze nastgpi¢ na skutek orzeczenia SN — nie jest mozliwe
zawarcie ugody sadowej®. Jedynie wigc w przypadku uchylenia orzeczenia zaskarzone-
go skargg kasacyjng bedzie mozliwe zawarcie ugody™, gdyz wéwezas zostanie usunigta
bariera w postaci istnienia prawomocnego orzeczenia w sprawie, wydanego przez sad
drugiej instancji.

Ramy czasowe okreslone w art. 10 k.p.c.,a mianowicie pojecie ,kazdego stanu sprawy”,
zostaly dookreslone w art. 223 par. 1 zdanie pierwsze k.p.c., poprzez wskazanie, iz prze-
wodniczacy powinien sklania¢ strony do pojednania we wlasciwej chwili, zwlaszcza na
pierwszym posiedzeniu, po wstepnym wyjasnieniu stanowiska stron. Zgodnie z przyje-
tym w orzecznictwie pogladem, powyzsze sformulowanie naklada na przewodniczacego
bezwzgledny obowiazek, gdyz zwrot ,,powinien” w $wietle art. 223 par. 1 k.p.c. oznacza
tyle, co ,zobowigzany jest”.

Okolicznosci sprawy, bedacej juz przedmiotem postepowania rozpoznawczego, wska-
zujg na moment bedacy ,wlasciwg chwily” do sklaniania stron do zawarcia ugody. Wska-
zuje si¢, iz ten obowigzek jest szczegdlnie aktualny w sytuacji, gdy w indywidualne;
ocenie przewodniczacego istnieje mozliwo$¢ osiagniecia pozytywnego efektu’®. Réw-
nocze$nie ustawodawca w sposob szczegdlnie wyrazny wskazuje, iz dazenie do zawarcia
ugody powinno przejawia¢ si¢ na poczatkowym etapie sprawy, a wiec na pierwszym
posiedzeniu, po wstepnym wyjasnieniu stanowiska stron. Jest to szczegdlnie pozadane
w tymze stadium sprawy, gdyz z istoty zapobiega dalszemu nawarstwianiu si¢ konflik-
tu pomiedzy stronami. Rozwigzanie to znajduje uzasadnienie zaréwno ze wzgledu na
aspekty ekonomiczne, jak i spoleczne, gdyz zawarcie ugody sadowej juz na pierwszym
posiedzeniu zmniejsza z reguly koszty procesu oraz roztadowuje napiecia istniejace mie-
dzy stronami, a czesto i ich rodzinami”. W ten sposéb zmniejszone jest wiec zaanga-
zowanie sadu w dalsze prowadzenie sprawy, a réwnocze$nie zmniejszone jest ryzyko

spotegowania istniejacego juz migdzy stronami konfliktu.

12 T. Wisniewski, O swoistosci postgpowania kasacyjnego w sprawach cywilnych (zagadnienia wybra-
ne), [w:] Proces cywilny. Nauka — Kodyfikacja — Praktyka. Ksigga jubileuszowa dedykowana Pro-
Sesorowi Feliksowi Zedlerowi, red. P. Grzegorczyk, K. Knoppek, M. Walasik, Warszawa 2012,
s. 395.

13 Ibidem, s. 396.

14 S. Dmowski, K. Kotakowski, op. ciz., s. 1263.

15 Wyrok SN, sygn. akt I CRN 93/96.

16 M. Jedrzejewska (aktualizacja P. Grzegorczyk, K. Weitz), Postgpowanie rozpoznawcze, [w:]
Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, red. 'T. Ereciniski, t. I, Warszawa 2012, s. 1063.

17 S. Dmowski, K. Kotakowski, op. ciz., s. 1263.
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Jednoczesnie jednak ustawodawca w tresci art. 223 par. 1 wskazal, iz dazenie prze-
wodniczgcego aktualizuje si¢ dopiero po wstepnym wyjasnieniu stanowiska stron. Za-
strzezenie to jest niezbedne ze wzgledu na konieczno$¢ zapoznania si¢ przez sad z oko-
liczno$ciami sprawy i potrzebe ich wyjasnienia w zakresie wystarczajacym do zakon-
czenia sprawy na tak wezesnym jej etapie. W szczegélnosci, sad musi podja¢ czynnosci
okreslone w art. 206, 210 oraz 212 k.p.c’®. Ponadto, w przypadku spraw z zakresu prawa
pracy, koniecznoé¢ podejmowania czynnosci wyjasniajacych — wprost w celu sklonienia
stron do pojednania i zawarcia ugody — zostala ujeta w art. 468 par. 2 pkt 2 k.p.c. Po-
wyzsze czynnoscistuza réwnoczesnie realizacji zadania sadu polegajacego na przestrze-
ganiu, aby wynik postepowania byt zgodny z przepisami prawa materialnego oraz pro-
cesowego, a wiec majg charakter zapobiegawczy?, w konsekwencji chronig ugode¢ przed
réznorakimi wadliwosciami, ktére moglyby doprowadzi¢ do utraty przez nia mocy®.
Jednoczesnie nalezy podkresli¢, iz koniecznoéé przeprowadzenia czynno$ci majacych na
celu wstepne wyjasnienie stanowiska stron nie oznacza, iz zawarcie ugody musi zostaé

poprzedzone postepowaniem dowodowym?.

Charakter dzialan sadu (przewodniczacego) dazacego do ugodowego
zalatwienia sprawy

Zgodnie z trescig art. 223 par. 1 k.p.c., przewodniczacy powinien skfaniaé strony
do pojednania. Co istotne, celem dzialan podejmowanych przez przewodniczacego
moze by¢ nie tylko dazenie do zawarcia ugody sadowej, ale réowniez wyrazenie przez
strony zgody na skierowanie sprawy do mediacji®, adekwatnie do tresci art. 1831
par. 1 k.p.c.

W szczegdlnoscei, dziatalnos¢ przewodniczacego w ramach nakreslonego przez art. 10
oraz art. 223 par. 1 k.p.c. obowiazku nie powinna przejawia¢ si¢ tylko i wylgcznie przez
przedstawienie hipotetycznej mozliwosci zawarcia ugody. Jak wskazano, konieczne jest
réwniez uwypuklenie jej istoty oraz zalet w danych, okoliczno$ciach. Przewodniczacy
moze mi¢dzy innymi powolaé si¢ na korzysci wynikajace z szybszego zakoriczenia spo-
ru, przejawiajace si¢ w zmniejszeniu ilosci zaangazowanych srodkéw oraz uniknigcia na-
warstwiania si¢ konfliktu. Niewykluczone jest takze powolanie si¢ na regulacje dotyczaca
kosztéw procesu®, okreslong w art. 104 k.p.c., gloszacym, ze koszty procesu, w ktérym

zawarto ugode, znosza si¢ wzajemnie, o ile strony nie postanowily inaczej.

18 T. Zyznowski, op. cit., s. 804.

19 Wyrok SN, sygn. akt III CKN 388/98.

20 T. Zyznowski, op. cit., s. 804.

21 Postanowienie SN, sygn. akt I PKN 200/99.

22 M. Jedrzejewska, (aktualizacja P. Grzegorczyk, K. Weitz), op. cit., s. 1063.
23 T. Zyznowski, op. cit., s. 803.
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W konsekwencji spos6b dziatania przewodniczacego moze stanowic¢ czgsto impuls do
ugodowego zakoriczenia zawislego przed sadem sporu, mimo ze strony w ogdle wcze-
$niej takiej mozliwosci nie przewidywaly. W sposéb do$¢ wyrazny zarysowuje sie wiec
kolejna funkcja sadu (przewodniczacego), polegajaca na zacheceniu i przekazaniu stro-

nom impulsu do ugodowego zakoriczenia sprawy.
Procesowy charakter ustepstw

Charakter prawny ugody sadowej stanowi od wielu lat przedmiot sporu*. Z jednej
strony przyjmuje si¢ obecnie, iz ugoda sgdowa taczy w sobie elementy materialnoprawne
oraz procesowe, a wigc jej charakter jest mieszany®.

W uzasadnieniu tegoz pogladu wskazuje si¢ na okoliczno$¢, iz k.p.c. w zadnym prze-
pisie nie definiuje pojecia ugody sadowej. Nalezy wigc przyjaé, iz chodzi o pojecie ugody
uregulowanej w przepisie art. 917 i n. k.c*. Ponadto, ugoda sagdowa w $wietle przepiséw
postepowania cywilnego ma charakter czynnosci procesowej?, ale podejmowanej w celu
osiggniecia skutkéw materialnoprawnych, przewidzianych w art. 917 k.c., w szczegol-
nosci dla uchylenia sporu miedzy stronami poprzez poczynienie sobie wzajemnych
ustepstw, a takze w celu osiagnigcia okreslonego skutku o charakterze procesowym?.

W zwiazku z tym, iz istota ugody — jak stanowi art. 917 k.c. — polega na poczynieniu
sobie wzajemnych ustepstw, konieczne jest podkreslenie, iz ustgpstwa te moga mieé nie
tylko charakter materialnoprawny, ale réwniez procesowy, a ich katalog nalezy rozumieé¢
bardzo szeroko®. Nawet wigc ustepstwa w rozumieniu art. 917 k.c., przepisu stricte ma-
terialnoprawnego, moga mie¢ charakter procesowy™. Jak wskazano w uchwale SN, nie
mozna odméwic charakteru ustepstwa rezygnacji przez jedna ze stron z uprawnien pro-
cesowych, w tym w szczegélnosci rezygnacji z uzyskania orzeczenia sadowego korzy-
stajacego z powagi rzeczy osadzonej™. W zwigzku z tym ustgpstwo poczynione przez
jedna ze stron moze mie¢ tylko i wylacznie charakter procesowy i juz wéwczas bedzie to
wystarczajace dla spetnienia przestanki wzajemnosci ustepstw.

Uzasadnione jest to spostrzezeniem, ze wzajemnych ustepstw nie nalezy analizowad

z obiektywnego punktu widzenia. Dokonywane ustepstwa mogg wiec charakteryzo-

24 ]. Lapierre, Ugoda sqdowa w polskim procesie cywilnym, Warszawa 1968, s. 59; T. Wojciechow-
ski, Charakter prawny ugody sqdowej, ,Przeglad Sadowy”, nr 6 2001, s. 68—69.

25 T. Ereciriski, op. cit., s. 157; K. Piasecki, op. ciz., s. 125; S. Dmowski, K. Kolakowski, op. ciz.,
s. 1259.

26 J. Lapierre, op. cit.,s. 59.

27 S. Dmowski, K. Kotakowski, gp. cit., s. 1259.

28 T. Ereciniski, op. cit.,s. 157.
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waé si¢ réznym rodzajem i zakresem i nie muszg by¢ one jednakowo donioste®. Co
istotne, poczynione ust¢pstwa nalezy analizowaé subiektywnie i nalezy przez nie rozu-
mie¢ jakiekolwiek umniejszenie uprawnien wlasnych strony czy jakakolwiek rezygnacje
strony z przyjetego wezesniej stanowiska®.

W zwigzku z tym, jezeli ustepstwo jednej ze stron obejmuje tylko i wylacznie rezy-
gnacje z uzyskania orzeczenia korzystajacego z powagi rzeczy osadzonej, nie jest wyklu-
czone spelnienie przestanki wzajemnosci dokonanych ustepstw, jezeli z punktu widzenia
stron tylko takie umniejszenie uprawnien jednej z nich jest wystarczajace i doprowadza
do ugodowego zalatwienia sprawy. Tak ujete pojecie wzajemnych ustgpstw, ktére dla
jednej ze stron moze mie¢ tylko charakter procesowy, doprowadza do znacznego uela-
stycznienia mozliwosci zawarcia ugody. Jednoczesnie mozna wobec tego stwierdzié, iz
w ramach ugody sadowej ekwiwalentem dla okreslonego ustgpstwa o charakterze stricte
materialnoprawnym moze by¢ wskazane powyzej ustgpstwo procesowe.

Stanowisko powyzsze zaklada jednakze scisle powiazanie pojecia ugody sadowe;j
z ugoda materialnoprawng uregulowang w k.c. Konieczne jest wigc réwniez wskaza-
nie przeciwstawnego pogladu, wychodzacego z zalozenia, iz ugoda sagdowa jest odrebna
instytucja prawng i nie jest réwnoznaczna z ugoda materialnoprawng*. W ramach uza-
sadnienia przytacza si¢ argument, iz utozsamianie ugody sadowej z ugoda materialno-
prawng otwieraloby mozliwos¢ do podwazania czynnosci procesowej w drodze srodkéw
uregulowanych w k.c®. Na odmiennoéé omawianej instytucji wskazywalaby réwniez
okolicznos¢, zgodnie z ktérg ugoda sadowa nie musi polegaé na poczynieniu przez stro-
ny wzajemnych ustepstw, co jest niejako wpisane w istot¢ ugody materialnoprawne;j®.

Wedlug tego pogladu, ugoda uregulowana w k.p.c. moze polegaé tylko i wylacznie
na akceptacji stanowiska jednej strony oraz braku akceptacji drugiej. W zwigzku z tym
o istocie ugody sadowej nie przesadza w Zadnej mierze charakter ustepstw”, ani nawet

koniecznosé ich poczynienia.
Weiagniecie osnowy ugody sadowej do protokolu

Zgodnie z przepisem art. 223 par. 1 zdanie drugie k.p.c., osnowa ugody zawartej
przed sadem powinna by¢ wciggnieta do protokotu rozprawy i stwierdzona podpisa-
mi stron. Sposéb sformulowania tresci ugody — w szczegélnosci rodzaju wzajemnych

ustepstw — jest bardzo istotny ze wzgledu na to, ze w $wietle przepisu art. 777 par. 1 pkt

32 Wyrok SN, sygn. akt: IV CK 393/05.
33 Wyrok SN, sygn. akt III PK 28/11.
34 K. Knoppek, op. cit., s. 323.

35 Ibidem.

36 Ibidem.

37 Ibidem.
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1 k.p.c., ugoda zawarta przed sadem jest tytulem egzekucyjnym, a po nadaniu jej przez
sad klauzuli wykonalnosci staje si¢ tytulem wykonawczym.

Konieczne jest podkreslenie, iz ugoda sadowa jest czynnoscia dyspozycyjng stron
i stanowi przejaw ich woli®, a wigc to wilasnie oswiadczenia woli stron rozstrzyga-
ja o jej tresci®. W zwiazku z tym, tres¢ ugody wciagnictej do protokotu musi w pelni
odpowiada¢ oswiadczeniom woli ztozonym przez strony, jednakze musi spetnia¢ takze
inne, wskazane ponizej warunki.

Przede wszystkim, ze wzgledu na to, Ze ugoda zawarta przed sadem jest tytulem
egzekucyjnym (a ponadto moze staé si¢ tytulem wykonawczym, po nadaniu klauzu-
li wykonalnosci), konieczne jest takie jej zredagowanie, by nie nasuwala ona zadnych
watpliwosci zaréwno przy dobrowolnym wykonywaniu przez strong, jak i przy wyko-
nywaniu w drodze postgpowania egzekucyjnego®. Ze wzgledu na to, iz ugoda jest umo-
wa dotyczaca okreslonego, Iaczacego strony stosunku prawnego, winna ona zawieraé
wszelkie konieczne elementy. Precyzujac, konieczne jest — oczywiscie w zaleznosci od
charakteru ugody i wzajemnych ustepstw, ktére obejmuje — okreslenie rozmiaru §wiad-
czed, sposobu i tresci ich wykonania, a ponadto wskazanie, ktére roszczenia objete
procesem maja te $wiadczenia zaspokoic¢™. Jest to szczegdlnie istotne, biorgc pod uwage
okoliczno$¢, iz nie jest mozliwe uzupelnienie tresci ugody przez sad przy zastosowaniu
art. 351 k.p.c. Ponadto nie zostala dopuszczona mozliwosé jej sadowej wyktadni na
podstawie art. 352 k.p.c. Powyzsze przepisy nie moga dotyczy¢ rozstrzygania przez sad
watpliwosci co do tresci zgodnych oswiadczen woli ztozonych przez strony w formie
ugody zawartej przed sadem, a wniosek o uzupelnienie ugody, ze wzgledu na to, ze nie
zostal przewidziany przez ustawe, jest niedopuszczalny i w konsekwencji musi podle-
gac odrzuceniu®.

Wrynika z tego, ze to do obowigzkéw sadu (przewodniczacego sktadu sadzacego) na-
lezy odpowiednie ujecie woli stron zamieszczanej w tresci protokotu, a ponadto takie jej
sformutowanie, aby zawierata wszystkie istotne postanowienia. Réwnoczesnie jednak
orzecznictwo dopuscito mozliwos¢ dochodzenia w odrgbnym procesie odsetek za op6z-
nienie w spelnieniu $§wiadczenia okreslonego w ugodzie®, nawet jezeli mozliwo$¢ ich
dochodzenia nie zostala zawarta w jej tresci.

Ponadto w orzecznictwie SN wskazano ogdlna dyrektywe, zgodnie z ktorg tresé¢ po-

stanowienri zawartych w ugodzie musi by¢ jasna i zrozumialta*. Dodatkowo tres¢ ugody

38 H. Dolecki, w: Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom I, red. H. Dolecki, T. Wi-
$niewski, Warszawa 2011, s. 77.

39 T. Zyznowski, op. cit., s. 805.

40 S. Dmowski, K. Kotakowski, op. ciz., s. 1263.

41 Uchwata SN, sygn. akt: III PZP 25/72.

42 Postanowienie SN, sygn. akt: III CRN 415/72.

43 Uchwata SN, sygn. akt: IIT CZP 55/04.

44 Postanowienie SN, sygn. akt: III CRN 361/73.
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weciagnigtej do protokotu moze obejmowaé szerszy zakres, anizeli przedmiot sporu roz-
poznawanego w danym postepowaniu®.

Co istotne, sad nie moze przyjac do protokolu ugody zawierajacej warunek, od ktérego
zalezy wazno$é¢ tej ugody*. W zwiazku z tym ugoda musi by¢ bezwarunkowo wazna,
a jej zaistnienie w obrocie prawnym winno by¢ uzaleznione co do zasady tylko od upra-
womocnienia si¢ postanowienia w przedmiocie umorzenia postegpowania, w ktérym zo-
stala zawarta.

Podkreslenia wymaga réwniez okoliczno$é, iz z brzmienia art. 223 par. 1 zdanie drugie
k.p.c. wynika wprost, iz ugoda objete jest tylko to, co zostalo zawarte w protokole (czy
tez — jak okreslono w k.p.c. — wciagniete do protokotu). Innymi stowy, sad nie moze
dopuscié, aby w jej tresci znalazlty si¢ odestania do dalszych uméw, ugéd juz zawar-
tych, badz tez takich, ktére zostang dopiero zawarte, jako elementéw zawieranej przed
sadem ugody w danej sprawie?.

Z powyzszych uwag wynika, ze konieczne jest podkreslenie, iz tre$¢ ugody wcia-
gnietej do protokotu winna wiernie odzwierciedlaé tres¢ porozumienia uzgodnionego
przez strony postepowania. W tymze obszarze przewodniczgcy skladu sadzacego ma
wigc zadanie szczegélne, a mianowicie polegajace na takim sformulowaniu tresci ugo-
dy, aby byla ona jasna, zrozumiata dla stron i adekwatna do osiagni¢tego przez nie kom-
promisu, a jednocze$nie nadawata si¢ do wykonania dobrowolnego badz tez w drodze
przymusu. Obowigzkiem przewodniczacego jest wige umiejetne zredagowanie umowy
miedzy stronami tak, aby spelnione zostaly wszystkie wskazane powyzej warunki jej
poprawnosci.

Na marginesie nalezy réwniez zaznaczy¢, iz w zwigzku z wprowadzeniem mozli-
wosci sporzadzania z przebiegu posiedzenia jawnego protokolu za pomocy urzadzenia
rejestrujacego dzwiek albo obraz i dzwiek® (tzw. protokét elektroniczny, e-protokoét),
nie dokonano zadnych zmian w sferze utrwalenia tresci zawieranej przez strony ugo-
dy. Nadal jest ona jednym z elementéw utrwalanych za pomocg protokolu pisemne-
go, podobnie jak inne czynnosci stron majacych wplyw na rozstrzygniecie sadu wy-
mienione w art. 158 par. 1 k.p.c. Co jednakze istotne, planowane s3 na omawiane;
plaszczyznie szerokie zmiany, dzieki ktérym dopuszczalne bedzie sporzadzanie ugody
sadowej w dokumencie stanowiagcym zalgcznik do protokotu. W przypadku przyjecia
takiej zmiany, czestokro¢ nie zaistnieje konieczno$é weiggniecia osnowy ugody wprost

do protokotu pisemnego®.

45 K. Piasecki, op. cit.,s. 127.

46 Postanowienie SN, sygn. akt: II PZ 5/67.

47 S. Dmowski, K. Kotakowski, op. ciz., s. 1263.

48 Dz. U. 22010 r., nr 108, poz. 684.

49 Zalozenia do projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz nie-
ktérych innych ustaw, przedlozone przez Ministra Sprawiedliwosci.
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Ocena tresci ugody przez sad

Na mocy art. 223 par. 2 k.p.c., w przypadku zawarcia przez strony ugody przed sa-
dem, odpowiednie zastosowanie znajdzie przepis art. 203 par. 4 k.p.c., zgodnie z ktérym
sad moze uzna¢ za niedopuszczalne cofnigcie pozwu, zrzeczenie si¢ lub ograniczenie
roszczenia tylko wtedy, gdy okolicznosci sprawy wskazuja, ze wymienione czynnosci sa
sprzeczne z prawem lub zasadami wspoélzycia spolecznego albo zmierzaja do obejscia
prawa. Tym samym, pomimo ze ugoda sagdowa, jaki i czynnosci wymienione w art. 203
par. 4 k.p.c., jest czynnoscig dyspozycyjng stron i odzwierciedla ich wole, to sad moze
uznaé w powyzszych przypadkach ugode za niedopuszczalna®.

Co istotne — jak wskazano w doktrynie — ocena dokonywana przez sad w oparciu
o wymienione w art. 203 par. 4 k.p.c. warunki, nastepne juz po samym fakcie sporza-
dzenia ugody, a wigc po wyrazeniu woli przez strony. Uzasadniane jest to sposobem uje-
cia sekwencji czynnosci w k.p.c., zgodnie z kt6ra najpierw winno doj$é¢ do uzgodnienia
tresci ugody 1 zapisania jej w protokole, nastepnie odczytania jej tekstu oraz zlozenia
podpiséw przez strony. Dopiero po dokonaniu tych czynnosci, sad dokonuje oceny, czy
spelnione zostaly powyzsze, ujete w k.p.c. przestanki dopuszczalnosci, oraz oceng swa
wyraza. W momencie, gdy sad zaaprobuje tre$¢ zapisanej ugody, mozna uwaza¢ ja za
zawartg’l.

Kontrola sadu w zakresie dopuszczalnosci ugody oparta jest o ocene, czy jej tresé jest
zgodna z prawem, zasadami wspélzycia spolecznego oraz czy nie zmierza ona do obej-
$cia prawa. W zwigzku z tym warunki te majg nie tylko charakter procesowy, ale przede
wszystkim materialnoprawny*?. Tak zakreslony obszar kontroli nie powinien koncen-
trowa¢ sie tylko 1 wylacznie na tresci weiagnietej do protokotu. Ocenie musza podlega¢
ponadto wszystkie istotne okolicznosci konkretnego przypadku przy uwzglednieniu ca-
toksztattu stosunku prawnego taczacego godzace si¢ strony™.

Sad nie moze wiec oprzec si¢ tylko i wylacznie na stwierdzeniu, iz ugoda o tresci
uksztaltowane]j przez wole stron speinia wskazane przeslanki hipotetycznie, czyli ze
taki sposéb uksztaltowania czy tez innej zmiany w zakresie laczacego strony stosun-
ku prawnego jest hipotetycznie dopuszczalny. Wrecz przeciwnie, sad zobowigzany jest
przy przeprowadzeniu tejze kontroli oprzeé si¢ na konkretnych okolicznosciach dane-
go przypadku™, co znajduje szczegdlne uzasadnienie w kontekscie przestanki zgodno-
$ci ugody z zasadami wspolzycia spotecznego. W szczegélnosci nie mozna przy ocenie

zgodnosci ugody z tymi zasadami pominaé przyczyn, ktére do jej zawarcia doprowadzi-

50 T. Ereciniski, op. cit.,s. 157.

51 T. Wojciechowski, Kontrola ugody sgdowej, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” z. 3,2001,s. 639 in.
52 Wyrok SN, sygn. akt: II CR 214/84.

53 T. Ereciniski, op. cit., s. 891.

54 Ibidem.
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ty oraz okolicznosci towarzyszacych®. Wéwczas hipotetycznie ten sam sposéb uksztat-
towania stosunku prawnego, moze w jednym sporze stuzy¢ zachowaniu tychze zasad,
a w innym — ze wzgledu na inne okolicznosci sprawy — stanowi¢ ich naruszenie.

Tutaj znajduje swoje uzasadnienie reguta wprowadzona przez ustawodawce w art. 223
par. 1 k.p.c., zgodnie z ktérg przewodniczacy powinien sktaniaé strony do pojednania we
wlasciwej chwili, a zwlaszcza na pierwszym posiedzeniu, ale po wstepnym wyjasnieniu
stanowiska stron. Wymég ten, wraz z obowiazkiem nalezytego zapoznania si¢ ze sta-
nem sprawy, stuzy zapobiegnieciu zawarcia ugody wadliwej ze wzgledu na naruszenie
wskazanych wyzej zasad. Konieczno$¢ zapoznania sie ze stanowiskiem stron umozliwia
wiec sgdowi dokonanie racjonalnej oceny spelnienia przestanek okreslonych w art. 203
par. 4 k.p.c. przez ugodg, w danym stanie faktycznym. Innymi stowy, wyjasnienie w nie-
zbednym zakresie jest konieczne dla pézniejszej prawidlowej oceny dopuszczalnosci
ugody™.

W sytuacji, gdy w ocenie sadu zawarcie ugody jest niedopuszczalne, bedzie on
kontynuowal rozpatrzenie sprawy, aby ostatecznie rozstrzygnal ja poprzez wydanie
orzeczenia®.

Nalezy zaznaczy¢, iz ustawodawca stawia o wiele wyzsze wymagania ugodom za-
wieranym przed sadem, anizeli ugodom sfricfe materialnoprawnym, okreslonym
w art. 917 k.c®. Jednakze jest to uzasadnione okolicznoscig, iz ugoda zawarta przed sg-
dem stanowi z mocy prawa, a mianowicie na podstawie art. 777 par. 1 pkt 1 k.p.c., tytut
egzekucyjny, a po nadaniu jest klauzuli wykonalnosci moze stanowi¢ podstawe egze-
kugji. Natomiast, aby podobny efekt osiagnaé w oparciu o zwykla ugode cywilnopraw-
ng, konieczne bytoby uprzednie wytoczenie powddztwa o §wiadczenie przez uprawnio-

na na podstawie ugody strone.
Skutki procesowe ugody

Poza skutkami materialnoprawnymi, okreslonymi w porozumieniu stron postepowa-
nia i zawartymi w tresci ugody wciagnietej do protokolu, ugoda sadowa wywiera takze
istotne skutki procesowe. W zwigzku z tym, decydujac si¢ na zawarcie ugody, strony
postanawiajg nie tylko o uregulowaniu w okreslony sposéb sfery materialnopraw-
nej, zwigzanej z laczacym je stosunkiem prawnym, ale réwniez wywieraja wplyw na
dalszy przebieg postepowania. Réwnoczesnie wige decyduja sie na osiggniecie skutku

procesowego w postaci umorzenia postepowania sgdowego®. Oczywiscie, osiagniecie

55 Wyrok SN, sygn. akt V CSK 157/10.

56 Postanowienie SN, sygn. akt IV PZ 80/80.

57 M. Jedrzejewska (aktualizacja P. Grzegorezyk, K. Weitz), op. ciz., s. 1064.
58 Ibidem.

59 T. Ereciniski, op. cit.,s. 157.
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tego skutku, jak i skutkéw materialnoprawnych, uzaleznione jest od uznania przez sad
ugody za dopuszczalna.

Umorzenie postepowania w konsekwencji skutecznie zawartej ugody znajduje swo-
je uzasadnienie w art. 355 par. 1 k.p.c., zgodnie z ktérym sad wydaje postanowienie
o umorzeniu postgpowania, jezeli powdd cofnal ze skutkiem prawnym pozew lub jezeli
wydanie wyroku stalo si¢ z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne. W przypadku
zawarcia ugody, wydanie rozstrzygnigcia merytorycznego przez sad staje si¢ zbedne ze
wzgledu na to, iz strony same uregulowaly w drodze umowy stosunek prawny stanowig-
cy przedmiot postgpowania®.

Sam fakt zawarcia ugody nie powoduje umorzenia postgpowania. Dla osiggniecia te-
goz skutku konieczne jest jeszcze wydanie stosownego postanowienia przez sad. Nalezy
wskazaé, iz zawarcie ugody, a w konsekwencji umorzenie postepowania w sprawie, nie
znosi skutkéw, jakie zwigzane s3 z wniesieniem pozwu. Przykladowo za chwile prze-
rwania biegu przedawnienia roszczenia nadal nalezy uwaza¢ moment wniesienia po-
ZwWu, pomimo péZniejszego umorzenia postgpowania.

Whynika z tego, iz skutek w postaci konieczno$ci umorzenia postgpowania przez sad
jest integralng cze$cig ugody, a strony zawierajac porozumienie, wspdlnie decydujg sie na
takie wlasnie zakonczenie postgpowania sadowego. Pomimo braku zawarcia takiej regu-
lacji wprost w tresci ugody, obejmuje ona wiec réwniez dorozumiang wole odstgpienia
od zawartego w powddztwie udzielenia ochrony sadowej w postaci wydania wyroku®.

Kolejny skutek procesowy to uzyskanie przez strony tytulu egzekucyjnego, a po nada-
niu jej klauzuli wykonalnosci — tytutu wykonawczego. Jest to istotna cecha, zwlaszcza
w kontekscie duzo stabszych skutkéw wywieranych przez ugode¢ materialnoprawng, za-
wartg poza postegpowaniem sgdowym.

Ponadto, co jest szczegélnie istotne w przypadku wszczgcia kolejnego postgpowa-
nia sadowego w tej samej sprawie, ugoda nie korzysta z powagi rzeczy osagdzonej®.
W zwiazku z tym, ugoda nie stanowi negatywnej przestanki procesowej, a w konse-
kwencji nie jest mozliwe odrzucenie powédztwa wniesionego w sprawie o to samo
roszczenie. W takiej sytuacji bedzie istniala mozliwo$é podniesienia zarzutu o cha-
rakterze materialnoprawnym, a mianowicie zarzutu stanu rzeczy ugodzonej (res
transacta)®. W konsekwencji, o ile zarzut ten bedzie uzasadniony, sad zadecyduje
o oddaleniu powddztwa.

Ugoda zawarta w toku rozprawy wywoluje takze mniej doniosle skutki proce-
sowe, nadal jednak istotne dla stron postepowania. Przede wszystkim — zgodnie

z art. 104 k.p.c. — koszty procesu, w ktérym zawarto ugodg, znosi si¢c wzajemnie, jeze-

60 T. Ereciniski, op.cit., s. 112.
61 K. Piasecki, op. cit., s. 128.
62 T. Erecinski, gp. cit., s. 158.
63 K. Piasecki, gp. cit.,s. 128.
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li strony nie postanowily inaczej. Jak wskazano juz wyzej, réwniez przewodniczacy —
w ramach nakfaniania stron do pojednania — moze jako argument podnie$¢ okolicz-
noé¢ okreslong w art. 104 k.p.c. Nalezy jednak réwnoczesnie zaznaczy¢, iz regulacja ta
obowigzuje wtedy, gdy strony nie zadecydowaly o innym podziale poniesienia cigzaru
kosztéw. Pozostawiono wiec pewng elastyczno$é w omawianej kwestii, umozliwiajac jej
dostosowanie do aspektéw konkretnej sprawy.

Roéwniez przepis pozakodeksowy, a mianowicie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit cu.k.s.c., sta-
nowi o istotnym aspekcie kosztéw ponoszonych w sprawie, w ktérej zawarto ugode.
Zgodnie z jego brzmieniem, sad z urzgdu zwraca stronie polowe uiszczonej oplaty od
pisma wszczynajacego postepowanie w instancji, w ktérej sprawa zakoriczyla si¢ za-
warciem ugody sadowej. Konieczne jest podkreslenie, iz zwrot obejmuje tylko dang in-
stancje, w ktérej doszlo do zawarcia ugody, a nie caloksztalt postepowania. W zwigzku
z tym, jezeli do zawarcia ugody doszto przed sadem drugiej instancji, a apelacje wni6st
pozwany, to wlasnie jemu zostanie zwrécona polowa oplaty, ktéra uiscit przy wnoszeniu
apelacji. Powod nie uzyska wigc zwrotu potowy oplaty od pozwu, gdyz postgpowanie

w pierwszej instancji zostalo w calosci przeprowadzone.
Uchylenie si¢ od skutkéw prawnych ugody sadowe;j

W swietle powyzszych rozwazari, istotnym zagadnieniem staje si¢ mozliwo$é uchy-
lenia si¢ od skutkéw prawnych ugody sadowej, w szczegdlnosci w kontekscie przeciw-
stawnych pogladéw dotyczacych jej natury prawne;.

Pierwszy z pogladéw — ujmujacy ugode sadowa jako czynno$¢ powigzang ze sferg
prawa materialnego i procesowego® — zaklada, iz mozliwe jest skorzystanie przez strone
dazaca do uchylenia si¢ od skutkéw prawnych zawartej ugody sadowej ze $rodkéw cha-
rakterystycznych dla ugody materialnoprawnej uregulowanej w art. 917 k.c.

W zwigzku z tym, dopuszczalny obszar dzialalnosci strony jest zalezny od etapu po-
stepowania, w ktérym doszto do zawarcia ugody. Przede wszystkim, mozliwe jest od-
wolanie o$wiadczen procesowych, jeszcze przed wydaniem postanowienia o umorzeniu
postepowania®. Co istotne, jezeli strona powoluje si¢ na wzgledna niewazno$é ugody
iuchyla sie od skutkéw prawnych ztozonego o$wiadczenia woli z powodéw okreslonych
w przepisach prawa cywilnego materialnego, musi réwniez spelni¢ warunek okreslo-
ny w art. 88 k.c., a mianowicie zlozy¢ drugiej stronie stosowne oswiadczenie na pi-
$mie. Wéweczas, o ile sad stwierdzi niewaznoéé zawartej ugody, postepowanie bedzie
kontynuowane i zakoniczone wyrokiem, chyba ze strony zdecyduja si¢ na zawarcie nowej

ugody spelniajgcej wszelkie wymagania®.

64 ]. Lapierre, op. cit.,s. 118-119.
65 Ibidem, s. 122-123.
66 Ibidem, s. 123.
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Jezeli jednak doszlo juz do wydania postanowienia o umorzeniu postepowania, ale
nie jest ono jeszcze prawomocne, strona moze odwolaé zlozone o$wiadczenie woli
przez zlozenie zazalenia na postanowienie o umorzeniu postepowania®. W ten spo-
s6b mozliwe jest uchylenie si¢ od skutkéw materialno-prawnych ugody i anulowanie
jej skutkéw procesowych, przejawiajacych si¢ w koniecznosci umorzenia postgpowania
przez sad. Co istotne, strona musi wskaza¢ przyczyny wadliwosci swego o$wiadcze-
nia, gdyz sam fakt odwolania, czy inaczej ujmujac, uchylenia si¢ od skutkéw prawnych
o$wiadczenia woli, nie uzasadnia zazalenia na postanowienie o umorzeniu postgpowa-
nia. Jak wskazal SN, odwolanie o§wiadczenia woli musi by¢ uzasadnione jego wadliwo-
$cig. Od strony procesowej oznacza to, iz strona musi wykazaé¢ wadliwo$¢ wezesniejszej
woli odstgpienia od zgloszonego zadania udzielenia ochrony sadowej (w przypadku
powoda) oraz wyrazenia zgody na zakoriczenie postgpowania bez rozstrzygania spra-
wy orzeczeniem sadu®®. Dopiero po wykazaniu powyzszych okolicznosci, sad doko-
nuje oceny, czy przyczyny te sg dostateczne dla skutecznego uchylenia si¢ od skutkéw
prawnych zlozonego o$wiadczenia woli, a w konsekwencji — uchylenia postanowienia
0 umorzeniu postepowania.

Natomiast w przypadku uprawomocnienia si¢ orzeczenia o umorzeniu postepowa-
nia, w ktérym zawarto ugode, mozliwe jest nadal uchylenie si¢ od jej skutkéw mate-
rialnoprawnych®. Przede wszystkim, strona moze powolywac si¢ na niewazno$¢ ugody
sadowej w kazdym postepowaniu, ktérego wynik zalezy od jej waznosci albo niewaz-
noéci. W szczegélnosci powdd w postepowaniu, w ktérym doszlo do zawarcia ugody
sadowej, moze wytoczy¢ ponownie powdédztwo o to samo roszczenie, gdyz — jak wska-
zano juz wyzej — ugoda sgdowa nie powoduje skutku powagi rzeczy osadzonej, ale ugo-
dzonej, w zwigzku z czym sad zobowigzany jest rozpozna¢ sprawe pod katem meryto-
rycznym. Mozliwe jest réwniez, w razie dochodzenia roszczenia wynikajacego z ugody
sadowej, podniesienie zarzutu, iz ugoda dotknieta jest niewaznoscig. Na skutek takiego
dzialania strony sad bedzie zobowigzany dokonaé¢ oceny waznosci ugody zawartej w ra-
mach poprzedniego, prawomocnie umorzonego juz postgpowania, aby wyda¢ rozstrzy-
gniecie w biezacym postepowaniu™.

Co jednakze wymaga podkreslenia, mozliwo$¢ uchylenia si¢ od skutkéw prawnych
zawartej ugody sadowej podlega ograniczeniom przewidzianym dla ugody materialno-
prawnej, przewidzianym w art. 918 k.c. Powolanie si¢ na okoliczno$¢, iz ugoda zostala
zawarta pod wplywem bledu mozliwe jest mianowicie tylko wtedy, gdy btad dotyczy
stanu faktycznego, ktéry wedlug tresci ugody strony uwazaly za niewatpliwy, a spér albo

niepewnos¢ nie powstalyby, gdyby strony w chwili zawarcia ugody wiedzialy o praw-

67 Ibidem, s. 124; S. Dmowski, K. Kotakowski, op. cit., s. 1265.
68 Postanowienie SN sygn. akt IIT CKN 824/98.

69 J. Lapierre, p. cit., s. 125.

70 Ibidem.
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dziwym stanie rzeczy. Ponadto, zgodnie z par. 2 tego przepisu, nie mozna uchyli¢ sie
od skutkéw prawnych ugody z powodu odnalezienia dowodéw co do roszezen, ktérych
ugoda dotyczy, chyba ze zostala zawarta w zlej wierze. Przepis ten stanowi wiec istotna
bariere, chronigcg przed pochopnym uchylaniem si¢ od skutkéw ugody, takze zawartej
przed sadem.

Ponadto istnieje mozliwo$¢ wytoczenia powédztwa o ustalenie niewaznosci ugody-
sadowej w ramach art. 189 k.p.c”., o ile powéd ma w obaleniu ugody interes praw-
ny. Wéwezas jednak, jak i we wezesniej omawianych przypadkach, znajda zastosowanie
ograniczenia odnoszace si¢ do ugody materialnoprawnej, okreslone w art. 918 k.c.

Drugi z pogladéw, zaktadajacy, ze ugoda jest czynnoscig procesowa, catkowicie od-
rebna od ugody materialnoprawnej, stanowi, iz w zwiazku z tym nie jest mozliwe pod-
wazanie jej zawarcia za pomocg §rodkéw uregulowanych w k.c., a wiec poprzez miedzy
innymi powolanie si¢ na wady o§wiadczenia woli czy tez ustalanie niewaznosci ugody
sadowej, gdyz bytoby to sprzeczne z samg jej istota™. Réwnoczesnie wskazuje sig, iz waz-
noé¢ i skuteczno$é wszelkich czynnosci procesowych nalezy analizowac tylko i wylacz-
nie na tle przepiséw prawa procesowego. W zwigzku z tym niemozliwe jest podwazanie
czynnosci prawa procesowego poprzez srodki prawne uregulowane w przepisach k.c®.

Wrhasciwym $rodkiem dla podwazania tak ujmowanej ugody sagdowej jest zazalenie na
postanowienie o umorzeniu postgpowania, wydane w zwigzku z zawarciem przez strony
ugody. W uzasadnieniu tegoz srodka prawnego mozliwe jest podniesienie tylko i wy-
lacznie argumentéw o charakterze procesowym, znajdujacych swoje zrédlo w art. 203
par. 4 k.p.c., a wiec dotyczacych sprzecznosci ugody sadowej z prawem, zasadami wspot-
zycia spolecznego badz zmierzania poprzez jej zawarcie do obejscia prawa. Nie jest wiec
w zadnym przypadku dopuszczalne powolanie si¢ w tresci zazalenia przyktadowo na
wade o$wiadczenia woli™.

Oprécz powyzszych przypadkéw, strona moze dazyé réwniez do pozbawienia ugody
sadowej bedacej tytulem wykonawczym jedynie skutku wykonalnosci, wytaczajac po-

wédztwo opozycyjne uregulowane w art. 840 par. 1 k.p.c.

Podsumowanie — ugoda sagdowa jako procesowy $rodek pojednania
stron

Ustawodawca w tresci przepiséw k.p.c. wskazal wprost, iz preferowany jest ugodo-
wy sposéb zalatwienia sprawy, bez koniecznosci przeprowadzenia calego postepowania

sadowego oraz wydania wyroku. W zwigzku z tym, aby urzeczywistni¢ tenze postu-

71 Ibidem.
72 K. Knoppek, op. ciz., s. 323.
73 Ibidem.
74 Ihidem.
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lat, ustawodawca nalozyt na sad (przewodniczacego) obowigzek dazenia do pojedna-
nia stron. Ponadto w k.p.c. wymieniono szereg instrumentéw, sluzacych usprawnieniu
funkcjonowania ugody sadowej. Jednoczesnie jednak — ksztattujac postulat ugodowego
zakoriczenia sporu — wyposazono sad w kompetencje kontrolne nad trescig uksztalto-
wanej przez wole stron ugody. W ramy postepowania, w ktérym zawarto ugode, wpi-
sano takze mozliwo$¢ uchylenia si¢ od jej skutkéw, o ile jest to uzasadnione. Procesowe
aspekty ugody sadowej wywieraja wiec istotny wplyw na ksztalt i przebieg postepowania

cywilnego, stuzac realizacji postulatu zawartego w art. 10 k.p.c.

SummARry
Procedural aspects of a settlement reached before the court in the course of
proceedings

The study aims on the procedural aspect of a settlement reached before the court in
the course of proceedings. Procedural rules indicate when and in what circumstances
the court has to persuade the parties to reconcile and what should be the nature of that
action. In addition, the procedural law complements the range of possible reciprocal
concessions made by the parties. It also sets out further requirements that have to be
followed by the body of a settlement reached before the court, especially by indicating
the extent of judicial control. The rules of the civil procedure also determine the effect
that a settlement reached before the court has on the course of further proceedings. Thus,
the aim of the above is that the rules are focused on the implementation of the postulate
expressed in Article 10 of the Civil Procedure Code.
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