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Rarax MAREK

Ustanie bytu prawnego sp6lki kapitalowej
a wygaséniecie jej dlugow

Rozwigzanie spétki kapitalowej jako takie ma miejsce po przeprowadzeniu likwidacji
i wykresleniu z rejestru. Prawo dozwala na wykreslenie z rejestru spétki, ktérej caly ma-
jatek spieniezono, a mimo to nie zaspokojono wszystkich wierzycieli'.

W doktrynie panuje poglad, ze wykreslenie spéiki z rejestru nie konwaliduje niepra-
widltowosci przy jej likwidacji. Zwlaszcza jesli po wykresleniu okaze sig, ze wcigz istnieje
majatek sp6tki, to wedlug tej opinii nalezy zgodnie z art. 12 ustawy z dnia 20 sierpnia
1997 . 0 Krajowym Rejestrze Sadowym? wpis wykreslic i ustanowi¢ dalszg likwidacje lub
powola¢ kuratora. Dominuje jednak zdanie, ze ze wzgledu na konstytutywny charakter
wykreslenia dowiedzenie si¢ o majatku czy zobowigzaniach spétki wykreslonej nie skut-
kuje dalszym istnieniem spétki w likwidacji. Mozliwe jest jedynie powolanie kuratora
majatku. Co do sum i przedmiotéw zlozonych do depozytu sadowego postepowania
mogg toczy< si¢ z udziatem oséb, ktérym przedmioty owe powinny przypasé na wypa-
dek nieprzejecia ich przez wierzycieli zlikwidowanej spotki’.

Wykreslenie spotki kapitatowej z rejestru ma charakter konstytutywny, nastepuje wte-
dy rozwiazanie spoiki sensu stricto, co powoduje ustanie jej bytu prawnego jako osoby

prawnej*. Trzeba zauwazy¢, ze pod rzadami Kodeksu handlowego doktryna przyjmowa-

1 Cf. postanowienie SN z dnia 8 stycznia 2002 r., I CKN 752/99, OSNC 2002, nr 10, poz. 130;
postanowienie SN z dnia 18 grudnia 1996 r., 1 CKN 20/96, OSNC 1997, nr 5 poz. 53. Punktem
wyjscia dla niniejszego opracowania byl nurt orzeczniczy opracowany przez L. Orzechowskie-
go w ,Biuletynie Orzecznictwa Lexis.pl”, www.biuletynorzecznictwa.pl [dostep: 1.01.2015].

2 Dz.U.1997 nr 121 poz. 769.

3 A. Rachwal, [w:] System prawa handlowego, t. 2A, red. W. Gérecki, S. Wiodyka, Warszawa
2007,s.1046-1047.

4 W. Popiotek, [w:] System prawa handlowego, t. 2B, red. J. Frackowiak, S. Wiodyka, Warszawa
2007,5.576 1 n.; uchwala 7 sedziéw SN z dnia 15 marca 1991 r., ITII CZP 13/91, OSNC 1991, nr 7,
poz. 77; postanowienie SN z dnia 19 czerwca 2001 r., CZ 73/01, OSNC 2002, nr 3, poz. 35.
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ta, iz wykreslenie spéiki z rejestru nie powoduje utraty jej bytu prawnego tak dtugo, jak
dtugo istnieje majatek wykreslonej spétki’.

W prawie niemieckim, odmiennie niz obecnie w prawie polskim, przyjmuje si¢, ze
byt prawny spétki ustaje dopiero w momencie kumulatywnego spelnienia dwéch prze-
slanek: wykreslenia z rejestru i zupetnego braku majatku (Doppeltatbestand)®. We wspol-
czesnej literaturze polskiej poglad podobny do niemieckiego Doppeltatbestand, ze spotka
istnieje, dopoki ma majatek, byt wyrazany pod rzadami k.h. w okresie II RP. Obecnie nie
jest szerzej rozpowszechniony”.

Wykreslenie spétki kapitalowej z rejestru tworzy novum prawne, w ktérym spotka
definitywnie traci osobowo$¢ prawna. Jednak wykreslenie nie powoduje, zdaniem cze-
$ci orzecznictwa, ostatecznego wygasniecia wszystkich jej zobowigzari — wierzytelnosci
moga by¢ dochodzone od poreczycieli czy innych odpowiedzialnych za dlugi spétki®.
Kwestia ta bedzie przedmiotem dalszej analizy.

Postgpowanie likwidacyjne jako takie nie musi prowadzi¢ do zamknigcia wszystkich
spraw spolki, poniewaz zakoriczenie likwidacji nie wyklucza istnienia dfugéw podmiotu
zlikwidowanego. Dopuszczenie wykreslenia spotki mimo dlugéw jest argumentem za
odrzuceniem stanowiska zaktadajacego wygasniecie diugéw spétki z powodu wykresle-
nia z rejestru’. Sklania to réwniez do odrzucenia tezy o bezposredniej sukcesji wspdlni-
kéw w przypadku ujawnienia majatku spotki po jej wykresleniu'. Zlikwidowana spétka

5 Cf. R. Potrzeszcz, Wykreslenie spotki kapitalowej bez (wlasciwej) likwidacji — ze stanowiska wie-
rzycieli, ,Rejent” 1998, nr 5, s. 142-168. Czy ta koncepcja daje sie pogodzi¢ z obecnym prawem
pozytywnym? Zdecydowanie zaprzecza temu np. A. Koniewicz, Majgtek polikwidacyjny spolek
kapitatowych, ,Glosa” 2010, nr 4, s. 42.

6 Cf. K. Schmidt, Gesellschaftsrecht, Koln — Berlin — Bonn — Miinchen 2002, s. 316-317, 932,
1203-1204, ciz. per: R. Kos, M. Porzycki, Sytuacja prawna majgtku pozostatego po wykresleniu
spotki kapitatowej — uwagi na gruncie postulatu przymusowej likwidacji niewyplacalnych spélek,
»2Monitor Prawa Handlowego” 2013, nr 3,s.16 i n.

7 R. Potrzeszcz, op. cit., s. 148-152; Cf. poglad o dalszym istnieniu spélki mimo jej wadliwego
wykreslenia: J.P. Naworski, [w:] KSH. Komentarz, red. T. Siemiatkowski, R. Potrzeszcz, t. 2,
Warszawa 2011, s. 596-597, teza 12 do art. 272; P. Bielski, Glosa do wyroku SN z 28.10.2005 .
(I CK. 275/05), OSP 2006, nr 11, poz. 126.

8 Cf. M. Michalski, [w:] System prawa prywatnego, t. 17B, red. S. Soltysiriski, Warszawa 2010,
s. 902 z powolaniem si¢ na wyrok SA w Warszawie z dnia 6 kwietnia 2006 r., I Aca 1116/05,
OSA 2008, nr 1, poz. 10.

9 Postanowienie SN z dnia 10 maja 2012 r., IV CSK 369/11, niepubl.; wyrok SN z dnia 5 listopada
2008 r.,1 CSK 204/08, niepubl.

10 S. Babiarz, W. Lukowski, Glosa do uchwaly SN z 24.01.2007 r., III CZP 143/06, ,Prawo Spé-
tek” 2010, nr 3. Jeszcze pod rzadami Kodeksu handlowego SN wypowiedziat si¢, ze nieobjety
likwidacjg majatek spétki z o.0. a ujawniony po jej zakonczeniu staje si¢ wlasnoscia jej bytych
wspdlnikéw (orzeczenie SN z 26.05.1936 r., C 11 331-36, Zbiér Urzedowy 1937, nr 1, poz. 39).
Takie stanowisko akceptuje czgs¢ wspéltezesnej doktryny, np. J. Grykiel, Glosa do uchwaty SN
z dnia 24 stycznia 2007 r. (III CZP 143/06), ,Glosa” 2011, nr 2, s. 17; A. Januchowski, G. Bart-
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nie ma nastgpcy prawnego, totez pojawia si¢ podstawa umorzenia postepowania, w kté-
rym wierzyciel dochodzit roszczen przeciwko spélce na podstawie 182 k.p.c. Ponadto
zgodnie z art. 818 k.p.c. organ egzekucyjny zawiesza postgpowanie i stosuje art. 824 § 2
k.p.c., wyznaczajac termin usuniecia braku. W razie likwidacji spétki i uprawomocnienia
sie postanowienia o jej wykresleniu z KRS jasne jest, ze brak zdolnosci sadowej nie moze
by¢ uzupelniony. Spétka nie ma tez sukcesora prawnego, wobec czego celowe staje si¢
umorzenie egzekucji bez wyznaczania terminu na uzupelnienie braku zdolnosci sado-
wej'. Nie oznacza to jednak wygasniecia dlugéw zlikwidowanej spétki.

A. Koniewicz, rozwazajac powiazang z problematyka niniejszego artykulu kwestig
mienia pozostalego po likwidacji spélek', bierze pod uwage kilka konstrukeji. Od-
rzuca teori¢ nastgpstwa prawnego wspdlnikéw® oraz teori¢ majatku podmiotowego
lub bezpodmiotowego, sktania si¢ za$ ku koncepcji prawa podmiotowego przeszlego,
co aprobuje £.. Wegrzynowski'. Konstrukcja praw podmiotowych przesztych postugi-
wal si¢ S. Grzybowski®, zaznaczajac ze ich wyréznienie jest potrzebne, gdyz umozliwia
unormowanie niektérych rzadkich sytuacji. Prawami przeszlymi mozna, cho¢ w waskim
zakresie, rozporzadzac, zrzekaé sie ich czy je zabezpieczac™.

Moim zdaniem trafniejsze jest jednak przyjecie koncepcji praw wtérnie ubezpodmio-
towionych, bowiem w przypadku likwidacji i wykreslenia sp6tki nie mamy do czynienia
z sytuacjami podobnymi do uchylania uchwat o podziale czy polaczeniu albo do uchyle-

nia postanowienia o uznaniu za zmarlego. Podmiot definitywnie przestat istnie¢, wobec

kowiak, Dokonanie likwidacji spotki wykreslonej z rejestru. Glosa do uchwaty Sqdu Najwyzszego
z 24 stycznia 2007 (III CZP 143/06), ,Prawo Bankowe” 2008, nr 4, s. 33.

11 F. Zedler, Dochodzenie roszczeri wierzycieli handlowej spitki kapitatowej po zakoriczeniu postgpo-
wania upadlosciowego obejmujgcego likwidacje jej majgtku, [w:] Problemy polskiego i europejskiego
prawa prywatnego. Ksigga pamigtkowa Profesora Mariana Kepiriskiego, red. K. Klafkowska-Wa-
$niowska, M. Mataczynski, R. Sikorski, Warszawa 2012, s. 1311 n.

12 A.Koniewicz, Majgtek polikwidacyjny oséb prawnych na przykladzie spolek kapitatowych, Warszawa
2010, s. 165175, cit. per: £.. Wegrzynowski, Charakterystyka praw i obowigzkiw spotki kapitatowej
pojej wykresleniu z rejestru przedsighiorcow (cz. I1), ,Przeglad Prawa Handlowego”2014, nr 8,5.9.

13 Takie stanowisko aprobuje £.. Wegrzynowski, op. cit.,s. 9.

14 Ibidem.

15 System prawa cywilnego, t. 1, Czesc¢ ogoina, red. S. Grzybowski, Wroctaw 1974, s. 226-227.

16 A. Koniewicz zwraca uwage réwniez na inne przypadki ,odzycia” prawa podmiotowego — nie-
uwzglednienie uptywu terminu prekluzyjnego, wystapienie z zadaniem z art. 60 § 3 k.r.o. po
uplywie terminu tam zawartego, uchylenie postanowienia o uznaniu za zmartego, uchylenie
uchwaty od polaczeniu czy podziale spétki, podwazenie uchwal podejmowanych w postepowa-
niu likwidacyjnym, zastosowanie przepiséw o wadach o$wiadczenia woli, konwalidacja na pod-
stawie 63 k.c., przywrécenie cztonkostwa w spétdzielni. Cf. A. Koniewicz, op. cit., s. 170-174.

17 Cf. o prawach bezpodmiotowych: S. Grzybowski, [w:] Encyklopedia podreczna prawa prywatne-
go,red. F. Zoll, ]. Wasilkowski, t. 3, Warszawa 1939, 5. 1475. W Systemie prawa cywilnego (t. 1, red.
W. Czachérski, Wroctaw 1974, s. 454-455) S. Grzybowski juz o takich prawach nie wspomniat.
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tego po stronie dluznika w wezle zobowigzaniowym pozostalo ,puste miejsce”. Istnieje

za$ nadal drugi podmiot — wierzyciel oraz sama wierzytelnos¢®.

Stanowisko na rzecz wygasnigcia dlugéw
ze wzgledu na ich zwiazek z osoba dluznika

W wyroku z 5 listopada 2008 r. (I CSK 204/08") Sad Najwyzszy przyjat, ze skoro wie-
rzytelno§é to okreslona sytuacja prawna wobec oznaczonego dluznika, a dtug to okre-
$lona powinno$¢ zachowania si¢ dtuznika wobec wierzyciela, nie moze nadal istnie¢ zo-
bowigzanie w sytuacji utraty bytu prawnego przez jedna ze stron (Sad nie uzyt podziatu
na strony i podmioty stosunku zobowigzaniowego) zobowiazania i braku nastgpstwa
prawnego tej strony. Sad Najwyzszy przyznal, ze nie stanowi o tym explicite zaden obo-
wigzujacy przepis, za$ skutek taki ma wynikac z istoty stosunku prawnego okreslonego
w art. 353 § 1 k.c. Ponadto urzeczywistnienie poszczegélnych uprawnien wierzyciela jest
zgodnie z uzasadnieniem orzeczenia o sygn. I CSK 204/08 niemozliwe, jezeli dtuznik
utraci byt prawny. Brak ponadto instytucji materialnoprawnych czy procesowych umoz-
liwiajgcych — w wypadku utraty bytu prawnego przez osob¢ prawna — realizacje upraw-
niert wierzyciela®. Jednak czy brak mozliwosci realizacji interesu wierzyciela, zresztg
jedynie wzgledem bylej spotki, oznacza zarazem wygasnigcie zobowigzania? Czy Sad
Najwyzszy wiasciwie okreslil charakter zobowigzania jako wiezi inter partes?

Nie budzi watpliwosci, ze Kodeks spétek handlowych nie przewiduje sukeesji innych
podmiotéw w prawa i obowiazki zlikwidowanej sp6tki kapitalowej wynikajace ze sto-
sunkéw obligacyjnych. Wszczecie postepowania likwidacyjnego wobec spotki kapitalo-
wej de lege lata nie skutkuje modyfikacjg tresci stosunkéw zobowigzaniowych z udzialem
tej spotki. Niewykluczone zatem, ze z zakoriczeniem postgpowania likwidacyjnego beda
kolidowa¢ terminy wykonania obowiazkéw ex contractu przypadajace w odleglejszym
czasie. Sumy potrzebne do zaspokojenia lub zabezpieczenia znanych spéice wierzycieli,
ktérzy si¢ nie zglosili lub ktérych wierzytelnosci nie s3 wymagalne badz sporne, skia-

da si¢ do depozytu sadowego, a wazne zlozenie do depozytu ma takie skutki praw-

18 Warto w tym miejscu spojrze¢ na regulacje ustawy o przejeciu majatku bytej PZPR (Dz.U.1991
nr 16 poz. 72). Jak zasadnie zauwaza L. Wegrzynowski (op. cit., s. 29-30), art. 1 ust. 2 tej ustawy
przyjmuje, ze istniejagce w dniu wejscia ustawy w zycie wierzytelnosci, srodki finansowe i inne
prawa majgtkowe, poza sktadkami cztonkowskimi, przechodza na wiasnos¢ Skarbu Panstwa.
Jednak PZPR w dacie wejscia w zycie przedmiotowej ustawy juz nie istniala, zatem mimo
braku bytu prawnego wierzyciela i nastgpstwa prawnego po nim ustawa explicite stwierdzala, ze
istnieja pozostale po nim wierzytelnosci. TK w wyroku z dnia 25 lutego 1992 r. (K 3/91, OTK
1992) uznat, Ze mamy tu do czynienia z majatkiem bezpodmiotowym.

19 Cf. wyrok SN z dnia 10 lutego 2012 r., IT CSK 325/11, o ktérym aprobujaco pisze M. Baczyk,
Skutki prawne wadliwego zakoticzenia postgpowania likwidacyjnego spotki z ograniczong odpowie-
dzialnoscig, ,Monitor Prawa Bankowego” 2012, nr 11(24), s. 56-59.

20 Cf. uzasadnienie uchwaly z 24.01.2007 r., IIT CZP 143/06, OSNC 2007, nr 11, poz. 166.
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ne, jak spelnienie §wiadczenia, m.in. wygasnigcie zobowigzania. Skutek ten nastepuje
ex tunc, z chwilg zlozenia sum do depozytu. Gdy likwidowana spétka jest diuznikiem
ze zobowigzania zabezpieczonego por¢czeniem, dtug powinien by¢ uregulowany albo
odpowiednia kwota zlozona do depozytu, skutkiem czego wygasa stosunek prawny mie-
dzy wierzycielem i spétka likwidowana, a w konsekwencji nastepuje wygasnigcie zobo-
wigzania poreczyciela. Likwidacja spétki powinna doprowadzi¢ do pelnego wykonania
cigzacych na spélce obowigzkéw ze stosunkéw zobowigzaniowych. Sad w omawianym
orzeczeniu o sygn. I CSK 204/08 zaaprobowat teze, ze brak zaspokojenia wierzycieli po-
winien by¢ przeszkoda w zakoriczeniu postepowania likwidacyjnego?. Pozostaje jednak

do rozwazenia kwestia zobowigzan, ktére nie wygasly przez zlozenie sum do depozytu.

Stanowisko na rzecz utrzymania si¢ dlugéw
mimo ustania bytu prawnego dluznika

Jeszeze w wyroku z 6 kwietnia 2006 r. (I ACa 1116/05) stoleczny Sad Apelacyjny przy-
jal, ze likwidacja i wykreslenie spotki kapitatowej z rejestru nie powoduje wygasniecia
jej zobowiazan. Moga by¢ one dochodzone od oséb odpowiadajacych za nie z tytulu
udzielonych zabezpieczen czy porgczen. Stanowisko takie spotkalo si¢ z aprobata Sadu
Najwyzszego, ktéry w wyroku z 27 czerwca 2014 1. (V CSK 440/13, LEX nr 15045870),
zauwazyl, ze przyjecie, iz dlugi spétki kapitalowej wygasaja w momencie ustania jej
bytu prawnego, skutkuje znaczacym pogorszeniem sytuacji jej wierzycieli, bowiem jest
réwnoznaczne z wygasnieciem praw akcesoryjnych. Ponadto oznacza — jak podnosi
SN w wyroku o sygn. V CSK 440/13 — wprowadzenie zréznicowania w odniesieniu do
statusu os6b fizycznych, ktérych dlugi sa dziedziczne, i 0os6b prawnych bez dostatecz-
nego uzasadnienia normatywnego, a takze pojawienie si¢ niekorzystnych perspektyw
funkcjonowania tych ostatnich w obrocie. Podobnie wypowiedziat si¢ Sad Najwyzszy
w postanowieniu z 10 maja 2012 r. (IV CSK 369/11, LEX nr 1238133). Zgodnie z tym
orzeczeniem wierzytelnos¢, ktérej dtuznikiem jest osoba prawna, nie wygasa w momen-
cie wykreslenia dtuznika z rejestru po zakonczenia postgpowania upadlosciowego, jezeli

charakter tej wierzytelnosci jest taki, ze mozliwe jest jej zaspokojenie z substratu ma-

21 Cf. uchwata SN z dnia 26 kwietnia 1995 r., III CZP 44/95, OSNC 1995, nr 9, poz. 123. Jest to
postulat zasadny z punktu widzenia dobrych obyczajéw kupieckich. Cf. jednak postanowienia
SN: z dnia 18 grudnia 1996 r.,I CKN 20/96, OSNC 1997, nr 5, poz. 53; z dnia 8 stycznia 2002 r.,
I CKN 752/99, OSNC 2002, nr 10, poz. 130; z dnia 5 grudnia 2003 r., IV CK 256/02, Lex
nr 134088.

22 J. Grykiel, Utrata bytu prawnego przez spitke z o.0. a jej zobowigzania, ,Monitor Prawniczy”
2008, nr 1, 5. 49-50 (glosa krytyczna do I Aca 1116/05). Autor ten przyjmuje wygasnigcie zobo-
wiazan spélki wskutek utraty przez nig bytu prawnego, stwierdzajac, ze istnieje zasada $cistego
powiazania zobowiazari z podmiotami prawa, co ma wykluczaé istnienie zobowigzania bez
podmiotu zobowigzanego, zatem aprobuje wyzej przedstawione rozumowanie SN.
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jatkowego pozostalego po osobie prawnej (np. w razie ztozenia odpowiednich kwot do
depozytu sadowego) czy tez z zabezpieczen tej wierzytelnosci na przedmiotach majat-
kowych o0s6b trzecich.

W postanowieniu o sygn. IV CSK 369/11% Sad trafnie podkreslil, ze zaden przepis
nie stanowi o wygasnigciu wierzytelnosci w stosunku do dluznika-osoby prawnej w razie
wykreslenia jej z rejestru. Takiego skutku prawnego nie mozna tez wywies¢ z analizy
przepiséw dotyczacych likwidacji osoby prawnej. Nie ma Jex generalis pozwalajacej wska-
zaé, co oznacza pojecie ,wygasniecie wierzytelnosci”. I w orzecznictwie, i w pismien-
nictwie przyjmuje si¢, ze do wygasnigcia wierzytelnosci dochodzi réwniez na skutek
zdarzen, z ktérymi zaden przepis nie wigze wprost wyartykutowanego skutku w postaci
wygasniecia wierzytelnosci lub skutku okreslonego jako ,wygasniecie zobowigzania” czy
»wygasniecie dlugu”.

Sad Najwyzszy w orzeczeniu o sygn. IV CSK 369/11 zasadnie uznal, ze zdefiniowanie
warunkéw ,wygasniecia wierzytelnosci” w celu oceny, czy obejmuje ono sytuacje¢ spo-
wodowang prawomocnym wykresleniem z rejestru dtuznika osobistego, moze nastgpic
tylko przez prébg uogélnienia przyczyn, ktére bezspornie skutkuja wygasnieciem wie-
rzytelnosci. Z pewnoscig wygasniecie wierzytelnosci nastapi wéwezas, gdy zaspokojony
zostanie interes prawny wierzyciela. Jednakze gdy nie dochodzi do zaspokojenia interesu
wierzyciela, wygasniecie wierzytelnosci ma miejsce, o ile nastepuje zniesienie stosunku
obligacyjnego, zatem nie mozna przyjac dalszego istnienia wierzytelnosci o dotychcza-
sowej tresci. Wedle tegoz postanowienia wygasnigcie wierzytelnoéci nie zajdzie, gdy brak
zaspokojenia interesu wierzyciela okreslonego trescig zobowigzania jest nastepstwem je-
dynie braku mozliwosci skutecznego przymusowego dochodzenia $wiadczenia®.

Zgodnie z tezami postanowienia o sygn. IV CSK 369/11 zestawienie tego wniosku
z regulacjg postepowan likwidacyjnych oséb prawnych potwierdza, ze ustawodawca nie
utozsamia wygasniecia zobowigzania, a wraz z nim wynikajacych z niego wierzytelnosci,
z ustaniem bytu prawnego dtuznika bedacego osobg prawna.

Ponadto owo postanowienie glosi, ze ulomnoscig tezy o wygasaniu wierzytelnosci
wraz z utrata bytu prawnego jednej ze stron zobowiazania® jest to, ze skutek w po-

staci wygasniecia wierzytelnosci jest wyprowadzany tylko z doktrynalnej konstrukeji

23 k. Wegrzynowski (gp. cit., s. 8-9) zwraca uwagg, ze cho¢ orzeczenie zmierza w dobrym kie-
runku, zwlaszcza jesli chodzi o skutki prawne ztozenia przedmiotu $wiadczenia do depozytu
sadowego, to nie jest jasne, czy odnosi si¢ do kazdego przypadku wykreslenia sp6iki kapitalowe;
z rejestru, czy tylko do wypadkéw, gdy w toku likwidacji ztozono do depozytu sumy na podsta-
wie art. 285 1 473 k.s.h. Autor zaznacza tez, ze watpliwe jest siggniccie przez SN do konstrukeji
zobowigzania naturalnego.

24 M. Pyziak-Szafnicka, [w:] System prawa prywatnego, t. 6, red. A. Olejniczak, Warszawa 2014,
s. 1464-1465, gdzie nie wskazano likwidacji podmiotu jako sposobu wygasniecia zobowiazania.

25 Cf. wyroki SN z dnia 7 pazdziernika 2008 r., III CSK 112/2008 (Lex Polonica nr 1955485)
iz dnia 5 listopada 2008 r., I CSK 204/08 (Lex nr 484664) oraz powyzsze wywody.
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zobowigzania, zatem nie wynika wprost z obowiazujacych przepiséw. Stanowisko takie
znacznie ostabia ochrone wierzycieli os6b prawnych, poniewaz wygasniecie wierzytelno-
$ci w stosunku do tych podmiotéw prowadziloby takze do wygasniecia praw akcesoryj-
nych. Nalezy pamietaé, Ze postepowania likwidacyjne maja na celu nie tylko zaspokoje-
nie wierzycieli likwidowanego, lecz takze usunigcie z obrotu podmiotéw niezdolnych do
dalszego w nim funkcjonowania. Ten praktyczny aspekt stanowit dla Sadu Najwyzszego
uzasadnienie przyjecia mozliwosci wykreslenia likwidowanej osoby prawnej z wiasciwe-
go rejestru mimo stwierdzenia, ze w toku postepowania likwidacyjnego nie doszto do
zaspokojenia wszystkich wierzycieli likwidowanej osoby prawnej.

Takze w postanowieniu z dnia 27 czerwca 1995 r. (III CRN 28/95, OSNC 1995, nr 11,
poz. 165) Sad Najwyzszy przyjal, ze niezaspokojenie wierzycieli i niezabezpieczenie ich
wierzytelnosci nie stanowi przeszkody w likwidacji przedsigbiorstwa i wykreslenia go
z rejestru jesli majatek owego przedsigbiorstwa nie wystarcza na zaspokojenie wierzy-
cieli¥”. W postanowieniu tym Sad podkreslil, ze uzaleznienie likwidacji przedsigbiorstwa
panstwowego od zaspokojenia lub zabezpieczenia wierzytelnosci w razie braku ade-
kwatnego majatku powodowaloby niemoznos¢ likwidacji przedsiebiorstwa. Wzglad na
ochrone wierzycieli stalby si¢ przeszkoda dla wykreslenia z rejestru likwidowanych oséb
prawnych. Zdarzaja si¢ réwniez sytuacje, gdy po wykresleniu z rejestru osoby prawne;
wychodzi na jaw, ze pozostal po niej majatek. Wobec braku regulacji prawa pozytywnego
w uchwale z 24 stycznia 2007 r. (III CZP 143/06, OSNC 2007, nr 11, poz. 166) przyjgto,
ze jesli po wykresleniu z rejestru spétki z o. o. okaze sie, ze pozostaly po niej sktadniki
majatku nieobjete likwidacja, dozwolone jest ustanowienie likwidatora do dokoriczenia
likwidacji. Wydaje si¢, ze pojawilaby si¢ wéwczas mozliwo$¢ uregulowania naleznosci
niezaspokojonych wierzycieli, co jest jednym celem kazdego postgpowania likwidacyj-
nego, jak zwraca uwage Sad w orzeczeniu o sygn. IV CSK 369/11.

Réwniez we wezesniejszym niz to postanowienie orzecznictwie panuje poglad uzna-
jacy istnienie wierzytelno$ci w oderwaniu od bytu prawnego diuznika. W postanowieniu
z 20 wrzesnia 2007 r. (I CSK 240/07, Lex nr 487505) Sad Najwyzszy nie zaaprobowat
tezy, ze wykreslenie spétki z o.0. prowadzi do wygasniecia jej zobowigzan bez koniecz-
noéci zaspokojenia wierzycieli. Gdyby zaspokojenie owo traktowa¢ jako warunek za-
koriczenia likwidacji, czyli negatywna przestanke wykreslenia z rejestru, oznaczaloby to
utrzymywanie bytu sp6tki mimo zupelnej utraty zdolnosci uczestniczenia w dziatalnosci
gospodarczej przy jednoczesnym braku jakichkolwiek mozliwosci swiadczenia wierzy-
cielom. Sad Najwyzszy w orzeczeniu o sygn. IV CSK 369/11 zwraca uwage, ze w po-

26 Cf. postanowienie SN z dnia 18 grudnia 1996 r.,I CKN 20/96, OSNC 1997, nr 5, poz. 53; z dnia
8 stycznia 2002 r.,I CKN 752/99, OSNC 2002, nr 10, poz. 130; z dnia 5 grudnia 2003 ., IV CK
256/02, Lex nr 134088.

27 Art. 18a ust. 1 ustawy z dnia 25 wrzesnia 1981 r. o przedsi¢biorstwach panstwowych, t.j. Dz.U.
2013 poz. 1384 z pézn. zm.
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stanowieniu tym utrate bytu prawnego sp6tki z o.0. Sad powiagzal z utrata mozliwosci
zaspokojenia wierzycieli, a nie ze zwolnieniem sp6tki ze zobowigzari.

Sad w postanowieniu o sygn. IV CSK 369/11 zasadnie stwierdza, ze ustawodawca za-
ktada, przynajmniej implicite, istnienie zobowigzari mimo ustania bytu prawnego diuz-
nika. Zgodnie z art. 356 ust. 2 Prawa upadtosciowego® sume wydzielong na zaspokojenie
wierzytelnosci, ktérej zaplata zalezy od warunku zawieszajacego, wydaje sie wierzycielo-
wi, jezeli udowodni, ze warunek sig ziscil, w przeciwnym razie sume sktada si¢ do depo-
zytu sadowego. W mysl dawniejszego brzmienia art. 360 Prawa upadlosciowego®, m.in.
po zakoniczeniu postepowania upadiosciowego, sumy zatrzymane w depozycie, o ile nie
przypadly osobie wskazanej w planie podziatu, wydawano upadlemu na jego wniosek.
Ostatnia czg¢$¢ przepisu nie odnosita si¢ do upadlego bedacego osobg prawna, ktéry na
mocy wlasciwych przepiséw zawartych poza Prawem upadlosciowym, zostaje wykre-
slony z rejestru w nastepstwie zakonczenia postepowania upadlosciowego. Jednak — jak
zasadnie zauwazyl Sad Najwyzszy w orzeczeniu o sygn. IV CSK 369/11 — z powyzszych
przepiséw wynika, Ze i po zakoriczeniu postepowania upadtosciowego wobec 0s6b praw-
nych — ktérego skutkiem jest wykreslenie ich z rejestru — prawo nie wyklucza istnienia
wierzytelnosci warunkowych ze stosunkéw obligacyjnych, ktérych strong byt upadty.

Prawda jest, ze wazne ztozenie do depozytu sadowego ma skutki spelnienia §wiadcze-
nia — prowadzi do wygasniecia zobowigzania. Jednak oczekiwanie, réwniez po zakon-
czeniu postepowania upadlosciowego (nawet wiec po wykresleniu upadlego z rejestru),
na ziszczenie si¢ warunku wskazuje, ze skutki prawne wywoluje dotychczasowa tres¢
stosunku zobowiazaniowego laczacego wierzyciela oraz upadlego jako diuznika, ktére-
go elementem jest warunek zawieszajacy. Podobne unormowania dotycza postepowan
likwidacyjnych spétek kapitatowych. Taka regulacja jest art. 18a ust. 1 ustawy o przedsie-
biorstwach panstwowych, z ktérego wynika, ze wykreslenie z rejestru przedsigbiorstwa
paristwowego moze by¢ dokonane przed zaspokojeniem jego wierzycieli o ile nastgpi
zabezpieczenie. Sad Najwyzszy w postanowieniu o sygn. IV CSK 369/11 zasadnie wy-
wodzi, ze wierzytelnosci te utrzymuja si¢ po utracie podmiotowosci prawnej przedsie-
biorstwa. Takze art. 127 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. Prawo spéltdzielcze™ zaktada
mozliwo$¢ wykreslenia spétdzielni z KRS w razie zlozenia do depozytu sadowego kwot
na zabezpieczenie nalezno$ci niewymagalnych.

Uwzgledniajac te unormowania oraz biorac pod uwage kwestie dotyczace sytuaci,
w ktorych dochodzi do wygasniecia wierzytelnosci, Sad Najwyzszy w postanowieniu IV
CSK 369/11 jasno stwierdza, ze wierzytelno$¢, ktérej diuznikiem osobistym jest osoba

28 Tj. Dz.U. 2015 poz. 233.

29 Przepis 6w zyskal nowe brzmienie z dniem 1 stycznia 2016 r., jednak nie ma to wplywu na
problematyke prezentowang w niniejszym artykule.

30 Tj. Dz.U. 2016 poz. 21.
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prawna, nie wygasa z chwilg wykreslenia tejze osoby z rejestru na skutek zakonczenia
postepowania upadlosciowego, jezeli charakter tej wierzytelnosci umozliwia zaspokoje-
nie jej z substratu majatkowego pozostalego po osobie prawnej lub z zabezpieczen tej
wierzytelnoéci na przedmiotach majagtkowych oséb trzecich.

W opinii Sagdu Najwyzszego zawartej w orzeczeniu o sygn. IV CSK 369/11 w wy-
padku istnienia majatku bylej osoby prawnej lub zabezpieczeri na mieniu oséb trzecich
likwidacja osoby prawnej prowadzi do powstania sytuacji podobnej w skutkach do zobo-
wigzania naturalnego. Cho¢ konstrukcja prawna zobowigzania wymaga istnienia diuz-
nika jako podmiotu, ktéry jest zobowiazany do spelnienia okreslonego §wiadczenia, to
w momencie powstania okreslonej wierzytelnosci znaczenie (z perspektywy Wierzyciela)
ma istnienie substratu majatkowego, z ktérego wierzytelno$¢ moze byé¢ zaspokojona,
oraz kwestia istnienia podmiotu, do ktérego mozna skierowaé roszczenie. Wedle po-
stanowienia o sygn. IV CSK 369/11 w takich wypadkach nie mozna przyjac zaistnienia
nastgpezej niemozliwosci §wiadezenia (art. 475 k.c.). Utrata bytu prawnego nie niweczy
ani nie modyfikuje dotychczasowej tresci stosunku zobowigzaniowego, lecz prowadzi do
swoistej konserwacji jego tresci i niemoznosci dochodzenia roszczen przeciwko nieist-
niejacemu dluznikowi oraz braku mozliwosci wykonywania uprawnieri prawoksztattuja-
cych wynikajacych z wierzytelnosci.

Sad Najwyzszy w postanowieniu IV CSK 369/11 zaznacza tez, ze wygasng jedynie
wierzytelnosci, w ktérych niezbe¢dne jest istnienie dluznika osobistego. Jezeli przyjac
odmienny poglad, potrzeba ochrony praw wierzycieli powodowalby konieczno$¢ przy-
jecia, ze warunkiem sine qua non wykreslenia osoby prawnej jest wezesniejsze wyko-
rzystanie — chociazby w okreslonym terminie — przez wierzycieli posiadanych zabez-
pieczen. Z art. 477 § 1 k.s.h. — dotyczacego rozwigzania spéiki akeyjnej po zakoncze-
niu postgpowania upadlosciowego — oraz z innych przepiséw procedury likwidacyjnej
0s6b prawnych nie mozna wnioskowad, ze wykreslenie oséb prawnych z rejestru zalezy
od oceny wplywu tego zdarzenia na ochrone praw wierzycieli spétki czy innych oséb
prawnych. Podobnie — jak zwraca uwage Sad Najwyzszy w orzeczeniu o sygn. IV CSK
369/11 — uksztaltowane orzecznictwo dotyczace warunkéw wymaganych do wykreslenia
os6b prawnych w skutek przeprowadzenia postgpowan likwidacyjnych nie przywiazuje
do tej kwestii wagi, o ile nie istnieje juz majatek likwidowanego podmiotu. Réwniez
w prawie upadlo$ciowym nie ma przepiséw nakazujacych uwzgledniaé przy orzekaniu
o zakoriczeniu postgpowania upadlosciowego ochrone praw akcesoryjnych wierzycieli
upadlego-osoby prawnej.

Whioski

Obecnie w nauce polskiej przyjeta jest opinia o zasadnosci wprowadzenia obok pojecia

podmiotu réwniez pojecia strony zobowiazania. Uzasadnit ja przede wszystkim Alfred
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Klein®. Pojecie strony moze by¢ uzyte do opisania konkretnych stosunkéw zobowig-
zaniowych, w ktérych tymczasowo brak osoby uprawnionej*>. Mozna tu per analogiam
moéwic o braku podmiotu po stronie dtuznika, gdy utracit on byt prawny (ubezpodmio-
towienie), jednak brak podmiotu nie bedzie pociggal za sobg wygasniecia zobowigzania,
podobnie jak wtedy, gdy podmiot jeszcze nie jest dookreslony, a zobowigzanie jednak
istnieje. Analogiczne do zindywidualizowania be¢dzie tu moim zdaniem wskazanie na
odpowiedzialnego rzeczowo czy poreczyciela, ktory bedzie podstawiony (w sensie nie-
technicznym) w miejsce dawnego dtuznika®.

Trzeba tez zwréci¢ uwage, ze Sad Najwyzszy w orzeczeniach opowiadajacych si¢ za
wygasnieciem dlugéw zlikwidowanej spéiki zdaje sie przychyla¢ do dawnej zasady ius
commune ,nomina ossibus inbaerent”. Jednak w rozwoju historycznym utrwalit si¢ poglad
na wierzytelnos¢ jako dobro majatkowe i przedmiot obrotu. Stopniowo popadaty w za-
pomnienie koncepcje $cistego zwigzku wierzytelnosci z osobg wierzyciela i niemoznosci
przenoszenia jej na inne podmioty*. Podobnie odrywat si¢ dtug od osoby zobowigza-
nej. Koncepcja zwalniajacego przejecia dtugu, opierajacego si¢ na nastepstwie prawnym
osoby trzeciej w miejsce dotychczasowego dluznika, pojawita sie dopiero w XIX wie-
ku. Wezesniej tego rodzaju translatywng zmiane dtuznika wykluczano, opierajac si¢ na
rzymskim pogladzie o $cisle osobistym charakterze dtugu i zwigzanej z nim odpowie-
dzialno$ci. Zmiany podmiotowe laczyly si¢ z naruszeniem tozsamosci stosunku zobo-
wigzaniowego, zwykle z wygasnieciem wvinculum iuris®. W 1853 r. Berthold Delbriick
przedstawil zalozenia nowej konstrukeji zmiany dtuznika, wyrézniajac w ramach sto-
sunku zobowigzaniowego poszczegélne skiadniki, takie jak diug i wierzytelnos¢, ujete
jako res incorporales czy tez urzeczowione jako aktywa i pasywa majatku danego podmio-

tu prawa cywilnego®*. Wskazal réwniez na mozliwosci dokonywania poprzez czynnosé

31 A. Klein, Elementy zobowigzaniowego stosunku prawnego, Wroctaw 2005, s. 34 i n. (lub wydania
wezesniejsze).

32 Ibidem,s.36; P. Machnikowski, System prawa prywarnego t.5, red. E. Letowska, Warszawa 2006,
s. 115-116.

33 Cf. rozwazania P. Machnikowskiego na temat oznaczenia podmiotéw w zobowigzaniu: op. ci.,
s.120-123 1 458-461. Wobec tego, ze wraz z wykresleniem sp6tki z rejestru traci ona podmioto-
wo$¢ prawng, uprawnionymi stajg si¢ osoby, ktérym poszczegolne prawa spotki miaty przypasé.
Z majatku pozostalego po spélce, ktérym zajmuje si¢ kurator, moga zaspokoi¢ si¢ wierzyciele
(A. Kidyba, Komentarz aktualizowany do art. 289 KSH, teza 2, SIP Lex 2015, tam tez dalsza
literatura). Ponadto wykreslenie z KRS dtuznika — spétki kapitatowej nie przekresla ochrony
jej wierzycieli na podstawie art. 527 i n. k.c. (cf. uchwata SN z dnia 11 wrze$nia 2013 r., III CZP
47/13, niepubl.; A. Kidyba, Komentarz do art. 272 KSH ...).

34 Cf. K. Zawada, Umowa przelewu, Krakéw 1990, s. 8 i n.

35 W. Rozwadowski, Przelew wierzytelnosci w prawie rzymskim, Poznan 1969, s. 157.

36 B. Delbriick, Die Ubernahme fremder Schulden nach gemeinem und preussischem Rechte, Berlin
1853, s. 3. Przeciwko dopuszczalnosci sukcesyjnego przejecia dtugu wypowiadat sie F.K. von
Savigny, Das obligationenrecht als theil des heutigen romischen rechts, t. 11, Berlin 1853, s. 5; idem,
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wprzejecia diugu” (Schuldiibernabme) przeniesienia wydzielonego dlugu na inny podmiot
bez wygasania zobowigzania®.

Wobec niekwestionowanej zasady oderwania diugu od osoby dtuznika, ktéra stanowi
podbudowe dla dopuszczalno$ci zmiany dtuznika, oraz odréznienia strony zobowiazania
od jego podmiotéw trafne jest stanowisko opowiadajace si¢ za utrzymaniem si¢ dlugéw
podmiotu wykreslonego z rejestru i to nawet w sytuacji niepozostawienia przez niego
jakichkolwiek aktywdéw, a jedynie dlugéw. Mamy tu do czynienia z tworem podobnym
do hereditas iacens prawa rzymskiego, skladajacej si¢ wylacznie z jednego czy wigkszej
liczby dlugéw.

Trzeba zaznaczyé, ze wprowadzony w 2015 r. art. 25e ustawy o KRS*® potwierdza
poglad o niewygasaniu dlugéw zlikwidowanej osoby prawnej w niektérych wypadkach.
Stwierdza bowiem, ze Skarb Paristwa nabywa nieodplatnie i ex /ege mienie wykreslone
z Rejestru w skutek nowo wprowadzonego postepowania ex gfficio podmiotu oraz ze
Skarb Panistwa ponosi odpowiedzialnos¢ z nabytego mienia za zobowigzania podmiotu
wykreslonego. Roszczenia wierzycieli natomiast wygasaja, jezeli nie beda dochodzone
w ciagu roku od chwili nabycia mienia przez Skarb Panstwa. Jesli za$ przed takim naby-
ciem mienia wierzyciel uzyskal tytul egzekucyjny przeciwko podmiotowi wykreslone-
mu, roszczenie stwierdzone w tymze tytule wygasa, gdy wierzyciel nie wniesie o wszcze-
cie egzekucji w terminie roku od chwili nabycia mienia przez Skarb Paristwa. Wida¢ tu
pewne podobieristwa do instytucji dziedzica koniecznego, ktéra pozwala uniknac istnie-
nia herditates iacentes.

Konkludujac, warto spojrze¢ na wazna kwesti¢ odpowiedzialnosci za dtugi zlikwido-
wanej spotki cztonkéw zarzadu i likwidatoréw. Art. 299 k.s.h. stanowi o odpowiedzial-
nosci czlonkéw zarzadu za zobowigzania spétki — jest to odpowiedzialnos¢ o charakte-
rze subsydiarnym®, uwarunkowana niedochowaniem okreslonych aktéw starannosci, co
skutkowalo bezskutecznoscia egzekucji wobec spétki. Odpowiedzialnos¢ na podstawie

art. 299 k.s.h. ponoszg poza czlonkami zarzadu likwidatorzy*. Utrzymuje si¢ ona po wy-

System des heutigen romischen Rechts, t. 111, Berlin 1840, s. 15; A. Thibaut, System des Pandekten-
Rechts, t. 11, Jena 1803, s. 304-305.

37 Cit. per: P. Drapala, System prawa prywatnego, t. 6, red. A. Olejniczak, Warszawa 2014, s. 1389—
1390, 1424-1426.

38 Tj. Dz.U. 2015, poz. 1142, 1893, 1923.

39 A. Kidyba, Komentarz aktualizowany do art. 299 KSH, teza 1, SIP Lex 2015; 1. Weiss, A. Szu-
manski, [w:] W. Pyziol, A. Szumanski, I. Weiss, Prawo spolek, Warszawa 2014, s. 566. Trzeba
pamigtad, ze art. 299 k.s.h. nie narusza jako lex generalis przepiséw ustanawiajacych odpowie-
dzialno$¢ cztonkéw zarzadu idgcg dalej. Cf. 1. Weiss, A. Szumariski, [w:] W. Pyziot ez al., op. cit.,
s. 573-574; wyrok SN z dnia 21 wrzesnia 2005 r., V CK 129/05, ,Monitor Prawniczy” 2005,
nr 20.

40 Cf. stanowisko SN w uchwale z dnia 28 lutego 2008 r., IIT CZP 143/07, LEX nr 346311,
w uchwale z dnia 28 stycznia 2010 r., III CZP 91/09, ,Biuletyn SN” 2010, nr 1, poz. 12; w wy-
roku z dnia 25 lutego 2010 r., V CSK 248/09, ,Biuletyn SN” 2010, nr 5, poz. 13; odmiennie, na
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kresleniu spétki z rejestru®’. Odpowiedzialnos¢ owa nie obejmuje jednak, co wydaje sie
bezsporne, cztonkéw rady nadzorczej, komisji rewizyjnej itp. a takze wspdlnikéw, proku-
rentéw i innych oséb trzecich*®. Osoby wymienione w art. 299 § 1 k.s.h. stajg si¢ dluzni-
kami niezaspokojonego wierzyciela (wyrok SN z 18 kwietnia 2007 ., V CSK 55/07, LEX
nr 251525), jednak nie mozna powiedzieé, by stawaly si¢ nastgpcami prawnymi spétki,
w tym spétki zlikwidowanej. Mozna tu méwi¢ o oryginalnym polskim odpowiedniku

czy tez substytucie tzw. przektucia welonu korporacyjnego®.
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SUMMARY
The end of the legal existence of a capital company
and the expiration of its debts

Under Polish law, indebted companies can be liquidated without satisfying all the cre-
ditors. Therefore, debts may remain without a debtor. This issue is controversial in the
Polish judicature. One way of thinking considers debt to be so closely joined with the
debtor that when the debtor’s existence ends with no successor, the debts also end their
existence. The other opinion holds that debts of the liquidated company do not cease to
exist and may be claimed from the guarantor. As a rule, in Polish law debt is not strictly
connected to the debtor or creditor and a change of debtor or creditor is possible. An old
Tus Commune rule nomina ossibus inhaerent is not recognized in Poland. Thus the opinion
that debts do not vanish after the liquidation of a company is more correct from the
dogmatic point of view. Such a stance is also supported by a recent change in the Law
on National Court Register.

Keywords: Polish commercial law, capital companies’ liquidation, liquidated companies’
debts in the Polish law, concept of contractual relation in the Polish Supreme Court

jurisprudence.
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