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KILKA UWAG O WPEYWIE FILOZOFII KANTA
NA ANTY-EDYPA DELEUZE’A I GUATTARIEGO

JAKUB TERCZ

Abstrakt: Whbrew popularnym interpretacjom filozofii Deleuze’a jako odmiany
postmodernizmu, poststrukturalizmu badz nietzscheanizmu w artykule przedstawione
zostana jej glebokie korzenie pochodzace z idealizmu transcendentalnego Immanuela Kanta.
Postawiona zostaje teza, iz to wlasnie Kant stanowil podstawowe zZrédio filozoficznych
schematow inspirujacych Deleuze’a zaréwno we wczesnym okresie jego tworczosci
(wyrazonym przede wszystkim w Rognicy i powtorgenin, 1968), jak i péznym, zapoczatkowanym
wraz z Félixem Guattarim przez pierwszy tom Kapitalizmu 1 schizofrenii, czyli Anty-Edypa
(1972). Kontekstowa analiza tego ostatniego stanowi gléwna czes$¢ artykutu. W _Anty-Edypie
Deleuze i Guattari proponuja koncepcje pragnienia (nieSwiadomosci) jako sity konstytuujacej
podmiotowo$¢ nomadyczna, otwarta na innos¢, kreatywna 1 czerpiaca site z réznorodnosci
spolecznej. Zauwazaja jednak, ze pragnienie cechuje skltonno§¢ do poddawania si¢
wewnetrznym iluzjom 1 w efekcie blokowania wlasnych, rewolucyjnych i tworczych
mozliwosci. Wlasnie dlatego, twierdza Deleuze i Guattari, konieczne jest przeprowadzenie

krytyki czystej nie§Swiadomosci, majacej ujawnic te ztudzenia 1 by¢ moze uwolni¢ nas od nich.

Stowa kluczowe: transcendentalizm, psychoanaliza, pragnienie, nieswiadomos¢, maszyny,

syntezy.
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Raduje fakt, ze Gilles Deleuze i Félix Guattari zostali ,,wyzwoleni z uwiktania w skojarzenie
z postmodernizmem” (Bednarek i Kujawa 2017, 328), chociaz warto pamigtac, ze przyczyny
tego stanu rzeczy sg raczej pozafilozoficzne i moga domagaé si¢ cigglego pielegnowania.
Nie ma zadnej gwarancji, ze wlasnie tropienie wplywow filozofii Immanuela Kanta na An#y-

Edypa w czymkolwiek pomoze, ale nie znaczy to, ze nalezy si¢ poddawac.

Kontekst historyczny — pragnienie i spoteczenstwo

Projekt Kapitalizmu i Schizofrenii to wprawdzie wspélna praca Deleuze’a 1 Guattariego, jednak
ten ostatni zostal w ponizszym tekscie wiasciwe pominiety, poniewaz Kant jest w jego mysli
niemal zupelnie nieobecny i nic nie wskazuje na to, aby odgrywal w niej jakakolwiek role.
Nie jest tez przypadkiem, ze komentatorzy tworczosci Guattariego nie czynia niemal zadnych
nawigzan do Kanta, o czym §wiadczy chocby brak takich odniesien w Guattari Effect (Alliez
1 Goffey 2011) czy w specjalnym numerze czasopisma ,Deleuze Studies” zatytulowanym
Félix Guattari in the Age of Semiocapitalism (Genosko 2012). Pozostaje przyznac, ze Guattari
nie interesowal si¢ filozofig Kanta i prawdopodobnie nie potrzebowal jej do realizacji swoich
celéw, tak teoretycznych, jak 1 praktycznych. Uznaje wiec, ze w Anty-Edypie za wszystkie watki
Kantowskie odpowiedzialny jest wylacznie Deleuze — stad nizej, poza drobnymi wyjatkami,
wymienial bede tylko jego nazwisko. Nie oznacza to w zadnym razie, ze nie dostrzegam
wkladu Guattariego w projektu Kapitalizmu i schizofrenit, trzeba go jednak szukaé gdzie indziej,
majac takze w pamieci, ze byl to psychoanalityk, aktywista spoleczny i tworzacy na wlasna
reke filozof".

Obecnos¢ Kanta w Anty-Edypie to sprawa zlozona, do ktérej proponuje podejsé
od strony mozliwe malo abstrakcyjnej, czyli dziejowej. Jak otwarcie pisal Deleuze, ,,[...] Anty-
Edyp zostal napisany w okresie wrzenia politycznego, wskutek wydarzen roku 1968 [...]”
(Deleuze 2003, 288). Rewolta studencka z maja tamtego roku i dziesieciomilionowy strajk
bedacy jej nastgpstwem domagaly si¢ opracowania teoretycznego, ktére dostarczyloby
okreslonej ramy konceptualnej pozwalajacej ten czas nie tylko przezy¢, lecz takze przemyslec.
Ogolny freudowsko-marksowski horyzont teoretyczny byl znany i akceptowany przez
paryskie Srodowiska juz wczesniej, ale w poczatkowej wersji nie byl wystarczajaco wrazliwy
na niuanse zlozonych wydarzen spolecznych i nie gwarantowal oczekiwanych rozwigzan
praktycznych. Ani marksizm strukturalny Louisa Althussera, ktory rewolucje wywodzit

z koncepcji konfliktu klasowego, ani marksistowski freudyzm Herberta Marcusego, ktory

! Poza wyzej wymienionymi pracami zbiorowymi i przy ograniczeniu do opracowan polskich autoréw
samodzielna mys]l Guattatiego badZ jej wplyw na filozofi¢ Deleuze’a jest tematem poruszanym m.in. w: Herer

20006, Gusin 2015, Mréwka 2017.
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przeciwstawial wolno$¢ czlowieka pojednanego z naturg represjonujacej i alienujacej
cywilizacji, nie dawaly odpowiedzi na pytanie, co si¢ wlasciwie wtedy stalo, nie potrafily tez
wskaza¢ zagrozen niesionych przez te wydarzenia. ,,Polaczenie stlumienia z represja
spoleczna, ktéra jest zasada »freudo-marksizmu«, jawi si¢ niczym  reedycja
osiemnastowiecznego bajdurzenia: dobra natura, dobry dziki, zle spoleczenstwo”
(Descombes 1996, 206). Potrzebna byla teoria w dobrych proporcjach odpowiadajaca
na zarazem indywidualistyczne 1 egalitarystyczne potrzeby francuskiej akademii oraz oparta
na wystarczajaco aktualnej ontologii, ktéra laczylaby natur¢ 1 pragnienie z polityka
1 spoteczenstwem.

Na to zapotrzebowanie cz¢$ciowo odpowiedziala psychoanaliza Lacana. W ogolne;
recepcji byla wystarczajaco egzotyczna, by zaspokoi¢ nawet najbardziej wytrawne gusta, za$

w szczegble dostarczala koncepcji politycznej opartej na tezie, iz nie§wiadomos¢ jest
od poczatku uwiktana w relacje spoleczne, niemozliwe jest zatem proste przeciwstawienie si¢
spolecznej opresji pragnienia. Jednak Lacan ostatecznie zachowal dystans do ruchu.
Jego teoria raczej ostrzegala przed powrotem rezimu jeszcze bardziej autorytarnego niz przed
majem 1968 roku, za§ mozliwego spelnienia pragnien ludu upatrywala jedynie w fantazji.
Chociaz wigc autor Imion-Ojea byl na przelomie lat sze§édziesiatych i siedemdziesiatych
nie do pominigcia, a jego teoria psychoanalityczna stanowila konieczny punkt odniesienia
i nalezalo si¢ z nig liczy¢, to zarazem nie mogla ona udZwigna¢ teoretycznego cigzaru
oraz praktycznego ryzyka zwigzanego z ruchami kontestacyjnymi. Jesli ten aspekt genezy
Anty-Edypa mozna nazwaé obiektywnym, to za subiektywny nalezy uznac¢ napicta relacje
miedzy Lacanem a Guattarim. Ten ostatni byl od lat piecdziesiatych (czyli wlasciwie
,0d poczatku”) uczniem tego pierwszego, postrzegano go nawet jako potencjalnego nastepce
Lacana, jednak zamiast do sukcesji doszto w ich relacji do zerwania®.

Powyzsze tlo przynajmniej po czeSci wyjasnia obecng w _Anty-Edypie polemike
z Lacanem, specyficzne splecenie Freuda (jako teoretyka pragnienia podmiotu) z Marksem
(jako teoretyka produkcji spolecznej) oraz zatarcie réznicy migdzy tym, co naturalne,
a tym, co spoleczne. Oczywiscie, chociaz juz u Freuda pragnienie powstaje na przecigciu
tego, co naturalne i tego, co spoleczne, to, jak twierdza autorzy Anty-Edypa, psychoanaliza
popetnia biad, redukujac kategorie spoleczne do rodzinnych. Z tego wlasnie bledu
ma wyprowadzi¢ Freuda (1 poniekad ILacana) Marks, dostarczajac odtad podstawowe;

orientacji w rozumieniu pragnienia. ,,Teza schizoanalizy jest prosta: pragnienie jest maszyna,

2 Deleuze i Guattari nie atakuja Lacana otwarcie, raczej subtelnie sugeruja wlasciwa ich zdaniem droge
mozliwego rozwoju psychoanalizy. Wskazuja przy tym m.in. na dwuznacznos$¢ Lacanowskiej koncepcji
pragnienia (Deleuze 1 Guattari 2017, 32) oraz doceniaja przeciwstawienie Symbolicznego i Wyobrazeniowego
Realnemu, w ktérym dostrzegaja blisko$¢ do wiasnej koncepcji maszyn pragnacych (Deleuze i Guattari 2017,
359-360). Sposréd licznych opracowan Anty-Edypa pod katem psychoanalizy, w tym uwzgledniajacych zawarte
wprost i nie wprost odniesienia do Lacana, godna wspomnienia jest ksiagzka Eugene’a Hollanda (1999).
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synteza maszyn, ukladem maszynowym — maszynami pragnacymi. Pragnienie nalezy
do porzadku produkcji, a kazda produkcja jest zarazem spoteczna i pragnaca” (Deleuze i
Guattari 2017, 345 — podkr. JT). Ten obraz uzupelnia trzeci ,hermeneuta podejrzen” —
Fryderyk Nietzsche, ktorego filozofia nadata calemu wywodowi spojnosc. Nietzscheanska
inspiracja wskazuje tylez na samo dzielo Nietzschego, co na poswigcona mu rozprawe
Deleuze’a z 1962 roku, z ktérej wywodza si¢ kluczowe pomysty fundujace Anty-Edypa.
Antydialektyczna szczepionka, ktéra zapewnil Nietzsche Deleuze’owi, miala rewolucyjng
teori¢ tego drugiego rzekomo uchroni¢ przed wchlonieciem przez jej przeciwienstwo.
W przeciwnym razie maj 1968 roku bylby po prostu pozbawiony sensu, poniewaz stanowilby
tylko moment réznicy w wickszym (ostatecznie absolutnym) procesie zmierzajacym

. , -3
do tozsamosci®.

Deleuze a Kant

W tym wlasnie miejscu pojawia si¢ Kant, bowiem stosujac pewna odmiang¢ dekonstrukeiji,
ktora polega na ,,czytaniu tekstow filozoficznych przeciwko nim samym”, i zestawiajac fad
architektoniki systemu Kanta z mysla autora Zaratustry, Deleuze moglt wyprodukowac
,»systematycznego Nietzschego” (Patton 1997, 3). W Nietgsche i filogofia Deleuze dowodzit,
ze krytyka Nietzscheanska (przede wszystkim rozprawa Z  genealogii - moralnosei)  jest

dopelnieniem projektu krytyki Kantowskiej, ktora ostatecznie ocenil jako dogmatyczna:

Zabraklo Kantowi metody, ktéra pozwolitaby osadzi¢ rozum od wewnatrz,
bez powierzania mu jednak starafi o bycie sedzig samego siebie. I w rzeczywistosci
Kant nie realizuje swojego projektu krytyki immanentnej. Filozofia transcendentalna
odslania warunki, ktére pozostaja nadal zewnetrzne wobec tego, co warunkowane.
Zasady transcendentalne sa zasadami warunkowania, nie za$ wewnetrznej genezy. |...]
Dzi¢ki woli mocy i metodzie, ktéra z niej wynika, Nietzsche dysponuje zasadg genezy
wewngtrznej (Deleuze 2012, 120).

W ocenie Deleuze’a jako czytelnika Nietzschego efektem tej nieudanej krytyki

transcendentalnej jest przywrécenie idei, ktore mialy zosta¢ odrzucone. ,,Wydaje sig, ze Kant

3 Warto jednak zaznaczyd¢, ze Hegel w pismach Deleuze’a jest mocno ,,ustawiony”, jego filozofia nie jawi sig
tam w calym jej bogactwie, jest raczej sprowadzona do najprostszych pryncypiow (jako heglista Deleuze
powiedzialby nawet, ze do ,,najprostszych klisz”). Co najmniej raz Deleuze przyznat si¢ do tego redukcjonizmu,
méwiac: ,,Dlaczego nie Hegel? Céz, kto§ musi odgrywaé role zdrajey” (Deleuze 2002, 200). By¢ moze zatem
przepas¢é miedzy réznica i sprzecznoscia nie jest az tak wielka, jak wynikatoby to z deklaracji Deleuze’a.
Poza popularng klisze wykraczaja m.in. Kerslake 2010, Russon 2013, Potkanski 2017.
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pomylit pozytywnos$¢ krytyki z pokornym uznaniem praw krytykowanego. Nigdy nie
widziano bardziej ugodowej krytyki totalnej ani krytyki bardziej wyrazajacej uznanie”
(Deleuze 2012, 118). ,,Gdy juz nie podlegamy Bogu, pafstwu, rodzicom, przybywa rozum,
ktéry przekonuje nas, bySmy nadal byli postuszni, gdyz moéwi nam: to ty rozkazujesz”
(Deleuze 2012, 122). Deleuze ma tu na mysli dokonane przez Kanta odrzucenie
determinujacej roli idei rozumu w filozofii spekulatywnej oraz jej przywrocenie w filozofii
praktycznej (Deleuze 1997, 103). Dopiero Nietzsche mialby wypracowaé metode rzeczywiste;
krytyki 1 wewnetrznej genezy oraz wyciagnaé konsekwencje z odrzucenia idei duszy, $wiata
1Boga bez zastepowania ich nowymi idolami (na czele z czlowiekiem w miejscu Boga).
W pozniejszych rozprawach Deleuze bedzie wracal do tych tematéw, stanowiacych zreszta
lejtmotywy jego filozofii. Warto przy tym zauwazy¢, ze nawet jesli Nietzsche miatby by¢
filozofem najbardziej mu pokrewnym, to bylby to Nietzsche przepuszczony przez magiel
pytan i poje¢, ktorych zrodia lezag w filozofii Kanta. Wyglada to tak, jakby Deleuze przez caly
czas chcial naprawi¢ idealizm transcendentalny.

Proba rozstrzygniecia, na ile mamy tu do czynienia z krytyka, na ile z inspiracja,
a na ile z uwigzieniem w kategoriach Kanta, od wielu lat budzi zywe zainteresowanie wsrod
komentatorow mysli Deleuze’a. W przekrojowej rozprawie Gilles Delenze: Struktury — masgyny —
kreage (2006) Michal Herer twierdzi, Ze strukturalistyczna filozofia Deleuze’a, ktorej
najwazniejszym wyrazem jest Rdgwica i powtorgenie, utknela w impasie wewnetrznej
niemozliwosci przejScia od wirtualnych struktur do aktualnosci, czyli do wcielenia Idei
1 spetnienia procesu genezy poszczegolnych i konkretnych obszaréw rzeczywistosci. ,,Mowa
jest wszak zawsze o genezie czego$: podmiotowosci, sensu, organizmu biologicznego, mysli
czy jakiej§ formy organizacji spolecznej” (Herer 2006, 10). Powodem owego impasu byt
pewien rodzaj dualizmu wynikajacy po czesci z inspiracji Deleuze’a Kantowskimi podziatami
— ontologicznym (na sfer¢ noumendéw i zjawisk) czy tez epistemologicznym (na ogodlne
pojecia spontanicznego intelektu stosujace si¢ do konkretnych danych naocznosci). Wtasnie
ta trudnos¢ wywolata koniecznos¢ podjecia w nowy sposob zagadnienia genezy. Jak wskazal
Herer, pewna proba unikniecia powielonych w Rdznicy i powtirzenin bledow idealizmu byla
wprowadzona w o rok pozniejszej ILogice sensu koncepcja genezy dynamicznej jako
uzupelnienia wczedniejszej genezy statycznej. To nowe podejscie zmniejszalo role
wirtualnych, idealnych struktur na rzecz proceséw cielesnych. W tym ujeciu to glebia
mieszanin cielesnych (okreslajacych zaréwno ciala ludzkie, jak i rzeczy martwe) miala
uzasadnia¢ proces genezy. Zwieficzenie w postaci ostatecznego rozwiazania problemu luki
migdzy procesem genetycznym a jego produktem stanowila jednak dopiero teoria maszynowa
z obu tomow Kapitalizmu i schizofrenii — Anty-Edypa 1 Tysiqea platean. Herer konkluduje,

ze chociaz maszynizm pozostaje w horyzoncie empiryzmu transcendentalnego, to dzigki
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umieszczeniu procesu genezy od razu wewnatrz bytu problem rozstgpu miedzy poziomami,

czyli urzeczywistnienia wirtualnych, idealnych struktur, zostal w pewien sposob rozwiazany:

Nieredukowalny ,,odstep” miedzy wirtualng idea i jej aktualizacja, a takze kwestia
dos$wiadczenia, w ktorym ,,daje si¢ odczué” to, co wirtualne, jawily si¢ wczesniej jako
symptomy impasu; my$l Deleuze’a miata si¢ wikta¢ w jaki$ rodzaj dualizmu, nie dajac
odpowiedzi na pytania, ktére sama prowokowata. Teraz owa krytyczna diagnoza moze

si¢ okazaé przedwczesna (Herer 2006, 104).

Herer daje wigc wyraz glebokim zwigzkom filozofii Kanta i Deleuze’a, wskazuje przy tym
na znaczacy rozwd6j mysli tego drugiego, ktéry mial miejsce wraz z przejSciem
od strukturalizmu Rd#nicy 7 powtirzenia do maszynizmu Anty-Edypa.

Na jeszcze Scislejsze relacje taczace Deleuze’a i Kanta wskazuje Eugene Holland

w ksigzce, co wazne, poswigconej Tysiqcowi platean:

[...] Deleuze nie tylko napisal ksiagzke o Kancie, ale Kant pozostal kluczowy
dla filozoficznej perspektywy zajmowanej przez Deleuze’a w czasie catej jego
kariery. Deleuze mial filozoficzne powolanie dokoniczy¢ krytyczny projekt Kanta
poprzez  zastapienie  podmiotu  transcendentalnego  wszelkiego  mozliwego
doswiadczenia rzeczywistq genezg naszego aktualnego dos$wiadczenia jako tworczej
formy zycia [...] (Holland 2013, 2-3, podks. JT).

W dalszej czesci tekstu Holland precyzuje, Ze odstonigcie rzeczywistej genezy mialoby na celu
stworzenie metafizyki rozumianej jako zbior warunkéw wszelkiej mozliwej wiedzy.
Do pewnego stopnia Tysiqe platean wypelni obietnice dostarczenia metafizyki odpowiednie;
dla dzisiejszej nauki 1 w nadchodzacych wiekach stanie si¢ tak wplywowa, jak mialo to miejsce
z metafizyka Kanta od czasow Oswiecenia do dzis” (Holland 2013, 148). Mozna dodac,
ze ta ,,odpowiednia metafizyka” miala stanowi¢ podstawe oswieceniowego projektu
tilozoficznego, zgodnie z ktorym ludzkos¢ kierowalaby si¢ wiedza, dowodzac tym samym,
ze mozliwe jest stworzenie spoleczenstwa opartego nie na religii czy przemocy, ale na prawie
rozumu.

Takze Brian Massumi, ttumacz Mille Plateanx na jezyk angielski, stawia interesujaca
tez¢ dotyczaca zwigzkéw Kanta i Deleuze’a, ktora pozwala na przerzucenie mostu miedzy
filozofia strukturalistyczna 1 maszynows. Massumi zauwaza mianowicie, ze ,»Syntezy«
odgrywaja istotng rol¢ we wczesnych pracach (Deleuze’a), przede wszystkim w Rdgnicy
i powtdrzenia 1 Anty-Edypie. Jesli jednak samo stowo znika w Tysiqeu platean to nie dlatego,
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ze pojecie [syntezy| jest nieobecne, ale dlatego, zZe staje si¢ wszechobecne. Abstrakcyjna

maszyna jest innym stowem na syntetyzator” (Massumi 1996, 47).

Trzy syntezy Swiadomosci

Komentatorzy zasadniczo zgadzajg si¢, ze Deleuzjanska koncepcja syntez ma Kantowskie
korzenie, wywodzi si¢ w ogdlnosci z koncepcji konstytutywnych syntez umystu,
w szczegolnodci za§ z Kantowskiego schematu trzech syntez rozpoznania, ktérych
uproszczony wyklad mozna przedstawi¢ nastepujaco. W analityce transcendentalnej Kant
przedstawia rozpoznanie (akt poznawczy) jako syntetyczng operacja intelektu, ktéra polega
na doprowadzeniu nieokreslonej réznorodnosci zmyslowej do pojeciowej jednosci. Proces
ten opisuje w trzech krokach (z ktorych kazdy ma forme syntezy) podejmowanych przez trzy
wladze poznawcze: zmyslowo$¢, wyobrazni¢ oraz intelekt. 1. W pierwszym kroku
zmystowo$¢ chwyta pewna nieokreslona wielo$§¢, sukcesywnie ujmuje cze¢dci nieokreslonego
jeszcze przedmiotu, ogarnia wzrokiem jego rozmaite strony i aspekty. Pierwsza synteza
doprowadza wi¢c do uchwycenia pewnej wielodci zjawiskowej (synteza chwytania
wieloéci). 2. W drugim kroku tak uchwycona wielo$¢ jest sukcesywnie odtwarzana. Jest to
synteza odtwarzania, reprodukcji. W opisach Kanta syntez¢ odtwarzania mozna rozumie¢
jako proces zapamigtywania, przy czym wlasciwa jego wladza nie jest pamig¢, ale wyobraznia.
3. Wyobraznia przygotowuje material zmyslowy, ktoérego syntezy dokona juz intelektem.
Takie syntetyczne polaczenie wielosci zmystowej z jednoscia pojecia intelektu Kant nazywa
rozpoznaniem przedmiotu (Kant 2001, 150/A 124-125).

Kantowskimi trzema syntezami rozpoznania dla wyrazenia wlasnych pogladéw
filozoficznych Deleuze postugiwal si¢ wielokrotnie, po raz pierwszy w teksScie Rdgnicy
7 powtdrzenia (Deleuze 1997, 117-19). Stanowia one takze jeden z centralnych konceptéw
Anty-Edypa (Buchanan 2008, 51-64). Nie wchodzac w szczegoly, powiedzie¢ mozemy,
ze Deleuze proponuje, by za pomocg biernych syntez jako samonapedzajacego si¢ pola
transcendentalnego — jak sugeruje Ian Buchanan — rozwiazac¢ problem konstytucji w ramach
filozofii immanencji, czyli takiej filozofii, w ktérej podmiot domaga si¢ samouzasadnienia
bez powolywania na zewnetrzng ide¢. Po drodze Deleuze uzna wszystkie transcendentalne
syntezy za bierne (pasywne), gdyby bowiem byly aktywne, sugerowalyby to istnienie jakiegos$
aktywnego podmiotu, przez ktérego aktywno$¢ wyrazaja si¢ syntezy. Jak pisze Buchanan:

241



Praktyka Teoretyczna 2(28)/2018

Rozwiazanie Deleuze’a, ktore zmierza w przeciwnym kierunku niz u Kanta i Hegla,
polega na umiejscowieniu fundamentu na poziomie biernych syntez dokonujacych
konstytucji bez bycia aktywnym. Te syntezy nie s3 zdolne do rozumienia samych
siebie, tym bardziej swojego celu czy kresu — one po prostu dzialaja, bezmyslnie jak
maszyny. Zachodzi tu konieczna cyrkularnosé: syntezy wytwarzaja wszystko, wlacznie

ze soba samymi (Buchanan 2008, 52).

Te postkantowskie syntezy, na trop ktérych naprowadzil Deleuze’a impas wynikajacy
z niemozliwosci osiagniecia pelnej immanencji w ramach filozofii Kanta, dostarczaja w Anzy-
Edypie podstawowego opisu pragnienia. ,,Pragnienie jest tym zbiorem syntez pasywnych,
ktére odpowiadaja za umaszynowienie obiektow czeSciowych, przeplywow 1 cial,
funkcjonujacych jako jednostki produkcji. Otrzymana w ten sposob rzeczywistosc
jest wynikiem syntez pasywnych pragnienia jako samowytwarzania si¢ nieSwiadomosci”
(Deleuze i Guattari 2017, 32, 377-379).

Materialistyczna rewolucja kopernikanska

W ten sposéb dotarlismy do ogdlnego sformutowania centralnej tezy .Anty-Edypa, w ktorej
syntezy zostaja utozsamione z syntezami pragnienia. Zeby filozofia pragnienia mogla sie
zrealizowac jako filozofia immanencji, spelnione musza by¢ co najmniej dwa warunki. Przede
wszystkim skoro mowa jest o zbiorze kolejnych syntez, to syntezy te muszq na mocy
wlasnych terminéw uzasadnia¢ swoje przeksztalcenia, zachowujac przy tym jednosé. W Anty-
Edypie wlasnie do tego stuzy nietzscheansko-freudowska energetyczna koncepcja
nieswiadomosci, ktéra ujmuje wylanianie si¢ kolejnych syntez jako przeksztalcenie wyjSciowej
energii, czyli libido. ,,Energic wlasciwg maszynom pragnacym okreslamy terminem »Libido«.
Terminami »Numen« 1 »Voluptas« oznaczamy przeksztalcenia tej energii, ktérych nigdy nie
nalezy rozumie¢ w kategoriach deseksualizacji czy sublimacji” (Deleuze i Guattari 2017, 339,
17). Po drugie, pragnienie musi by¢ zdolne do wytwarzania tego, co rzeczywiste
bez zaposredniczenia w transcendencji. ,Jezeli pragnienie co§ wytwarza, wytwarza to,
co realne. Jezeli pragnienie jest wytworea, to moze nim by¢ jedynie w rzeczywistym Swiecie,
wytwarzajac rzeczywisto$¢” (Deleuze i Guattarii 2017, 32). Takie ujecie pragnienia pokrywa
si¢ z Kantowska definicja wyzszej wladzy pozadania sformulowana zgodnie z przestaniem

rewolucji kopernikanskiej w filozofii praktyczne;®.

4 W Krytyee praktycznego  rozumn  Kant definiuje wole jako wladze ,,wytwarzania przedmiotéw,
odpowiadajacych wyobrazeniom” (Kant 2002, 31), pézniej zas$ (w Krytye wladyy sadzenia) streszczajac
wezesniejsze ustalenia swojej filozofii moralnej, pisze nie tyle o woli, co wladzy pozadania, ktéra okresla jako
»wladze stawania si¢ dzigki swoim wyobrazeniom przyczyna rzeczywistosci przedmiotéw tych wyobrazen”
(Kant 2004, 21).
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Ogolnie rzecz ujmujac, rewolucja kopernikanska oznacza zalozenie, w mysl ktorego
podmiot determinuje przedmiot. W filozofii teoretycznej determinacja polega na tym,
ze przedmiot poznania dostosowuje si¢ do podmiotu poznajacego, a Scisle rzecz biorac,
pod przewodnictwem rozumu wladza intelektu za pomoca poje¢ determinuje przedmiot.
Kant czyni to zalozenie, by rozwiaza¢ w ten sposéb dawne problemy metafizyczne (Kant
2001, 36/B XVI). W Anty-Edypie podjeta zostaje rzadziej okreslana tym terminem Kantowska
rewolucja kopernikanska w filozofii praktycznej, ktéra polega na uznaniu prawodawstwa
rozumu w stosunku do wolnej woli. Celem przy$wiecajacym Kantowi w tworzeniu tej

koncepcji jest uzasadnienie moralnosci w ogole. Jesli bowiem nie istnialaby wolnosc,
to niemozliwe bylyby sady moralne, poniewaz czyn, ktory nie jest wolny, nie moze podlegac
moralnej ocenie. Wolnos¢ miataby realizowaé si¢ w wyzszym, immanentnym uzyciu wladzy
pozadania (das Begehren) oznaczajacej takie pozadanie, ktére konstytuowane jest bez udziatu
jakkolwiek pojetego zewnetrznego dobra w postaci podniety zmystowej, obietnicy szczg$cia
czy bogactwa. Dlatego ,,[p|rawdziwa wyzsza wladzq pozadania [...] jest o tyle jedynie
1 wylacznie rozum, o ile wyznacza on kierunek woli sam przez si¢ (a nie na ustugach
skfonnosci)” (Kant 2002, 41). Wyzsza wiladza pozadania zdeterminowana jest jedynie
1 wylacznie przez logiczne, czyste 1 puste prawo rozumu, gdyz wszelka tre§¢ tego prawa
bytaby juz zniewoleniem woli.

Rewolucja kopernikanska w filozofii praktycznej oznacza wigc, ze wladza pozadania
jest aktywna (Deleuze nazwie ja pdzniej produktywng). Kant definiuje jg jako ,,wiladze
stawania si¢ dzigki swoim wyobrazeniom przyczyna rzeczywistosci przedmiotéw tych
wyobrazen” (Kant 2004, 21). Wskazane juz nowatorstwo tej definicji polega na tym, ze czyn
moralny znajduje tu uzasadnienie w rozumnym podmiocie, a nie w zewnetrznym dobru.
»Dla wladzy pozadania jako wiladzy wyzszej, kierujacej si¢ pojeciem wolnosci, tylko rozum
(jedyny, w ktérym pojecie wolnosci ma swe miejsce) jest a priori prawodawczy” (Kant 2004,
23). Deleuze wielokrotnie polemizowal z tym ujeciem, dowodzac, ze Kantowski formalizm
w filozofii praktycznej jest zréodlem nieusuwalnego poczucia winy oraz moze uzasadniac
czyny zte (Deleuze 2016, 54-56). W Anty-Edypie ci¢zar krytyki znajduje si¢ jednak w innym
miejscu, to znaczy w niedopelnieniu przez rewolucj¢ kopernikanskg w filozofii praktycznej
produktywnego charakteru wladzy pozadania. Dla Kanta ostatecznie wolno$¢ moze
zrealizowac si¢ jedynie w sferze noumenalnej, ale nie w sferze fenomenalnej, poniewaz kazde
zjawisko jest juz zdeterminowane w porzadku przyczynowym, zgodnie z intelektualng
kategoriag przyczyny. Chociaz wigc Kant broni wolnosci i produktywnego charakteru

pragnienia, to ostatecznie wolno$¢ nie moze w §wiecie niczego wytworzyc.
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Nawet Kantowi trzeba oddaé, ze przeprowadzil rewolucje krytyczng w  teorii
pragnienia, definiujac je jako ,wladze stawania si¢ dzieki swoim wyobrazeniom
przyczyna rzeczywistosci przedmiotow tych wyobrazen”. Ale nieprzypadkowo Kant,
chcac zobrazowaé powyzszg definicje, powoluje si¢ na zabobonne wierzenia, omamy
i ztudzenia: chociaz dobrze wiemy, ze rzeczywisty przedmiot moze by¢ wytworzony
jedynie dzigki mechanizmom zewnegtrznym 1 prawu przyczynowosci, wiedza ta
nie powstrzymuje nas przed tym, by sadzi¢, ze wewnetrzna sita wytwarza swoj
przedmiot — choéby w formie nierzeczywistej, urojonej czy fantazmatycznej — 1 nie
przeszkadza nam wyobraza¢ sobie, ze owa przyczynowos$¢ tkwi w pragnieniu.
Rzeczywisto§¢  przedmiotu jako wytworu pragnienia jest wiec wylacznie
rzeczywistoscig psychiczng. Mozna zatem powiedzie¢, ze rewolucja krytyczna
w istocie nie zmienia niczego: taki sposéb postrzegania wytworczosci nie podwaza
klasycznej koncepcji pragnienia rozumianego jako brak, lecz opiera si¢ na niej, wspiera

jaizadowala si¢ jej rozwijaniem (Deleuze 1 Guattari 2017, 30-31).

W mysl Anty-Edypa Kantowska koncepcja pozadania ,,nie zmienia niczego”, poniewaz
wytwarza jedynie myslowe wyobrazenia. Deleuze twierdzi, ze Kantowska wyzsza wiadza
pozadania nie moze zrealizowac si¢ w rzeczywistoéciS. Whasdnie dlatego potrzebne jest
dokonczenie tej rewolucji za sprawa nowej, w pelni produktywnej koncepciji pragnienia.
»Fundamentalna teza Anty-Edypa jest mocniejszym wariantem twierdzenia Kanta: »Jesli
pragnienie wytwarza, jego produkt jest rzeczywisty«, a nie jest tylko fantazja” (Smith 2004,
041). W tym celu Deleuze korzysta z juz wczesniej wypracowanej koncepcji biernych
produktywnych syntez, ktére wytwarzaja zarowno siebie, jak i swéj obiekt. Y.aczy przy tym
zadanie Krytyki  praktycznego  rozumn z koncepcja syntez z  Krytyki  cgystego  rogumn
(oraz dodatkowo, jak zostanie dalej pokazane, z koncepcja trzech transcendentalnych idei).
Dokoniczenie projektu Kanta polega wigc na przeprowadzeniu rewolucji
materialistycznej, ktéra — analogicznie do dialektyki transcendentalnej — ujawni¢ ma
zludzenia pragnienia pojawiajace si¢ wraz z transcendentnym uzyciem syntez pragnienia.
,» W rzeczywistosci nie§wiadomos$¢ jest zjawiskiem fizycznym; nie ma wigc w sobie nic
z przenosni twierdzenie, ze cialo bez organéw oraz jego intensywnosci sg w istocie
materialne” (Deleuze 1 Guattari 2017, 330). Przeciwstawione zostaja wi¢c sobie dwie
koncepcje pragnienia — idealistyczna 1 materialistyczna. Idealistyczne ujecie pragnienia jest

charakterystyczne dla psychoanalizy, np. wtedy, gdy jedynego spelnienia fantazji upatruje ona

® Takie twierdzenie jest co najmniej duzym uproszczeniem, ale zdaje si¢ by¢ sugerowane przez Deleuze’a
1 Guattariego w Anty-Edypie. Zgota inaczej ujal rzecz Deleuze w Filozofii krytyezne Kanta. ,Jeden tylko bezsens,
dotyczacy caloéci Rozumu praktycznego, jest niebezpieczny: przekonanie, ze moralno$é kantowska
pozostaje obojetna wobec swej realizacji. Przepasé miedzy Swiatem zmyslowym 1 $wiatem nadzmyslowym
istnieje naprawde po to tylko, by zostaé zasypana [...]” (Deleuze 1999, 66). Jak wiadomo, dowiedzeniu
mozliwosci ostatecznej realizacji wyzszej wladzy pozadania stuzy koncepcja celow z Krytyki wladgy sqdzenia.
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w samej fantazji, nie uznajac, ze jest mozliwa jej rzeczywista realizacja. Zdaniem Deleuze’a
1 Guattariego takie postawienie sprawy jest iluzja 1 jezeli psychoanalityczna koncepcja
pragnienia nie dopuszcza prawdziwego spelnienia, to nalezy ja zmieni¢. Badanie i ujawnianie
iluzji, jakie psychoanaliza wpisuje w pragnienie i nieSwiadomos$¢, jest wiec takze krytyka
psychoanalizy. W konicu wlasciwa koncepcja nieSwiadomosci, czyli taka, w ktérej pragnienie
nie wyczerpuje si¢ w wyobrazni, ale posiada zdolnos¢ do kreowania rzeczywistosci, bedzie
koncepcja materialistyczna. Podstawowy blad psychoanalizy polega przy tym na ujmowaniu
nieswiadomosci na wzor swiadomosci: zaréwno kategorie moralne (wina, nieczyste sumienie,
ideal, ktéry nalezy osiagnaé) czy znaczace osoby w naszym zyciu (czlonkowie rodziny,
przyjaciele, kochanki 1 kochankowie) to raczej pewne fenomeny $wiadomosci,
a nie monstrualne silty nieSwiadomosci, ktérych od poczatku domagala si¢ psychoanaliza,
dlatego musza zosta¢ poddane krytyce 1 usunigte z nieswiadomosci. Efektem krytyki ma by¢
wlasnie materialistyczne ujecie nieSwiadomosci oraz koncepcja wytwoérczego pragnienia,
ktore beda ukazywane jako iluzje.

Slynnego przyktadu ilustrujacego psychoanalityczny misreading nieswiadomosci
dostarcza historia Czltowieka Wilka, czyli Siergieja Pankiejewa, pacjenta Freuda (Freud 2000,
99-195), ktéra Deleuze 1 Guattari poddali krytyce w Tysiqen platean (2015, 31-45). W skrocie,
argument Deleuze’a 1 Guattariego opiera si¢ na banalnym spostrzezeniu, ze chociaz
Pankiejew opowiadal o zawsze zmiennej liczbie groznych, dzikich wilkéw, to Freud nie tylko
staral si¢ te wilki policzy¢, aby powiaza¢ marzenia senne z opowiadaniem, ale ostatecznie
rekonstruowal w pelni ludzki model tradycyjnej rodziny, z jej winami i Igkami: ,,[...] cztowiek
od wilkéw opowiada, ze $nil o szesciu lub siedmiu wilkach na drzewie i rysuje pie¢ z nich.
Ktéz zatem ignoruje fakt, ze wilki przychodza sfora”? (Deleuze 1 Guattari 2015, 33). Krotko
moéwiae, Freud nie akceptuje zwierzecych (i wyzwalajacych, jak mogliby dopowiedzie¢
Deleuze 1 Guattari) marzen sennych Czlowieka Wilka, ale za wszelka cen¢ stara si¢
je podporzadkowac, tak jakby byly fenomenami §wiadomosci. W tym sensie zatem Freud
popetnia blad psychologizmu i familiaryzmu.

W bardziej ogolnych kategoriach blad psychologizmu popelniany jest juz
przy konstruowaniu psychoanalitycznych modeli, co szczegdlnie widoczne jest na poziomie
poje¢ charakterystycznych dla mysli Lacana: imi¢ ojca jako podstawa wlasnej tozsamosci,
fallus jako symboliczna gratyfikacja 1 znak przynaleznodci, wielki inny jako posiadajaca moc
tigura, do ktorej si¢ poréwnujemy itd. Nie chodzi o to, ze te kategorie w ogdle nie opisuja
rzeczywisto$ci, bo by¢ moze sa pewne jej obszary, ktére mozna dzigki nim lepiej zrozumiec,

ale o to, ze ze wzgledu na samg ich forme sq fenomenami §wiadomosci.

245



Praktyka Teoretyczna 2(28)/2018

Trzy syntezy nieswiadomosci/pragnienia

Wezesnie przedstawiony schemat trzech syntez stanowi podstawe opisu funkcjonowania
nie§wiadomosci/pragnienia w _Anty-Edypie. Majac w pamieci, ze wladza pragnienia
(pozadania) jest tematem Krytyki praktycznego rozumu, Deleuze dokonuje przemieszania
Kantowskich watkéw filozofii teoretycznej i praktycznej: w oparciu o trzy syntezy
rozpoznania wypracowuje trzy syntezy pragnienia (nieSwiadomosci) stanowiace opis genezy
nomadycznego podmiotu, czyli takiego podmiotu, jak mozna wnioskowac z calosci dziela,
ktory nie jest podatny na wplyw dogmatéw i nie do$wiadcza $wiata przez pryzmat iluzji,
chocby byly to iluzje przyjemne, oswajajace $wiat 1 sprzyjajace stabilnemu zyciu. Zachowuje
przy tym ogoélny cel Kanta, by spelnieniem trzech syntez bylo doprowadzenie
do rozpoznania, przy czym nie jest to rozpoznanie przedmiotu za pomoca osiggnigcia
jedno$ci w pojeciu, ale rozpoznanie podmiotu w strumieniach/setiach pragnienia. Co wiecej,
w kazdej z trzech kolejnych syntez maszyn pragnacych mozna z latwoscia dostrzec
pokrewienistwo z funkcjami Kantowskich wladz poznawczych. Syntezie chwytania wielo$ci
zmystowej odpowiada synteza Iaczaca nie§wiadomosci/pragnienia, w ktorej zbieraja si¢
razem nieokreslone jeszcze wielosci czeSciowych obiektéw pragnienia (Libido); syntezie
odtwarzania odpowiada synteza rejestracji tych obiektow na ciele bez organdw,
czyli substancji nieSwiadomosci (Numen); w koficu, syntezie rozpoznania odpowiada synteza
konsumpcji, ktéra polega na rozpoznaniu si¢ podmiotu w intensywnosciach zawiazanych
na ciele bez organow (V oluptas)s. Ten krotki opis pozwala potwierdzi¢ strukturalne
podobienstwo zachodzace miedzy Kantowska doktryna wiadz a modelem funkcjonowania
maszyn pragnacych u Deleuze’a 1 Guattariego.

Deleuze laczy w calos¢ takze watki zaczerpnigte z Kantowskiej analityki 1 dialektyki,
czyli dwoch czedci logiki transcendentalnej. Analityka transcendentalna w Krytyce cgystego
rozumu obejmuje relacje zachodzace migedzy naocznoscia, wyobraznia i intelektem, to w niej
zatem, zgodnie ze $cisla architektonikg systemu Kanta, wylozona jest m.in. wyzej opisana
koncepcja rozpoznania. Natomiast dialektyka transcendentalna dotyczy funkcjonowania
wladzy rozumu oraz roli odgrywanej przez idee w procesie poznania. W Anty-Edypie obie
cze$ci logiki zostaja na siebie natozone — kazdej kolejnej syntezie pragnienia/nieswiadomosci
odpowiada jedna z trzech Kantowskich idei: dusza, Bég oraz swiat. Synteza Yaczaca opisuje
geneze czego$ podobnego do duszy (przy czym jest to w pelni materialna dusza skladajaca
si¢ z konkretnych obiektéw i strumieni/serii pragnienia); synteza dysjunkcyjna opisuje

dystrybucje i okredlanie tych materialnych elementow, analogicznie do okreslenia rzeczy

6 Trzy syntezy sa motywem powtarzajacym si¢ w calym tekscie Anty-Edypa (Deleuze 1 Guattari 2017).
Sa im bezposrednio poswigcone trzy pierwsze czesci rozdzialu pierwszego: paragraf 1. Produkcja pragnaca
dotyczy Libido (5-12), paragraf 2. Cialo bez organéw dotyczy Numena (12-20), za§ paragraf 3. Podmiot
1 rozkosz — Voluptas (20-27).
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dokonywanego w filozofii Kanta przez Boga; synteza koniunktywna natomiast stanowi

o genezie podmiotu jako perspektywy na Swiat.

Anty-Edyp moze wigc zostaé ujety jako immanentne odwrécenie Kanta (przy czym
nie chodzi juz o syntezy $wiadomosci, ale nieswiadomosci). W dwoch pierwszych
rozdziatach Anty-Edypa Deleuze przedstawia czysto immanentng charakterystyke
trzech syntez nieSwiadomosci — Yaczaca (ktéra formuje przeciw-Jazn, a nie Dusz¢),
koniunktywng (ktéra formuje ,,chaosmos”, a nie Swiat) oraz dysjunktywna
(ktéra zmienia zasade z teologicznej na diabolicznag) — i pokazuje, Ze pragnienie
(jako zasada produkeji) konstytuuje Realne poprzez wyznaczanie serii i trajektorii,
podazajac tymi trzema syntezami zgodnie z danym urzadzeniem spotecznym (Smith
2004, 642; podkr. JT)’.

Rozwijajac my$l Smitha, mozna powiedzieé, ze w Anty-Edypie (podobnie jak w calej filozofii
Deleuze’a) mamy do czynienia z trzema ,,upadlymi” ideami — sprowadzonymi na ziemi¢
do empirii oraz uwolnionymi od teologicznych pozostatosci. Chociaz oczywiscie Kant
nie uznawal idei za realne byty, to jednak nie tylko zachowal ich funkcje regulatywna
(ostatecznie Bég to ideal calosci mozliwej wiedzy), ale swoja filozofi¢ moralng skonstruowat
tak, jakby Bog 1 dusza byly bytami. ,,To prawda, ze Kant nie rozwinal swej inicjatywy: Bog
i1Ja podlegaja praktycznemu wskrzeszeniu. I nawet w dziedzinie spekulatywnej peknigcie
zostaje szybko zasklepione nowa forma tozsamosci [...]” (Deleuze 1997, 140). ,,Wydaje sie,
ze Kant pomylil pozytywnos¢ krytyki z pokornym uznaniem praw krytykowanego. Nigdy
nie widziano bardziej ugodowej krytyki totalnej ani krytyki bardziej wyrazajacej uznanie”
(Deleuze 2012, 118). Dlatego zamiast regulatywnej idei duszy opartej na kategorii substancji
Deleuze proponuje wielo§¢ w postaci przeciw-jazni zlozonej ze strumieni pragnienia
i obiektéw czgsciowych, zamiast jednego $wiata — chaosmos (czyli wielo§¢ setii/strumieni tu
1 6wdzie przecinajacych si¢ na moment we wspolnych $wiatach), nad ktérym nie czuwa juz
dobry Bog ani rozum gwarantujacy spojnosé, celowos¢ i harmoni¢. Tak rozumiane echa
Kantowskich idei beda mialy od teraz nie tylko moc regulatywna, ale 1 konstytutywna. W tym
miejscu dokonuje zatem Deleuze przekroczenia filozofii Kanta. Po poczatkowym zastapieniu
zlozonego aparatu poznawczego (zmysly-intelekt-wyobraznia-rozum) maszynami pragnacymi
1 wpisaniu ich w trzy kolejne syntezy oparte na trzech zdemontowanych ideach, te idee

otrzymuja rzeczywistaq moc sprawcza. Nie sg juz Slepymi plamkami metafizyki, okreslajacymi

" Scisle rzecz biorac, wyrazenie ,,przeciw-jazt” pochodzi z Logiki sensu 1 nie pojawia si¢ w Anty-Edypie.
Termin ,,diaboliczny” jest z kolei uzywany przez Smitha, aby uwyrazni¢ antyteologiczny wydzwick koncepcji
Deleuze’a.
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granice ludzkich mozliwosci poznawczych, ale mogg realizowac si¢ w rzeczywistosci poprzez
pragnienie. W ten sposéb zatem dochodzi takze do przypieczetowania jednosci teorii

1 praktyki.

Psychoanaliza i idealizm transcendentalny

Ponownie zrédlem argumentu jest krytyka idealizmu transcendentalnego z Rdgnicy
i powtorzenia, ktora skierowano bezposrednio w przedstawiona wyzej koncepcje trzech syntez
rozpoznania. Deleuze zarzucil Kantowi, ze opisal on jedynie akty psychologiczne, czyli
empiryczne, zalezne od do$wiadczenia, zatem wbrew wlasnym deklaracjom nie przedstawit
apriorycznych warunkow, ktore bylyby niezalezne od dos$wiadczenia. Blad, ktéry popelnia
Kant, a ktory Deleuze nazywa bledem kalkowania badz psychologizmu, polega wigc na tym,
ze syntezy empiryczne (zalezne od doswiadczenia i uwarunkowane) nie réznia si¢ naturg
od syntez transcendentalnych (z zalozenia niezaleznych od doswiadczenia i stanowiacych jego
warunki). Kant wywodzi owe syntezy transcendentalne ,,bezposrednio z trzech odpowiednich
syntez psychologicznych [...]” (Deleuze 2011, 142)8. Zatem zarowno psychoanaliza, jak
i filozofia Kanta sa winne antropomorfizacji tego, co transcendentalne.

Podobienstwo filozofii Kanta do koncepcji psychoanalitycznych polega wigc na tym,
ze to, co tak naprawde jest tylko wzglednym fenomenem s$wiadomosci, zostaje uznane
za aprioryczng (Kant) badZz nieswiadoma (psychoanaliza) podstawe. Analogiczny blad
psychologizmu  popelniany jest w  psychoanalitycznych — koncepcjach  pragnienia
(nieswiadomosci), ktoére biora nieswiadomos¢ za ,nieswiadomag $wiadomos$c”. Jednak
nie$wiadome ,,[m]aszyny pragnace dzialaja zgodnie z systemem syntez, ktére nie majq
odpowiednika w wielkich uktadach [§wiadomosci]” (Deleuze i Guattari 2017, 336). Deleuze
1 Guattari wyprowadzaja ,,to wlasciwe” ujecie nieSwiadomosci niepodobnej do §wiadomosci
ze zlozonych polemik pociggajacych za soba mniej lub bardziej dotkliwa krytyke

psychoanalizy oraz koncepcji psychiatrycznych i antypsychiatrycznych. Nieswiadomos$¢ ta

8 ,,Jasne jest, ze w ten sposob Kant wzoruje struktury zwane transcendentalnymi na empirycznych aktach
$wiadomosci psychologicznej: transcendentalna synteza ujmowania wyprowadzona jest bezposrednio
z ujmowania empirycznego itd. Dla ukrycia tak jaskrawej procedury Kant usuwa ten tekst z wydania drugiego.
Cho¢ ukryta, metoda odwzorowania pozostaje jednak wraz z calym swym »psychologizmem«” (Deleuze 1997,
142). Usunicty w wydaniu B fragment Krytyki cgystego rogunm, do ktérego odnosi si¢ Deleuze, brzmi nastepujaco:
»Zmyst przedstawia zjawiska w sposéb empiryczny w spostrzezeniu, wyobraznia w skojarzeniu (i odtworzeniu),
apercepcja w empirycznej $§wiadomosci tozsamosci tych odtworczych przedstawien ze zjawiskami, dzigki
ktérym byly one dane, a wigc w rozpoznaniu. Lecz u podloza wszelkich spostrzezen tkwi a priori czyste
ogladanie [...], u podloza kojarzenia — czysta synteza wyobrazni, a u podloza empirycznej swiadomosci —
czysta apercepcja, stala tozsamosé samego siebie przy wszystkich mozliwych stanach” (Kant 2001, 145/A 115—
110).
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ustanawia samga siebie w serii trzech immanentnych, pasywnych i produktywnych syntez

. .9
pragmema .

Jesli po raz kolejny postugujemy si¢ terminologia Kantowska, czynimy to z catkiem

prostego powodu. W tym, co Kant okres§la mianem rewolucji krytycznej, krylo si¢
zamierzenie odkrycia immanentnych kryteriéw intelektu, ktére umozliwiaja
odréznienie uprawnionych i nieuprawnionych uzyé syntez §wiadomosci. W imig
filozofii transcendentalnej (immanencji kryteriow) Kant odrzucal transcendentne
uzycia syntez, jakie mozna spotka¢ w metafizyce. Podobnie musimy uznad,
ze psychoanaliza ma swoja metafizyke — jest nia Edyp. Rewolucje, tym razem
materialistyczna, mozna przeprowadzi¢ jedynie za sprawg krytyki Edypa, ujawniajac
nieuprawnione uzycia syntez nie$wiadomosci w psychoanalizie edypalnej po to,
by na nowo odkry¢ transcendentalng nieswiadomosé, zdefiniowana przez immanencje
swych kryteriéw, i odpowiadajaca jej praktyke, ktérg jest schizoanaliza (Deleuze i
Guattari 2017, 87-88).

Analityka i dialektyka nieSwiadomosci

Do projektowania nieswiadomosci za posrednictwem $wiadomych przedstawien dochodzi,
gdy syntezy nieSwiadomosci/pragnienia uzywane sa w sposéb nizszy (transcendentny,
nieuprawniony, oparty na zewnetrznych pobudkach), a nie w sposéb wyzszy (immanentny,
prawomocny, oparty na wlasnej mocy)lo. Synteza taczaca moze by¢ uzyta calo$ciowo
I specyficznie badZ cze$ciowo i niespecyficznie. W pierwszym przypadku synteza
przebiega pomigdzy bezosobowymi strumieniami i obiektami cze$ciowymi; w  drugim
przypadku jeden z elementoéw syntezy zostaje wyrdzniony i uznany za osobowe ,ja”
o okreslonej ptci (Deleuze i Guattari 2017, 343-344), za$ pragnienie kieruje si¢ na calosciowe
osoby (82), co prowadzi do paralogizmu ekstrapolacji, polegajacego na przypisaniu
tym osobom braku jako zrédla pragnienia (85—86).

Synteza roztaczna moze by¢ uzyta w sposéb wilaczajacy i nieograniczajacy
(immanentnie) badZz w sposéb wytaczajacy i ograniczajacy (transcendentny) (Deleuze i

Guattari 2017, 88—89). Dysjunkcyjnos¢ tej syntezy nawigzuje do sylogizmu dysjunkcyjnego,

9 Odnosza si¢ one krytycznie m.in. do psychoanalizy Lacana, Freuda, Junga 1 Klein (sytuujac si¢ najblizej
Reicha), koncepcji psychiatrycznych Bleulera, Jaspersa, Binswangera 1 Minkowskiego oraz antypsychiatrycznych
Coopera i Lainga. Jednoczesnie za pozytywnych bohateréw stuza im najczesciej pisarze, m.in. Beckett,
Burroughs, Miller i Artaud.

10 Deleuze postugiwal si¢ odréznieniem ,,wyzszych” i ,nizszych” zastosowati wladz do opisania
odpowiednio immanentnych i transcendentnych syntez juz w monografii Kanta (Deleuze 1999).
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ktérym Kant postuguje si¢ w opisie dystrybucji cech rzeczy, ktéra dokonuje si¢ zgodnie z ideq
Boga jako zasady wszechstronnego podzialu oraz zrédla wszystkich mozliwych okreslen

rzeczy:

Na kazde pytanie ,,Czy wierzysz w Bogar”, opowiadamy w sposob Scisle kantowski
czy schreberiafiski: oczywiscie, ale wylacznie jako wiladce sylogizmu roztacznego, jako
zasade a priori tego sylogizmu (Bég okreslony jako Ommitudo realitatis, w ktérym kazda

rzeczywisto$¢ pochodna wywodzi si¢ z podziatu) (Deleuze 1 Guattari 2017, 17).

Sylogizm rozlaczny w Krytyce cgystego rozumn stuzy Kantowi do opisu porzadku bytu. Sylogizm
taki pozwala wykluczy¢ mozliwos¢, by rzeczom przystugiwaly wykluczajace si¢ cechy, np.
By Sokrates byt i nie byt czlowickiem. Deleuze domaga si¢, by w ,,wyzszym” zastosowaniu
synteza nie podlegata zasadzie niesprzecznosci, przebiegajac ,,bez wzajemnego
ograniczania badz wykluczania si¢ termindéw, co jest by¢ moze jej najwickszym
paradoksem. [...] Nawet odleglosci sq pozytywne, a dysjunkcje wiaczone” (Deleuze
1 Guattari 2017, 89). Co wiccej, wlaczajaca 1 nieograniczajaca synteza odnosilaby si¢
do stanéw intensywnych, czyli wielkosci podprzedstawieniowych 1 prelogicznych,
w odréznieniu od wielkosci ekstensywnych. Korzystajac z kategorii intensywnosci, Deleuze
moze opisaé, w jaki sposéb nieswiadomosci nie dotycza konflikty psychiczne, w ktérych tak
rozkochana jest psychoanaliza. Konflikt psychiczny to wszak nic innego jak wspolistnienie
w §wiadomosci wykluczajacych si¢ terminéw. Konflikt moze pojawic si¢ zatem wlasnie tylko
w $wiadomosci charakteryzowanej przez stany ekstensywne, ale nie jest wlasciwy intensywnej
nieswiadomosci'!, W ,»Nizszym” uzyciu synteza podobna jest do dziatania Kantowskiego
Boga (Deleuze 1 Guattari 2017, 88—89) — okreslenia wprowadzane sa do syntezy z zewnatrz
oraz podlegaja wymogom wielkosci ekstensywnych, czyli przedstawieniowych 1 logicznych,

11 Jak zauwazyt Christian Karslake, ,[n]alezy przyznaé, Ze Deleuze robi uzytek z semantycznej
naddeterminacji idei intensywnos$ci w historii filozofii” (Kerslake 2010, 164). Samo odréznienie wielkosci czy
tez standéw intensywnych 1 ekstensywnych jest w filozofii obecne co najmniej od $redniowiecza (Jan Duns
Szkot), pojawia si¢ takze w koncepcjach nowozytnych Kartezjusza i Kanta czy wspoélczesnych Bergsona
i Williama Jamesa. Bergson, ktéry mial dla Deleuze’a kluczowe znaczenie, przypisuje intensywnosé
nieuprzestrzennionemu czasowi, czyli dynamicznemu strumieniowi trwania, za$ ckstensywno$¢ czasowi
uprzestrzennionemu, czyli takiemu, ktéry jest wtornie konstruowany przez intelekt jako seria nieruchomych
odcinkéw czasu. Dzigki temu Bergson moze odrézni¢ ja powierzchniowe, strukturyzowane tak jakby bylo
przestrzenia, czyli jakby skladato si¢ z oddzielnych, dajacych si¢ oddzieli¢ stanéw psychicznych,
od ja glebokiego, charakteryzowanego wlasnie przez ciagla, réznicujaca si¢ intensywnos¢ trwania, ktéra stanowi
rzeczywisty warunek tego pierwszego, poniewaz nadaje mu dynamike i doslownie je ozywia. W _Awty-Edypie
Deleuze posluguje si¢ kategoria intensywnosci do scharakteryzowania natury nie§wiadomosci — nie§wiadomosé
miataby by¢ wiasnie podobna do Bergsonowskiego strumienia Zycia. Z tej perspektywy blad popetniany
przez psychoanaliz¢ polegatby wigc na uprzestrzennianiu nie§wiadomosci, analogicznie jak ma si¢ to w filozofii
Bergsona.
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tak jakby — nawiazujac do Bergsona — stany przezywanego pragnienia ujmowaé w funkcji
przestrzeni, a nie czasu i trwania (Deleuze i Guattari 2017, 371; por. Bergson 2016). Nizsze
uzycie syntezy rozlacznej prowadzi do paralogizmu podwoédjnego wiazania (double bind)
(Deleuze 1 Guattari 2017, 93-94, 130), polegajacego na iluzji koniecznosci jednoznacznego
wyboru. Podwojne wigzanie, ujmujac rzecz za Gregorym Batesonem, opisuje sytuacje,
w ktorej pojawia si¢ sprzeczny komunikat zarazem pozytywny i negatywny, na ktory
nie mozna adekwatnie odpowiedzie¢, ale zarazem mniema si¢, ze odpowiedzie¢ nalezy,
dlatego sprzyja on zatamaniu funkcji psyche 1 zachorowaniu na schizofreni¢. Klasycznym
przykladem jest rozbiezno$¢ miedzy rodzicielskim gestem i stowem, z ktérych jedno wyraza
milo$¢, a drugie nagang, odraze lub zakaz. Deleuze i Guattari sugeruja, ze z punktu widzenia
pragnienia/nieswiadomosci jest to problem sztuczny, poniewaz immanentne syntezy opetruja
na wielko$ciach intensywnych, a nie ekstensywnych — odwrotnie niz synteza transcendentna,
ktora wytwarza iluzje podwojnej blokady i wraz z nig zludzenie, Zze wlasnie to, co w tym
sprzecznym komunikacie negatywne, jest przedmiotem pragnienia. Opisana iluzja polegataby
wigec na tym, ze w sytuacji konfliktu (a ostatecznie wszelkiej sytuacji, w ktorej obecne sa
wykluczajace si¢ wartosci, cele, poglady itd.) nalezy opowiedzie¢ si¢ wylacznie po jednej
ze stron, negujac zarazem racje drugiej oraz odrzucajac w ogole mozliwo$é, ze istnieje trzecie
wyjscie. W Anty-Edypie autorzy sugeruja, ze schizofrenia jako pewna figura tylez chorobowa,
co kulturowa, jest wlasnie forma wyjScia z tego rodzaju impasu poprzez odmowe
uczestniczenia. W tej trzeciej drodze upatruja przy tym gestu rewolucyjnego, umozliwiajacego
nowe rozdanie.

W koncu wyzsze uzycie syntezy konektywnej nazywane jest zastosowaniem
nomadycznym i wieloznacznym, za§ zastosowanie nizsze — segregujacym
ijednoznacznym (Deleuze i Guattari 2017, 21-22, 124, 323). W uzyciu wyzszym
konstytuuje si¢ podmiot nomadyczny jako ,uczucie, serie emocji i uczué¢ jako akt
konsumowania ilosci intensywnych [...]” (Deleuze i Guattari 2017, 99-100). Podmiot
nomadyczny ustanawia si¢ w samym uzyciu syntezy, dzigki swoim wlasnym terminom, jako
konsumpcja tych intensywnosci, ktére powstaly w poprzedniej syntezie, a zatem bez

odniesienia do wyzszych instancji oraz bez koniecznego przywigzania do okreslonej
tozsamosci (co nie oznacza wcale, ze nie przysluguje mu Zadna tozsamos¢, ale — wrecz
przeciwnie — ze charakteryzuje go potencjalny nadmiar tozsamosci, ktére gotowy jest
przyjac). Ostatecznie to wlasnie synteza konektywna uzyta w sposéb nomadyczny
i wieloznaczny chroni¢ ma podmiotowo$¢ przed wszelkimi formami ukrytego faszyzmu,
stanowigc przyczynek do niedogmatycznego zycia — zycia pozbawionego iluzji przywigzania
do wielkich rél spolecznych czy historycznie waznych zadan, w ktére angazowalby sig
podmiot przeswiadczony np. o swojej mesjanistycznej misji dla narodu. Z drugiej bowiem

strony podmiot konstytuowany w segregujacym i jednoznacznym uzyciu syntezy konektywnej
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przywiazuje si¢ do ,,wielkich narracji” opartych na wykluczeniu, takich jak narracje
rasistowskie, nacjonalistyczne, religijne (Deleuze 1 Guattari 2017, 131), dzigki ktérym dopiero
tworzy sens swojego Swiata. Powstaje wtedy paralogizm aplikacji polegajacy
na ustanowieniu zbioru stosunkéw ,,wzajemnie jednoznacznych miedzy okresleniami pola
spolecznego oraz okredleniami familiarnymi [...]”7 (Deleuze 1 Guattari 2017, 119). Swiat
takiego podmiotu jest ksztaltowany np. poprzez analogie idei ,,wielkiej rodziny”, z wodzem-
ojcem stojacym na czele, armig braci, kobietami, ktére nalezy posiada¢ oraz innymi, ktérych
nalezy zwalczac.

Dwa kolejne paralogizmy wynikaja z poprzednich. Czwarty, czyli paralogizm
przemieszczenia, utozsamia obiekt pragnienia z tym, co zakazane: ,,[...] méwi si¢ nam: jesli
co$ jest zakazane, to dlatego, ze jest pozadane (nie istnialaby potrzeba zakazu, gdyby co$ nie
byto obiektem pragnienia). [...] Prawo méwi: nie mozesz poslubi¢ matki, nie wolno ci zabié
ojca. I wtedy my, postuszni poddani, méwimy sobie: a wigc tego chcialem!” (Deleuze
1 Guattari 2017, 135). Ostatni, paralogizm nastepstwa, oznacza iluzj¢ produktywnego
charakteru $wiadomosci, tak jakby to $wiadomosé, wraz z calym gotowym juz
przedstawieniem spoleczenstw i wartosci, byla Zrédtem pragnienia (Deleuze i Guattari 2017,
153—154). W ten sposob ostatecznie ukryty zostaje wlasciwy proces rzeczywistej genezy.

Podsumowujac wyklad trzech syntez, Deleuze i Guattari pisza: ,,Brak, prawo,
znaczace — oto nazwy trzech bledéw, jakie popelniamy, méwiac o pragnieniu. Wszystkie trzy
cechuje ten sam blad idealizmu. To idealizm wytwarza pobozng koncepcje¢ nieswiadomosci”
(Deleuze 1 Guattari 2017, 131). Brak oznacza, ze pragnienie ma wypelni¢ jakas pustke;
prawo, ze pragnie si¢ tego, co prawnie zakazane; za$§ znaczace, ze za pragnieniem mozna
doszukiwac si¢ glebszych znaczen, ktére dopiero mialyby mu nadawaé sens. Rzeczywiste,
wytwoércze pragnienie nie wypelnia zadnej pustki, ale wytwarza wlasne obiekty; nie pragnie
na zasadach dialektycznej transgresji wtornie wobec zakazu, tym samym blokujac szanse
wlasnej realizacji, ale jest od zakazoéw niezalezne 1 kieruje si¢ wprost ku obiektowi;
nie potrzebuje Zzadnego uzasadniajacego znaczenia, poniewaz nie tylko samo si¢ uzasadnia,

ale jest wlasnie Zrédlem sensu.

Proba podsumowania

Na marginesie tych rozwazan warto zaznaczy¢, ze te na wskro§ spekulatywne, nasaczone
technicznym zargonem i chwilami wrecz ezoteryczne rozwazania maja bezposrednie
przelozenie na filozofi¢ spoteczna. Celem jest tutaj nie tyle polemika z oparta na kategorii
tozsamosci historig filozofii, ozywienie metafizyki i wprowadzenie mysli w ruch, co mialo
miejsce chocby w Rdznicy i powtirgenin, ale wyciagniecie z tego rodzaju dynamicznej filozofii

zycia konsekwencji praktycznych. Stawka zdaje si¢ wigc nie tyle polemika z psychoanalizg
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jako taka, ale z falszywymi przeswiadczeniami o roli i mozliwosciach czlowieka jako istoty
spolecznej, ktore sq skumulowane w psychoanalizie. Psychoanaliza wigc nie tyle tworzy
te iluzje, co wyraza pewna glebsza, wykraczajaca poza jej granice prawde. Dla Deleuze’a
1 Guattariego krytyka psychoanalizy jest zatem jednoczesnie krytyka negatywnych tendencji
spolecznych, ktorych istote, jak zasugerowal Michel Foucault, stanowia tendencje faszyzujace
(Foucault 1977): oparte na programowym wykluczeniu innego, na przypisaniu obywatelom
silnej i jakze iluzorycznej tozsamosci, na wykorzystywaniu przemocy do egzekwowania
dogmatycznie ustanowionego prawa. Nalezy dopowiedzieé, ze szczegdlna wartos¢ Anty-Edypa
polega na tym, ze pozwolil dostrzec nie tyle faszyzm wielkich instytucji panstwowych,
ale rowniez o wiele trudniejszy do ujawnienia mikrofaszym, bo czgsto zakorzeniony w
codziennych ludzkich praktykach 1 przywdziewajacy plaszczyk wolnosci i postepu. W koncu,
Deleuze 1 Guattari staraja si¢ takze dowiesé, ze to sam czlowiek jest nie tylko temu ztu winny,
ale go pragnie, a robiac to, podporzadkowuje sobie innych oraz ogranicza wlasna wolnos¢.
Stowem: wspolczesna forma faszyzmu mialaby polega¢ na pragnieniu wlasnego zniewolenia.
Remedium na ten stan rzeczy mialo byc¢ przeprowadzenie krytyki czystej
nieswiadomosci, ktére dostarczy wgladu w pragnienie jako sile ze swej natury prospoleczna,
produktywna, inkluzywna, antyfaszystowsks i rewolucyjna. Jednak zdaniem Deleuze’a Anty-

Edyp nie zostal odpowiednio zrozumiany. Jak méwil po latach w rozmowie z Claire Parner:

Ogodlnie rzecz biorac, nieporozumienia byly zwigzane z dwoma kwestiami, ktére mniej
lub bardziej sprowadzaly si¢ do tego samego. Niektorzy mysleli, ze pragnienie byto
forma spontaniczno$ci. Byly wigc wszelkiego rodzaju ruchy ,,spontanicznoséci”. Inni
za$ mysleli, Ze pragnienie bylo okazja do imprezowania. Dla nas pragnienie nie byto

ani jednym, ani drugim12.

Recepcja pierwszego tomu Kapitalizmn i schizofrenii, przynajmniej w oczach Deleuze’a,
zupelnie omineta wlasciwy sens ksiazki. Mozna ironicznie powiedzie¢, ze otwarcie
perspektywy niedogmatycznego zycia (jak wyrazil sie o Anty-Edypie Foucault (2007))
uyjawnilo we Francji gleboko zakorzenione tendencje — moze nie tyle faszyzujace,
co indywidualistyczne, egoistyczne 1 liberalne, omijajac szerokim tukiem mozliwosc
stworzenia wspolnoty opartej na wzajemnosci. Stad tez nie powinna dziwi¢ negatywna ocena
loséw maja 1968, ktéry zdaniem Deleuze’a nie zostal przez francuskie spoleczenstwo
zasymilowany 1 nie doprowadzil do oczekiwanego wytworzenia zbiorowej podmiotowosci
(Deleuze 1 Guattari 2003). Niedomagania Anty-Edypa Deleuze 1 Guattari czgSciowo starali si¢

naprawic juz w roku 1975, w monografii Franza Kafki (Deleuze i Guattari 2016), kontynuujac

12 WypowiedZ pochodzi z rozmowy Gillesa Deleuze’a i Claire Parnet zarejestrowanej w filmie L'Abécédaire
de Gilles Deleuze (rezyseria Pierre-André Boutang i Michel Pamart, 1995).
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swoje starania w drugim tomie Kapitalizmu i schizofrenii, czyli Tysiqeu platean wydanym w 1980
roku (Deleuze 1 Guattari 2015). Obie prace byly o wiele ostrozniejsze i mniej optymistyczne,
a przedstawione w nich koncepcje zostaly skonstruowane w taki sposob, by jeszcze silniej
stawia¢ opor dogmatycznym interpretacjom oraz akcentowaé antyindywidualistyczny

charakter ich stanowiska.
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