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Abstrakt: Tak, jeba¢ go. Neoliberalizm jest do bani. Nie potrzebujemy go.
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Jebaé neoliberalizm. Méwig to wprost. Pewnie moégtbym w tym miejscu zakonczy¢ swoéj wywod
i to by w zupelnosci wystarczylo. Moje stanowisko jest bowiem jasne i powinniscie juz w tym
momencie wyczu¢ sedno tego, co chcg powiedzie¢. Nie mam nic pozytywnego do dodania
w dyskusji o neoliberalizmie i jezeli mam by¢ szczery, to mdli mnie, gdy tylko musz¢ o nim
mysle¢. Po prostu mam tego dosy¢. Przez jaki§ czas nositem si¢ z mysla zatytulowania tego
artykutu ,,Zapomnie¢ neoliberalizm”, jako Ze w pewnym sensie dokladnie to chciatem uczynic.
Zajmowalem si¢ tym tematem przez lata (Springer 2008; 2009; 2011; 2013; 2015; Springer i in.
2016) i doszedtem do momentu, w ktérym nie chcialem juz wklada¢ w to przedsiewzigcie
wiecej energii z obawy, ze kontynuowanie namystu nad tq idea przystuzy si¢ utrzymaniu jej
panowania. Wskutek p6zniejszej refleksji zdalem sobie jednak sprawe z tego, ze schowanie
glowy w piasek 1 zbiorowe ignorowanie zjawiska o tak destrukcyjnych i destabilizujacych
skutkach dla wspoéldzielonego przez nas $wiata jest potencjalnie dosy¢ niebezpiecznym
manewrem politycznym. Ci¢zko jest zaprzeczy¢ istnieniu wladzy neoliberalizmu i nie jestem
przekonany, ze strategia jej ignorowania jest wlasciwym podejsciem (Springer 2016a). ,,Jebaé
go w takim razie” — pomyslalem. I cho¢ spokojniejszy i tagodniejszy tytul dla tego artykutu
moglby stonowac wynikajaca z niego potencjalnie obrazliwos¢, to zdecydowatem si¢ przy nim
pozostac. Dlaczego mielibysmy bardziej przejmowac si¢ uzyciem wulgaryzmu niz okropnym
dyskursem samego neoliberalizmu? Zdecydowalem, ze chce dokona¢ transgresji, chce wkurzy¢
1 zgorszy¢ wlasnie dlatego, ze powinni§my by¢ zgorszeni neoliberalizmem, to on jest
catkowicie wkurzajacy i dlatego trzeba dazy¢ ostatecznie do jego przekroczenia. Czy uladzenie
tytulu nie bytoby kolejnym ustepstwem wobec wiadzy neoliberalizmu? Z poczatku martwitem
sig, jak taki tytul moze wplyna¢ na moja reputacje. Czy nie przekresli on przyszlych awansow
oraz ofert pracy, gdybym zechcial skorzysta¢ z mobilnosci przystugujacej akademikowi —
zarO6wno tej zwiazanej ze statusem spolecznym, jak i geograficznej? Odczuwalem to jednak
jako osobistg porazke polegajaca na poddaniu si¢ neoliberalnemu dyscyplinowaniu. Jebac to.
Czulem si¢ rowniez tak, jakbym przyznawal, Ze nie istnieje zadna potoczna odpowiedz,
ktéra bylaby odpowiednia kontra wobec dyskursu neoliberalnego. Tak jakbysmy w celu
ostabienia gmachu jego wladzy mogli postugiwac si¢ jedynie akademickim jezykiem opartym
na zlozonych, geograficznych teoriach na temat wielorakosci, hybrydycznosci i mutacji.
Wygladato to jak jakas forma kapitulacji i cho¢ sam przyczynitem si¢ do artykulacji niektorych
z tych teorii (Springer 2010), to czesto mam poczucie, ze tak okreslone ramy sa szkodliwe
z punktu widzenia argumentu, ktoéry naprawde chee przedstawic¢. Uwazam, Ze polityka odmowy
musi si¢ ulokowac wlasnie w tym, co codzienne, przecictne, najzwyklejsze 1 prozaiczne. Tym
samym zdecydowalem si¢ na tytul ,,jeba¢ neoliberalizm”, bo mysle, Zze oddaje on istote tego,
co wiasciwie chce powiedzie¢. Argument, ktéry chee zaprezentowad, jest jednak odrobing
bardziej zniuansowany niz owa motywacja, dlatego tez mySlalem ostatnimi czasy nad

znaczeniem stowa ,,jebac” (,fuck”) wiecej niz w jakimkolwiek innym okresie mojego zycia. C6z

137



Praktyka Teoretyczna 3(29)/2018 — Wezesny socjalizm i przysztosé

za fantastycznie wielobarwne stowo! Funkcjonuje jako rzeczownik lub czasownik, a w formie
przymiotnika uzywane jest prawdopodobnie jako najczestszy wykrzyknik w jezyku angielskim.
Moze wyrazi¢ gniew, pogardg, irytacjg, obojetnosc, zaskoczenie, niecierpliwos¢ albo okazac si¢
nic nieznaczaca forma emfazy — tylko dlatego, ze samo nawija si¢ na jezyk. Mozesz ,,co$ zjebac
lub rozjebac¢”, ,kogo$ jebac lub ujebac”, ,,mie¢ na co$§ wyjebane” i z pewnoscia istnieje tez
geograficzny sens tego stowa, gdy tylko ktos kaze ci ,,p6js¢ si¢ jebac”. W tym momencie mozesz
nawet zadawal sobie pytanie: ,ja jebig, kogo to obchodzi?”. Céz, mnie i jezeli jestes
zainteresowany skoficzeniem z neoliberalizmem, to powinno to obchodzi¢ i ciebie. Ogromne
mozliwosci, ktore daje nam to slowo, tworza potencjalne wyzwanie dla neoliberalizmu. By si¢
do nich dokopac i je odkry¢, musimy doceni¢ niuanse tego, co moze kry¢ za soba fraza ,,jebac
neoliberalizm”. Jednoczesénie jednak jeba¢ niuanse. Jak ostatnio argumentowal Kieran Healy
(2016: 1), niuans ,,z reguly blokuje rozwdj teorii, ktora jest intelektualnie interesujaca, generuje
material empiryczny lub jest skuteczna praktycznie”. Wiec bez fetyszyzowania niuansow
sprobujmy szybko przejs¢ przez to, co uwazam za nasze priorytetowe zadanie w rozjebywaniu
neoliberalizmu.

Pierwsze znaczenie jest prawdopodobnie najbardziej oczywiste. Przez stwierdzenie
»jebaé neoliberalizm” mozemy wyrazi¢ nasza wicieklos¢ przeciwko neoliberalnej maszynie. To
oznaka naszego gniewu, naszego pragnienia wykrzyczenia resentymentu, wyplucia z siebie jadu
prosto w twarz tego cholerstwa, ktére nam stale towarzyszy. Moze si¢ to zamanifestowac
poprzez wicksza liczbe protestow przeciwko neoliberalizmowi albo wigcej artykulow i ksiazek,
ktore krytykowalyby jego wplyw. Ta ostatnia opcja przemawia do juz przekonanych, ta
pierwsza liczy na to, ze osoby spaczone przez neoliberalizm zmienig swoje podejscie. Nie
twierdze, ze te metody nie sa wazna taktyka w naszym oporze, ale jestem rowniez absolutnie
przekonany, ze nigdy nie beda one wystarczajace, by przechyli¢ szale zwycigstwa na nasza
korzys¢é. W wielkich publicznych gestach buntu staramy si¢ wciagna¢ do dyskusji poteznych
aktoréw, mylnie sadzac, ze moga oni w ogodle nas uslyszec 1 zaczac przyjmowac do wiadomosci
odmowe ludu (Graeber 2009). Czy to nie my powinni§my raczej mowic? Tu pojawia si¢ drugie
znaczenie stow ,,jebaé neoliberalizm”, ktére odnajdujemy w pojeciu odmowy. Polegaloby ono
na opowiedzeniu si¢ za koncem neoliberalizmu (jakim go znalismy) w stylu prezentowanym
przez J.K. Gibson-Graham (1996), czyli po prostu zaprzestaniu mowienia o nim.
W szczegblnosci akademicy powinni zaprzesta¢ traktowania go jako priorytetowego celu
swoich badan. Moze nie catkowicie o nim zapomnie¢, czy w ogole zignorowac neoliberalizm,
co byloby — jak juz zauwazylem — problematyczne, ale zabrac si¢ do pisania o innych rzeczach.
Powtérze to jeszcze raz — to kluczowy, niezwykle wazny punkt, ktory pozwala kontaktowac si¢
ze sobg osobnikom prébujacym pracowac poza neoliberalnym §wiatopogladem, ale 1 tu nie
mam calkowitej pewnosci, czy to wystarczy. Jak argumentuje Mark Purcell (2016: 620):

»Musimy odwréei¢ si¢ od neoliberalizmu i zwréci¢ ku nam samym, rozpocza¢ trudna, ale
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i radosng prac¢ zajmowania si¢ wlasnymi sprawami dla samych siebie”. Podczas gdy negacja,
protest i krytyka sa niezbedne, musimy rowniez zastanowi¢ si¢ nad aktywnym rozjebywaniem
neoliberalizmu poprzez robienie rzeczy wykraczajacych poza jego zasieg.

Akcja bezposrednia poza neoliberalizmem odnosi si¢ do polityki prefiguratywnej
(Maeckelbergh 2011), ktora jest trzecim 1 najwazniejszym znaczeniem, nad ktérym powinni§my
si¢ moim zdaniem skupiaé, gdy przywolujemy idee¢ ,,jebania neoliberalizmu”. Prefigurowac
znaczy odrzucaé centryzm, hierarchi¢ i autorytet, ktére otrzymujemy w zestawie z politykq
reprezentacyjna. Odrzuca¢ poprzez podkreslanie ucielesnionych praktyk realizujacych
horyzontalne relacje i formy organizacji, ktoére juz teraz odzwierciedlaja przyszie
spoleczenstwo, do ktérego zmierzamy (Boggs 1977). Poza optowaniem za ,,skonczeniem
z paplaning” prefiguracja i akcja bezposrednia przekonuja, ze nigdy nie podlegato dyskusji to,
ze jesli chcemy co$ zrobid, jest to mozliwe. Zwrocono jednak baczna uwage na to, jakimi
sposobami neoliberalizm jest w stanie pochwyci¢ i1 zawlaszczy¢ wszelkie polityczne dyskursy
i imperatywy (Barnett 2005; Birch 2015; Lewis 2009; Ong 2007). Dla krytykéw takich jak David
Harvey (2015) problem neoliberalizmu jest w stanie rozwiaza¢ tylko kolejna dawka panstwa.
Autor ten jednoczesnie z latwoscia odrzuca niehierarchiczna organizacje 1 horyzontalna
polityke, traktujac je jako wode na miyn dla neoliberalnej przysztosci. Jednak w swym
pesymizmie Harvey zupelnie blednie rozumie polityke prefiguratywna, ktéra nie jest Srodkiem
do celu, ale jedynie srodkiem do przysztych srodkéw (Springer 2012). Innymi stowy, w polityke
prefiguratywng wbudowana jest stala 1 ciagla czujno$¢ jako zabezpieczenie przed
przechwyceniem rzeczywistej praktyki prefiguracji. Praktyka ta jest refleksyjna 1 uwazna, ale
przede wszystkim rozwija si¢ zawsze ze wzrokiem zwréconym ku produkeji, wynalazczosci
1 tworczosci rozumianych jako spelnienie pragnien wspolnoty. W ten sposéb polityka
prefiguratywna jest wyraznie antyneoliberalna. Jest przejeciem $rodkow jako naszych srodkow,
srodkow bez celu. Prefigurowac to cieszy¢ si¢ towarzyskoscia 1 radoscia, ktére przychodza wraz
z byciem razem posréd radykalnie rownych. Ci za$ rozumiani sa nie tyle jako przedstawiciele
awangardy i proletariatu na drodze ku transcendentnej pustej obietnicy utopii albo ,,nie-
miejsca”, ale jako ugruntowana immanencja tu i teraz rzeczywistego tworzenia nowego
$wiata, ktére dokonuje si¢ ,,w skorupie §wiata starego”, przy nieustannej cig¢zkiej pracy oraz
wymaganej przez nia reafirmacji (Ince 2012).

W neoliberalizmie nie ma nic, co zastuguje na nasz szacunek 1 tym samym nie ma nic, co
byloby w zgodzie z prefiguratywna polityks tworzenia. Moje przestanie brzmi w tym kontekscie
po prostu: ,jeba¢ go”. Jebac to, jak ogranicza nasze wyobraznie polityczne. Jeba¢ przemoc,
ktérg rodzi. Jeba¢ nieréwnosci, ktére podnosi do rangi cnoty. Jebaé to, jak pustoszy
srodowisko. Jeba¢ niekoniczacy si¢ cykl akumulacji 1 kult wzrostu. Jebac stowarzyszenie Mont
Pelerin i1 wszystkie think-tanki, ktére wciaz go wspomagajq i lansuja. Jebaé Friedricha Hayeka

1 Miltona Friedmana za obarczanie nas swoimi ideami. Jeba¢ wszystkie Thatcherki, Reaganow
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i innych tchérzliwych, zainteresowanych wilasnym dobrem politykow, ktérzy daza tylko do
zaspokojenia swojej zachlannodci. Jeba¢ oparte na sianym przez niego strachu wykluczanie,
ktére postrzega ,,innych” jedynie jako godnych czyszczenia naszych toalet i mycia podlog, ale
nie jako czlonkéw naszych spolecznosci. Jeba¢ coraz dalej idacy ruch ku parametryzacii
1 niedocenianie tego, ze nie wszystko, co si¢ liczy, da si¢ policzy¢. Jeba¢ absolutnie wszystko,
za czym opowiada si¢ neoliberalizm i jeba¢ konia trojanskiego, na ktérym wjechatl [do naszych
spoleczenistw — przyp. ttum.]! Zbyt dlugo wmawiano nam, ze ,,nie ma alternatywy”, ze
,wznoszaca fala podnosi wszystkie todzie”, ze zyjemy w $wiecie darwinowskiego koszmaru
walki wszystkich ze wszystkimi, ,,przetrwania najsilniejszych”. Bez zastrzezen potknelismy
haczyk ,,tragedii dobr wspolnych” (az po wedke), podczas gdy w rzeczywistosci jest to podstep,
ktory odzwierciedla ,,tragedie kapitalizmu”™ wraz z jej niekoficzacymi si¢ grabiezczymi wojnami
(Le Billon 2012). Pi¢ta Achillesowa artykulu Garretta Hardina (1968) brala si¢ stad, ze jego
autor nigdy nie zatrzymal si¢, by pomysle¢ o tym, ze bydlo z pastwisk bylo juz wlasnoscig
prywatna. Co mozemy osiagna¢, gdy ponownie potraktujemy rzeczywiste dobra wspoélne jako
dobra wspolne niezakladajace wlasnosci prywatnej (Jeppsen et al. 2014)? Co nas czeka, gdy
zaczniemy Scislej przygladac si¢ prefiguracji alternatyw, ktére juz teraz rozwijaja si¢ na naszych
oczach 1 postawimy na te doswiadczenia jako najwazniejsze formy organizaciji (White i Williams
2012)? Co moze si¢ zdarzy¢, gdy zamiast polykania gorzkiej pigutki konkurencji i merytokracji
skupimy nasza energi¢ nie na medykalizacji nas samych podltug neoliberalnych zalecen, lecz na
glebszym uzdrowieniu, ktére przychodzi wraz z kooperacja i pomoca wzajemna (Heckert
2010)?

Jamie Peck (2004: 403) nazwal kiedy$s neoliberalizm ,radykalnym sloganem
politycznym”, ale tkwienie w domenie krytyki to dzisiaj za malo. Wiele lat min¢to odkad
pierwszy raz wskazalismy swojego wroga i od tego czasu dobrze zdazylismy go dobrze poznac
poprzez nasze protesty 1 teksty. Ale nawet gdy jesteSmy pewni jego porazki, jak podczas kryzysu
tinansowego z 2008 roku i nastepujacego po nim ruchu Occupy, to on wciaz tapie oddech
i powraca do zycia w silniejszej, przypominajacej zombie formie (Crouch 2015; Peck 2010).
Japhy Wilson (2016) nazywa taka niekonczaca si¢ wladzg ,,neoliberalnym gotykiem™ i jestem
przekonany, ze by przekroczy¢ ten horror show, musimy przesunaé nasza polityke w sfere
dziatania (Rollo 2016). Co by si¢ stalo, gdyby ,,jeba¢ neoliberalizm” stato si¢ mantra dla nowego
rodzaju polityki? Mobilizujacq fraza, ktoéra nie zwracalaby si¢ tylko do dzialania, ale
prowadzitaby réwniez do odzyskania naszego zycia w przestrzeniach i momentach, w ktérych
aktywnie je przezywamy? Co jezeli za kazdym razem podczas uzywania tej frazy, zdawalibySmy
sobie sprawe, ze oznacza ona wezwanie do aktu samostanowienia, ktéry wychodzitby poza
zwykle stowa, laczac teori¢ i praktyke w pigknag praxis prefiguracji? W naszym odrzuceniu
neoliberalizmu musimy przyja¢ wielowymiarowa postawe. Cho¢ nie mozemy catkowicie go

zighorowa¢ czy o nim zapomnie¢, to mozemy aktywnie dziala¢ przeciwko niemu, drogami,
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ktore ida dalej niz dzialanie retoryczne i retoryka dzialania. Wystapmy z nowym radykalnym
sloganem politycznym, uzywajac do tego wszystkich dostgpnych nam s§rodkéw. Uzyjmy
hashtagu (#fuckneoliberalism, #jebac¢neoliberalizm) i rozsiejmy po Internecie nasza wzgarde.
Musimy jednak zrobi¢ wigcej, niz tylko wyrazi¢ nasz gniew. Musimy wcieli¢ w zycie nasza
nadziej¢ jako immanencj¢ naszego ucielesnionego doswiadczenia tu i teraz (Springer 2016a).
Musimy sami odnowi¢ nasz $wiat; to proces, ktérego nie mozna odkladac na poézniej.

Z wtasnej woli tudzilismy si¢ i ostabialismy samych siebie poprzez ciagle odwolywanie
si¢ do status guo politycznej reprezentacji. Nasza §lepa wiara prowadzi do nieskonczonego
wyczekiwania, az spadnie nam z nieba zbawca. System udowodnit jednak, Ze jest na wskro§
skorumpowany 1 z czasem wszyscy nasi wspaniali kandydaci polityczni okazuja si¢ porazka.
W czasach neoliberalizmu nie jest to jednak wylacznie kwestia problematycznych jednostek
u wladzy. To raczej nasza wlasna wiara w sam system stanowi sedno problemu. Tworzymy
warunki instytucjonalne, w ktérych swobodnie zaczyna wystgpowac ,efekt Lucyfera”
(Zimbardo 2017). ,,Banalnos¢ zta” polega na tym, ze wspomniani politycy po prostu wykonuja
swoja prace w systemie, ktory wynagradza zwyrodnienie wladzy, poniewaz wszystko jest
zaprojektowane tak, by stuzy¢ prawom kapitalizmu (Arendt 2010). Ale my nie musimy by¢ im
postuszni. Nie jestesmy nic dtuzni temu porzadkowi. Poprzez akcje bezposrednia 1 organizacje
alternatyw mozemy postawi¢ w stan oskarzenia cala strukture i przerwac¢ bledne koto naduzy¢.
Kiedy caly polityczny system wywodzi si¢ z kapitalizmu, jest przez niego zdefiniowany
i uwarunkowany, to nigdy nie moze reprezentowaé naszych sposoboéw poznania i bycia
w §wiecie. Musimy zatem objac kontrole nad tymi sposobami zycia 1 odzyskac nasza zbiorowa
sprawczo$¢. Musimy zaczac aktywne bycie w naszej polityce 1 docenia¢ bardziej relacyjny sens
solidarno$ci, w ktérym zawiera si¢ zrozumienie faktu, ze podporzadkowanie i cierpienie, ktore
staje si¢ udziatem jednego z nas, jest jednoczesnie wskazaniem na opresj¢ wszystkich (Shannon
1 Rouge 2009; Springer 2014). Mozemy rozpoczaé zycie z mysla o innych mozliwych $wiatach
poprzez odnowione zaangazowanie w praktyki pomocy wzajemnej, wspolnotowosci,
wzajemno$ci i niehierarchicznych form organizacji, ktére odnawiaja demokracje w jej
etymologicznym sensie wladzy w rekach ludzi. Ostatecznie neoliberalizm jest wybitnie
obrzydliwg idea, ktérej towarzyszy cala gama prostackich zalozen i wulgarnych skutkow.
Zasluguje na to, by w odpowiedzi na swoja istote spotkac si¢ z réwnie obrazliwym jezykiem
1 dzialaniem. Nasza wspolnota, nasza kooperacja i nasza wzajemna troska sa dla neoliberalizmu
czym§ odrazajacym. Nienawidzi on tego, co my sami pragniemy celebrowaé. Gdy wigc méwimy
»jeba¢ neoliberalizm”, niech znaczy to wigcej niz tylko stowa, niech fraza ta bedzie
materializacja naszego wzajemnego zaangazowania. Powiedzcie to glos$no, powiedzcie to ze
mna i powiedzcie to kazdemu, kto postucha, ale przede wszystkim wyrazajcie to jako wezwanie
do dzialania i jako uciele$nienie naszej prefiguratywnej sily, by zmieni¢ ten jebany swiat. Jeba¢

neoliberalizm!
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Podziekowania

Tytul tekstu zawdzigczam Jackowi Tsonisowi. Na poczatku 2015 roku wystal do mnie
cudowny mejl, by w jego tytule przedstawi¢ si¢ tym wlasnie dictum. Stanowczo i bez owlijania
w baweln¢. Opowiedzial mi o swoim prekarnym stanowisku na University of Western Sydney,
gdzie byl uwigziony na posadzie starszego wykladowcy. W istocie wigc, jebac¢ neoliberalizm.
Jack poinformowal mnie, ze od tamtego czasu zostal juz zatrudniony i jego sytuacja jest mniej
prekarna, ale ujrzenie tej [neoliberalnej — przyp. tlum.] bestii z bliska bylo najobrzydliwsza
rzecza w jego zyciu. Dzigki za inspiracje, przyjacielu! Jestem réwniez wdzigczny Keanowi
Birchowi i Toby’emu Rollo, ktérzy wystuchiwali moich pomystéw i $miali si¢ wraz ze mna.
Mark Purcell ogromnie mnie zmotywowal w swoim cudownie radosnym mysleniu
wychodzacym poza neoliberalizm. Dzigkuje¢ Leviemu Gahmanowi, ktérego figlarny duch
1 wsparcie ukazalo mi rzeczywista prefiguracjc oméwionych tu idei (,,»Listen Neoliberalism!«:
A Personal Response to Simon Springer’s »Fuck Neoliberalism«”). Recenzje naukowe
autorstwa Farhanga Rouhaniego, Patrricka Huffa i Rhona Teruellego okazaly si¢ niesamowicie
jednomyslne, dajac mi powody, by wierzy¢, ze $wiat akademicki wciaz potrafi walczy¢ o swojel
Specjalne podzickowania kieruje do tlumaczy tego tekstu: Xaranty Baksha (na jezyk
hiszpanski), Jaia Kaushala i Dhiraja Barmana (hindi), Ursuli Brandt (niemiecki), Fabrizia Evy
(wloski), anonimowego tlumacza z jezyka francuskiego, Eduarda Tomazine’a (portugalski),
Harisa Tsavdaroglou (grecki), Sayuri Watanabe (japonski) i Giir¢im Yilmaz (turecki), jak
réwniez Marcela Lopesa de Souzy, Myriam Houssay-Holzschuch, Ulricha Besta i Adama
Goodwina za pomoc w zorganizowaniu tych tlumaczen. Wreszcie dzickuje wielu osobom,
ktore laskawie wykorzystaly swoj czas, by napisa¢ do mnie o tym eseju i okazaé wyrazy
solidarnosci, gdy opublikowalem go po raz pierwszy w internecie. Jestem zaréwno wzruszony,

jak 1 peten nadziei, ze tylu ludzi dzieli te same intuicje. Zwyci¢zymy!
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