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Ponowne zaczarowanie swiata:
technologia, ciato i budowanie
dobr wspolnych

Tlumaczenie rozdziatu ksiazki Re-enchanting the World.
Feminism and the Politics of the Commons (2019) Silvii
Federici. Autorka polemizuje tu z opiniami, ktére przypisuja
rozwojowi technologii i komputeryzacji spotecznie wyzwa-
lajacy funkcje. Wykazuje, ze postep technologiczny pokrywa
si¢ z rosnaca skala wyzysku, ale takze z ,historig dezakumu-
lacji” débr wspédlnych i przedkapitalistycznych umiejetnosci,
zwiazanych z bezpo$rednim i niesprywatyzowanym kontak-
tem ze $wiatem przyrody. W drugiej czesci Federici pokazuje,
w jaki sposéb walki w obronie débr wspdlnych, toczone
najczeéciej przez kobiety, zyskuja dzi$ zasadnicze i globalne
znaczenie. Opowiada si¢ tez po stronie pracy reprodukeyjnej
jako odpowiedzialnej i paradoksalnie subwersywnej strategii
przydatnej w obliczu politycznego i ekologicznego kryzysu.
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dukgja



Nie chodzi tutaj o jatowe
atakowanie technologii,
petne tesknoty za nie-
mozliwym powrotem do
pierwotnego raju, tylko

o ukazanie ceny technolo-
gicznych innowacji, przez
ktore zostalismy zahipno-
tyzowani, oraz, przede
wszystkim, o przypomnie-
nie nam, jakie umiejetno-
$ci i moce utracilismy
wraz z ich produkcja

I przyswojeniem.
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Minat juz prawie wiek, odkad Max Weber w Nauce jako zawodzie i powo-
taniu stwierdzil, ze ,los naszej epoki [...] przede wszystkim wraz z doko-
nujacym si¢ w niej odczarowaniem $wiata, polega na” (Weber 1999,
138), intelektualizacji i racjonalizacji wytworzonej przez nowoczesne
formy organizacji spolecznej. Przez ,,odczarowanie” Weber rozumial
znikanie ze $wiata tego, co religijne i sakralne. Mozemy jednak odczy-
tywaé jego przestroge w bardziej politycznym sensie jako dotyczaca
wylonienia si¢ $wiata, w ktérym kazdego dnia kwestionowana jest nasza
zdolno$¢ do rozpoznawania logiki innej niz logika kapitalistycznego
rozwoju. Owo ,zablokowanie” ma wiele Zrédel, keére powstrzymuja
przekszralcenie do§wiadczanej codziennie nedzy w dzialanie na rzecz
zmiany. Globalna restrukturyzacja produkcji rozmontowata wspélnoty
klasy robotniczej i poglebita podzialy, ktdre kapitalizm zaszczepit w ciele
$wiatowego proletariatu. Jednak nasze cierpienie nie wytwarza alternatyw
wobec kapitalizmu, poniewaz zostali§my uwiedzeni przez technologie,
obdarzajaca nas rzekomo mocami, bez ktérych nie potrafimy zy¢. Celem
tego artykulu jest konfrontacja z tym mitem. Nie chodzi tutaj o jalowe
atakowanie technologii, pelne tgsknoty za niemozliwym powrotem do
pierwotnego raju, tylko o ukazanie ceny technologicznych innowacji,
przez ktore zostalismy zahipnotyzowani, oraz, przede wszystkim, o przy-
pomnienie nam, jakie umiejetnosci i moce utracili§my wraz z ich pro-
dukgja i przyswojeniem. Chodzi zatem o odkrywanie racji i logik innych
niz te zwigzane z kapitalistycznym rozwojem, logik, do kedrych odwoluje
si¢, méwiac o ,ponownym zaczarowaniu §wiata’. Odkrywanie ich, jak
wierzg, jest kluczowe dla wickszosci ruchéw antysystemowych i stanowi
warunek wstepny oporu przeciwko wyzyskowi. Jesli wszystko co wiemy
i czego pragniemy, zostalo stworzone przez kapitalizm, to nie ma zadnej
nadziei na jako$ciowa zmiang. Spoleczeristwa niezdolne do zmniejszenia
swojego wykorzystania technologii przemystowych musza zmierzy¢ sig
z ekologicznymi katastrofami, konkurencjg o kurczace si¢ zasoby
i z rosnaca rozpaczg dotyczaca przyszlosci ziemi i naszego zycia na niej.
W tym kontekscie walki majace na celu ponowna ruralizacje $wiata — np.
przez rekultywacje gruntéw, wyzwalanie rzek od zapér, stawianie oporu
wylesianiu, czy, co najistotniejsze, rewaloryzacje pracy reprodukcyjnej —
s3 kluczowe dla naszego przetrwania. Stanowig warunek nie tylko fizycz-
nego przezycia, ale takze ,,ponownego zaczarowania” ziemi, ktére pojedna
to, co kapitalizm rozdzielit: odnowi nasza relacje z przyroda, z innymi
i z naszymi ciatami, umozliwiajac tym samym nie tylko uwolnienie si¢
od grawitacyjnego przyciagania kapitalizmu, ale réwniez odzyskanie
poczucia pelni w naszym zyciu.

Silvia Federici
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Technologia, ciato i autonomia

Wychodzac od tych przestanek, twierdze, ze uwiedzenie nas przez tech-
nologie wynika ze zubozenia — ekonomicznego, ekologicznego i kultu-
rowego — ktdre przez pig¢ wickéw rozwdj kapitalistyczny wytworzyt
w naszych zyciach, nawet — albo raczej przede wszystkim — w tych kra-
jach, gdzie rozwdj éw osiagnat swoje apogeum. To zubozenie ma wiele
twarzy. Kapitalizm, zamiast, jak wyobrazal sobie Marks, stworzy¢ mate-
rialne warunki przejécia do komunizmu, stworzy! niedostatek na skale
globalna. Zdewaluowal czynnosci regenerujace nasze ciata i umysly po
wyczerpujacej pracy i przeciagzy! ziemie do tego stopnia, ze staje si¢ ona
coraz mniej zdolna do zapewnienia nam $rodkdéw do zycia. Jak zauwazyt
Marks w odniesieniu do rozwoju rolnictwa:

A kazdy postep kapitalistycznego rolnictwa jest nie tylko postgpem w sztuce
grabienia robotnika, lecz rébwniez w sztuce grabienia ziemi; kazdy postgp we
wzroscie urodzajnosci ziemi w danym okresie czasu jest zarazem postgpem w nisz-
czeniu trwalych Zrédel tej urodzajnosci. Im bardziej dany kraj, jak np. Stany
Zjednoczone Ameryki Potnocnej, opiera rozwdj na podstawie wielkiego prze-
mystu, tym szybciej postgpuje dw proces niszczenia. Produkcja kapitalistyczna
rozwija wigc technike i powiazania spolecznego procesu produkgji tylko w ten
sposdb, ze wyniszcza zarazem same zrédla wszelkiego bogactwa: ziemie i robot-

nika. (Marks 1951, 545-546)

Duzisiaj to niszczenie nie jest juz wcale tak widoczne, poniewaz glo-
balny zasieg kapitalistycznego rozwoju umiescit wickszos¢ swoich spo-
fecznych i materialnych konsekwencji poza polem widzenia; dlatego
trudno nam oszacowa¢ rzeczywisty koszt kazdej nowej formy produkdji.
Jak zauwazyl niemiecki socjolog Otto Ullrich, mit o technologii gene-
rujacej postep utrzymuje si¢ dzigki jej zdolnosci do przenoszenia swoich
kosztéw poza uchwytny czas i przestrzen, ktdre sprawiaja, ze cierpienia
powodowane przez nasze codzienne uzytkowanie technologii sa zupelnie
niedostrzegalne (Ullrich 1992, 283). W rzeczywistosci kapitalistyczne
zastosowanie nauki i technologii do produkgji okazalo si¢ tak kosztowne
pod wzgledem wplywu na ludzkie zycie i na nasz ekosystem, ze gdyby
zostalo rupowszechnione, doprowadzitoby do zniszczenia ziemi. Jak
wielokrotnie dowodzono, takie upowszechnienie bytoby mozliwe tylko
wtedy, gdyby$my dysponowali jeszcze jedna planeta, ktdrg daloby si¢
grabi¢ i niszczy¢ (Wackernagel, Rees 1996).

Istnieje jednak inny rodzaj zubozenia, mniej zauwazalny, ale réwnie
destrukcyjny, kedry marksistowska tradycja w duzej mierze zignorowala.

Ponowne zaczarowanie Swiata...
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To uszezerbek bedacy wynikiem dlugiej historii kapitalistycznego ataku
na nasze autonomiczne moce. Odnosze si¢ tutaj do potrzeb, pragnien
i zdolnosci, ktére zaszczepily w nas miliony lat rozwoju ewolucyjnego
w bliskiej tacznosci z przyroda, i kedre stanowia jedno z gtéwnych zZrédet
oporu wobec wyzysku. Mam na mysli potrzebe slorica, wiatru, nieba,
potrzeby dotyku, zapachu, snu, uprawiania mitosci, przebywania na
otwartym powietrzu, zamiast bycia otoczonym zamkni¢tymi murami
(utrzymanie dzieci w czterech $cianach to ciagle jedno z gléwnych
wyzwani nauczycieli w wielu czgéciach $wiata). Skupienie si¢ na tym, jak
to dyskurs konstruuje ciala sprawilo, ze straciliémy z oczu calg t¢ rze-
czywisto$é. Owa zakumulowana struktura potrzeb i pragnien bedaca
warunkiem naszej spolecznej reprodukeji stanowila potezna zapore przed
wyzyskiem pracy; dlatego wlasnie kapitalizm, od najwczesniejszych faz
swojego rozwoju, prowadzit wojng przeciwko naszym cialom, czyniac
je synonimem wszystkiego, co ograniczone, materialne i przeciwstawne
rozumowi (Federici 2004).

Na tej podstawie wyjasni¢ mozna Foucaultowska intuicje dotyczaca
ontologicznego prymatu oporu i naszej zdolnosci do wytwarzania wyzwa-
lajacych prakeyk (Negri, Hardt 2012, 118). Scis’lej, staje si¢ ona jasna
na podstawie konstytutywnej interakcji pomiedzy naszymi cialami
a ,zewnetrzem” — nazwijmy je kosmosem, §wiatem przyrody — ktére
wytwarzalo niezmierne bogactwo potencjatéw, wspélnotowych wizji czy
wyobrazen, chociaz oczywiscie byly one zaposredniczone przez spoleczne/
kulturowe interakcje. Wszystkie kultury regionu poludniowej Azji — jak
przypomina nam Vandana Shiva — pochodza od spotecznosci zyjacych
w bliskich relacjach z lasami (Shiva 1989). Podobnie najistotniejsze
odkrycia naukowe wywodzily si¢ z przedkapitalistycznych spoleczeristw,
w keérych ludzkie zycie byto na wszystkich poziomach gleboko uksztal-
towane przez codzienne interakcje z przyroda. Cztery tysiace lat temu
Babiloriczycy i Majowie, obserwujac niebo, odkryli i zmapowali najwaz-
niejsze konstelacje i cykliczny ruch cial niebieskich (Conner 2005,
64-65). Polinezyjscy zeglarze potrafili nawigowa¢ w $rodku nocy na
dalekim morzu, znajdujac droge do brzegu dzigki odczytywaniu plywéw
oceanu — poniewaz ich ciata byly niezwykle dostrojone do zmian we
wzbieraniu i opadaniu fal (Conner 2005, 190-192)". Ludno$¢ preko-
lumbijskiej Ameryki zapoczatkowala uprawy, ktére do dzi$ karmia $wiat,
i z mistrzostwem, z ktérym nie moze si¢ réwna¢ zadna rolnicza inno-

1 Conner zauwaza tez, ze to wlasnie od autochtonicznych zeglarzy europej-
scy nawigatorzy zdobyli wiedze na temat wiatréw i pradéw morskich, ktéra umoz-
liwila im przeplyniccie przez Atlantyk.

Silvia Federici
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wacja ostatnich pigciuset lat, wytworzyla wicksza obfito$¢ i réznorodnos¢
zbioréw niz ktérakolwiek z rewolugji agrarnych (Weatherford 1988).
Postanowifam poswigci¢ uwage tym tak malo znanym i rzadko dysku-
towanym historiom, by podkresli¢ wielkie zubozenie dokonujace si¢
wraz z kapitalistycznym rozwojem, zubozeniem, kedrego nie jest w sta-
nie mam wynagrodzi¢ zadne technologiczne urzadzenie. W istocie row-
nolegle do historii kapitalistycznych innowagji technologicznych mogli-
by$my napisa¢ historie dezakumulacji naszych przedkapitalistycznych
umiejetnosei i potencjatéw, bez ktérej nie bylby mozliwy ustanowiony
przez kapitalizm wyzysk naszej pracy. Zdolno$¢ do czytania zywioléw
przyrody, odkrywania leczniczych wlasnosci rodlin i kwiatow, zywienia
si¢ owocami ziemi, zycia w lasach i puszczach, podazania, wéréd drég
i mérz, za ruchem gwiazd i wiatréw byla zrédlem ,autonomii”, ktéra
musiata zosta¢ zniszczona. Rozwdj kapitalistycznych technologii prze-
mystowych zostal zbudowany na tym zniszczeniu, ktére na dodatek tylko
jeszeze poglebit.

Kapitalizm nie tylko przywlaszcza sobie wiedzg i zdolnosci robotnika
w procesie produkeji, gdzie — stowami Marksa — ,srodek pracy wystepuje
jako $rodek ujarzmienia, wyzysku i zubozenia robotnika” (Marks 1951,
545); oprécz tego, jak argumentowalam w Kalibanie i czarownicy, mecha-
nizacja $wiata jest uwarunkowana i poprzedzona mechanizacja ludzkiego
ciala, urzeczywistniana w Europie za sprawa ,,zamykania” — cho¢by prze-
Sladowania wléczegdw czy majacych miejsce w szesnastym i siedemna-
stym wicku polowari na czarownice. Warto tu przypomnie¢, ze tech-
nologie nie s3 neutralnymi narzedziami, ale pociagaja za soba zaréwno
okreslony system relacji, ,,szczeg6lnych spolecznych i fizycznych infra-
strukeur” (Ullrich 1992, 285), jak i dyscyplinujace i poznawcze rezimy,
ktére opanowuja i pochlaniaja najbardziej kreatywne aspekty zywej pracy
wystepujace w procesie produkgji. Szezegdlnie widoczne jest to w przy-
padku technologii cyfrowych. Mimo to trudno nam pozby¢ si¢ zatoze-
nia, ze wprowadzenie komputeréw bylo korzystne dla ludzkosci, ze
zredukowalo ilo$¢ spolecznie niezbednej pracy oraz zwiekszylo nasze
spoleczne bogactwo i zdolnos¢ do kooperacji. Wzigcie pod uwagge kosz-
tow komputeryzacji kladzie si¢ jednak cieniem na optymistycznej wizji
rewolucji informatycznej i spoleczefistwa opartego na wiedzy. Jak przy-
pomina Saral Sarkar, wyprodukowanie jednego komputera wymaga
$rednio od pigtnastu do dziewictnastu ton materiatéw i trzydziestu trzech
tysiecy litréw czystej wody, oczywiscie zabranej z naszej rzecz-pospolitej
(commonwealth), najprawdopodobniej ze wspdlnych ziemi i wéd spo-
tecznosci w Afryce albo w Srodkowej i Potudniowej Ameryce (Sarkar
1999, 126-127; Shapiro 2010). Faktycznie, komputeryzacji mozemy
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Komputeryzacja ani nie
skrocita tygodnia pracy

- co byto obietnica
wszystkich technoutopii
od lat 50. - ani nie
zmniejszyta ciezaru pracy
fizycznej.
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przypisa¢ to samo, co Raphael Samuel méwi o industrializacji: ,jesli ktos
patrzy na technologi¢ [przemystowa] z punktu widzenia pracy, a nie
kapitalu, to okrutng karykatura wyda mu si¢ przedstawianie maszyny
jako wyzwolenia od trudu... Poza tymi, ktérych wymagala sama obstuga
maszyny, ogromna armia pracy zaangazowana byla w dostarczanie jej
surowcéw” (Samuel 1992, 26-40).

Komputeryzacja zwickszyla takze militarny potencjat klasy kapitali-
stéw i ich nadzér nad nasza praca i Zyciem — w $wietle tego rozwoju
bledna korzysci, ktdre czerpiemy z uzywania komputeréw osobistych
(Mander 1991). Co najwazniejsze, komputeryzacja ani nie skrécita
tygodnia pracy — co bylo obietnicg wszystkich technoutopii od lat 50.
— ani nie zmniejszyla cigzaru pracy fizycznej. Pracujemy teraz wigeej niz
kiedykolwiek. Japonia, ojczyzna komputeréw, sprowadzita na $wiat nowe
zjawisko, ,,$mier¢ z przepracowania’. Tymczasem w Stanach Zjednoczo-
nych, niewielka armia robotnikéw — liczona w tysigcach — co roku umiera
w wypadkach przy pracy, a znacznie wigcej cierpi na choroby zawodowe,
keére skréea ich zycie®.

Ponadto wraz z komputeryzacja swoja kulminacj¢ osiaga proces abs-
trakeji i podzialu pracy, a z nim nasza alienacja i desocjalizacja. Poziom
stresu wytwarzany przez pracg cyfrowa moze zosta¢ zmierzony epidemia
choréb psychicznych — takich depresja, panika, lek, nadpobudliwosé,
dysleksja — typowych dla najbardziej technologicznie rozwini¢tych kra-
jow, takich jak usa. Epidemie te mozna odczytywaé takze jako formg
biernego oporu, jako odmowe stania si¢ maszyna, dla ktérej cele kapitatu
staja si¢ jej wlasnymi celami (,,Bifo” Berardi 2009).

Komputeryzacja, méwiac krétko, przyczynifa si¢ do powickszenia
ogdlnej nedzy i zrealizowania si¢ idei ,,czlowieka-maszyny”, o ktérym
pisal Julien de La Mettrie. Za iluzja sieci wzajemnych polaczeni (inzer-
connectivity) kryje si¢ nowy rodzaj izolacji i nowe formy oddalania
i oddzielania. Dzi¢ki komputerom miliony z nas pracujg dzi§ w sytu-
acjach, w ktérych kazdy nasz ruch jest obserwowany, rejestrowany
i potencjalnie karalny; relacje spoteczne ulegly rozpadowi, poniewaz
spedzamy cale tygodnie przed ekranami, gdzie kompensujemy utrate
przyjemnosci fizycznego kontakeu i konwersacji twarza w twarz; komu-
nikacja ulegla splyceniu w miar¢ jak z potrzeby bezzwlocznej reakeji

2 Jak podaje JoAnn Wypijewski, w latach 2001-2009 w pracy zmarlo 40 019
pracownikéw. Ponad pigé tysiecy zmarlo podczas pracy w 2007 roku, co daje
$rednia pietnascie zgondw na dzieri, oraz az dziesie¢ tysiecy 0séb okaleczonych
badz zranionych. Autorka wylicza, ze ,,z powodu niezglaszania incydentéw, liczba
rannych kazdego roku siega blizej dwunastu milionéw niz oficjalnych czterech”

(Wypijewski 2009).
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przemyslane listy zaczeto zastgpowaé powierzchownymi wymianami.
Uswiadamiamy tez sobie, ze szybki rytm, do ktérego przyzwyczajaja nas
komputery pociaga za soba coraz wigksze zniecierpliwienie w codzien-
nych kontaktach z innymi ludZmi, nie bedacymi w stanie doréwnad
tempa maszynom.

W tym kontekscie powinni§my odrzuci¢ aksjomat powracajacy w ana-
lizach ruchu Occupy, zgodnie z kedrym technologie cyfrowe (Twitter,
Facebook) sa pasem transmisyjnym globalnych rewolugji i zarzewiem
ruchéw takich jak Arabska Wiosna czy protestéw wybuchajacych na
kolejnych placach. Oczywiscie, Twitter jest w stanie wyciagna¢ na ulice
tysiace ludzi, ale tylko tych juz zmobilizowanych. Nie moze jednak
podyktowaé tego, jak bedziemy si¢ gromadzi¢, czy w sposéb odgdrnie
zorganizowany, czy tez w komunalny i kreatywny, keéry doswiadezylismy
na placach protestu, gdzie stanowil on owoc naszego pragnienia innego,
komunikacji ciala z cialem i wspétdzielonego procesu reprodukgji. Jak
pokazalo doswiadczenie ruchu Occupy w Stanach Zjednoczonych, Inter-
net moze spetnia¢ funkcje posredniczacej platformy, ale to nie przeka-
zywana online informacja uruchamia aktywno$¢ na rzecz zmiany. Doko-
nuje tego raczej obozowanie w tej samej przestrzeni, wspélne
rozwiazywanie probleméw, wspélne gotowanie, organizacja dyzuréw
przy sprzataniu czy wspélne stawanie oporu policji — doswiadczenia
absolutnie odkrywcze dla tysiecy mlodych ludzi wychowanych przed
ekranami komputeréw. Nieprzypadkowo, jednym z najlepiej wspomi-
nanych przezy¢ byt tzw. ,mic check™ — prakeyka wymyslona, kiedy
policja zabronita w Zuccotti Park uzywania glosnikéw, i kedra szybko
stala si¢ symbolem niezaleznosci od paistwa i maszyny, sygnalem wspél-
nego pragnienia, wspdlnego glosu i prakeyki. ,Mic check” — powtarzano
jeszcze miesiace pdzniej, nawet bez wyraznej potrzeby, raczej dla rado-
snego potwierdzenia kolektywnej sily.

Powyzsze spostrzezenia idg wige na przekér argumentom przypisu-
jacym nowym technologiom cyfrowym role poszerzania naszej autono-
mii i zakladajacym, ze ci, ktdrzy pracuja na najwyzszych szczeblach
technologicznego rozwoju sa w najlepszej sytuacji, by promowac rewo-
lucyjna zmiang. W rzeczywistosci to w regionach, keére z kapitalistycz-
nego punktu widzenia wydaja si¢ gorzej rozwinicte technologicznie,
polityczna walka jest najbardziej intensywna; to tam wiara w mozliwos¢
zmiany $wiata pozostaje najsilniejsza. Przykladéw dostarczajg cho¢by

3 Haslo wywolawcze uzywanej podczas protestéw praktyki komunikacji,
polegajacej na glo§nym powtarzaniu sléw osoby przemawiajacej przez te i tych,
ktérzy znajdowali sie najblizej. Dzigki temu mimo braku sprzetu naglasniajacego
jej wypowiedz byta styszalna w dumie (przyp. dum.).
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autonomiczne przestrzenie powolywane do zycia przez rolnicze i auto-
chtoniczne wspdlnoty w Ameryce Potudniowej, ktére mimo stuleci
kolonizacji utrzymaly komunalne formy reprodukcji.

Dzi$§ materialne podstawy tego $wiata staja si¢ obiektem silniejszego
niz kiedykolwiek ataku i celem nieustajacego procesu grodzenia, zawia-
dywanego przez przemyst wydobywczy, komercyjne rolnictwo i produk-
¢je biopaliw. Glebig tego problemu pokazuje choéby fakt, ze nawet
okreslane jako ,progresywne” kraje Ameryki Laciriskiej nie byly w stanie
pokonac¢ logiki ekstraktywizmu. Dokonujacemu si¢ whasnie zamachowi
na ziemie i wody towarzysza réwnie zgubne zakusy Banku Swiatowego
i rozmaitych NGO-séw, pragnacych podda¢ wszystkie samozaopatrzeniowe
dzialania kontroi relacji pieni¢znych za pomoca polityki programéw
wsparcia kredytowego obszaréw wiejskich oraz mikropozyczek, kedre
cale rzesze samowystarczalnych handlarek, rolnikéw, producentek jedze-
nia i odpowiedzialnych za pracg opiekuricza — w tym gléwnie kobiet —
zdolaly juz zamieni¢ w dluzniczki. Jednak éw $wiat, ktéry niekedrzy
nazywajg ruralno-miejskim (rurban) — by podkresli¢ jego jednoczesna
zalezno$¢ od terenéw miasta i wsi — wcale nie zamierza wycofywac sie
w obliczu tego ataku. Jestesmy tez przeciez $wiadkami mnozenia si¢
ruchéw przejmowania ziem (land-squatting), wojen o wodg, ale takze
zywotnosci solidarnosciowych praktyk (jak cho¢by tequio®), nawet wsréd
imigrantéw pracujacych za granica. W przeciwiefistwie do tego co twier-
dzi Bank Swiatowy, yrolnik” — miejski czy wiejski — nie jest weale kate-
goria pogrzebang na $mietniku historii. Niektdrzy, jak niedawno Sam
Moyo, socjolog z Zimbabwe, méwig tu o procesach ,wtdrnego schlo-
pienia” (re-peasantization), argumentujac, ze opor przeciw prywatyzacji
ziemi i na rzecz jej ponownego przywlaszczenia, stawiany od Azji po
Afryke, wyznacza pole najbardziej decydujacej, a na pewno najbardziej
zacieklej walki, jaka toczy si¢ teraz na Ziemi (Moyo, Yeros 2005).

Od Gér Chiapas po réwniny Bangladeszu to kobiety stawaly na czele
wielu z tych walk; ich obecnos¢ jest tez kluczowa dla ruchéw squatter-
skich i odzyskujacych sprywatyzowane ziemie. To réwniez kobiety, skon-
frontowane z nowsa falg prywatyzacji terenéw uprawnych i podwyzkami
cen zywnosci, zaczely rozszerzaé obszary rolnictwa samozaopatrzeniowego
(subsistence farming), wykorzystujac w tym celu wszelkie dostgpne tereny
publiczne i przeksztalcajac tym samym krajobraz wielu miast. Jak pisa-
fam gdzie indziej, odzyskiwanie i rozszerzanie takich dostarczajacych

4 Tequio to wywodzaca si¢ z prekolonialnej Mezoameryki forma pracy
kolektywnej, gdzie cztonkowie spotecznosci tacza swe sily i zasoby we wspélnym
przedsigwzigciu — budowie szkoly, studni, drogi itp.
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$rodkéw przetrwania upraw stanowi jedna z zasadniczych walk kobiet
w Bangladeszu, ktéra przyczynila si¢ do powstania Zrzeszenia Kobiet
Bez Ziemi (Landless Women Association), od roku 1992 prowadzacego
akcje okupowania pél uprawnych (Federici, 2012). W Indiach to réw-
niez kobiety staly w pierwszym szeregu ruchu odzyskiwania ziem i sprze-
ciwu wobec budowania zapér wodnych. Powstal tam tez Narodowy
Sojusz na Rzecz Prawa Kobiet do Zywnosci (National Alliance for Wome-
n’s Food Rights), wyrastajacy z dzialalnosci trzydziestu pigciu kobiecych
grup, ktére podjely wspélng kampanie przeciw prébom opatentowania
nasion gorczycy przez jedng z amerykanskich korporacji. Podobne walki
majg miejsce w Afryce i Ameryce Poludniowej, a coraz czgéciej takze
w krajach uprzemystowionych, gdzie obserwujemy rozwdj miejskiego
rolnictwa i solidarnosciowych ekonomii, i gdzie to wlasnie kobiety odgry-
waja zasadnicza role.

Inne racje

Mamy zatem do czynienia z przewartosciowaniem politycznych i kultu-
rowych warto$ci. W Marksowskiej wizji droge rewolucji wytyczali robot-
nicy z fabryk — dzi$ zaczynamy jednak rozumie¢, ze nowe paradygmaty
wyznaczaé mogg ci, kedrzy i ktdre na polach uprawnych, w kuchniach
i w wioskach rybackich walcza o wyswobodzenie ich reprodukeyjnej
pracy spod ucisku wladzy korporacji, czyli o zachowanie naszego wspél-
nego bogactwa. W krajach zindustrializowanych takze, jak pokazat Chris
Carlsson w ksiazce Nowtopia, coraz wigeej ludzi szuka alternatyw wobec
zycia regulowanego przez prace i rynek, cho¢by dlatego, ze w warunkach
prekaryzacji praca nie dostarcza juz ani podstaw dla tozsamosci, ani nie
realizuje potrzeby bycia twérczym. W ten sam spos6b walki robotnicze
poszukuja schematu dzialania innego niz tradycyjny strajk, co odzwier-
ciedlaja préby wypracowania nowych modeli protestu i nowych relagji
miedzyludzkich oraz relacji miedzy cztowiekiem a przyroda. Fenomen
ten mozemy dostrzec takze w praktykach zorientowanych na dobra
wspdlne, takich jak banki czasu, miejskie ogrody i wspélnotowe struk-
tury odpowiedzialnosci spolecznej. Widzimy to réwniez w preferencji
wobec ,,androgynicznych” modeli tozsamosci genderowej, w powstawa-
niu ruchéw oséb transplciowych i interseksualnych oraz w queerowym
odrzuceniu pici spotecznej i, co za tym idzie, podziatu pracy wedle plci.
Wspomnie¢ nalezy réwniez o rozszerzajacej si¢ na skale wiatowa pasji
tatuowania i sztuki ozdabiania ciala, tworzacej nowe i wyobrazone wspél-
noty ponad plciowymi, rasowymi i klasowymi podziatami. Te zjawiska
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wskazujg nie tylko na zatamywanie si¢ mechanizméw dyscyplinujacych,
ale i na glebokie pragnienie, by to, co w nas ludzkie przemodelowa¢
w sposdb inny i whasciwie przeciwny wobec tego, jaki stulecia kapitali-
stycznej dyscypliny prébowaly nam narzucié.

Jak wyraznie pokazuje ta ksigzka, walki toczone przez kobiety wokét
pracy reprodukeyjnej odgrywaja kluczows role w konstrukeji owej ,alter-
natywy”. Jak pisatam gdzie indziej, w pracy reprodukcyjnej — niezaleznie,
czy chodzi o rolnictwo samozaopatrzeniowe, edukacje czy wychowywa-
nie dzieci — jest co$ wyjatkowego, co sprawia, ze w sposéb szczegblny
potrafi ona wytwarzaé bardziej kooperatywne wiezi spoteczne. Tworze-
nie ludzkich istnieni albo produkeja plondéw, ktére trafiaja na nasze stoly
to doswiadczenia jakosciowo odmienne od tych towarzyszacych pro-
dukgji samochoddéw; doswiadczenia te wymagaja bowiem nieustannego
kontaktu z procesami naturalnymi, ktérych modalnosci i czasowo$¢ sa
poza nasza kontrola. Jako taka, praca reprodukcyjna prowadzi¢ moze
do glebszego zrozumienia naturalnych ograniczeni naszej dzialalnosci na
tej planecie, ktdre jest kluczowe dla proponowanego przeze mnie projektu
ponownego zaczarowania $wiata. W przeciwienistwie do tego, proby
wtloczenia pracy reprodukcyjnej w parametry przemystowej organizacji
pracy okazywaly si¢ optakane w skutkach. Do$¢ wspomnieé konsekwen-
¢je industrializacji rodzenia, ktéra potencjalnie magiczne wydarzenie
zamienifa w do§wiadczenie alienujace i napawajace strachem (Pfeufer
Kahn 1989, 20-36).

Przez pryzmat tych spolecznych ruchéw dostrzec mozemy, na rézne
sposoby, wylanianie si¢ odmiennej racjonalnosci, nie tylko sprzeciwia-
jacej si¢ spotecznej i ekonomicznej nieréwnosci, ale taczacej nas na nowo
z przyroda i na nowo odkrywajacej, co znaczy bycie cztowiekiem. Jednak
ta nowa kultura pojawia si¢ dopiero na horyzoncie, poniewaz ujarzmie-
nie naszych podmiotowosci w ramach kapitalistycznej logiki weiaz jest
bardzo silne. Skala przemocy manifestowanej przez mezczyzn wszystkich
krajéw i klas wobec kobiet jest jednocze$nie miarg tego, jak daleka droge
musimy jeszcze przej$¢, by méc zaczaé méwié o dobrach wspdlnych.
Martwi mnie takze to, ze niektére feministki przykladaja reke do kapi-
talistycznej dewaluacji reprodukcji. Wystarczy zauwazy¢, jaki strach
wywoluje w nich przyznanie, ze kobiety moga spelni¢ szczegélng rolg
w zadaniu reorganizacji pracy reprodukcyjnej, i z jaka gotowoscig stwier-
dzaja, ze czynnosci reprodukeyjne to zawsze tylko jedna z odmian parisz-
czyzny. To moim zdaniem duzy blad. Praca reprodukcyjna jako mate-
rialna podstawa naszego zycia i pierwsza z plaszczyzn, na ktérej
praktykowaé mozemy naszg zdolno$¢ samo-rzadnosci, okazuje si¢ by¢
raczej ,strefy zero” (ground zero) rewolucji.

Silvia Federici
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