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Architektonika
Logiki sensu Deleuze’a

W artykule przedstawiam specyficzng propozycje lektury
Logiki sensu, ktéra — luzno nawiazujac do filozofii Kanta —
nazywam architektoniczng. Lektura architektoniczna polega¢
ma na jednoczesnej analizie teorii filozoficznej oraz formalnej
konstrukgji dzieta. Chociaz technike taka mozna prébowacé
odnies¢ do wielu klasycznych juz pozyciji, to przypadek
Logiki sensu okazuje si¢ wyjatkowy — zasugerowat ja bowiem
sam autor, gdy kazdy z trzydziestu czterech rozdziatéw
nazwat seria, pojecie ,serii” za$ uczynit kluczowym dla teorii.
Logika jest wigc celowo ksiazka samozwrotna, co przeklada
si¢ miedzy innymi na to, iz ukfad rozdziatéw i akapitéw,
charakter poje¢¢ filozoficznych, a nawet trudnosci z czytaniem
znajduja uzasadnienie w tresci. Ostatecznie okazuje sig, ze
Logika sensu jest skonstruowana jak uktadanka czekajaca na
zlozenie zgodnie z subiektywnymi pytaniami i problemami
Czytelnika. Celowo nie przedstawiam zadnej konkretnej
propozycji lektury, wykladam jedynie narzedzia do jej
»obstugi”. W tym sensie artykut stanowi prolegomena do
whasciwej lektury Logiki sensu.

Stowa kluczowe: strukturalizm, serializm, sens, kombinatoryka, archi-
tektoniczna metoda czytania
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W Krytyce czystego rozumu Kant definiowat architektonike jako ,sztuke
[tworzenia] systeméw”!. Tak pojeta architektonika jest zdolnoscia i ten-
dencja rozumu do ujmowania catoéci wiedzy w hierarchiczny system.
Kant najpierw stawia fundament systemu w postaci form naocznosci
(czasu 1 przestrzeni), rozwija dzielo ,w gére” ku kategoriom intelekeu
(predykatom wszystkich mozliwych przedmiotéw doswiadczenia),
w koricu wznosi si¢ ku wiericzacemu gmach wiedzy (cho¢by miata to
by¢ wiedza metafizyczna) rozumowi wraz z jego trzema gléwnymi ide-
ami (duszy, $wiata i najwyzszej z nich — Boga). Co wazne, ta konstruk-
Cja powstaje za sprawg samego rozumu, ze wzgledu na jego sktonnos¢
do tworzenia zamknietych systeméw. Mamy wigc w Kryzyce czystego
rozumu hierarchig, konstrukeje pigtrowa, ugruntowana na zmyslach
i koriczaca si¢ w niebie dialektyki. Teoria filozoficzna odbija si¢ w orga-
nizacji samej ksigzki — porzadek wyktadu jest paralelny wzgledem sys-
temu filozoficznego. Poszczegdlne elementy konstrukcji pojawiaja sie
wedtug ich hierarchii i w §cisle okreslonej kolejnosci. Zgodnie z podsta-
wowym schematem Krytyke otwiera Estetyka jako teoria form naoczno-
$ci, po niej nastepuje Analityka jako teoria kategorii intelekeu, w koricu
Dialektyka jako teoria rozumu tworzacego ideg.

Podstawowa idea tego artykutu zasadza si¢ na wyciagnieciu konse-
kwendji z relacji migdzy konstrukejg Logiki sensu a prezentowany przez
nia teoria. Dzieto Deleuze’a z 1969 roku ma wtasna architektonike
i wlasng systemowo$¢, przy czym jest to konstrukcja catkowicie rézna
od Kantowskiej. Stad, chociaz inspiracja pochodzi od krélewieckiego
filozofa, to na wstepie konieczne jest wskazanie dwéch modyfikacji. Po
pierwsze, uwalniam Kantowska definicj¢ od jego pojecia systemu jako
apriorycznego porzadku wprowadzanego przez rozum. Obcujac z réz-
nymi ksigzkami, mamy bowiem do czynienia z réznymi systemami. Po
drugie, otwieram architektonike na konstrukeje ksiazki, na to, jak zostata
napisana. Inna jest konstrukcja Fenomenologii ducha Hegla — uktad coraz
szerszych kregéw bytu obejmowanych przez ducha wraz z lektura liniowa;
inna Etyki Spinozy — uklad wzajemnie do siebie odsylajacych twierdzen,
aksjomatéw, dowoddw i wyjasnien ,wymuszajacych lekture inng niz
liniowa”. Lekture Etyki nalezatoby potaczy¢ z teoria boskiej substangji.
Oczywiscie przedmiotem zainteresowania Kanta, Hegla czy Spinozy nie
byta formalna strona przedstawianego wyktadu. Niemniej zaktadam

1 1. Kant, Krytyka czystego rozumu, tum. i wstep R. Ingarden, Kety 2001,
s. 506. Zob. tez s. 409, 609. Temat konstrukeji, architektoniki rozumu w filozo-
fii Kanta klarownie omawia E. Wyrebska, /dea metafizyki w filozofii Immanuela
Kanta, ,Diametros” 2010, nr 23, s. 162-181.
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tutaj, iz forma wykladu filozoficznego jest w pewien sposdb zwigzana
z samg teoria. By¢ moze przeceniam wartos¢ tej relacji, niemniej poswie-
cenie kilku stron tekstu na podjecie choéby préby refleksji, kedrg nazy-
wam architektoniczna, nie wydaje si¢ catkowicie bezcelowe.

Podj¢cie architektonicznej lektury Logiki sensu jest uzasadnione
przez sam tekst ksiazki. Otdz dzieto to sktada si¢ z trzydziestu czterech
rozdziatéw, z ktérych kazdy nosi tytut Seria. ,Seria” za$ jest jednym
z pojg¢ stanowiacych element teoretycznego wyktadu Deleuze’a. Dwie
z serii-rozdzialéw maja nawet pojecie serii w tytule: Seria szdsta: o porzqd-
kowaniu w serie oraz Seria trzydziesta druga: o réznych rodzajach serii.
Analiza architektoniczna Logiki sensu jest wigc implicite sugerowana
przez samego autora.

Zarys architektoniki Réznicy i powtdrzenia

Komentujac Réznice i powtdrzenie Deleuze’a, dzieto o rok poprzedzajace
Logikg sensu, John Protevi przedstawil wlasng prébe analizy podobne;j
do tej, ktdrg ze swojej strony nazywam architektoniczna?. Zgodnie z tg
interpretacja w sklad architektury Réznicy i powtdrzenia wchodzi siedem
podstawowych elementéw, bedacych w istocie poszczegdlnymi punkeami
spisu tresci: wstep, pie¢ wlasciwych rozdziatéw oraz wnioski zamykajace
ksiazke. Dla jasnosci wyktadu warto przedstawié te elementy w taki
sposéb:

Wstep: Powtérzenie i réznica

1. Réznica w sobie

2. Powtdrzenie dla siebie

3. Obraz mysli

4. Idealna synteza réznicy

5. Asymetryczna synteza bytu zmystowego
Zakoriczenie: Réznica i powtdrzenie®.

Protevi zauwaza, iz tytut ksiazki strukturuje jej wewnetrzng organizacje,
,réznica’ oraz ,powtdrzenie” okreslaja nie tylko system filozoficzny,
z ktdrego zdaje sprawe teoria ksigzki, ale sama ksigzka jest zgodnie

2 J. Protevi, Preparing to Learn form Different and Repetirion, “Journal of
Philosophy: a Cross-Disciplinary Inquiry” 2010, Vol. 5, No. 11, s. 34-45.

3 G. Deleuze, Réznica i powtdrzenie, ttum. B. Banasiak, K. Matuszewski,
wstep B. Banasiak, Warszawa 1997, s. 437-441.
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z nimi zorganizowana. Nie tylko tytutowe pojecia obecne we wstepie
zostaja powtdrzone w zakoriczeniu: powtdrzenie i réznica przechodzi
w réznice i powtdrzenie. W mniej oczywisty sposob rozdziat pierwszy
zostaje powtdrzony przez rozdziat czwarty, za$ rozdzial drugi przez piaty:
réznica w sobie przechodzi w syntez¢ réznicy, tak jak powtérzenie dla
siebie przechodzi w syntez¢ bytu zmystowego. Bez pary pozostaje roz-
dzial srodkowy, Obraz mysli. Zgodnie z interpretacja Murphy’ego odpo-
wiada on temu, co Deleuze w samej Rdznicy i powtdrzeniu opisat jako
pusta forme czasu, wieczny powrdt lub czysta cezure czasowa. Funkcja
takiej cezury polega na przelamywaniu powtdrzenia opartego na toz-
samosci w powtdrzenie oparte na rdznicy; cezura jest sama roznica
wyznaczajaca dwie niesymetryczne strony dowolnej dziedziny. Rozdziat
Obraz mysli petni funkcje takiej cezury w samej ksiazce. I to whasnie
widzimy w omawianym planie: zauwazmy bowiem, ze powtérzenia
zachodzace w parach rozdzialéw 1—4 oraz 2-5 nie s3 symetryczne: ogél-
nie rzecz biorac, pierwsza potowa ksigzki méwi o réznicy i powtérzeniu,
druga potowa za$ o zwigzanych z nimi syntezach. W koricu sama asy-
metryczno$¢ jest takze elementem tytutu rozdziatu piatego.

Dwa przyklady struktur (Leach i Lacan)

Architektonika Logiki sensu jest jednak catkowicie inna od architektoniki
Réznicy i powtdrzenia. Przede wszystkim, Logika sensu jest dzietem struk-
turalnym w podwéjnym znaczeniu. Po pierwsze, podobnie jak Réznica
i powtdrzenie, stanowi jedno z kanonicznych dziet teorii péznego struk-
turalizmu, po drugie — czego brak w poprzedniej ksiazce — jest napisana
za pomocg technik strukeuralnych (czego pierwszym symptomem jest
okreslenie rozdzialéw jako serii). Kazda ksiazka, tak jak kazdy byt
i dziedzina bytu, posiada strukture. Strukeura dzieta strukeuralnego,
w przeciwietistwie do dziet ,,zwyklych”, jest jawna, dzieto takie zdaje
sprawe ze swoich potencjalnosci®. Chociaz domyslamy sig, ze architek-
tonika Logiki sensu ma charakter strukturalny, to nie rozumiemy jeszcze
tego pojecia. Stad odpowiedZ na pytanie ,,czym jest strukcura?” okazuje
si¢ kluczowe przed podjeciem dalszych analiz.

Omawiajac mys] Lévi-Straussa, Edmund Leach wyjasnia podstawowe
zasady tworzenia strukeury, wychodzac od przyktadu $wiatet regulujacych
ruch samochodowy. Zgodnie z prawami ruchu drogowego $wiatta wyste-

4 Zob. tegoz, Po czym rozpoznaé strukturalizm?, ttum. S. Cichowicz, [w:]
Drogi wspélczesnej filozofii, red. M. Siemek, Warszawa 1978, s. 315.
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puja w trzech kolorach: czerwonym, zéttym oraz zielonym. Kazdy
z nich ma wlasciwe sobie znaczenie: ‘stop’, ‘uwaga’ oraz ‘jedZ. Réwno-
wazno$¢ koloréw i ich znaczei mozna przedstawi¢ nastgpujaco:

czerwony — z6lty — zielony

STOP — UWAGA — JEDZ.

W klasycznej nomenklaturze strukeuralistycznej, z kedrej korzysta takze
Deleuze, pierwsza sekwencje nazywamy seria znaczaca (czerwony-z6tty-
-zielony), druga za$ serig znaczona (STOP-UWAGA-JEDZ). Dwie serie
wzigte razem tworza prosta strukture. Pierwsza to obrazy graficzne, druga
to pojecia czy wlasnie znaczenia obrazéw. Wzigte osobno, kolory $wia-
tel oraz komendy s3 bezsensowne. Stad wida¢, ze sens ma charakeer
relacyjny i pojawia si¢ dopiero, gdy wyrdznione i polaczone zostang dwie
serie: $wiatlo czerwone jest sensowne o tyle, oile towarzyszy mu znaczone
ystop” i tak dalej.

Nastepnie Leach wyréznia realnie zachodzaca kolejnos¢ nastgpowa-
nia po sobie $wiatet oraz ich wszystkie mozliwe kombinacje. Dopiero
ta operacja ukazuje bogactwo mozliwosci oferowanych przez analizg
strukturalna. Po przedstawieniu listy kombinacji, wyréznione wstgpnie
serie znaczaca i znaczona okazuja si¢ tylko wstgpnym etapem w opisie
strukturalnym. Strukturg $wiatet drogowych Leach ujmuje w ponizszej
tabeli®:

Stop Uwaga Jedz
Sekwencja rzeczywista Czerwony Zéty Zielony
Czerwony Zielony Zétty
Zétty Czerwony Zielony
Inne mozliwe sekwencje Zbtty Zielony Czerwony
Zielony Zéty Czerwony
Zielony Czerwony Zétty

Zgodnie z jezykiem uzywanym przez Deleuze’a — gtéwnie w Po czym
rozpoznacd strukturalizm? — faktycznie zachodzaca sekwencja koloréw
$wiatet to realnos¢, znaczenie koloréw zgodne z zasadami ruchu drogo-
wego to stosunck wyobrazeniowy, za$ wszystkie mozliwe kombinacje
koloréw — niezaleznie od tego, czy maja one faktycznie miejsce — to

5 E. Leach, Lévi-Strauss, tum. P. Niklewicz, Warszawa 1998, s. 37.
6 Zob. Tamze.
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struktura’. Latwo teraz zrozumieé, dlaczego dla okreslenia strukeury
Deleuze uzywa pojecia wirtualno$ci. Struktura jest wirtualna, poniewaz
jest czyms, co jako mozliwo$¢ rzeczywidcie okre$la dany przedmiot.
Nalezy przede wszystkim pamietad, ze Deleuzjariska struktura nie ma
nic wspdlnego z pojeciem szeroko rozumianej formy. Jest takze niezalezna
od bytu rzeczywistego i wyobrazeniowego — sekwencja rzeczywista to
po prostu jedna z sekwencji mozliwych, ale mozliwych rzeczywiscie
(cho¢by w czasie awarii). W koricu, kazdy wiersz przedstawiajacy jedna
z sekwencji to pojedyncza seria. Struktura $wiatet skfada si¢ wige z sze-
$ciu serii. Uzyskali$my ja, rozbudowujac seri¢ znaczacy. Na takiej same;j
zasadzie mozemy jednak rozbudowad serie znaczong — uzyskamy w ten
sposob strukturg znaczen towarzyszacych poszczegdlnym kolorom.
Otrzymamy znéw sze$¢ serii przedstawiajacych rézne sekwencje ,.stop
— uwaga — jedz’. Mamy wig¢c dwa zespoly serii — jedng bazujacq na rze-
czywistej sekwencji $wiatet, druga na wyobrazeniowych znaczeniach;
pelna struktura bylby znéw zbidr serii wszystkich mozliwych kombina-
gji. Przyklad struktury $wiatel drogowych poucza nas o strukeuralnej
technice kombinatoryki.

Czgsto przytaczanym przez Deleuze’a przyktadem strukeury jest
Lacanowska interpretacja opowiadania Allana E. Poego Skradziony list®.
Zgodnie z t3 interpretacjg wyrdznia si¢ dwie serie, w kedrych pigé postaci
(krdl, krélowa, minister, policja oraz detektyw) wchodzi w trzy kolejne
relacje z tytutowym listem (nieznalezienie listu, zostawienie listu na
widoku jako najlepsze ukrycie oraz znalezienie listu). Kazda z tych postaci
mozna nazwaé elementem funkgeji, za$ relacje — samymi funkcjami.
Naniesiona na tabele Lacanowska struktura wyglada nastgpujaco:

Seria 1 Seria 2
Krél, kedry nie widzi listu Policja, ktéra niczego u ministra
(nie znajduje go) nie znajduje

Krélowa, ktdra za najlepsza kryjéwke | Minister, kt6ry za najlepsza kryjowke

uwaza zostawienie listu na widoku uwaza zostawienie listu na widoku
Minister, ktdry wszystko widzi Dupin (detektyw), ktéry wszystko
i zabiera list widzi i zabiera list

7 Zob. G. Deleuze, Po czym rogpoznac..., s. 288-291.
8 Zob. tamze, s. 308-309; tegoz, Logika sensu, ttum. G. Wilczyniski, Warszawa
2011, s. 64-65 oraz tegoz, Réznica i powtdrzenie, s. 162 (przypis 19).
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Widzimy wyraznie, w jaki sposéb funkcje postaci pozostajg state,
zmieniaja sie za$ postaci. Ani elementy, ani ich funkcje nie posiadaja
sensu same w sobie: ,,sens wynika zawsze z kombinagji elementéw, ktdre
same przez si¢ nie s znaczace ®. Widzimy w koricu, ze metoda wyréz-
niania serii u Lacana rézni si¢ od metody konstrukeji strukeury $wiatet
opisanej dydaktycznie przez Leacha. Nie tylko okreslenie serii znaczacej
i znaczonej jest teraz co najmniej problematyczne, ale kazdy szereg jedne;j
serii wydaje si¢ sklada¢ ze ztozen elementéw znaczonych i znaczacych.
Postaci petnia role elementéw znaczacych (obrazéw, ktére nazwaliby$my
portretowymi), za$ funkcje bytyby ich elementami znaczonymi (pojecia
jako role, ktére moga petni¢). Dlaczego by wigc nie czytad tej strukeury
jako szesciu serii? Ujawnia si¢ tutaj jedna z podstawowych cech serii —
sktada si¢ ona z kolejnych serii. To, jakich dokonamy podziatéw, zalezy
od tego, co nas interesuje, jaki stawiamy cel analizy, jakie zadajemy pyta-
nia, na jakie natrafiamy problemy. Jak podkresla James Williams: ,Zda-
nia Logiki sensu [...] powinny by¢ czytane raczej jak pytania lub humo-
rystyczne prowokacje niz ostateczne stowo na temat stanéw rzeczy”'°.

W zwiazku z tymi uwagami nie wolno ulec wrazeniu, ze kiedykolwiek
zna si¢ ostateczne reguly tworzenia strukeury. Reguly takie nie moga
by¢ dane z géry, poniewaz bezposrednio zaleza od obranej dziedziny
i celu analizy. Takze przedstawiona wyzej technika stanowi tylko jeden
z mozliwych sposobéw wyznaczania strukeury.

W strukturalnej analizie opowiadania Poego Deleuze’a interesuje
jednak nie tyle konstruowanie struktury i kombinowanie ze soba jej
elementéw, ile sam list, ktéry pojawia si¢ w kazdej serii, zapewniajac
dynamike struktury jako takiej. Zaginiony list to przyklad stawnego
Deleuzjaniskiego przedmiotu paradoksalnego.

Jakie sa cechy charakterystyczne takiej paradoksalnej instancji? Nie
przestaje ona krazy¢ w obiegu dwdéch serii, zapewniajac komunikacje
migdzy nimi. Jest to instancja o podwéjnym obliczu, obecna zaréwno
w serii znaczacej, jak i znaczonej. To lustro. A dodatkowo co$, co moze
by¢ jednoczesnie stowem i rzecza, nazwg i przedmiotem, sensem i desy-
gnatem, wyrazaniem i desygnowaniem. Zapewnia zbieznos¢ obu serii,
przez ktdre przebiega, ale whasnie pod warunkiem, ze pod jej wpltywem
bedg si¢ one bezustannie rozbiegaly. Jej whasciwoscia jest bycie stale
przemieszczong wobec samej siebie!'.

9 Tegoz, Po czym rozpoznac.., s. 294.
10 J. Williams, Gilles Deleuze’s Logic of Sense: a Critical Introduction and Guide,
Edinburgh 2008, s. 21.
11 Zob. G. Deleuze, Po czym rozpoznaé.., s. 311-320 i tegoz, Logika sensu, s. 81-82.
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Zadna prosta definicja nie wyczerpie skomplikowanych i wprawiajacych
w zaktopotanie sposobdéw, w jakie Deleuze opisuje strukturalne paradok-
salne instancje. Mozna jednak wyrdzni¢ jedng ich ceche, ktéra bedzie
pomocna zaréwno w lekturze Logiki sensu, jak i w analizie architektonicz-
nej. Otéz paradoksalny przedmiot krazacy po strukeurze mozna poznaé
po tym, ze jest po prostu obecny w kazdej z serii, chociaz nie daje si¢
sprowadzi¢ do szeregu jej elementéw. Przyktadowo, list nie jest po prostu
rola, ktdra przyjmuja postaci, ale odniesieniem, dzi¢ki ktéremu zaréwno
postaé, jak i jej rola, moga si¢ dopiero pojawi¢. Innymi stowy, paradoksalny
przedmiot strukturalny jest warunkiem sensownosci struktury, ,gwaran-
tuje nadawanie sensu w obu tych seriach, znaczacej i znaczonej”'2. Kazda
z postaci w przytoczonej strukturze Lacanowskiej moze by¢ zastapiona
przez jakakolwick inna, tak jak kazda posta¢ moze przyja¢ inna role. Postaci
i ich role mozna ostatecznie usunaé, a przynajmniej poddawaé kombina-
cjom i struktura jako taka nie ucierpi na tym. Jezeli jednak usuniemy list,
usuniemy sama strukeure; jezeli za$ zastapimy go innym elementem, zamie-
nimy jedna strukeure na druga. Najwazniejsza rzecza, o ktdrej poucza nas
ten drugi przyktad, jest kazdorazowa konieczno$é podjecia trudu odnale-
zienia w strukturze elementu, na ktdrym si¢ ona wspiera.

Pojecia filozoficzne jako podstawowe jednostki strukturalne

Deleuze przedstawiat filozofi¢ jako dziedzing tworzenia poje¢. Pojecia
filozoficzne sa podstawowymi elementami zaréwno ksigzek filozoficznych,
jak i ich strukeur. Budujac architektoniczng analize Logiki sensu, a wiec
strukturalng lekture dzieta strukturalnego, nalezy wigc okresli¢ podsta-
wowy zbidr pojeé, ktéry w samej ksigzce jest poddawany kombinatoryce.
Znbw konieczne jest jednak wezesniejsze przygotowanie: nalezy wyjasnic,
jak Deleuze rozumie pojecia filozoficzne.

Pomijajac ztozong i wielopunktowa analiz¢ statusu poje¢ oraz naste-
pujace po napisaniu Logiki sensu odejscie Deleuze’a od nomenklatury
strukturalnej, pojecia sa dla niego przede wszystkim pewnymi wielo-

12 Tamze, s. 82. Nastepujacy fragment systematycznie streszcza podstawowa
funkeje serii, sensu oraz paradoksalnego przedmiotu: ,W seriach bowiem kazdy
element ma sens jedynie ze wzgledu na pozycj¢ zajmowana wobec wszystkich
pozostatych elementéw; przy czym ta wzgledna pozycja sama zalezy od pozycji
absolutnej kazdego z elementéw wobec instancji = x, okreslonej jako nonsens,
instancji, ktéra krazy bez przerwy, przenikajac serie na wskros. Sens jest w istocie
wytwarzany za sprawg tego wlasnie obiegu jako sens, ktéry odsyta do znaczacego,
ale réwniez jako sens odsylajacy do znaczonego.” (tamze, s. 106).
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$ciami. Sktadaja si¢ z elementéw potaczonych okreslonymi relacjami.
W Co 1o jest filozofia? Deleuze i Guattari analizuja w ten sposéb migdzy
innymi konstrukcje Kartezjariskiego pojecia cogito:

Pojecie to ma trzy sktadniki: watpi¢, mysle¢, by¢ (z czego nie mozna wyciagnaé
whniosku, ze wszelkie pojecie jest trojakie). Catkowite wypowiedzenie pojecia
jako wielosci brzmi: ,,mysle, »wigc« jestem”, lub pelniej: ,ja, ktéry watpie, mysle,
jestem, jestem wigc rzecza, ktéra mysli”. [...] Sktadniki pojawiaja si¢ tutaj jako

czasowniki, ale nie jest to reguta, wystarczy, ze s3 to zmialny13 .

Analogiczng analiz¢ mozemy zastosowaé do kazdego pojecia filozoficz-
nego. W jezyku strukturalistycznym pojecie mozemy ujmowac¢ jako
realny byt, ktdrego ,,catkowite wypowiedzenie jako wielosci” jest struk-
tura, wirtualnoscia. Jasny powinien by¢ takze pragmatyczny element
Deleuzjariskiej filozofii. Strukeura pojecia zdaje sprawe z tego, co mozemy
z pojeciem zrobié, do czego daje si¢ ono uzy¢, a takze ze zwigzanymi
z tym pojeciem pytaniami i problemami. Elementy pojecia to jego funk-
¢je i potencjalnosci.

Problem z lektura Logiki sensu moze polegaé na tym, ze kazde poje-
cie filozoficzne sklada si¢ z innych pojeé, a wszystkie pojecia razem wiaza
si¢ w jaki$ sposob w gigantycznej strukturze. W efekcie préby odréz-
nienia funkgji pojecia od samego pojgcia jako elementu funkcji moga
si¢ uda¢ tylko za cen¢ niekompletnego odczytania. Podobnie rzecz ma
si¢ z préba podzielenia serii-rozdzialéw Logiki sensu na znaczace i zna-
czone — préba taka jest po prostu jalowa. Gdy obierzemy za cel analizy

—zgodnie z prywatnymi preferencjami — jedno pojecie bazowe, wezesniej
czy pdzniej ztapiemy si¢ na tym, ze wertujemy w istocie caty ksiazke. Jak
podkresla James Williams, ,, Deleuze pisze w taki sposéb, aby wszystkie
serie pojeé i argumentéw mozna bylo znalez¢é w kazdej innej serii, mniej
lub bardziej wprost, mniej lub bardziej wyraznie. Prezentuje filozofig
radykalnego polaczenia™™.

Pojecia Deleuzjaniskie — wszystkie pojecia filozoficzne w Logice sensu

— posiadajg dodatkows cechg, nieobecna w wigkszosci innych koncepcji
filozoficznych. Widzielismy wczedniej, ze sens jest efektem wejscia ele-
mentéw w okreslong relacje. Ta zasada dotyczy takze pojeé. Ich sens
zmienia si¢ w zaleznosci od tego, kedry fragment ksiazki poddajemy
analizie. Pojecia sa wige nie tylko ztozone z innych pojeé, ale sam ich
sens pojawia si¢ dopiero jako efekt kombinacji z innymi elementami.

13 G. Deleuze, F. Guattari, Co to jest filozofia?, ttum. P. Pieniazek, Gdarisk
2000, s. 32-33.
14 J. Williams, Gilles Deleuze’s Logic of Sense..., s. 15-16.
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15 — glosi zasada,

w my$l ktérej zostata napisana Logika sensu. Deleuzjariskie pojecia sa

»Nada¢ pojeciom jak najwicksza mobilnos¢ ich sensu”

intensywne, poniewaz z rozdziatu na rozdzial relacje, w ktére wchodza,
ulegaja drobnym zmianom. Intensywnos¢ oznacza tutaj sposdb, w jaki
zmienia si¢ sens pojeé w zaleznosci od relacji, w ktdre wchodzi pojecie
bazowe. Jasne staje si¢ takze twierdzenie, zgodnie z ktérym sensu zawsze
jest za duzo'S.

W Logice sensu Deleuze nie przedstawil explicite teorii pojecia filozo-
ficznego. Nie oznacza to jednak, ze lektura architektoniczna musi
z koniecznosci opiera¢ si¢ w tym miejscu na pdzniejszych dzietach, cho-
ciaz, jak zostato przedstawione, jest to rozwiazanie wygodne. Otéz ist-
nieje w Logice sensu pojecie kluczowe dla teorii pojecia filozoficznego —
jest nim osobliwos¢. Tam, gdzie czytamy o osobliwosci, mozemy mysle¢
o pojeciu filozoficznym. W ten sposéb tatwo rozumieé, dlaczego ,struk-
tura musi zawiera¢ dwie dystrybucje punktéw osobliwych, odpowiada-
jace seriom wyjsciowym”!". Juz pojedyncze pojecie potrzebuje przynaj-
mniej dwdch serii. Samo pojecie ujmiemy wtedy jako element znaczony,
za$ jego zawarto$¢ (w postaci innych pojec) jako seri¢ znaczaca.

Préba wyznaczenia struktury Logiki sensu

Serie-rozdzialy Logiki sensu skladajq si¢ zatem ze strukturalnych elemen-
téw, z pojeé filozoficznych. Kazda seria-rozdzial przedstawia pewien
uktad poje¢. Dla uproszczenia zachodzaca mi¢dzy nimi relacje okreslmy
wstepnie jako relacje tozsamo$ciowa'®. Czytajac Logike sensu, mozna
wyrézni¢ przykladowo taka oto serie:

Stawanie si¢ jest wydarzeniem — wydarzenie jest sensem — sens jest para-

doksalny

15  G. Deleuze, Lile déserte et autres textes, Paris 2002, s. 107.

16 Zob. tegoz, Po czym rogpoznac..., s. 294-295.

17 Tegoz, Logika sensu, s. 91.

18 Deleuze przestrzegat przed ujmowaniem elementéw réznych serii jako
tozsamych (zob. tegoz, Po czym rozpoznad.., s. 310). Tutaj upraszczam wyklad
dla uzyskania klarownosci. Samej tozsamosci nie traktuje jednoczesnie jako logicz-
nej relacji identycznosci, ale jako ,bycie jak”, ,bycie podobnym do” lub, o czym
pisze dalej, jako ,jego sensem jest”. Skadinad sam Deleuze w Logice sensu korzysta
z czasownika ,jest” dla okredlenia relacji zachodzacych migdzy sensem, plaszczyzna,
wydarzeniem, struktura i osobliwosciami.
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To nasza seria wyj$ciowa. Mechanika strukeuralnych konstrukeji
pozwala na dokonywanie dwojakich zmian w seriach: zmian metoni-
micznych oraz metaforycznych!. Obydwa rodzaje zmian polegaja na
przesuwaniu elementéw w strukturze. Przesunigcia metonimiczne
dotycza zmian w obrebie tej samej serii, za§ metaforyczne migdzy
seriami. Te drugie mozna traktowaé takze jako metode konstrukcji
drugiej serii. Z powyzszej serii mozemy przyktadowo skonstruowad
nast¢pujaca serie:

Sens jest wydarzeniem — stawanie si¢ jest sensem — wydarzenie jest para-

doksalne

W ten sposdb skonstruowalismy mata strukture ztozong z dwéch
serii. Wyczerpanie analizy strukturalnej polegatoby na przedstawieniu
wszystkich mozliwych kombinacji poje¢ bazowych. Uzyskaliby$my
w ten sposdb nastepujaca, trzecia serie:

wydarzenie jest wydarzeniem — sens jest sensem — stawanie si¢ jest para-

doksalne.

Trzy serie ujgte w tabele unaoczniaja wyglad otrzymanej scrukeury.

Seria 1 Seria 2 Seria 3
stawanie si¢ jest . . wydarzenie jest
. sens jest wydarzeniem .
wydarzeniem wydarzeniem
wydarzenie jest sensem | stawanie si¢ jest sensem sens jest sensem
. darzenie jest stawanie sie jest
sens jest paradoksalny Wy ) &)
paradoksalne paradoksalne

Taka jest podstawowa zasada konstrukeji Logiki sensu. Powyzsze trzy
serie mozna rozumie¢ jako schematy serii-rozdzialéw omawianej ksigzki.
Kazdy z rozdziatéw na swéj sposéb dystrybuuje pojecia wyjsciowe. Tutaj,
dla uproszczenia, przyjete zostaly trzy pojecia i trzy funkeje, chociaz
w samej ksigzce jest ich kilkadziesiat. Lekture komplikuje jeszcze fake, ze
Deleuze, chociaz przedstawit w teorii, to w praktyce jakby pomijat kla-
syczne rozrdznienie strukturalistyczne na ,bycie funkcja” (miejscem, ktdre
ma zostaé zajgte) i bycie ,elementem funkgji” (tym, co zajmuje dane
miejsce). Inna jest bowiem funkcja pierwszych i drugich cztonéw kazdego

19 Zob. Tamze.
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»wiersza” powyzszych serii: ,jest wydarzeniem”, ,jest sensem”, ,jest para-
doksalne” to miejsca badz funkcje, ktére moga by¢ zajete przez ,stawanie
si¢”, ,wydarzenie” oraz ,sens’. Pierwsze cztony tworza seri¢ znaczaca,
drugie znaczona. Kombinatoryka — metoda pisania Logiki sensu — polega
wlasnie na tym, ze te same elementy pojawiaja si¢ zaréwno jako funkeje
oraz jako elementy funkcji. W efekcie dokonanie odréznienia jest pro-
blematyczne i co najwyzej lokalne (to, co z jakiego$ powodu uznamy za
znaczace, moze staé si¢ znaczone, i odwrotnie). Ze wzgledu na t¢ odwra-
calno$¢ mozemy uzupetnié trzy powyzsze serie o nastgpne, w kedrych
paradoks staje si¢ kolejno wydarzeniem oraz sensem. Gdy wyczerpiemy
wszystkie mozliwe kombinacje, skonstruujemy petna strukcure — stoso-
wana metoda zdaje sprawg ze szkicu architektoniki Logiki sensu.

Wiemy juz, ze relacja zachodzaca miedzy funkcja i jej elementem to
wiasnie Deleuzjariski sens. W powyzszych przyktadach ,jest” mozna
rozumie¢ jako ,jego sensem jest”: sensem stawania si¢ jest ,wydarzenie”,
sensem wydarzenia jest ,sens”. Dotad wszystko wydaje si¢ jasne. Co
jednak zrobi¢ z wyrazeniami ,,sensem wydarzenia jest sens”, a w koricu

»sensem sensu jest sens”? Tego rodzaju problemy — chociaz przedstawione
przez Deleuze’a od innej strony — sa w Logice sensu podejmowane. Nie
ma tu miejsca na ich pelne omdwienie. Zaznaczg tylko, ze wyjasniest
dostarczaja rozwazania Deleuze’a nad dwoma odmianami paradokséw:
po pierwsze, nad paradoksem nieskoriczonej regresji, po drugie, stéw
wyrazajacych swéj wlasny sens?.

Préba lektury architektonicznej

Podejdzmy do zagadnienia zwigzku struktury i ksiazki od jeszeze innej
strony. Ot6z zgodnie z tym, co zostalo powiedziane, Deleuzjariska struk-
tura nie ma nic wspélnego z forma; forma bytu jest czyms, co byt ten
okresla, co nadaje mu konkretny ksztalt, definiuje i okresla istote. Struk-
tura niczego takiego nie robi, a przynajmniej nie robi tego z istoty. Struk-
tura to jednak nie tylko sie¢ skombinowanych ze soba elementdw, ale takze
wszystkie pytania i problemy, ktére w zwiazku z danym bytem mozemy
postawi¢®'. Gdy wigc czytamy Logike sensu i natrafiamy na niezrozumialy
akapit, na niejasne pojecie, musimy przyjaé jego problematycznosé. Warto
znéw podkresli¢, ze filozofia Deleuze’a od poczatku sytuuje sig blisko
pragmatyzmu, a nawet moze by¢ rozumiana jako pewna jego odmiana.

20 Zob. Tegoz, Logika sensu, s. 62, 103.
21 Zob. Tamze, s. 85-90, 151; tegoz, Po czym rozpoznac..., s. 306-307.
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Wytyczenie wlasnej serii, ze wzgledu na whasny problem, prowadzi
do uniezaleznienia omawianej ksiazki od linearnej lektury od poczatku
do kofica. Swiadczy o tym oméwiony wyzej schemat konstrukgji serii-

-rozdziatléw: nic nie uprzywilejowuje jednej relacji wzgledem drugiej, nie
istniejg aprioryczne kryteria wyrézniajace dowolna seri¢ w stosunku do
pozostalych, sens kazdego pojecia jest rozrzucony po calym dziele. , Ele-
menty, odmiany stosunkéw, punkty charakterystyczne [osobliwosci]
wspolistniejg w dziele lub w przedmiocie [...] w taki sposdb, ze nie
mozna wyznaczy¢ uprzywilejowanego wobec innych punktéw widzenia,
jakiego$ centrum, kedre mogtoby jednoczy¢ inne centra®®. Prawomoc-
nosci takiego ujecia sprzyja nie tylko teoria rozciagajaca si¢ na serie-

-rozdzialy, ale takze styl, ktdrym Logika sensu zostata napisana. Ogélng
cecha tego stylu jest specyficzna powsciagliwosé®. Ksiazka pozbawiona
jest tradycyjnego wstepu, ktory mickko wprowadzatby w catosé dzieta,
pozbawiona jest takze zakonczenia, ktére catos¢ te by podsumowywato.
Deleuze nie zdradza swoich intencji, nigdzie nie pisze, co jest dla niego
wazne, jak gdyby od poczatku pilnowat sam siebie przed sugerowaniem
czytelnikowi mozliwych interpretacji. Otwierajace Logike sensu stowo
wstepne, zajmujgce niecate dwie strony, z pewnoscig nie utatwi nikomu
lektury — jest pisane z pewnego rodzaju kurtuazyjna nonszalancja, podob-
nie zreszta jak wiele dalszych fragmentdw.

Podejmujac lekture, jestesmy wiec od razu wrzuceni w $rodek teorii,
w ktérej nie mozemy si¢ zlokalizowaé, dopdki nie sformutujemy wia-
snych oczekiwan. To poczucie wrzucenia w $rodek teorii — jakby wejscia
do sali w srodku wyktadu — powtarza si¢ w Logice sensu wielokrotnie.
Wigkszos¢ serii-rozdziatéw zaczyna si¢ wtasnie w ten sposéb, sprawiajac
wrazenie, jak gdyby tekst byt nieréwno wyciety z wigkszej catosei.
W rozdziatach niejednokrotnie pojawiajg si¢ akapity niezwiazane z pozo-
stalymi. Zakoriczenia rozdzialéw zwykle nie sg zwiazane z poczatkiem
nastgpnego.

Tylko czesciowa pomoc oferujg tytuly serii-rozdzialéw. Rozdziaty
otwiera zwykle tematyka catkiem z tytulem niezwiazana, przez co wydaje
sig, ze pierwszy akapit do tego rozdzialu nie nalezy, jak gdyby cof si¢
pomieszato. Bardziej pomocny jest bogaty indeks zagadnien znajdujacy
si¢ pod tytutem kazdej serii-rozdziatu. To on pomaga w odpowiedzi na
pytanie: o czym my tu wlasciwie méwimy? Przyktadowo, w Seri sie-
demnastej: o statycznej genezie logicznej Deleuze sugeruje w kontekscie
wylaniania si¢ powierzchni z glebi, iz ,nalezatoby przeczytaé wszystkie

22 Tegoi, Réznica i powtdrzenie, s. 294.
23 Zob. tamze, s. 360.
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przygody Alicji: jej kolejne zmniejszenia i wydtuzenia, jej obsesje pokar-
mowe i zwiazane z enureza, jej spotkania z rozmaitymi seriami”*. Nic
nie wskazuje, ze w innym miejscu ksigzki taka analiza zostata przedsta-
wiona — watek ten pojawia sie natomiast pod koniec ksiazki, w Serii
trgydziestej trzeciej: o praygodach Alicji. Wszystkie te zabiegi stylistyczne
wspieraja twierdzenie, iz mamy do czynienia z puzzlami, ktére nalezy
dopiero utozy¢.

Pozostat ostatni element, ktéry zgodnie z teorig Deleuze’a dopelnia
strukeure: paradoksalny przedmiot strukturalny, kedry obecny jest we
wszystkich seriach strukcury. Wyzej podany zostat przyktad listu Poego,
ktéry nalezy do kazdej serii strukeury i dzieki temu stanowi warunek
sensownosci wszystkich serii i struktury jako catosci. Otéz w Logice sensu
kazde z obecnych w niej poje¢ filozoficznych mozemy kolejno rozumieé
jako ten motor strukeury, jak co$§ wprawiajacego pozostate elementy
w ruch. Rozwijajac Deleuzjaniska nomenklaturg, mogliby$my méwi¢
wtedy o pojeciu = x. Wyznaczanie whasnej linii lektury Logiki sensu
byloby wtedy krazeniem wokét pojecia jako przedmiotu zgadywanki
(jednego z okredleri strukturalnej, paradoksalnej instancji)®. Jednoczesnie
to pojecie = x staje si¢ podmiotem naszej prywatnej struktury, naszej
whasnej lekeury ksiazki.

Zakonczenie

Na koniec warto poréwna¢ architektonike Logiki sensu z zarysowang na
poczatku architektonika Krysyki czystego rozumu. W przypadku Kan-
towskiego opus magnum mieliémy do czynienia z hierarchiczna kon-
strukeja regulowang przez tendencjg rozumu do tworzenia stabilnych
systeméw, co znalazto odbicie w formie dzieta. Swoistym napedem
teorii Kanta jest rozum, zwiericzajacy mozliwg do wyobrazenia budowle.
Jest oczywiste, ze Logika sensu zrywa z hierarchicznym porzadkiem
wykladu, otwiera si¢ na lekture nieliniowa, nie gruntuje przedstawianej
teorii na zadnym konkretnym elemencie — stowem, jej napedem, imma-
nentnym podmiotem nie jest z pewnoscia rozum. Najadekwatniejszg
metaforg jest tutaj perpetuum mobile®. Jezeli mysle¢ o tym dziele jak
o strukturalnej maszynie, to jest to maszyna, ktérej trybami sa napedza-
jace si¢ wzajemnie pojecia filozoficzne, ktdre raz wprawione w ruch

24 Tegoz, Logika sensu, s. 175.
25 Zob. Tegoz, Po czym rozpoznac..., s. 312.
26 Zob. Tegoz, Logika sensu, s. 101.
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okreslaja si¢ wzajemnie (generujg sens), nie potrzebujac zarazem zadne;j
»zewnetrznej stymulacji”, ktora w filozofii Kanta petni rozum. Innymi
stowy, nie ma w Logice sensu nadrz¢dnej instancji, ktéra ogarniataby
calos¢ dziela i teorii, nie zostaje powotane centrum czy szczyt, ktéry
okredlatby reguly dla pozostalych elementéw.

Architektoniczna préba analizy Logiki sensu ujawnia na samym koricu
jeszeze jedna jej specyficzng ceche. Jesli pozbawimy system w rodzaju
Kantowskiego jednego z elementdw, catos¢ zwyczajnie runie. Nie
mozemy ,wykasowa¢” z Krytyki czystego rozumu zadnego z kluczowych
elementéw bez jednoczesnego zniszezenia catej misternej konstrukeji.
Logika sensu jest z kolei odporna na gruntowne modyfikacje: nie tylko
nie ma centrum, ale usunigcie jednego elementu nie zniszczy sensu
pozostalych, co najwyzej zmniejszy si¢ intensywnos¢ tego, co zostawimy.
Intensywno$¢ Deleuzjariska, o ile szuka¢ dla niej miary, moze by¢ liczona
bogactwem potencjalnie mozliwych relacji czekajacych na odnalezienie.
Intensywno$¢ Logiki sensu ro$nie wraz z okre$laniem nowych relagji
miedzy pojeciami.
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