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Rdéza Luksemburg

1 konstruowanie podmiotu politycznego

Réza Luksemburg to nie tylko teoretyczka ekonomii. Lektura
jej tekstéw pisanych w goracych dniach rewolucji 1905 roku
ukazuje niezwykle ciekawe ujecie ksztattowania si¢ podmio-
towosci politycznych w procesie walk rewolucyjnych. Ich
polityczny wymiar stawia w nowym $wietle caly teoretyczny
dorobek autorki Akumulacji kapitatu, ukazujac nieustanne
napiecie miedzy zdeterminowaniem procesu rewolucyjnego
przez czynniki ekonomiczne a politycznym konstruowaniem
podmiotu rewolucyjnego z wielosci walk spotecznych.
Artykut jest préba ,lektury symptomalnej” tekstéw Luksem-
burg, ktéra — jak argumentuj¢ — na skutek specyficznych
okolicznosci historycznych — zmagata si¢ z tym, co poli-
tyczne: radykalna, konieczng kontyngencja pola politycz-
nego. Prace Luksemburg oferuja ptodna teoretyzacje proce-
s6w ksztaltowania tozsamosci politycznych, ale przede
wszystkim sa zapisem pierwszych préb konceptualizacji
»zrodtowego” problemu politycznosci, z ktérym my réwniez
si¢ mierzymy. ,,Zamknigcie” w horyzoncie pojeciowym jej
czasu powoduje niemozliwo$¢ opracowania w pelni wynika-
jacych zen konsekwencji — polityczno$é jest jednak niewi-
doczng przyczyna generujacy ciagle napigcia i oscylacje w jej
mysleniu.

Stowa kluczowe: Réza Luksemburg, politycznosé, rewolucja, radykalna
kontyngencja, Ernesto Laclau, podmiotowo$¢ polityczna
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Nieuchronna hybrydyzacja tozsamosci politycznych — zwigzana z rosnaca
zlozonoscia struktury spotecznej i wielo$cia roszezen kulturowych ukie-
runkowanych nie tyle na redystrybucjg, co na zyskanie uznania' — przy-
nosi koniec nowoczesnego marzenia o uniwersalnym podmiocie poli-
tycznym (w teorii marksistowskiej, co najmniej do Szkoty Frankfurckiej,
role te petnit proletariat) i perspektywy porzadku spotecznego mediu-
jacego migdzy partykularyzmami. Nowe zalozenia, ktére bedg mogly
stanowi¢ podstawe dla lewicowej polityki, musza uwzgledniaé wiclo¢
ruchéw spotecznych, polityk ekonomicznych i kulturowych czy plura-
lizacjg tozsamosci, uniemozliwiajace bezproblemows konstrukeje pod-
miotu politycznego.

Wtasnie ta konstrukcja jest dzisiaj podstawowym problemem,
jakiemu staraja sie stawi¢ czota wspélczesne teorie polityczne o prak-
tycznej intencji emancypacyjnej. Znaczna cz¢$é lewicowych perspekeyw
teoretycznych (najczesciej wywodzacych sig z réznych wariantéw mark-
sizmu) porzuca odniesienie do okreslonej uniwersalnej i trwatej zasady
organizujacej pole spoteczne, zapewniajacej mozliwo$¢ jednoznacznego,
rozumowego okreslenia porzadku politycznego i przejrzysta reprezen-
tacj¢ polityczng (kiedy to okreslonym pozycjom strukturalnym, np.
ekonomicznym, odpowiadajg ,automatycznie” okreslone pozycje pod-
miotowe i tozsamosci polityczne). Teorie tego rodzaju okresla si¢ mianem
post-fundacjonalistycznych, gdyz nie rezygnuja z jakiejkolwiek zasady
czy podstawy, ale z jej uniwersalnego, transhistorycznego ,,umocowania”
i transcendentnego wobec samego pola politycznego pochodzenia?;
koncentruja si¢ zamiast tego na badaniu genealogii tymczasowo usta-
nawianych i uniwersalizowanych podstaw. Wyznacznikiem takiego
podejscia teoretycznego w filozofii politycznej jest ukierunkowanie na
ostabienie ontologicznego statusu takich fundacjonalistycznych pojeé,
jak ,podstawa’, ,esencja’, ,cato$¢” i ,,uniwersalno$¢™ oraz utrata wiary
w mozliwo$¢ pewnego i ostatecznego poznania zasad organizacji spote-
czefistwa w teorii spotecznej. Nie oznacza to jednak usuniecia jakiejkol-
wick podstawy polityki czy spoteczeristwa, ale swiadomo$¢ nicobecnosci

1 Zob. N.Frazer, A.Honneth, Redystrybucja czy uznanie, tum. M.Bobako,
T. Dominiak, Wroctaw 2005, zwt. s. 23-27.

2 Wigcej na temat post-fundacjonalizmu zob. O. Marchart, Post-Foundational
Political Thought. Political Difference in Nancy, Lefort, Badion and Laclan, Edinburgh
2007.

3 Fundacjonalizm, jako hegemoniczna formacja myslowa, rzadko eksplikuje
swoje autodefinicje. Jak opisuja go teoretycy antyfundacjonalistyczni zob. T. Rock-
more, Introduction, [w:] Antifoundationalism. Old and New, red. T. Rockmore,
B.].Singer, Philadelphia 1992, 5. 1-13.
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podstawy ostatecznej. Dziatanie polityczne w takim ujeciu to poszuki-
wania i préby stabilizacji nietrwalej podstawy. Nie ma juz poczatku,
aktu fundacyjnego, nie ma tez konica, zadnego ostatecznego celu, korica
historii czy zrealizowanej emancypacji‘.

Polityczno$é w teorii Rézy Luksemburg

Sytuacja historyczna, ktéra stawiala podobne wyzwania — by¢ moze
ujawniajac podstawowe warunki politycznosci jako takiej — zaistniata
juz wezesniej, w Krélestwie Polskim na przetomie dziewigtnastego
i dwudziestego wieku. Owczesnym problemem réwniez byto wylonienie
si¢ i interakcja zadan socjalnych, kulturowych, narodowych i postulatéw
walki o uznanie, z ktdrej to wieloéei trzeba bylo skonstruowad spéjna
tozsamo$¢ polityczna. Z zadaniem tym prébowali na rézne sposoby
uporaé sig 6wezesni teoretycy i teoretyczki mysli marksistowskiej. Owcze-
sna formacja mys$lowa takze, podobnie jak teorie post-fundacjonali-
styczne, starala si¢ odpowiedzie¢ na kryzys reprezentacji politycznej, brak
,automatycznego” wytwarzania podmiotu polityki. Brak paristwowosci
i przynalezno$¢ do obcych organizméw gospodarczych, a takze niezre-
alizowane zadania kulturowo-narodowe sprawialy, ze poza wyzwoleniem
ekonomicznym problemem stawala sie tez walka o paristwo narodowe’.
Interakcja dazeni narodowych i klasowych rozbita iluzjg przejrzystej
politycznej reprezentacji pozycji ekonomicznej’. Dodatkowy podzial,
apellejskim cigciem dzielacy spoleczne antagonizmy, oddalat nadziejg
na jedno$¢ tozsamosci klasowej. Zardwno naréd (Kazimierz Kelles-
-Krauz)” jak i klas¢ (Réza Luksemburg) zaczgto konceptualizowaé poli-

4 Najpetniej uwidacznia si¢ to w teorii hegemonii i ujeciu politycznosci Erne-
sta Laclaua i Chantal Mouffe. Bez watpienia taka jest tez struktura teorii Jean-Luca
Nancy’ego i Claude’a Leforta; z pewnymi zastrzezeniami mozna by zaklasyfikowa¢
tutaj tez my$] Alaina Badiou i Jacquesa Ranciere’a. Takie postrzeganie przestrzeni
politycznosci nie ogranicza si¢ do autoréw o lewicowym nastawieniu. Mozna wska-
za¢ i na inne afiliacje polityczne tak rozumianego postfundacjonalizmu — cho¢by
liberata Rorty’ego czy konserwatyste Oakeshotta, zob. O. Marchart, Post-Founda-
tional Political Thought ..., s. 3.

5 Na temat kwestii narodowej we weczesnym polskim marksizmie zob.
A Walicki, Kwestia narodowa w polskiej mysli marksistowskiej przed 1914 ., [w:]
tegoz, Polska, Rosja, marksizm, Warszawa 1983, s. 144-184.

6 Na temat réznych identyfikacji dziataczy politycznych tego okresu zob.
B.Cywinski, Rodowody niepokornych, Warszawa 1984, s. 115-117.

7 Mysl filozoficzng Kelles-Krauza jako antycypujaca wiele rozstrzygnigé wspét-
czesnych koncepgji politycznoéci poddatem analizie w innym miejscu (W. Marzec,
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tycznie, zwracajgc uwagg na warunki ich tworzenia, opisujac polityczng
interwencje w proces tworzenia tozsamosci. W lokalnych warunkach
szybko stalo si¢ jasne, ze utrzymanie stalej i pewnej podstawy spoteczen-
stwa czy deterministycznej analizy ekonomistycznej nie jest juz mozliwe;
walki nakfadaja si¢, podmioty polityczne moga przybieraé rézne ksztalty,
a te same zadania mogg by¢ wpisywane w odmienne narracje polityczne.

Przedstawienie Rézy Luksemburg w tym kontekscie moze dziwi¢,
bowiem powszechnie kojarzy sig jej prace z pewng wersjg determinizmu
ekonomicznego. Jednak uwazna analiza pism politycznych umozliwia
otwarcie innego horyzontu jej myslenia oraz poddanie tekstéw ,lekeurze
symptomalne;j”®, ktéra ujawnia wytworzenie przez Luksemburg nowego
terenu ,,prakeyki teoretycznej”. Teren ten nie jest do korica uswiadomiony

— jest $lepa plamka teorii. Pomytki, luki w postrzeganiu nie stanowia
natomiast czego$ uprzedniego, co Luksemburg mogla dostrzec, lecz s
wytwarzane przez sam akt postrzegania. Tym, czego si¢ nie dostrzega,
jest wytworzenie nowego przedmiotu, nowego problemu, a zatem przed-
miotu tego problemu. Przedmiotem tym jest polityczne konstruowanie
rewolucyjnego podmiotu i jego performatywne wytwarzanie w procesie
samych walk rewolucyjnych.

Oczywiscie jakakolwiek teoretyczna apriopriacja czy rewitalizacja
tego rodzaju obarczona jest ryzykiem prezentyzmu czy nawet kreowania
mitu’. Nie chodzi zatem o to, by dokonywa¢ adaptacji na site czy wtla-
cza¢ dorobek Luksemburg we wspétczesng siatke pojeciowa. Stawka jest
raczej podazanie za prakeyka teoretyczng Luksemburg, z narzedziami
konceptualnymi, jakie mamy dzis, by w materiale historycznym poszu-
kiwa¢ §ladéw zmagari z problemami natury substancjalnej. Luksemburg
nie czyni post festum (i post mortem) interwencji we wspétezesna filozo-
fig polityczna, i vice versa. Obie formacje myslowe stajg przed podobnym
problemem, a ich konfrontacja i wzajemne napigcie moze umozliwié
nam dalsze kroki w zmaganiu si¢ z nim, takze poprzez skomplikowanie
i przeplecenie lineazu historii z jednej, i rozwoju myslenia politycznego
z drugiej strony.

Réza Luksemburg znalazta swoje miejsce w swoistej genealogii post-
marksizmu zaproponowanej przez Ernesto Laclaua i Chantal Mouffe.

Momenty politycznosci: Kazimierz Kelles-Krauz — mi¢dzy dialektykq dziejow a stano-
wieniem polityki demokratycznej, ,Hybris” 2012, nr 16).

8 L. Althusser, E. Balibar, Czytanie ,Kapitatu”, ttum. W. Dtuski, Warszawa
1975.

9 Przed czym przestrzega tradycyjna historia idei, zob. J. Szacki, Historia mysli
socjologicznej, Warszawa 2002, Wstep.
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Ponizsza propozycja teoretycznej apriopriacji jej dorobku bez watpienia

wiele zawdzigcza przedstawionej przez nich analizie (jak i catemu zapro-
ponowanemu przez nich sposobowi konceptualizacji tego, co polityczne,
czy wypracowanej przez nich siatce pojeciowej). Idzie jednak dalej, trak-
tujac dorobek Luksemburg jako petnoprawna filozofi¢ polityki, a nie

tylko pewne ,;stadium” w drodze do teoretycznego rozpoznania warun-
kéw brzegowych polityki w ich wlasnej teorii hegemonii (a tak wlasnie

mozna by odczytaé owg ,genealogic”). Jest to takze mozliwe dzigki

petnemu wykorzystaniu polskojezycznych tekstéw Luksemburg poswie-
conych rewolugji 1905 roku, ktére daja najpetniejszy wyraz jej teorii

mobilizacji politycznej, a nie byly, o ile mi wiadomo, w ogéle wykorzy-
stywane przez badaczy anglojezycznych!’.

Ujecie takie pozwala potraktowac teori¢ polityczng (mam tu na mysli
te elementy jej mysli, ktére nie dotycza bezposrednio analizy proceséw
ekonomicznych w kapitalizmie, ale odnosza si¢ do walki o realizacje
pewnych celéw i proceséw ksztattowania si¢ grup, kedre walcza o te cele)
Luksemburg dwojako. Z jednej strony jest to zapis filozoficznej samo-
$wiadomosci epoki, ktéra nie posiadata jeszcze aparatu pojeciowego
zdolnego w pelni wyrazi¢ to, czemu musiata stawi¢ czota, czyli radykal-
nej, koniecznej przygodnosci pola politycznego, stowem politycznoscei.
Z drugiej za$ jest niezwykle ciekawa, wcigz wartosciows pod wzgledem
poznawczym i praktycznym, teoretyzacja proceséw ksztaltowania toz-
samosci politycznych, kedra nie stanowi wylacznie ciekawostki z dzie-
dziny historii marksizmu, lecz artykutuje doswiadczenie ,zrédtowego”
problemu, z ktérym my réwniez si¢ mierzymy. Istnieje zatem szansa na

»odzyskanie” dorobku Luksemburg dla wspétczesnego myslenia politycz-
nego (by¢ moze jego potencjalna aktualnos¢ nie spoczywa weale w teo-
rii kapitalizmu). Dzisiaj, ze wzgledu na dostgpne jezyki opisu pola poli-
tycznego i sytuacj¢ historyczna, warto raz jeszcze spojrzeé na to, co do
powiedzenia ma nam polsko-niemiecka marksistka.

Réza Luksemburg jako teoretyczka komunizmu nie miata szczgécia
do interpretatoréw. Jest wprawdzie wiaczona w panteon klasykéw eko-
nomii (Akumulacja kapitatu dalej pozostaje na listach lektur wigkszosci
zachodnich uczelni ekonomicznych), lecz w aspektach, w ktérych
wydaje si¢ dla nas szczegdlnie interesujaca, jest raczej zapomniana.
Z jednej strony, powszechna uwaga skupia si¢ na teorii imperializmu
i ;automatycznego krachu kapitalizmu”, podczas gdy marginalizuje si¢

10 Zob. E.Laclau, Ch. Mouffe, Hegemonia i socjalistyczna strategia: przyczynek
do projektu radykalnej polityki demokratycznej, ttum. S. Krélak, Wroctaw 2007,
s. 10-11.
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opracowang przez nig teorig rewolucji i mobilizacji politycznej. Z dru-
giej, specyficzne okolicznosci historyczne utrudniajg krytyczna analize
jej dorobku. Druzgocaca krytyka Lenina nie przysporzyta Luksemburg
zwolennikéw w oficjalnym komunizmie padstw bloku wschodniego
(w Polsce wykleto réwniez ,,bledy luksemburgizmu w kwestii narodo-
wej”). Nie mogta tez stad si¢ podpora rewizjonizmu czy komunizmu
dysydenckiego ze wzgledu na ,antypolski” program SDKPiL, zainte-
resowanie ,marksizmem bazy” czy losy dziataczy SDKPIL, ktérzy nie-
jednokrotnie byli zaangazowani w instaurowanie sowieckiego modelu
komunizmu (casus Dzierzyniskiego). Dlatego Luksemburg, prawdopo-
dobnie najbardziej znana za granica Polka'' po Marie Sktodowskiej-
-Curie, nie doczekata si¢ u nas uznania. Ponizsza rekonstrukeja idei
dziataczki socjaldemokracji, z racji ukierunkowania calej pracy, kon-
centruje si¢ raczej na aspekrach politycznych, zdajac sprawe tylko
z istotnych dla dalszego wywodu elementéw teorii ekonomiczne;j.
Z podobnych wzgledéw przedmiotem zainteresowania jest przede
wszystkim wczesny okres dziatalnoéci programowej na terenie Polski,
a nie pézniejsza aktywno$¢ w obrebie niemieckiej SPD. Teoria polityczna
Luksemburg byla zawsze formutowana w odpowiedzi na konkretne
problemy, ktdre wiazaly si¢ z jej politycznym zaangazowaniem. Przede
wszystkim byta to tzw. kwestia narodowa, walki rewolucyjne 1905 roku,
zagadnienie strajku powszechnego i polemiki w obrebie SPD.

Koniec narodowego panistwa polskiego

Kontrowersje wokét kwestii narodowej w programach socjalistycznych
byly gtéwng osig sporéw owego czasu — nierzadko prowokowaty zacie-
kie polemiki i personalne rozgrywki (wykluczano si¢ nawzajem z réznych
gremidw, kwestionowano mandaty na migdzynarodowych zjazdach,
przescigano w pozyskiwaniu poparcia dla wlasnego stanowiska). Sprawy
nie utatwiat fake, ze obie strony powolywaly si¢ na dziedzictwo ojcow-
-zatozycieli marksizmu'?. Podstawowa linia sporu, jaki toczyt si¢ miedzy

11 Okreslenie takie nie wydaje si¢ naduzyciem: pomimo wyznawania raczej
internacjonalistycznego komunizmu, zydowskiego pochodzenia i rozdarcia migdzy
socjaldemokracja polska i niemiecka, Luksemburg nie przestata kulturowo
i symbolicznie identyfikowac¢ si¢ z polska tozsamoscia kulturowa. Potwierdzaja to
listy do partnera zyciowego i partyjnego Leona Jogichesa-Tyszki, pelne sentymen-
talnych zachwytéw nad polskoscia. Zob. R. Luksemburg, Listy do Leona jogichesa-

-Tyszki, t. 1-3, Warszawa 1968-1971.
12 Na temat kwestii narodowej u Marksa i Engelsa zob. A. Walicki, Marks
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PPS a SDKP (potem SDKPIL), dotyczyta mozliwosci sprzggniccia postu-
latéw socjalistycznych z narodowymi i niepodleglosciowymi, same;j
mozliwoéci odbudowy niepodlegtej Polski i jej konsekwencji dla robot-
niczej walki o socjalizm.

Kwestia narodowa byta problemem w tych miejscach (co moze wyda¢
si¢ zaskakujace), w ktérych determinizm ekonomiczny teorii Luksemburg
byt najsilniej obecny. Gléwnym przestaniem jej wezesnej rozprawy Die
Industrielle Entwicklung Polens" byta teoria ,organicznego wcielenia”
wskazujaca na postgpujace i nieodwracalne powiazanie ekonomiczne
terenéw Polski z paistwami zaborczymi — kapitalizm rozwijat si¢ na
terytoriach podzielonych i wytworzyt szereg relacji gospodarczych (rynki
zbytu, import surowcéw), kedre utrudniajg ponowne scalenie tych regio-
néw w jedno paristwo, ktére musiatoby zbudowa¢ nowa gospodarke.

Wedle Luksemburg, carat czerpie site z wewngtrznych stosunkéw
w samej Rosji, ale i z sytuacji zewngtrznej — jest potega geopolityczna
i pacyfikatorem ruchéw rewolucyjnych, obroricg reakeji w Europie. Bur-
zuazja z kolei gra niewspétmierna do swojej liczebnosci rolg whasnie
dzigki caratowi. Taki sojusz kapitalizmu z absolutyzmem ma charakter
aberracji; ,zmuszony do popierania kapitalistycznej gospodarki carat

podpitowuje wlasnymi rekami drzewo, na ktérym siedzi”'

, targaja nim
sprzecznosci, wigc ostatecznie dynamika ekonomiczna musi przynies¢
upadek rezimu. Stad odbudowa polskiego paristwa narodowego nie ma
tu nic do rzeczy. Rosja nie jest juz zastalym krajem gospodarki nacural-
nej. Wielkoprzemystowy proletariat, z ktérym carat ,,przymierza zawrze¢
nie moze, ani czynic [...] ustgpstw bez ofiarowania [...] swej glowy”",
nie moze walczy¢ przeciwko polityce wojen i zabordw inaczej niz przez
obalenie kapitalizmu. Sg to zjawiska jemu wlasciwe, wigc nie mozna ich
usunaé bez jego zakwestionowania. W zaistnialych warunkach nie ma
zatem mozliwosci realizacji programu niepodleglodciowego (,socjalpa-
triotycznego”) — wysuwanie zadani bez mozliwosci chocby czgsciowej
ich realizacji jest absurdalne i nalezy z nich zrezygnowac¢, by nie rozpra-
szaé sit i nie wylamywad z frontu walki proletariatu Cesarstwa Rosyj-
skiego. Jakiekolwiek powstanie zbrojne jest skazane na porazke i nie uda
si¢ zbudowa¢ ogdlnonarodowego frontu wokét sprawy niepodlegtoscio-

i Engels o sprawie polskiej: koncepcja narodu i ujecie kwestii narodowej, [w:] Polska,
Rosja, marksizm.

13 R.Luksemburg, Rozwdj praemystu w Polsce, Warszawa 1957.

14 Tejze, Kwestia polska na miedzynarodowym kongresie w Londynie, [w:] Wybdr
pism, t. 1, Warszawa 1959, s. 48.

15 Tamze.
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wej, poniewaz burzuazja czerpie zbyt duze korzysci ekonomiczne z pod-
legtosci carowi (rynki zbytu w calym cesarstwie i ,,sojusz z carskim knu-
tem” przeciw robotnikom). ,,Socjalpatriotyzm” jest szkodliwy, bo rozbija
front walki robotniczej na szereg nacjonalistycznych dazen, ktére nie
majg szans realizacji; realizujac taki program, ,,na miejsce zwartej walki
politycznej proletariatu w kazdym panstwie usankcjonowano by w zasa-
dzie rozbicie tejze na szereg bezptodnych walk narodowych”'¢. Nawet
gdyby postulaty niepodlegtosciowe byly mozliwe do zrealizowania, to
efektem bylaby budowa narodowego paristwa klasowego. Nie ma moz-
liwosci zbudowania wspdlnoty pafdstwowo-narodowej na innej zasadzie
— zawsze opiera si¢ ona na rozbiciu klasowym, ktére jest jedynie zaciem-
niane solidarno$ciq narodowa. Pokazuje to zreszta historia polskich walk
narodowowyzwolericzych. Powstania narodowe upadty — mialy tylko
szlachecki, a nie ponadklasowy charakter. Zaangazowanie chtopéw
wymagaloby zniesienia pafiszczyzny, co byto nie do zaakceptowania dla
szlachty. W koricu zrobit to jednak carat, ostatecznie udaremniajac two-
rzenie si¢ ogélnonarodowego taricucha zadan niepodlegtosciowych.
Dazenia narodowe cechowaly przedkapitalistyczng drobna szlachte, wiec
przypisywanie ich wspdlczesnemu proletariatowi albo — co gorsza — ich
wzniecanie, to jawny anachronizm.

Zwracajac si¢ w kierunku odbudowania Polski jako paristwa kapitalistycznego,
odwrocitby sig od swojego ostatecznego celu, od socjalizmu, keéry jest wyptywem
rozwoju spofecznego; chcac za$ stanaé twarza w twarz do tego swego celu, pro-
letariat musi si¢ odwréci¢ plecami do programu odbudowania Polski'”.

Nalezy jednak pamigta¢, ze Luksemburg absolutnie nie byla wrogiem
narodowosci pojmowanej kulturowo. Aktywnie na przyktad sprzeci-
wiala si¢ akcjom germanizacyjnym, ktére uwazata za barbarzyriskie
dziatania niemieckiego rzadu i kapitatu'®. Natomiast postulat odzy-
skania paristwowosci i prawo narodéw do samostanowienia uznawata
za iluzoryczne haslo, za keérym nie idzie konkretna tresé. To raczej
jeden z tych ahistorycznych fetyszy, ktdrych tre¢ jest dziejowo zmienna
i materializm nie moze ich bezkrytycznie akceptowaé. Dazenia naro-
dowe i separatystyczne moga by¢ postgpowe, ale moga tez mied
wsteczny, reakcyjny charakter, wstrzymujacy rozwéj, a w konsekwen-

16 Tamze, s. 53.
17 R.Luksemburg, Socjalpatriotyzm w Polsce, [w:] Wybdr pism, t. 1, s. 66.
18  Tejze, W obronie narodowosci, [w:] Wybdr pism, t. 1.
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gji droge do komunizmu®. Taki charakter majg wlasnie polskie postu-
laty ,,socjalpatriotyczne”.

Socjalizm nowoczesnej klasy robotniczej, mianowicie za$ socjalizm naukowy
nie lubuje si¢ w mozliwie radykalnie i wspanialomyslnie brzmiacych rozwiaza-
niach kwestii spotecznych i narodowych, tylko rozpatruje przede wszystkim
warunki realne tych zagadnien®.

Musi si¢ on kierowad materialistyczng analiza, a nie idealistycznymi
rojeniami. Samostanowienie to prawo utopijne, absolutnie niemozliwe
do zrealizowania. W kazdym panstwie s3 resztki narodéw rozdeptanych
przez historig, ktdre teraz sg reakeyjne i wsteczne, a ich samostanowienie
uniemozliwitoby jakikolwiek rozwéj. Naukowa dialektyka wyrzeka sie
bozyszcz uniwersalnych wartosci — demokracja, prawa czlowieka czy
samostanowienie narodéw to historyczne twory, dzieci epoki, ktérych
nie mozna absolutyzowaé ponad sytuacj¢ dziejowa®. Narodu jako obiek-
tywnej catosci nigdy nie bylo: ,,w spoteczeristwie klasowym naréd jako
jednolita cato$¢ spoteczno-polityczna nie istnieje, istniejg natomiast
w kazdym narodzie klasy z antagonistycznymi interesami”*.
Wezesniejsza jednos$é narodowa to raczej iluzja i uzurpacja jednej
grupy spolecznej. Z trzema powstaniami narodowymi wiazaly si¢ rézne
konfiguracje mobilizacji spotecznej i srodkéw walki — taczy je tylko
arbitralnie nadana rama ,walki ujarzmionego narodu o niepodlegtos¢”.
Tylko ,metafizyka szlachecko-kartolickiej ideologii” moze przeoczy¢
zupelng niewspétmierno$é i nie-uprzednio$é pozycji spotecznych stoja-
cych za tymi zrywami. Tymczasem sg to ,trzy zupetnie inne spofeczno-
-polityczne ruchy”, ktérym retroakeywnie i arbitralnie nadaje si¢ tozsa-
mo$¢ symboliczna®. Sama kategoria narodu skrywa jego wewnetrzne
zréznicowanie i jest burzuazyjnym narzedziem ideologicznym, ktére
legitymizuje panowanie klasowe. W réznych momentach historycznych
poszczegblne klasy ustanawiaja si¢ jako ucielesnienie catego spoteczen-
stwa: ,»Ruchy narodowe« i walki o »interesy narodowe« s3 to zwykle
ruchy klasowe panujacej warstwy burzuazji’*. Nastepuje przechwycenie
catosci przez czg$¢ — burzuazja ustanawia si¢ calym narodem w rewolu-

19 R.Luksemburg, Kwestia narodowa i autonomia, [w:] Wybdr pism, t. 2,
Warszawa 1959.
20 Tamze, s. 134.
21 Tamze, s. 135-138.
22 Tamze, s. 148.
23  Tamze, s. 126.
24 Tamze, s. 149.
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¢jach burzuazyjnych i rzeczywiscie moze wyrazaé ponadpartykularne
dazenia ,,0 ile pod postacia »intereséw narodowych« broni postepowych
form rozwoju historycznego™. Te czasy jednak mingly i tak jak burzu-
azja schodzi ze sceny historii, tak musi ja tez opusci¢ naréd. Takie s
reguly rozwoju kapitalizmu, ktdry zdaza prosta droga do swojego upadku.
Na horyzoncie wida¢ juz migoczacy jutrzenke nowego komunistycznego
porzadku.

Czekajac na krach kapitalizmu?

Dla Luksemburg kapitalizm byt przede wszystkim ,,pierwsza forma
gospodarcza, ktéra nie moze istnie¢ sama, bez innych form gospodar-
czych jako otaczajacego ja Srodowiska i jako jej gleby zywiacej™ .
Z jednej strony, potrzeba realizacji wartosci dodatkowej zmusza kapitat
do poszukiwania zbytu na rynkach niekapitalistycznych. Z drugiej,
konieczno$¢ kapitalizacji powoduje nieustanne wciaganie w obreb kapi-
talizmu niekapitalistycznego otoczenia, co Michael Hardt i Antonio
Negri okreslili mianem internalizacji zewngtrza®. Rysuje si¢ tu sprzecz-
no$¢, swoiste podcinanie przez kapitalizm gatezi, na ktérej si¢ wspiera.

[Kapitalizm] zaktada nieograniczone spozytkowanie wszystkich materiatéw
i warunkéw, jakie daje do dyspozycji przyroda i ziemia, i jest z takim ich wyko-
rzystaniem zwiazane. Pod tym wzgledem kapitat z samej swej istoty i wskutek
samego sposobu jego bytowania nie znosi zadnych ograniczei”.

Bariery te mogg by¢ przekraczane, dopéki mozliwa jest postepujaca
ekspansja — najpierw czynienie nowych obszaréw rynkami zbytu,
z czasem weciaganie ich w pelni w system kapitalistycznej produkeji. Cata

25 Tamze, s. 149.
26 Akumulacja kapitatu po raz pierwszy zostata wydana w 1913 roku, a wigc
w okresie pdzniejszym, niz ten bezposrednio nas interesujacy. Retrospektywnie
przenosimy wicc niektdre rozstrzygniecia na weze$niejsze myslenie Luksemburg.
Wydaje si¢ to o tyle uprawnione, ze teoria imperializmu jest tylko kilka lat starsza
i w pelnej formie wyraza intuicje i my$lenie ekonomiczne obecne juz w latach
rewolugji 1905 roku, czy w czasie sporéw o polska kwesti¢ narodowa.
27  R.Luksemburg, Akumulacja kapitatu: przyczynek do ekonomicznego wyja-
Snienia imperializmu, Warszawa 1963, s. 592.
28 M. Hardt, A. Negri, Imperium, thum. S. Slusarski, A. Kotbaniuk, Warszawa
2005, s. 245.
29 R.Luksemburg, Akumulacja kapitatu..., s. 452.
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ta dynamika prowadzi nieuchronnie do wyczerpania przez kapitat moz-
liwosci ekspansji polaczonej z ,,zywieniem si¢ zewnetrzem”, ktére po
prostu znika. W ten oto sposéb Luksemburg precyzuje Marksowska
mysl o wytwarzaniu przez kapitalizm warunkéw swojego zniesienia.

Im gwalttowniej wszakze, im energiczniej i gruntowniej burzy on niekapitali-
styczne kultury, tym predzej usuwa tez grunt spod nég akumulacji kapitatu.
Imperializm jest zarazem i historyczng metoda przedtuzenia istnienia kapitatu,
i — obiektywnie — najpewniejszym $rodkiem do tego, by najkrétsza droga poto-

zy¢ kres temu istnieniu®.

Teoria Rézy Luksemburg byta krytykowana juz w momencie jej powsta-
nia — przede wszystkim obiektem atakéw byla rzekomo wysuwana przez

nig teza o automatycznym czy mechanicznym krachu kapitalizmu. Mial
on by¢ nieunikniona konsekwencja wyczerpania si¢ srodowiska nieka-
pitalistycznego, niezbednego do dalszego funkcjonowania kapitalizmu.
Okazuje si¢ jednak, ze jest to raczej stanowisko wytworzone przez samych

polemistéw na drodze osobliwej dedukeji z niektdrych elementéw teo-
rii Luksemburg. Rozumienie upadku kapitalizmu mozna natomiast
traktowac jako abstrakcyjny punkt dojscia, ktdéry ukazuje przydatna
w analizach kapitalizmu logike®', nie za$ jako prawo, ktére implikowa-
toby rezygnacje¢ z dziatalnosci rewolucyjnej w obliczu deterministycznie

okreslonego krarica kapitalizmu, ktéry i tak nastapi na mocy jego

wewnetrznych sprzecznoéci. Redukowatoby to aktywizm polityczny, role
klasy robotniczej czy partii wytacznie do wyrazania ,przyrodniczych”
praw upadku kapitalizmu (jak dziato si¢ czgsciowo w Engelsowskiej

kodyfikacji marksizmu i u wigkszoséci teoretykéw II Miedzynarodéwki).
Wprawdzie, wedtug Luksemburg, kapitalizm:

rozprzestrzeniajac si¢ kosztem wszystkich niekapitalistycznych form produkcji
zmierza [...] prostg droga do momentu, kiedy cata ludzkos¢ rzeczywiscie sktada¢
si¢ bedzie jedynie z kapitalistéw i robotnikéw najemnych i kiedy [...] akumu-
lacja stanie si¢ niemozliwa®.

Jednak nigdy stan ten ostatecznie nie zostanie zrealizowany. Na dlugo
przed ustaleniem sig:

30 Tamze, s. 566.
31 Na ten temat zob. T. Kowalik, Rdza Luksemburg: teoria akumulacji
i imperializmu, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdarisk 1971, s. 136-143.
32 R.Luksemburg, Akumulacja kapitatu..., s. 614.
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absolutnego i niepodzielnego panowania produkeji kapitalistycznej jako ostat-
niej konsekwencji rozwoju ekonomicznego, [kapitalizm — WM] wywota¢ tym
musi powstanie mi¢dzynarodowego proletariatu przeciw panowaniu kapitali-
stycznemu®.

Teoria polityczna Luksemburg jest w pelnym tego stowa znaczeniu akey-
wistyczna. W mysl stwierdzenia Marksa, ze ,ludzie sami tworzg swoja
historie, ale nie tworza jej dowolnie”™, dynamika kapitalizmu rzadza
okreslone prawa, ale proces rewolucyjny i tworzenie politycznych pod-
miotéw zaleza od umicjetnego, swiadomego ich wykorzystania. Mimo
ze imperializm kapitalistyczny jest systemem ogélno§wiatowym™, to
wlasnie w krajach rozwinigtego kapitalizmu ma si¢ rozegra¢ decydujaca
walka o jego dalsza ekspansje, tam tez przede wszystkim powstaje i dziata
ruch rewolucyjny.

Cecha znamienng imperializmu jako ostatniego stadium walki konkurencyjnej
kapitatu o zdobycie panowania nad $wiatem jest nie tylko szczegélna energia
i wszechstronno$¢ ekspansji, lecz takze fake [...], ze ta rozstrzygajaca walka
o mozliwo$¢ ekspansji przerzuca si¢ na powrdt z obszaréw stanowiacych jej
obiekt do macierzystych krajéw kapitatu®®.

Formutowana w $cistym odniesieniu do pozornie deterministycznej
teorii ekonomicznej koncepcja rewolucji nie tylko pozostawia pole dla
akeywnosci proletariatu, ale jest na niej oparta. Luksemburg ktadzie
olbrzymi nacisk na rolg ,,twdrczosci politycznej mas robotniczych we
wspolczesnym procesie spolecznym™, a podstawowe pytania, jakie sobie
stawia, dotycza whasnie relacji owego aktywnego komponentu do rozwoju
procesu dziejowego. Wedlug Luksemburg, dziatalnos¢ proletariatu
wynika z tendencji ekonomicznych, wigc przyjmuje ona silne Marksow-
skie zatozenie o postgpujacej proletaryzacji, binaryzacji struktury spo-
tecznej. Automatycznie proces ten ma czyni¢ ruch robotniczy zjawiskiem
masowym, a jego postulaty realizacja spolecznej uniwersalnosci.

33 Tamze, s. 615.

34 K.Marks, Osiemnasty brumairea Ludwika Bonaparte, Warszawa 1949,
s. 13.

35 DParalele teorii Luksemburg oraz koncepcji systemu-$wiata i krytyki kapi-
talizmu formutowanej przez Immanuela Wallersteina wydaja si¢ powazne i warte
wnikliwego przeanalizowania.

36 R.Luksemburg, Akumulacja kapitatu..., s. 730.
37 ETych, Réza Luksemburg, [w:] Polska mysl filozoficzna i spoteczna, t. 3,
Warszawa 1977, s. 447.
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W swoich tekstach dotyczacych strajku powszechnego, rewolugji rosyj-
skiej czy mobilizacji mas podejmuje jednak Luksemburg niezwykle
cieckawy refleksje nad ksztattowaniem si¢ robotniczego ruchu politycz-
nego, ktéry w zadnym razie nie jest automatyczng ekspresja stosunkéw
ckonomicznych, ale musi by¢ politycznie wytworzony — pozostaje
w zwrotnym, dialektycznym zwiazku z ekonomicznie zdeterminowanym
procesem dziejowym: ,Ruch robotniczy nie jest czyms niezmiennym.
Przeciwnie, znajduje si¢ w nieustannym procesie stawania si¢, jest sam
procesem’”.

Ksztaltowanie si¢ proletariackiego podmiotu politycznego
w walkach i demokragji

W przeméwieniu w sprawie takeyki na zjezdzie w Stuttgarcie w 1898
roku Luksemburg zabrala glos w podstawowym sporze tamtego czasu:
o to, w jakim horyzoncie powinna by¢ prowadzona polityka socjalde-
mokradji, na ile powinna ukierunkowywac si¢ na ostateczne zwycigstwo
rewolucji, a na ile zabiega¢ o terazniejsza poprawg losu robotnikéw™.
Biezaca walka ekonomiczna nie jest walka o socjalizm. Cho¢ potrzebna,
nie wolno si¢ zawaha¢ przed siggni¢ciem po cel ostateczny, watpié
w mozliwos¢ jego realizacji czy dojrzatos¢ sytuacji. Walka polityczna jest
niezb¢dna i prowadzona ma by¢ do korica. Wazna jest sama wiara
w zwycigstwo — to ona, nawet pomimo fiaska konkretnego zrywu rewo-
lucyjnego, przygotowuje polityczny podmiot przysztej radykalnej zmiany.
W zadnym razie nie mozna ,ktas¢ si¢ spa¢” w oczekiwaniu na odpo-
wiednie warunki niesione przez dziejowa koniecznos¢ i umozliwiajace
przejecie wladzy przez socjalistéw. To wysilek rewolucyjny stwarza te
warunki. Rysuje si¢ tu stanowisko Luksemburg w kluczowej wéwczas
debacie niemieckich socjalistow, ktdrej istotg wyraza tytut jednego z jej
artykutéw: reforma socjalna czy rewolucja®®?

Polska komunistka zdecydowanie sprzeciwia si¢ gradualistycznym
tezom Bernsteina, méwiacym o stopniowym przechodzeniu do socja-
lizmu. Przystosowanie kapitalizmu do potrzeb proletariatu i stopniowe
uspotecznienie ku socjalizmowi pozostaja wzgledem siebie w sprzecz-
nosci. Jesli eliminujg kryzysy kapitalizmu, to oddalaja jego upadek

38 Tamze, s. 457.

39 R.Luksemburg, Przemdwieniu w sprawie taktyki na zjezdzie w Stuttgarcie
w 1898 roku, [w:] Pisma wybrane, t. 1.

40 Tejze, Reforma socjalna czy rewolucja, [w:] Pisma wybrane, t. 1.
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i nadejscie socjalizmu jako wynik tegoz upadku*'. Zdaniem Luksem-
burg, Bernstein formutuje ponadto fatszywa teori¢ $rodkéw przysto-
sowania kapitalizmu — kredyty, kartele czy spétdzielczo$é nie moga
by¢ sposobem jego uspolecznienia, nie kwestionuja samej zasady wta-
snosci i obiegu kapitatu, a nawet umozliwiaja jego lepsza ekspansje.
Zwiazki zawodowe nie mogg by¢ gléwnym filarem zmiany spoteczne;j
— maja wylacznie defensywny charakeer. Post¢pujaca proletaryzacja
wciaz generuje nowe zasoby sity roboczej, a wzrost wydajnosci pro-
dukgji zwigksza stope¢ wyzysku i zmniejsza udziat robotnikéw w zyskach
z produkgji. Dlatego celem socjalistéw nie moze by¢ zmiana mecha-
nizméw redystrybucji w obrebie kapitalizmu, gdyz ta jest niemozliwa
i iluzoryczna. Musi nim by¢ zmiana samego kapitalistycznego podziatu
wiasnosci na socjalistyczny. Wyzysk wynika z ekonomicznych warun-
kéw stosunkéw produkeji, wige tylko ich zmiana — nie za$ zmiany
prawne — moze przynie$¢ wyzwolenie®. Panowanie klasowe opiera si¢
na ,rzeczywistych stosunkach gospodarczych” i jakakolwiek zmiana
zadekretowana ustawowo moze by¢ co najwyzej dorazna i krétkotrwata.
Przede wszystkim jednak, wraz ze scementowaniem paristw narodowych
i okrzepnigciem kapitalizmu, liberalno-burzuazyjna demokracja oka-
zuje si¢ zbedna i wracajg niedemokratyczne formy rzadu. Zwiazek
parlamentaryzmu z kapitalizmem jest w pelni przygodny i nic nie
gwarantuje utrzymania nawet tych elementarnych praw w istniejacym
systemie wlasnosci. Jak wida¢, ,polityczna” narracja o mobilizacji rewo-
lucyjnych podmiotéw nierzadko ustepuje jednak tej ,,ekonomiczne;j”,
wpisujacej dazenia proletariatu w bardziej ogdlne prawa rozwoju kapi-
talizmu. Oderwanie poziomu politycznego od ekonomicznego auto-
matyzmu jest bez watpienia niepelne.

Z drugiej jednak strony, demokracja — cho¢ zbedna dla burzuazji —
odgrywa kluczows role w ksztattowaniu si¢ proletariackiej podmioto-
wodci politycznej. ,,[Tlylko w niej, w walce o demokracje, w wykony-
waniu praw demokratycznych proletariat moze doj$¢ do uswiadomienia
sobie swych intereséw klasowych i swych zadan historycznych”#. Demo-
kracja stanowi oparcie dla dazen socjalistycznych, stanowi przestrzeri
zejscia si¢ $wiadomosci proletariatu z jego rolg dziejowa. ,,Kurnik bur-
zuazyjnego parlamentaryzmu”, cho¢ nie jest miejscem najwickszego
przewrotu dziejowego, ma do odegrania istotna role.

41 Tamze, s. 160.
42 Tamze, s. 215.
43  Tamze, s. 219.
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[D]emokracja jest nicodzowna nie dlatego, ze czyni zbednym zdobycie wladzy
politycznej przez proletariat, lecz przeciwnie, dlatego, ze to uchwycenie wladzy
czyni réwnie koniecznym, jak takze jedynym mozliwym®.

Po raz kolejny mamy tu do czynienia z ambiwalencjq i zatrzymaniem

si¢ wpét drogi. Mimo ze sam polityczny podmiot nie jest w petni ukon-
stytuowany, lecz konstytuuje si¢ w walce i procesie artykulacji wtasnych

zadan, to jednak Luksemburg zna juz z gdry tozsamo$¢, interesy i dzie-
jowa role tego podmiotu. Masy proletariackie przejmuja wladzg w okre-
$lonym czasie — gdy postapi rozktad kapitalizmu. Same sg jego wytwo-
rem. Inne podejscie to dla Luksemburg po prostu blankizm — rewolucyjny,
nieskuteczny wystrzat grupy spiskowcédw. Rewolucja to jednak dzieto

par excellence polityczne i nie moze biernie czeka¢, gdyz wtedy zawsze

bedzie ,za wezesnie”. Znéw mamy do czynienia z typowa dla Luksem-
burg oscylacja miedzy politycznym stanowieniem aktywizmu a wpisa-
niem w zdeterminowany proces historyczny. Nieco rozjasnia to ponizszy

fragment:

Jesli zatem z punktu widzenia przestanek spotecznych zdobycie wadzy politycz-
nej przez klase robotnicza nie moze weale nastapi¢ ,za wezesnie”, to z drugiej
strony, z punktu widzenia efektu politycznego, tj. utrzymania wtadzy, musi ono

z koniecznosci nastapié ,za wezesnie™®.

Rewolucja prawdziwie proletariacka jest dtugotrwatym zmaganiem
i cho¢ ex post pierwsze wysitki mogg si¢ wydawaé przedwezesne, to
wlasnie dzigki nim osiagany jest koicowy efekt. Sama ,,przedwczesno$¢”
jest politycznym absurdem, mozliwym do pomyslenia tylko w mecha-
nistycznym pojmowaniu dziejéw, gdy chwile zwycigstwa okresla sig
niezaleznie od walki klasowej, ktéra jg przynosi.

[Slame te , przedwczesne” ataki proletariatu sg bardzo waznym czynnikiem,
keéry stwarza polityczne warunki ostatecznego zwycigstwa, gdyz dopiero
w ciagu kryzysu politycznego, ktéry bedzie towarzyszyt zdobyciu wladzy, dopiero
w ogniu dhugich i zacietych walk proletariat moze osiagna¢ konieczny stopieri

dojrzatosci politycznej [...]%.

44 Tamze.
45 Tamze, s. 222.
46 Tamze, s. 222-223.
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Rewolucja 1905 — moment dziejowy i masowa mobilizacja

Niezwykle wazny wydarzeniem dla wszystkich chyba teoretykéw socja-
listycznych tego okresu byta rewolucja 1905 roku?, ktéra byta zrywem
robotniczym na niespotykana dotad skale. Uswiadomita tez wielu, ze
rosyjski proletariat jest liczniejszy i bardziej zdolny do dziatad politycz-
nych nizeli do tej pory przypuszczano. Dla Luksemburg nie bylo to
do korica zaskoczeniem, bo w przeciwieristwie do wielu dziataczy PPS
nie uznawata robotnikéw rosyjskich za niezdolnych do aktywnosci
rewolucyjnej. Olbrzymie kontrowersje budzito tez rozpoznanie cha-
rakteru wystapiefi robotniczych, ktdre faczyty postulaty ekonomiczne,
klasowe (socjalistyczne), polityczne (walka o uznanie, swobody) i naro-
dowe.

Dla polskiej komunistki zryw 1905 roku to przede wszystkim pierw-
sze klasowe, wspélne, ponadnarodowe wystapienie proletariatu roznych
nacji Cesarstwa Rosyjskiego. Giéwne zadanie polityczne tego czasu to
uswiadomienie sobie znaczenia ruchu i walki klasowej przez sam prole-
tariat, a maieutyczna sztuka wywolywania tego stanu to teraZniejsze
zadanie Socjaldemokracji®®. Kalkulacje ,socjalpatriotéw”, ze robotnik
rosyjski nie powstanie urobiony ,tatarskim i carskim jarzmem”, nie
sprawdzity si¢. Polacy za$ powstali nie do walki narodowowyzwolericzej,
ale do rewolucji proletariackiej. Nawet nieuswiadomieni robotnicy
odczuwali solidarnos¢ z towarzyszami walki z Petersburga, a wiele straj-
kéw miato ponadnarodowy charakter. To zdaniem Luksemburg jest
ostatecznym argumentem przemawiajacym za klasowym, a nie narodo-
wym obliczem tych wystapien. Olbrzymi entuzjazm budzita tez skala
zrywu, ktéry byt oddolny i spontaniczny — jako ze rewolucja musiata
by¢ dla Luksemburg efektem woli i $wiadomosci klasowej proletariatu,
a nie przewodnictwa grupek inteligencji czy awangardy partyjnej (jak
dla Lenina). Rewolucja 1905 roku dla dziataczki SDKPiL byta dowodem
fiaska programu PPS i praktycznej likwidacji ,.socjalpatriotyzmu™. Jego
teoretyczne zatozenia upatrywaly w polskim proletariacie nadziei na
narodowe odrodzenie. Potencjat ruchu robotniczego wydawat si¢
olbrzymi od buntu tédzkiego w 1892 roku, podczas gdy domniemana
stabo$¢ proletariatu rosyjskiego, represje caratu i zacofanie Rosji prze-

47 Wigcej na temat samego przebiegu rewolucji i jej politycznego oblicza
zob. F.Tych, S. Kalabiriski, Czwarte powstanie czy pierwsza rewolucja, Warszawa
1976.

48 R.Luksemburg, Obrachunek polityczny, [w:] Wybdr pism, t. 1.

49  Tejze, Likwidacja, [w:] Wybor pism, t. 2.
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mawialy za separatystyczna walka o niepodlegtos¢. Wydarzenia rewolu-
cyjne pokazaly wedtug Luksemburg btednos¢ takiego ujecia.

W szerszym planie, owo precedensowe ,,nowoczesne powstanie kla-
sowe o wyraznie proletariackim charakterze”" stanowito przyczynek do
przedstawienia teorii mobilizacji politycznej i roli mas proletariackich
w procesie politycznym. Nie ma przejrzystego przelozenia dziejowych
proceséw ekonomicznych na dziatalno$¢ rewolucyjng. Mimo ze prole-
taryzacja i kryzys kapitalizmu stwarzajg warunki do zmiany spotecznej,
to sama klasa robotnicza jest bytem amorficznym, labilnym, przed kté-
rym stoi dtuga droga do uformowania §wiadomego aktora politycznego.
Wynika to ze specyfiki dziatali masowych, jak i psychiki tworzacych je
jednostek.

Psychika mas zawiera stale w sobie na podobiefistwo Thalassy, morza wiecznego,
wszelkie mozliwoéci w potencjalnej formie: bezwietrzng ciszg $miertelng i burze
huczaca, najnikczemniejsze tchérzostwo i najbardziej wybujaly heroizm. Zawsze
masa z jednej strony jest tym czym by¢ musi, stosownie do istniejacych warun-
kéw, z drugiej strony jest zawsze w stanie przejsciowym, gotowa staé si¢ zgota
inna, niz si¢ na pozér wydaje’’.

Warunki ekonomiczne powodujg zaistnienie zbieznosci intereséw, nie-
przeksztalconych jednak w $wiadoma artykulacje polityczna (to oczy-
wiscie rozwinigcie Marksowskich wariacji na temat klasy w sobie i klasy
dla siebie). Z poczatku masa robotnicza stanowi ,,mechaniczny konglo-
merat osobnych grup proletariackich o jednakowych interesach, ale
paralelnych dazeniach”. Dopiero w trakcie twardej szkoly rewolucyjnych
walk staje si¢ ona ,,catoscia, klasg polityczng o wspdlnej woli i wspdlnej
$wiadomodci klasowej”>%. Wydarzenia takie jak rewolucja 1905 roku
stanowig katalizator formowania podmiotowosci politycznej w walce
catego proletariatu skupiajacej wiele roznych zadan wokoét podzielanego
rdzenia postulatéw, wspélnych dla wielu lokalnych buntéw i roszczen.
Jest to efekt ,walki w kazdej okolicy, w kazdym miescie, w kazdej fabryce,
walki skupiajacej catg wielorakos¢ i réznorodnos¢ zadan miejscowych
okoto jednej wspélnej osi”>?. Strajk powszechny w Krélestwie jest dla

50 R.Luksemburg, Rewolucja w Rosji I, [w:] O rewolucji, s. 51.

51 Tejze, Briefe an Freunde, Zurich 1950, s. 47, cyt. za: E Tych, Réza Luk-
semburg, s. 476.

52 Tejie, Wybuch rewolucji w caracie, s. 13, cyt. za F. Tych, Réza Luksemburg,
s. 452,

53 Tejze, Co dalej, [w:] O rewolucji, s. 90.
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Luksemburg realizacjq teorii i aktualizacjg potencjalnej jednosei mas
robotniczych: ,w owym strajku powszechnym [...] wspélnos$¢ dazent
proletariatu w calym paristwie stata si¢ po raz pierwszy cialem, objawita
sie w czynie, we wspélnej jednoczesnej walce na jedno hasto™.

W walkach rodzi si¢ swiadomos$¢ jednosci zadari proletariatu, pod-
miotowo$¢ polityczna — strajk masowy laczy regiony, branze, interesy
i zadania. To pierwsze $wiadome wystapienie emancypacyjne i ogromny
postep sprawy robotniczej®.

A rewolucja sama jest niezastapiong szkola, keéra wpierw likwiduje resztki nie-
pewnosci mas w ferworze walki i to, co jeszcze wezoraj byto moze tylko instynk-
tem i ciemnym parciem masy, w ogniu wydarzen wykuwane zostaje na $wiado-
mo$¢ polityczna®.

Nawet nieudane zrywy poszczegélne daja sygnat i wytyczajg drogg
nowego ogdlnego etapu walk. Cato$¢ wydarzeri na peryferiach kapita-
lizmu jest za$ instruktywna dla ruchu rewolucyjnego krajéw bardziej
rozwinietego kapitalizmu.

Kraj najbardziej zacofany, wlasnie dlatego, ze tak niewybaczalnie spéznit si¢ ze
swoja rewolucja burzuazyjna, wskazuje proletariatowi Niemiec i krajéw o naj-
bardziej rozwini¢tym ustroju kapitalistycznym drogi i metody dalszej walki

klasowej*”.

Rewolucja rosyjska jest ,,przemieszczona” w stosunku do podobnych
wystapiell w paristwach zachodnich. Wyrazenie intereséw klasowych
przez polityczne wystapienie pefni inng rol¢. Burzuazja nie podjeta dzia-
tari w kierunku rewolugji burzuazyjno-liberalnej, wigc proletariat samo-
dzielnie wystapil w tej roli, niszczac automatyczny mechanizm repre-
zentacji’®.

54 Tamze.

55 Tamze, s. 92.

56 Tejze, Rewolucja w Rosji I, s. 50.

57  Taz, Strajk masowy, partia i zwiqzki zawodowe, [w:] O rewolucji, s. 173.

58 Rola walk na peryferiach nie ogranicza si¢ tylko do tego. Dla Luksemburg
proletariat rosyjski wskazuje socjalistyczng droge proletariatowi niemieckiemu.
W ten sposdéb ujawnia si¢ raz jeszcze dziwny splot aktywizmu i determinizmu
w teorii Luksemburg. To, ze rewolucja jest konieczna (kapitalizm wymusza swoje
obalenie) na poziomie diagnozy ekonomicznej, tak naprawde wymusza podobna
konieczno$¢ na poziomie politycznym. Nie dzieje si¢ to jednak przez reprezenta-
cyjne powiazanie jednego z drugim, ale poprzez agitacyjno-polityczna wartos¢
samej prognozy — skoro rewolucja jest konieczna, to trzeba ja zrobié, co wtdrnie
czyni ja konieczng. Zob. tejie, Strajk masowy, s. 560.
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Rosja brata udziat w ogélnym przewrocie europejskim — ta formalnie
burzuazyjna rewolucja w Rosji nie jest juz dzietem burzuazji, lecz klasy
robotniczej. Mianowicie klasa robotnicza nie jest juz przyczepka drob-
nomieszczafistwa, jak we wszystkich rewolucjach dotychczasowych, lecz
wystepuje jako samodzielna klasa, zupetnie $wiadoma swych odr¢bnych
intereséw i zadari klasowych [...]*".

Raz rozbudzonych zadan nie da si¢ juz zatrzymaé, a wrzenie rewo-
lucyjne obejmuje coraz to nowe grupy spoteczne, ktére uswiadamiaja
sobie zbiezno$¢ swoich zadari z rewolucyjna sprawa (,nagromadzone
wickami spichrze chlopskiej krzywdy”). Stowem, nastgpuje narastanie
i konsolidacja farficucha ludowego, konstrukcja réwnowaznosci zrézni-
cowanych 7adan®.

W ten spos6b armia rewolucyjna w pochodzie swym rosnie bezustannie jak
lawina i ro$nie na stale, majac jedynie zyski i nie znajac strat w swych rozmiarach.
A wraz ze wzrostem i réznorodnoscia szeregdéw rewolucji mnoza si¢ coraz bardziej
i urozmaicaja formy jej natarcia, metody jej walkic'.

Szeroka opozycja wobec represyjnego rezimu powoduje uruchomienie
dynamiki rewolucyjnej spontanicznosci. Poszczegélne lokalne konflikey
wykraczaja swoim znaczeniem daleko poza bezposrednie cele i nie
tylko nie moga si¢ w swych zadaniach ogranicza¢ do samych siebie,
ale na poziomie symbolicznym skupiajg i wyrazaja dazenia i nadzieje
wszystkich innych rewolucyjnych pozycji podmiotowych®. ,Kazda
mobilizacja reprezentuje proces rewolucyjny jako cato§¢”®. Wezesniej
przygnieceni carskim jarzmem ludzie budza si¢ do politycznej aktyw-
nosci. Wolnos¢ jest performatywnie realizowana przez samo wystapie-
nie i Zadanie uznania za polityczny podmiot. ,Wolnos¢ faktycznie si¢
juz urzeczywistnifa z dniem kazdym w samym procesie walki®”. Walka
za$ i konsolidacja klasy robotniczej realizuje si¢ przede wszystkim
poprzez strajk.

Strajk jest koniecznym efektem stosunkéw spotecznych, a nie wysta-
pieniem wywotanym odgoérnie. Jest rewolucja oddolna wynikajaca
z samoorganizacji proletariackich mas®. Wezeéniej wykrystalizowana

59 Tejie, Rewolucja w Rosji II, [w:] O rewolucji, s. 85.

60  Zob. E. Laclau, Rozum populistyczny, ttum. zbiorowe, Wroctaw 2009.

61 R.Luksemburg, Co dalej, s. 100.

62 Zob. E.Laclau, Ch. Moufte, Hegemonia i socjalistyczna strategia..., s. 10-11.
63 Tamze,s. 13.

64 R.Luksemburg, Co dalej, s. 105.

65  Tejze, Strajk masowy, partia i zwiqzki zawodowe, [w:] O rewolucji, s. 119.
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w procesie agitacji swiadomos¢ proletariatu jest uruchamiana przez
przypadkowa przyczyne, a wielo$¢ zadan polaryzuje si¢ i koncentruje
wokot idei strajku jako naddeterminowanego punktu oporu. Strajk
masowy sprzyja dalszemu utrwaleniu i taczeniu réznorakich postulatéw,
prowadzac do wytworzenia okreslonych proletariackich podmiotowosci®.
Tak wytworzone faficuchy zadai mogg ulec przeksztalceniu, rekrystali-
zacji wokét innych mobilizujacych je elementéw.

W rzeczywistoéci wige walka ekonomiczna nie byla tu rozpadnigciem sig, roz-
drobnieniem akgji, lecz tylko zmiana frontu, nagtym i naturalnym przeksztat-
ceniem si¢ pierwszej generalnej bitwy z absolutyzmem w generalny obrachunek
z kapitalem, co — odpowiednio do swego charakteru — przybrato forme poszcze-
gblnych rozdrobnionych walk o podwyzszenie ptac®.

Pozornie partykularne potyczki z kapitatem wyrazaja jednak dazenie
o charakeerze bardziej uniwersalnym. To, co normalnie byloby party-
kularnoscia ekonomizmu, w strajku masowym jest elementem, przez
ktéry realizuje si¢ uniwersalnos¢. Jest on jej warunkiem mozliwosci, ale
i ma ja za swoj czynnik konstytutywny.

Plan przeprowadzenia strajkéw masowych jako powaznej politycznej akeji kla-
sowej wylacznie sitami robotnikéw zorganizowanych jest catkowicie beznadziejny.
Jesli strajk masowy, a raczej strajki masowe, jesli walka masowa ma si¢ uda¢, to
musi si¢ ona staé rzeczywistym ruchem ludowym, tzn. musi ogarnaé najszersze
warstwy proletariatu®®.

Ernesto Laclau i Chantal Mouffe komentujg t¢ sprawe nastgpujaco:
»Jednos¢ walki ekonomicznej i politycznej — czyli jedno$¢ klasy robotni-
czej — stanowi wynik owego ruchu sprzezenia zwrotnego i wspoétzalez-
nosci. Ruch ten nie jest za$ niczym innym jak procesem rewolucji”®.
Luksemburg stara si¢ zbada¢ warunki mozliwosci konstrukeji podmio-
towosci politycznych i proponuje szczegdtowy opis tworzenia sig prole-
tariatu jako aktora politycznego. W blyskotliwej analizie procesu poli-
tycznego w trakcie rewolucji 1905 roku wida¢, jak koniecznosé
zmierzenia si¢ z bezprecedensowymi okolicznosciami prowadzi Luksem-
burg do wypracowania nowatorskiego jezyka analizy politycznej. Oko-

66 Zob. tamze, s. 124.

67 Tamze, s.133.

68 R.Luksemburg, Strajk masowy..., s. 165.

69 E.Laclau, Ch. Mouffe, Hegemonia i socjalistyczna strategia..., s. 10.
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licznosci te to przede wszystkim naktadanie si¢ réznych zadar i postu-
latéw, mobilizacja tych samych elementéw przez rézne dyskursy-narracje
polityczne, czy wreszcie tworzenie si¢ politycznych podmiotowosci
niejako od nowa, posréd grup ludnosci nieobecnych wezesniej w sferze
politycznej. Ow nowy jezyk analizy to rodzaj mierzenia si¢ z konieczng
przygodnoscia pola politycznego a takze stawienie czota politycznosci.

Szeroko zamkniete drzwi politycznosci

Teoria politycznej mobilizacji Rézy Luksemburg w oderwaniu od eko-
nomicznego determinizmu jawi sig jako blyskotliwe ujecie rewolucyjnego
wizenia i konstruowania tozsamosci politycznych u progu nowoczesno-
$ci. Nie tylko tematyzuje problem konstytuowania si¢ politycznych
podmiotowosci z wielosci rozdrobnionych walk, ale tez zdaje sprawe
z ustanowienia samej tej jednosci na bazie réznorodnosci i ztozonosci’™.
Podobnie jak wickszo$¢ (jesli nie calos¢) teorii o marksistowskiej pro-
weniencji, pozostaje na rozdrozu teorii i prakeyki (a raczej ich dialek-
tycznego zrostu), ma walor opisowy i wyjasniajacy. Wystarczy zestawié
ja ze wspdlczesnymi teoriami politycznosci i zobaczyé¢, w jak wielu
wymiarach je antycypuje, podejmujac te same zagadnienia, cho¢ wyra-
zone jednak w nieuksztattowanym do korca jezyku. Oczywiscie ma tez
walor agitacyjny czy strategiczny i jako taka byta pomyslana, bedac
elementem mobilizacji i budzenia §wiadomosci mas, ktére opisuje, per-
formatywnie ksztattujac ich polityczne oblicze. Przede wszystkim nalezy
zwrci¢ uwage na nieesencjalistyczne podejscie do tozsamosci politycz-
nych i wnikliwy opis ich ksztattowania w samej politycznej aktywnosci.
Ujecie konstytuowania si¢ polityki masowej, szerszych ,,ludowych” toz-
samosci mas proletariackich zdradza intuicje w pelni steoretyzowane
w koncepcji ,tadcuchéw réwnowaznosci” i ,budowania tozsamosci
ludowych” przedstawionej przez Ernesto Laclaua’.

Ile razy jednak pojawia si¢ u Luksemburg takie teoretyczne otwarcie,
zaraz przychodzi wpisanie go na wyzszym poziomie w zdeterminowana
koniecznos¢ ogdlniejszej teorii kapitalizmu. Analiza konsekwencji przed-
stawionej teorii politycznej zatrzymuje si¢ wp6t drogi, uniemozliwiajac
wyjscie poza niezwykle wprawdzie ciekaws, ale pozostajaca w dwezesnym

70 Tamze, s. 13.

71 E.Laclau, Rozum populistyczny. Oczywiscie poszukiwanie zbieznoéci nie
moze i$¢ za daleko i zatrzymuje si¢ na poziomie $cisle politycznego ujecia mobi-
lizacji masowej.
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horyzoncie, teori¢ socjalistyczng. Owe jasne punkty niezdeterminowa-
nia sa wykorzystane raczej do krytyki innych wariantéw éwczesnego
socjalizmu: reformizmu, gradualizmu oraz Leninowskiej teorii partii
i rewolucji”?. Luksemburg nie wyciaga z nich jednak ostatecznych kon-
sekwencji wobec whasnej teorii rewolucji (w jej politycznym, jak i eko-
nomicznym wymiarze).

Na dylematy teoretyczne Rézy Luksemburg nalezy spojrze¢ w hory-
zoncie probleméw dwezesnej teorii socjalistycznej. Byta ona formutowana
przede wszystkim w $wietle upadku tezy o proletaryzacji i okreslonej drogi
do komunizmu (ktdra zresztg zostala przez Luksemburg implicite pod-
trzymana, co uniemozliwilo przezwycigzenie trudnosci i wprowadzito
niemozliwe do zlikwidowania p¢kniecie teoretyczne). Marks w obliczu
wielosci walk potowy dziewigtnastego wieku, musiat poczyni¢ zatozenie,
ze w niedalekiej przyszlosci polaryzacja klas si¢ dokona i antagonizm
bedzie istniat w czystej formie. To pozwolitoby przywréci¢ dychotomiczna
strukture pola politycznego obecng wezesniej w postaci opozycji ancien
régime — lud. Uzgodnienie podmiotu politycznego i klas umocowanych
w stosunkach produkeji miato si¢ niebawem dokona¢, jednak hipoteza
postepujacej proletaryzacji nie potwierdzita si¢. Cho¢ rewolucja rosyjska
1905 roku data Luksemburg dowdd pewnej spéjnosci dazen roznych grup
rewolucyjnych (czy po prostu przyktad udanej konstrukeji proletariackie;

—a moze ludowej — podmiotowosci politycznej), to w rozwinigtym kapi-
talizmie Niemiec zréznicowanych niewspétmiernych intereséw bylo bar-
dzo duzo, co powstrzymywato mechanizm naddeterminacji — poszczegélne
walki nie mogly sta¢ si¢ wyrazem i jednoczesnie katalizatorem ogélnego
zrywu ludowego, jak stato si¢ to w Cesarstwie Rosyjskim.

Ostatecznie, rewolucja jest jednak konieczna na mocy sprzecznosci
kapitalizmu, ktéry musi upasé. W Rosji byta szybka i jednolita na skutek
zacofania i wyzysku, w Niemczech takze z pewnoscia nastapi, a partia
powinna przyspiesza¢ (a moze umozliwiaé?) nieuchronny rozwéj wypad-
kéw. Musi jednoczy¢ rozne formy walki, budowa¢ taficuchy réwnowaz-
nosci miedzy niespdjnymi dazeniami, realizujac z zewnatrz budowe
rewolucyjnego podmiotu. Catos¢ zrywu to rewolucyjna spontaniczno$é,
ktéra trzeba sprowadzi¢ do realizacji nieuchronnej rewolucji. Na kazdym
niemal kroku wida¢ owo napiecie — pozycja Luksemburg rozdarta jest
migdzy ekonomistycznym (quasi-)determinizmem (a zatem wiara w
automatyzm powstania podmiotu rewolucyjnego) a kontyngencja procesu

72 To przede wszystkim ujawnito si¢ w po rewolucji pazdziernikowej,
w ostatnich tekstach Luksemburg, zob. zwlaszcza Rewolucja rosyjska, [w:]
O rewolucji.
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historycznego. Odpowiedzig nie jest jednak awangardystyczne ujecie roli
partii (siggajace zenitu w pismach Lenina”). Rozwiazanie Luksemburg
przekracza oba te stanowiska, wprowadzajac wymiar politycznosei do
procesu rewolucyjnego. Pozostawia tym samym za soba problem tego,
czy $wiadomos¢ rewolucyjna (a zatem konstruowanie podmiotu poli-
tycznego) ma by¢ wnoszona przez partig czy tez jest emergentna wobec
procesu ekonomicznego. Formutuje teori¢ mobilizacji politycznej i kon-
struowania podmiotu rewolucyjnego, przypominajaca propozycje cho¢by
Laclaua i Mouffe, wyrazona oczywiscie avant la lettre, w dostgpnych
pojeciach epoki (nie jest to jednak teoria hegemonii w zaproponowanym
przez Gramsciego sensie, nie przypomina tez jej teoretycznej reapropria-
¢ji w wykonaniu Laclaua i Mouffe). Lektura tekstéw Luksemburg poswie-
conych walkom rewolucyjnym roku 1905 i ksztattowaniu sie¢ podmiotu
rewolucyjnego ukazuje jednak zapis zmagari z problemem politycznosci
— cho¢ oczywiscie kontyngencja pola politycznego nie jest opracowana
w kategoriach poststrukturalistycznych. To, co potem Laclau wyrazit
i opisal w studiach nad pustym znaczacym, réwnowaznosci i wreszcie
hegemonii’®, jest jednak obecne w postaci wewnetrznego napiecia w
mysleniu Luksemburg. To, co polityczne, jest niewidzialng przyczyna,
generujacy zarysowane powyzej problemy, jak i strukturalng niemozli-
woscig ich rozwigzania. Empiryczna sytuacja historyczna, zwigzana nie-
jako z ,wytanianiem si¢ politycznego”, zmuszata teoretykéw tego czasu
do zmierzenia si¢ z nimi. Propozycje Luksemburg w najpetniejszy sposéb
podejmuja zagadnienie ksztaltowania si¢ podmiotu rewolucyjnego z
réznych niewspétmiernych zadan. Walki wzajemnie si¢ naddeterminuja
i osiagaja dzicki temu nadmiar znaczacego nad znaczonym, a zatem jed-
no$¢ symboliczna. Nie dzieje si¢ tak jednak na skutek operacji na pozio-
mie dyskursu, a raczej w wyniku specyficznego napigcia miedzy tym, co
polityczne a tym, co ekonomiczne. Tak komentuja ten problem Laclau
i Mouffe:

[M]echanizm jednoczenia jest czytelny: w sytuacji rewolucyjnej nie jest mozliwe
ustalenie dostownego znaczenia kazdej pojedynczej walki, gdyz kazda wykracza
poza swa dostownos¢ i zaczyna reprezentowal w $wiadomosci mas tylko jeden
z momentéw ogdlniejszej walki z systemem [...]. [W] sytuacji rewolucyjnej
znaczenie kazdej mobilizacji jawi si¢ — jesli mozna tak to ujaé — jako rozszcze-

pione: oprdécz bowiem szczegétowych dostownych zadan kazda mobilizacja

73 Zob. np. W. Lenin, Co robic?: palgce zagadnienia naszego ruchu, [w:] Dzieta
wybrane, t. 1, Warszawa 1978.

74 Zob. przede wszystkim E. Laclau, Emancypacje, ttum. zbiorowe, Wroctaw
2001.
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reprezentuje proces rewolucyjny jako catos¢, a te catosciujace efekey dostrzegalne

sa w zjawisku naddeterminowania niektérych walk przez inne”.

Jednak ich wielos¢ wymyka si¢ politycznej kontroli. Jak zatem dochodzi
do nalozenia pozycji politycznej i klasowej’®? Jesli ta jedno$¢ nie jest
uprzednia i nie tworzy si¢ poza procesem rewolucyjnym, gwarantujac
wspdtbieznos$¢ tych pozycji, to trzeba zapewni¢ ja w inny sposéb. Jesli
jedno$¢ jest naddeterminowana procesem samych walk, to logika
koniecznosci historycznej i logika rewolucyjnej spontanicznosci pozostaja
wzgledem siebie przeciwbiezne.

Luksemburg nie wyjasnia, jak moga wspétdziata¢ inaczej niz jako
przeciwstawne i przeciwdziatajace sobie nawzajem. Obszary ekonomicz-
nego zdeterminowania i politycznej decyzji nie maja pozytywnych
wyznacznikéw i jasno okreslonych granic. Okazuja si¢ raczej okreslane
negatywnie wzgledem siebie nawzajem. Tam gdzie koriczy si¢ sponta-
niczno$¢ i polityczna mobilizacja, zdarzenia rewolucyjne sg wynikiem
procesu dziejowego i vice versa’”’. Cho¢ opis konstytuowania si¢ podmiotu
politycznego na bazie wielosci walk w procesie rewolucji jest bardzo
trafny, to ostatecznie mechanizm ten zostaje oddany w pacht okresleniu
przez sprzecznosci kapitalizmu. Nie do korica wiadomo, jak to si¢ dzieje,
ze opozycyjne wobec caratu pozycje Iacza si¢ w jednosci klasowej, a nie
jakiej$ innej. Sama sytuacja historyczna ukazuje wyraznie (nie tylko
z dzisiejszej perspektywy), ze to, jaki bedzie zwornik réznych dazen, nie
jest weale z gdry przesadzone. Réwnolegle z wystapieniami Luksemburg,
prébowano potaczy¢ je jako walke narodowa, niepodlegtosciows czy

»socjalpatriotyczng’. Luksemburg nie zmierzyta si¢ jednak z tym zagad-
nieniem na plaszczyznie politycznej, zawierzajac dziejowym kotowrotom
ckonomii.

Niespokojny czas, w ktérym przyszto zy¢ i pisa¢ Rézy Luksemburg,
sprawit, ze stanowienie spoteczefistwa nie moglo by¢ myslane na dotych-
czasowe sposoby. W warunkach peryferyjnej modernizacji i nierozerwa-
nego splotu dazen socjalnych, narodowych czy walk o uznanie nie mogto
juz by¢ mowy o prostym odniesieniu do jakiej$ statej ,,podstawy”, jak
organiczna jedno$¢ narodowa, konieczny antagonizm klasowy czy prawa
dziejowe. Wiasnie to poczucie braku podstawy dochodzace do glosu
w czasach kryzysu politycznego, koniecznos¢ pomyslenia polityki od
nowa zmusza do si¢gniecia granic polityki jako takiej, przynosi ujaw-

75 E.Laclau, Ch. Mouffe, Hegemonia i socjalistyczna strategia..., s. 13.
76 Tamze, s. 13-14.
77 Tamie, s. 15-16.
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nienie si¢ radykalnej, koniecznej kontyngencji wspélnoty polityczne;j,
stowem tego, co z czasem, od potowy dwudziestego wieku zaczgto ujmo-
wac jako politycznosé czy to, co polityczne. Wydaje sig, ze $wiadomosé
takiej politycznej kondycji stata si¢ czesciowo przynajmniej udziatem
réwniez Luksemburg. Na pewno za$ staly si¢ jej udzialem zmagania
z problemami zeri wynikajacymi. Bedac jednak nieodrodna cérka mark-
sizmu przetomu dziewigtnastego i dwudziestego wieku, niejako usidlona
przez intelektualny horyzont epoki, nie mogta w petni zda¢ sprawy
z tego spostrzezenia w dostgpnym jej filozoficznym jezyku i pojeciowo-
$ci, a przede wszystkim przemysle¢ do korica wyptywajacych zeni kon-
sekwencji.
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Title: Rosa Luxemburg and the Constructing of a Political Subject

Summary: Rosa Luxemburg is not only an economic author. In texts written in
dramatic days of 1905 revolution she presented a path-breaking account of con-
struction of political subjectivities, and thus revolutionary subject, in the very pro-
cess of revolutionary struggles. The political dimension of her interventions shed a
new light on her overall theoretical oeuvre. There is a constant tension between a
determination of revolutionary process by economy and a political construction of
revolutionary subject out of plurality of social demands. This article is an attempt
to “symptomally read” of her texts, as evidence — I argue — of her theoretical strug-
gle with the political — a radical contingency of the political dimension, which
emerged in the given historical circumstances. Therefore, her works from 1905
period could be read as a very early attempt to comprehend the problem, which
we are still dealing now in thinking revolutionary and emancipatory politics. Howe-
ver, a “closure”in the certain intellectual horizon prevented Luxemburg from drawing

ultimate consequences of this condition. Nevertheless, the political is still an “invi-
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sible cause” generating tension and peculiar theoretical oscillation in Luxemburg’s
thinking.
Keywords: Luxemburg, the political, revolution, radical contingency, Laclau, poli-

tical subjectivity
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