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Demokratyzowanie czy neoluddyzm
- reforma uniwersytetu
wobec wyzwan technonauki

Artykut jest préba diagnozy neoluddystycznych tendencji

w krytykach reform szkolnictwa wyzszego. W kontekscie
polskim widoczne sa one w marginalizacji perspektywy
technonauki. Autor wskazuje na potencjalnie emancypacyjny
charakter technonauki i konieczno$¢ pomyslenia zmiany,
ktéra stanowilaby alternatywe zaréwno dla neoluddystycznej
technofobii, jak i kapitalistycznej technokracji.
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Tekst ten jest napisany w konkretnym celu. Solidaryzujg si¢ z postulatami
reformy, demokratyzacji uniwersytetu, jego nowego otwarcia. Bliskie
mi sg glosy formulowane przez polskie §rodowisko krytyczne wobec
kierunku reform uniwersytetéw i szkolnictwa wyiszego, skupione wokét
inicjatywy Edu-Factory czy przez $rodowisko zwiazane z inicjatywa Nowe
Otwarcie Uniwersytetu'. Chciatbym jednak zwrdci¢ uwage na pewne
niebezpieczeistwo. Wynika ono ze zbyt matego zwrdcenia uwagi przez
wspomniane wyzej Stodowiska na problematyke zwiazana z funkcjono-
waniem nauk $cistych, technicznych oraz czgéciowo nauk medycznych?.
Stawiam mocng tezg, ze zignorowanie tych zagadnie moze mieé powazne
konsekwencje zaréwno teoretyczne, jak i praktyczne. Pomijanie kwestii
zwigzanych z technonauka® moze spowodowa, ze §rodowiska krytyczne,
reformatorskie postrzegane beda jako zwolennicy neoluddyzmu®. Niesie

1 Stan dyskusji wokét reformy szkolnictwa wyzszego, wraz z ewidencija gloséw
bioracych w niej udziat jest dostgpny na stronie inicjatywy Nowe Otwarcie Uniwersy-
tetu: heep://noweotwarcie.wordpress.com/debata/; ponadto moim podstawowym punk-
tem odniesienia jest ksiazka: Edu-Factory: samoorganizacja i opdr w fabrykach wiedzy,
red. J. Sowa, K. Szadkowski, dostgpna online: http://www.ha.art.pl/wydawnictwo/
katalog-ksiazek/2233-edufactory-samoorganizacja-i-opor-w-fabrykach-wiedzy. html.

2 Oczywiscie uzywanie uogélnieti jest zawsze obarczone niebezpieczedistwem.
Takze w przypadku omawianych $rodowisk krytycznych, szczegdlnie w kontekscie
biopolityki podejmowane sa bardzo cickawe i wazne analizy. Jednakze czgsto sa one
toczone na zbyt abstrakcyjnym, filozoficznym poziomie, w oddaleniu od prakeyk
nauk medycznych czy technicznych. Zob. ,Praktyka Teoretyczna” 2011, nr 2 oraz
,Praktyka Teoretyczna” 2011, nr 3. Wymienione numery zawierajg np. tekst Nikolasa
Rosc’a (Polityka zycia samego), ktdry w sposdb catkiem wnikliwy i chyba niezbyt
abstrakeyjny podejmuje kwestie zwiazane z biopolityka i rozwojem nauk medycznych
i bionauk, nie odnoszac si¢ jednak do interesujacej mnie w niniejszym tekscie tema-
tyki reformy uniwersytetow.

3 Technonauka to ujecie nauki i techniki kojarzone przede wszystkim z Bruno
Latourem. W tym ujeciu nie rozdziela si¢ nauki i technologii, badan ,,czystych” i apli-
kacji technologicznych. Podkresla si¢ konieczne zwiazki pomiedzy technologia trak-
towang jako nauka stosowana a nauka traktowang jako zespdt praktyk uwarunkowa-
nych, takze przez zaplecze materialne, techniczne. W ujeciu technonaukowym zauwaza
si¢, ze technika jest waznym skfadnikiem i katalizatorem przemian naukowych.

4 Warto zapozna¢ si¢ z przedstawieniem $rodowisk neoluddycznych w ksigzce:
Against Technology: From the Luddites to Neo-Luddism, red. S.E.Jones, London 2006.
Autor zwraca uwagg na paradoksalny charakter postaw neoluddycznych. Luddysci
byli rzemieslnikami, ludZmi, ktérzy byli biegtymi technikami (ucielesnieniem techne).
Ich sprzeciw wobec maszyn nie wynikal z prostego Ieku przed technologia, ale z lcku
przed konsekwencjami masowej, kapitalistycznej produkeji. Zdaniem autora dzisiejsi
neoluddysci rzadko bywaja technikami, inzynierami, to raczej ,,robotnicy wiedzy”
uzaleznieni od swych laptopéw i smartfonéw oraz sieci bezprzewodowej. Widzimy
zatem przesuniecie, wezesni luddysci to mistrzowie fechne, ktdrzy lekaja sig, iz zostana
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to ze sobg powazne zagrozenie. Po pierwsze, spowoduje, ze krytyka uni-
wersytetu i szkolnictwa wyzszego zostanie uwiktana w tzw. science wars
(wojny o nauke)’. To poglebi tradycyjne podzialy i spowoduje, ze $ro-
dowiska zwiazane z naukami $cistymi, technicznymi nie zostana wlaczone
w proces reformy i otwarcia uniwersytetu®. Po drugie, istnieje ryzyko,
ze w wyniku nadkrytycznej krytyki technonauki ta ostatnia nie zostanie
oddzielona od mechanizméw kapitalistycznych. Uzaleznienie techniki
i nauki od rynku wydaje si¢ dzi§ oczywiste, warto jednak zada¢ sobie
nast¢pujace pytania: czy jest mozliwa technonauka poza kapitalistycznym
sposobem produkgji, czy kapitalizm (przynajmniej w jego neoliberalnej
postaci) jest ,sojusznikiem” nauki oraz czy srodowiska naukowcéw i tech-
nikéw moga by¢ miejscem oporu wobec kapitalizmu’? Ekonomizacja
sporu z jednej strony, a dominacja glosu przedstawicieli nauk humani-
stycznych i spolecznych z drugiej moga spowodowad, ze specyficzne
wyzwania i zagrozenia zwigzane z technonaukowym aspektem funkcjo-
nowania uniwersytetéw i szkét wyzszych nie beda reprezentowane wystar-
czajaco silnie®. Jestem przekonany, ze sukces w reformowaniu, demo-
kratyzowaniu technonauki osiagniemy wtedy, gdy podejmiemy
dzialania nie tylko w zakresie nauk spofecznych i humanistycznych, ale,

pozbawieni pracy. Ruchy neoluddyczne to mieszanka apokaliptycznego leku przed
technologia i glebokiej ekologii, czgsto zwiazana z aktywnoscia w ruchach alterglo-
balistycznych. Ksiazka-manifestem neoluddystycznym byla pozycja Rebels Against
the Future. Wazne jest dla mojego tekstu, ze ruchy neoluddyczne to koalicja ztozona
bardzo wielu, czgsto wydawatoby si¢ zwalczajacych si¢ aktoréw: anarchistéw-pry-
mitywistow, ekologéw, ,nowo narodzonych” chrzescijan czy libertarian. Emancy-
pacyjny charakter ruchéw neoluddycznych jest w wielu przypadkach bardzo watpliwy.
Zob. T. tach, Strach przed postgpem — kilka uwag o nurtach antytechnicznych, ,Kultura
i Wartosci” 2012, nr 4, s. 33—43.

5 Zob. B.Tuchanska, O Sokalu z Bricmontem, Latourze i o tym, co z tego (nie)
wynika, ,Nauka” 2006, nr 1, s. 93—111.

6 Warto zapoznac si¢ z wynikami badari na temat tego, jak srodowiska tech-
niczne definiuja swoja rolg wobec wyzwan spotecznych i cywilizacyjnych wspéteze-
snosci, zamieszczonych w pracy Janusza Muchy, Uspoleczniona racjonalnos¢ techno-
logiczna: naukowcy z AGH wobec cywilizacyjnych wyzwai i zagrozen wspdtezesnosci,
Warszawa 2009.

7 Warto zapoznac si¢ z tekstem-wstepem do numeru “Social Studies of Science”
pos$wigconego zwiazkom pomiedzy studiami nad nauka a neoliberalizmem. Zob.
R. Lave, Ph. Mirowski, S. Randalls, Introduction: STS and Neoliberals Science, “Social
Studies of Science” 2010, no. 40, s. 659—675.

8 Pragne podkresli¢, ze w tekscie pojawi si¢ relatywnie niewiele odniesieri do
ckonomii politycznej, krytyki neoliberalizmu, przepracowywania krytyk wspétcze-
snej akademii formutowanych z pozycji marksistowskich (i pochodnych). Nie ozna-
cza to, ze nie jest to bliska mi perspektywa, jednak ponizszy artykut ma inny cel.
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przede wszystkim, w obrebie nauk $cistych i technicznych. Powinni§my
unika¢ btedéw pokolenia zwiazanego z kontrkultura i georewolucja 1968
roku’ i prébowa¢ raczej demokratyzowaé technonauke, niz si¢ od niej

odcina¢. Krytyka w stylu ,,rozumu instrumentalnego”'

nie wystarcza,
ona moze jedynie spowodowad, ze zostaniemy zepchnigci na margines.
Wazne jest podjecie takiej reformy struktur wiedzy, prakeyk akademic-
kich, ktéra pozwoli nam unikna¢ technofobii, jak i przeciwstawi¢ si¢
ujeciom akcentujacym technokratyzm''. Zasadniczym wyzwaniem jest
pytanie o mozliwo$¢ odzyskania potencjatu technonauki, ale uprawianej

poza kapitalistycznym, neoliberalnym systemem gospodarczym.

Co jest ztego w fabryce?

Zacznijmy od prostego zdawatoby si¢ pytania: gdzie w dyskusjach na
temat reform uniwersytetéw i szkolnictwa wyzszego jest zaplanowane
miejsce dla przyrodoznawstwa i nauk technicznych (rolniczych, medycz-
nych)? Gdy przyjrzymy si¢ tekstom zgromadzonym w ramach inicjatywy
Edu-Factory'?, wlasciwie zaden z nich, nawet napisany przez Jana Sowg
i Krystiana Szadkowskiego artykut pt. Fabryki wiedzy", nie porusza tych
zagadnieri. Metafora uniwersytetu-fabryki jest atrakcyjna i uwodzi, jest
bardzo wydajna jako narzedzie krytyki. Czy mozemy jednak bezkarnie
wyprzed, wymazaé jg w ruchu krytycznego oporu wobec niej? Zgadzam
si¢ z Sowa i Szadkowskim, gdy w swym tekscie podazajac czesciowo za
Harrym Cleaverem pisza: ,,Uniwersytet-fabryka jest wigc podobny

9 I Wallerstein, S. Zukin, 1968 — rewolucja w systemie swiatowym, thum.
A. Ostolski, ,,Krytyka Polityczna” 2004, nr 6.

10 Kapitalistyczna logika utowarowienia, szczegélnie w jego neoliberalnej
postaci, nie jest tozsama z logika rzadzaca procesem laboratoryjnego poznania/
przeksztalcania $wiata. Neoliberalne padstwo (de)regulacji w réwnym stopniu jak
zabezpieczenia socjalne czy stosunki pracy rozmontowuje i przeksztatca standardy
laboratoryjne, na przyktad w obr¢bie medycyny i badan klinicznych. Zob.
J.Abraham, R. Ballinger, 7he Neoliberal Regulatory State, Industry Interests, and the
Ideological Penetration of Scientific Knowledge: Deconstructing the Redefinition of
Carcinogens in Pharmaceuticals, “Science, Technology & Human Values” 2012,
vol. 37, no. 5, s. 443-477.

11 Zob. rozdziat Poza technofobiq i determinizmem w: E. Bidczyk, Technonauka
w spoleczeristwie ryzyka: filozofia wobec niepozqdanych nastgpstw praktycznego sukcesu
nauki, Torun 2012, s. 28—33.

12 Wyjatkiem jest tekst Toby’ego Miller, Urzqdzanie i utowarowienie, [w:]
Edu-Factory..., s.59-79.

13 J.Sowa, K. Szadkowski, Fabryki wiedzy, [w:] Edu-Factory..., s. 5-20.
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w pewnym sensie do innych fabryk. Jest terenem walki, a marksiscowskie
analizy sa przydatne w jej zrozumieniu oraz w procesie podejmowania
decyzji 0 zaangazowaniu si¢ w nig’. Obawiam si¢ jednak, ze inaczej
oceniam samo pojecie fabryki. W tym miejscu warto przywolaé pojecie
Lfabryki spotecznej”'* wprowadzone przez Mario Trontiego. Jego zdaniem
w zaawansowanym stadium kapitalistycznym cate spoleczeristwo wyko-
nuje prace na rzecz fabryki i jest jej logice podporzadkowane. Niezgode
z tym ujeciem chciatbym zaznaczy¢ w dwdch aspektach: po pierwsze,
pojecie to, odwotujace si¢ do marksistowskiej periodyzacji historiozo-
ficznej, nie wytrzymuje krytyki prowadzonej w ramach bliskiej mi per-
spektywy analiz systemowo-historycznych. Drugi aspekt jest wazniejszy
z punktu widzenia niniejszego tekstu. Chcialbym poréwnad ideg fabryki
spolecznej z ideg ,,pasteryzacji”, laboratoryzacji $wiata zaproponowana
przez Latoura®. Sukees ,fabryki spolecznej” (Tronti), jak i ,laboratorium”
(Latour) polega na przekroczeniu podziatu na wnetrze i zewnetrze.
Fabryka spoleczna jako mechanizm coraz doskonalszej akumulacji kapi-
talu, podporzadkowuje swej logice catos¢ spoteczeristwa. Oczywiscie
nastgpuje takze zwrotnie proces przeksztatcania fabryki. Analogicznie
Latour pokazuje zrédta sukcesu ,laboratorium” jako kolektywnego spraw-
stwa, wspomaganego przez czynniki pozaludzkie. Sukces nauki jest
mozliwy tylko wtedy, gdy spoteczeristwa zostang przebudowane, prze-
ksztalcone; same laboratoria tez musza zrezygnowac z ,autonomii’.
Laboratoryzacja $wiata pozwala na osiagniccie takiego poziomu spraw-
czodci, jaki nie jest mozliwy bez technonaukowej ingerencji. Pytanie
podstawowe brzmi: czy nasza wyobraZnia si¢ga na tyle daleko, zeby
zrozumieé 6w proces'®? Wyzwaniem dla ruchéw emancypacyjnych jest
to, czy mozliwe jest ,laboratorium” poza kapitalistycznym sposobem
organizacji gospodarki? W tym celu nalezy powaznie zrewidowacé sto-
sunek do metafory fabryki.

Cleaver w swojej anarchizujacej interpretacji Marksa nadaje pojeciu
fabryi ewidentnie negatywna konotacj¢, podobny ton wydaje si¢

14 Zob. przyp. 9 w tekscie J. Holloway, Na poczqtku byt krzyk, [w:] W. Bone-
feld, Pisma rewolucyjne w polityce postpolitycznej, Poznan 2012, s. 22.

15 B. Latour, Dajcie mi laboratorium a porusze swiat, , Teksty Drugie” 2009,
nr 1-2,s. 163-192.

16 ,Sukcesy mysli naukowej i technicznej w poznaniu praw przyrody i w prze-
ksztatcaniu fizycznego §rodowiska czlowieka stale przekraczaly horyzont antycypu-
jacej je wyobrazni, podczas gdy sukcesy w dziedzinie ludzkiej samowiedzy, samo-
kontroli i poprawy $rodowiska moralno-spotecznego (oraz tego, co od niego zalezy)
pozostaty wysoce problematyczne”, J. Jedlicki, Swiat zwyrodnialy: leki i wyroki
krytykéw nowoczesnosci, Warszawa 2000, s. 49.
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pobrzmiewaé w wypowiedzi Sowy i Szadkowskiego choc¢by weedy, gdy
rekonstruujg histori¢ uzycia metafory ,fabryki” przez ruchy studenckie
w Berkeley w 1968 roku. Z podobnym jak w Edu-Factory przemilcze-
niem kwestii zwiazanych z naukami $cistymi i technicznymi spotykamy
si¢ takze w ksigzce Uniwersyter zaangazowany'. Wspomnianym zagad-
nieniom bezposrednio nie jest poswigcony zaden tekst, posrednio jedy-
nie odnosi si¢ do nich Edwin Bendyk w tekscie Fabryki wiedzy”. Do
metafory uniwersytetu-fabryki odwotuje si¢ takze w swym tekscie Oskar
Szwabowski®. Waznym jest dla mnie pytanie: co naprawdg oznacza dla
nas uznanie, ze uniwersytet jest fabryka? I, co wazne, czy w pewnym
zmienionym sensie, nie powinien nig pozostac?

Dokonujac analizy krytycznej szkolnictwa wyzszego, trzeba si¢ zgo-
dzi¢ z tymi, ktérzy twierdza, ze instytucja nowoczesnego uniwersytetu
jest forma opresyjnych stosunkéw kapitalistycznych, co oddawa¢ ma
metafora fabryki. Uniwersytet jest instytucja, ktéra powstata jako jedna
z kluczowych strukeur kapitalistycznego nowoczesnego systemu-$wiata.
Podobnie jak paristwo narodowe, petnit on wazng funkcje w urzadzaniu
kapitalistycznego porzadku i przyczyniat si¢ do akumulacji kapitatu®'.
Niewatpliwie zgodzi¢ si¢ musimy, ze strukeury wiedzy ,,przylegajg” do
struktur kapitatu. Jestem tez, jako wierny uczeri Immanuela Wallerste-
ina, przekonany, ze nalezy ,,odmysle¢” zgubne kapitalistyczne dziedzic-
two?. Uniwersyteckie struktury wiedzy rozwijaly sie wraz ze strukturami
nowoczesnego systemu-$wiata. Jezeli racj¢ majq Wallerstein i Lee, system

17 Technofobia byta waznym elementem ruchéw studenckich w 1968 roku.
Miata swéj wyraz w literaturze filozoficznej np. w pracach H. Marcusego,
L. Mumforda, zob. E. Bificzyk, Technonauka..., s. 33.

18  Uniwersytet zaangazowany: przewodnik Krytyki Politycznej, oprac. zbiorowe,
Warszawa 2010.

19  E.Bendyk, Fabryki wiedzy, [w:] tamze, s. 227-236.

20  O.Szwabowski, Uniwersytet jako fabryka, [w:] Wiedza, ideologia, wiadza,
red. P. Zuk, Warszawa 2012, s. 238-256.

21  Zob. 1. Wallerstein, Wyzwania wobec nauk spotecznych u progu XXI wicku,
red. A. Flis, Krakéw 1999; ksiazka ta zawiera tekst Raportu na Rzecz Restruktu-
ryzacji Nauk Spolecznych zatytutowany Onwdrzmy nauki spoteczne — Wallerstein
byt przewodniczacym tej komisji.

22 O kryzysie struktur wiedzy, ktry jest nieunikniong konsekwencja napig¢
strukturalnych i kryzysu w obrebie nowoczesnego systemu-$wiata, zob. R.E. Lee,
Knowledge matters: the structures of Knowledge and Crisis of the Modern World-
System, New Brunswick-London 2011 oraz tegoz, The Structures of Knowledge and
the Future of the Social Sciences: Two Postulates, Two Propositions and a Closing
Remark, “Journal of World-Systems Research” 2000, vol. 3, s. 786-796, Special
Issue: Festchrift for Immanuel Wallerstein — Part I1.
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ten wchodzi w fazg krytyczna, bifurkacje. W momencie takim system
jest bardzo podatny na zmiany. Waga momentu podmiotowego w sytu-
acjach kryzysu systemu jest szczegélnie wazna. Analogicznie zatem,
mozliwo$¢ reformy, zmiany strukeur wiedzy moze si¢ takze powies¢
whasnie wtedy, gdy wraz z caloscia systemu wchodzg one w fazg bifur-
kacji. W takim sensie uwazam tez, ze koniecznie nalezy rozpoczaé nowe
yotwarcie” uniwersytetu. W przeciwnym wypadku bedziemy zdani na
nieludzka samoorganizacj¢ systemowych strukeur.

W tym celu jednak musimy na nowo przemysle¢, odmysle¢ metafore
fabryki. Odsyta ona bezposrednio do takiego rozumienia wiedzy, ke6re
splata wiedze czysta z wiedza stosowana, wiedze¢ teoretyczna z jej tech-
nicznym zastosowaniem. Takie rozumienie wiedzy, na terenie spotecznych
studiéw nad nauka i technikg przyjeto sie nazywa¢ technonauka®. Pyta-
jac zatem o to, jak na nowo rozumie¢ metafore fabryki, musimy zapyta¢
o to, jak odzyska¢ pojecie technonauki. Czy metafora fabryki i bliska
jej metafora technonauki to tylko wizja zniewolenia? A moze to takze
ulegajqcy dzi$ przyspieszonej erozji mit o§wieceniowo-nowoczesny? Mit,
ktéry jest wyrazem wytwérczej sily cztowieka — pojmowanego jako homo
faber? To ideat Zywotny dla takiego samorozumienia ludzkosci, wedle
ktérego w zbiorowym, zaposredniczonym technicznie czynie przemaga
ona zniewolenie powodowane przez nieludzka samoorganizacje bytu®.
Czy krytykujac fabryke i technonauke, jeste$my wierni temu o$wiece-
niowemu, emancypacyjnemu impulsowi krytycznemu, czy moze jednak
jestesmy tylko kolejnymi wcieleniami antynowoczesnej, antyemancy-
pacyjnej reakcji*?

Mozna tez zapytaé na bardziej podstawowym poziomie. Zgadzam
si¢ z Latourem, gdy twierdzi on, ze to technika czyni nasze spoleczeristwa
trwatymi®. Mozliwo$¢ produkcji narzedzi, artefaktéw, ekstensji nas

23 Zob. E. Bificzyk, Technonauka..., szczegdlnie rozdziat Modelowanie tech-
nonauki, s.113-180.

24  Program Foucaulta, wedle ktdrego ,krytyka nie bedzie miata dalej na celu
znalezienia formalnych struktur o wartosci uniwersalnej, ale raczej historyczne
poszukiwanie zdarzen, ktére doprowadzily nas do ustanowienia siebie i do roz-
poznania siebie jako podmiotéw tego, co robimy, méwimy, myslimy”, obja¢ musi
zatem tez analiz¢ technonauki. M. Foucault, Co to jest Oswiecenie?, [w:] M. Foucault,
Filozofia, historia, polityka, ttum. D. Leszczyniski, L. Rasinski, Warszawa-Wroctaw
2000, s. 286.

25  Zbiér takich reakcyjnych gloséw, klasycznych stanowisk antymoderni-
stycznych od Jiingera po Heideggera znalezé mozemy w zbiorze Kultura techniki,
red. E. Schutz, ttum. L.S. Sellmer, Poznan 2001.

26  B.latour, Technology is Society Made Durable, [w:] ]. Law, In a Sociology of
Monsters: Essays on Power, Technology and Domination, London 1991, s. 103-131.
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samych, jest gwarantem naszego sprawstwa. Pozwala na emancypacje,
wyrwanie si¢ ze $wiata przyrodniczych determinizméw. Stabilizowanie
relacji spotecznych, przylaczanie sojusznikéw (ludzkich i pozaludzkich),
translacja celéw to sposoby, w jakie mikro-aktorzy moga ,rozrosna¢ si¢”
i poprzez mozliwo$¢ uzyskania statusu makro-aktora osiagna¢ sprawstwo,
takze na poziomie systemowym. Fabryka, podobnie jak laboratorium,
jest jednym ze sposobdw, ktére pozwalaja na osiagniccie sprawstwa.
Fabryka to metafora, kt6ra odsyta nas do historii ludzkosci pojmowanej
jako ,pragmatogonia””, mityczna, alternatywna opowies¢ o historii
ludzkosci, w ktérej kluczowe jest uwypuklenie genealogii obiektdw,
rzeczy, tadicuchéw sprawstwa sktadajacych sie z ludzkich i pozaludzkich
czynnikéw. Na pewnym jej etapie ludzkos¢ byla w stanie wytwarzaé tak
rozlegte sieci relacji, stabilizowa¢ je na tyle silnie, ze Latour do opisu
tego momentu historycznego uzyt metafory ,megamaszyny”. To takze
ten moment spoteczny i historyczny, w ktérym pojawia si¢ metafora
Jfabryki”. Pytanie kluczowe brzmi: w jaki sposéb stadium megamaszyny,
tworzenie rozlegtych stabilnych sieci rozdystrybuowanego sprawstwa
jest zwigzane z kapitalizmem? Jezeli sq one zwigzane ze soba w sposéb
konieczny, oznacza to, iz réwnoczesna krytyka fabryki i kapitalizmu jest
zasadna®®. Niestety oznacza to takze, ze $wiat ,,po kapitalizmie”, poten-
gjalne formy autonomicznych wspélnot cechowac si¢ beda znikoma
zdolnoscia do ,,mobilizacji $wiata”. Jezeli jednak zwiazek 6w nie jest
konieczny, nalezy si¢ zastanowi¢ nad tym, jak skrytykowa¢ kapitalizm,

nie tracac przy tym sprawczego potencjatu symbolizowanego przez meta-
fore ,fabryki™®.

27  B.latour, Pandora’s Hope: Essays on the Reality of Science Studies, Cambridge
MA 1999, s. 198-215.

28 Na zwiazki ekspansji kapitalizmu z mechanizmem uniwersalizacji nauki
zwraca uwage A. Zybertowicz w: Przemoc i poznanie: studium z nie-klasycznej
socjologii wiedzy, Torun 1995, s. 325.

29  Kluczowe jest przemyslenie, w jaki sposéb sprawstwo jest mozliwe poprzez
fabryke, mega maszyne, a nie przeciw niej. W tym sensie trzeba zerwa¢ z tradycja,
ktdra zbyt silnie akcentuje odcztowieczajacy charakter ,,samej” technologii. W $wie-
cie ,rozproszonej fabryki” tak waznej jako punkt odniesienia dla ruchu Edu-Fac-
tory, kluczowe jest pytanie o to, dzi¢ki czemu osiagna¢ mozna mobilizacje i wyni-
kajaca stad sprawczo$¢. O dwuznacznosci metafory fabryki oraz watpliwosciach
zwiazanych z uniwersytetami jako miejscem oporu zob. G. Raunig, W srybie
modulacji: fabryki wiedzy, http://eipcp.net/transversal/0809/raunig/pl (data dostgpu:
28 marca 2013).
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Spiewajac We Don’t Need No Education® niepiémiennym

Uniwersytety powinny by¢ miejscami emancypujacymi, elitarnymi,
oazg wiedzy, ktéra w miare mozliwosci tworzona jest w sposéb wolny
od zewngtrznej ingerencji. Tyle ideal. Mysle, ze wcigz warto krytycznie
go redefiniowaé. Walczac o autonomizacje uniwersytetéw od polityki
i rynku, siggamy zatem krytycznie po metafore uniwersytetu-fabryki,
pouczeni przez Cleavera, walczymy o wyzwolenie w szkole i od szkoly,
na uniwersytecie i od niego®'. Czy w tego rodzaju krytyce nie stajemy
si¢ ,nadkrytycznymi krytykami”, nie popadamy w putapki, jakie sam
na siebie zastawit ,,odszkolniajacy spoteczedstwo” Ivan Illich?

Fundamentalny problem, zwiazany z projektem Illicha, pozostaje w jego ksiazce
niewypowiedziany: gdy czynnikiem generujacym powstawanie sieci jest jedy-
nie moje pragnienie, nakierowane na precyzyjnie okreslony cel (chce naby¢
konkretna umiejgtnos¢, przedyskutowaé konkretny tekst), ludzie, z ktdrymi te
sieci tworze, sa dla mnie istotni jedynie w tym aspekcie mojego zycia; nic innego
mnie z nimi nie faczy i gdy osiagng to, czego pragng, bez zalu wytaczam sig
z tego wezla sieci i przelaczam do innego. Relacje miedzyludzkie zaczynaja mie¢
charakter utylitarny, konsumencki. Projeke Illicha moze poprowadzi¢ nas do
o$wiatowego turbokapitalizmu. Jest to zarzut szczegélnie chetnie, nadmiernie
czgsto i zwykle niecelnie formutowany przez marksistéw wobec myslenia anar-
chizujacego; akurat Illich daje jednak pewne podstawy do takich domnieman,
gdy pisze na przyktad o finansowaniu ekspertéw oswiatowych bonem eduka-

cyjnym?.

Krytyka opresji edukacyjnej, pokazywanie operujacych wewnatrz szkoty
i uniwersytetu stosunkédw mikro-wladzy jest wazne. Podobnie jak wska-
zywanie na uwiklania wiedzy i sposobdéw jej tworzenia w biopolityke
panistwa i biopolityke rynku. Wydaje mi si¢ jednak, ze nasza nadkry-
tyczno$¢ co$ gubi. Jest to szczegdlnie widoczne, gdy oprécz edukacji

30 Mam oczywiscie na mysli stynny utwér zespotu Pink Floyd z albumu 7he
Wall. Zob. analiz¢ utworu: http://www.thewallanalysis.com/main/another-brick1.
html (data dostepu: 28 marca 2013).

31 H. Cleaver, Praca w szkole i walka przeciwko pracy w szkole, ,Przeglad
Anarchistyczny” 2011, nr 13.

32  DPiotr Laskowski ze wstepu do ksiazki: I. Illich, Odszkolnic spoteczerstwo,
Warszawa 2010. Podobna w wymowie do wypowiedzi Laskowskiego krytyczna
analiz¢ nadziei poktadanej w oddolnych, wspartych przez nowe technologie (drukarki
3D) ruchach spotecznych sformutowat Johan Séderberg, luzje wyzwolenia przez
technologig, ,Le Monde Diplomatique. Edycja polska” 2013, nr 1(83), s. 6-7.
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rozumianej na sposdb humanistyczny podejmujemy analiz¢ zjawisk
z zakresu techniki. Cenie krytyke, pytanie jednak, czy nie laduje ona
niebezpiecznie blisko konserwatywnej, autarkicznej utopii, na przyktad
wtedy, gdy odwoluje si¢ do tak dwuznacznych postaci jak Agamben™.
Krytykujac uniwersytet-fabryke, tatwo przejs¢ do krytyki wszelkich
urzadzen spotecznych, urzadzen wtadzy**. Chciatbym zosta¢ dobrze
zrozumiany. Pomimo mojego uniwersyteckiego usytuowania jestem
zdecydowanym krytykiem tej instytucji. Podazajac za klasycznymi
diagnozami Bourdieu, uwazam uniwersytety w Polsce za akcelerator
podziatéw klasowych. W nawigzaniu do analiz feministycznych i post-
kolonialnych uwazam takze, ze s one miejscem reprodukeji patriar-
chalnych, seksistowskich oraz czgsto rasistowskich strukeur. Co wigceej,
mam coraz wigksze watpliwosci, czy uniwersytety sa jeszcze podstawo-
wym miejscem wytwarzania wiedzy®. W swej prakeyce badawczej uczg
si¢ wiecej z sieci blogéw naukowych, blogéw sceptycznych, uczestniczac
w dyskusjach blogowych, niz w konferencjach naukowych.
Chcialbym zwréci¢ uwage na pewien oczywisty, przyziemnie reali-
styczny fake. Opresyjne instytucje, w tym uniwersytet, zapewniaja jedno
— akumulacje kapitatu (czy to ekonomicznego, czy symbolicznego).
Kapitatu, bez ktérego nie mozemy méwi¢ o wytwarzaniu wiedzy. Ten

33 Zob. moja krytyke Agambena, w ktorej zarzucatem mu ahistoryczny i for-
malistyczny charakter analiz, etnocentryzm, , paristwocentryzm metodologiczny”,
$lepotg na kwestie feministyczne. Zarzuty sformutowatem w tekscie A.W. Nowak,
Czy mozna filozofowac po Kongu Belgijskim? Putapki krytykéw nowoczesnosci, [w:] E.
Musial, M. Ratajczak, K. Szadkowski, A. Zychlitiski, W sprawie Agambena. Kontek-
sty krytyki, Poznan 2010, s. 181-205.

34 Wida¢ to zagrozenie w ponizszym cytacie: ,,Przeprowadzajac poréwnanie
studium mysli Heideggera i Adorna, odkrywa si¢ rzecz zdumiewajaca, ze mianowicie
obydwaj wydaja si¢ prawie weale nie troszezy¢ o eksplikacj¢ pytania, czy i w jakim
przypadku moglyby istnie¢ uprawniona wladza i panowanie”, H. Mérchen, Wiadza
i panowanie u Heideggera i Adorna, ttum. M. Herer, R. Marszatek, Warszawa 1999,
s. 231.

35 ,Touraine w jednym ze swych historycznych przegladéw postarat si¢
zidentyfikowad strategiczne miejsca w spoleczenistwie, Zrédta zmian, gdzie wyksztal-
cajg si¢, ulokowane s3 momenty rozwojowe, a spoteczefistwo si¢ przeksztalca. Po
$redniowiecznym klasztorze i katedrze, takim strategicznym centrum w renesan-
sie stal si¢ patac. Jednak juz po pierwszej fazie rewolucji przemystowej zostat
zastapiony przez przedsi¢biorstwo przemystowe, podczas gdy teraz wedtug Toura-
ine’a, laboratorium z kolei zastapito przedsigbiorstwo”. M. Callon, J. Law, A. Rip,
How to Study the Force of Science, [w:] Mapping the Dynamics of Science and Tech-
nology, red. M. Callon, J.Law, A. Rip, London 1986, s. 4, cyt. za: K. Abriszewski,
Poznanie, zbiorowosé, polityka: analiza teorii aktora-sieci Bruno Latoura, Krakéw
2012, s. 148.
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kapitat to potencjal zmagazynowany w rozwigzaniach instytucjonalnych,

%, Kapital ten jest tez zmagazynowany w artefaktach,

kanonach wiedzy
laboratoriach, czyli, uogélniajac, w przyziemnym, materialnym aspekeie
wiedzy. Warto zapyta o to, jak uprawia¢ nauke w nowym, zmienionym,
zreformowanym uniwersytecie? Czy nowy otwarty uniwersytet bedzie
miejscem, w ktdrym bedzie wystarczajaca ilo§¢ zakumulowanego kapi-
tatu wraz z jego materialnoscia?

Pytanie to jest stosunkowo blahe, gdy stawiamy je na gruncie huma-
nistyki i nauk spotecznych. Tutaj wyrzucenie z kanonu ,biatych, niezy-
jacych samcéw” nie jest specjalnie grozne”. Co wigceej, jako sympatyk
ujeé feministycznych i postkolonialnych uwazam, ze taka rewizja ma
moc wyzwalajacg i emancypujaca. Moim zdaniem gtéwnym zagrozeniem
w naukach spotecznych i humanistycznych jest brak zachowania réw-
nowagi pomiedzy rewolucjg a ewolucja. Zbyt radykalne otwarcie moze
wywola¢ reakcje zwrotng [backlash] i w efekcie doprowadzi¢ do efektu
odwrotnego niz zamierzony.

Bardziej martwi mnie to, ze dyskusja o nowym otwarciu uniwersytetu
toczy si¢ w niemal zupelnym oderwaniu od realnosci nauk przyrodni-
czych i techniczno-medycznych. Dyskutujg ze sobg filozofowie, peda-
godzy, socjolodzy — w takiej humanistycznocentrycznej perspektywie
tatwo o krytyke uniwersytetu. Taka krytyka przychodzi zbyt tatwo i jest
réwnie niepowazna, jak $piewanie niepimiennym dzieciom: We don’t
need no education.

Gdzie jest nasz Brooklinski Most?

Chcialbym w tym miejscu odwotad si¢ do anegdoty. W trakcie konfe-
rencyjnej podrézy stuzbowej do USA mialem to szcz¢scie, ze moglem
odwiedzi¢ Nowy Jork podczas trwania protestu Occupy Wall Street.
Podczas tygodniowego pobytu w tym miescie, gdy tylko mogtem,
staratem si¢ odwiedza¢ park Zuccotti, dyskutowaé i uczestniczy¢ w tym
wydarzeniu, cho¢ w skromny sposéb. Mozna sformutowa¢ zastrzezenia

36 Oczywiscie kanony te sa watpliwe, na przyktad sa nieusuwalnie eurocen-
tryczne, zob. H. Dabasi, Can non-Europeans think?: What happens with thinkers
who operate outside the European philosophical ,pedigree?, http://www.aljazeera.com/
indepth/opinion/2013/01/2013114142638797542.html (data dostgpu: 28 marca
2013).

37 Whbrew alarmujacym glosom w stylu Alana Blooma, Umyst zamkniety:
o tym, jak amerykarskie szkolnictwo wyzsze zawiodlo demokracje i zubozyto dusze
dzisiejszych studentéw, Poznan 2007.
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do skfadu klasowego i rasowego uczestnikéw oraz niektorych ich hasel®.
Dla tego tekstu wazniejszy jest jednak inny problem. W jednym z rogéw
zajmowanego placu protestujacy zrobili newage’owy ,ottarz wspélnoty”.
Przypomniat on meandry rewolugji 1968 roku. ,,Otwieranie umystu”,
trzecie oczy, tajemniczych hochsztapleréw z Indii i LSD zamiast rewo-
lucji spotecznej. W kontekscie dyskusji o stosunku nowej lewicy do
techniki, dodatkowego kontekstu dostarcza lokalizacja parku Zuccotti.
Park ten znajduje si¢ w bliskiej odlegtosci od Mostu Brooklinskiego,
tej apoteozy triumfujacej nowoczesnosci, ktéra doczekata si¢ uwiecz-
nienia przez Majakowskiego®. Modernistyczna wiara sprzed 100 lat,
futurystyczna energia to zaréwno zachwyt nad mostem, jak i nadanie
sity krytyce spotecznej. Nowoczesnosé-fabryka swojg energia napedzata
tez rozwdj struktur wiedzy. Krytyka porzadku nowoczesnego odbywata
si¢ w ramach modernistycznych strukeur instytucjonalnych i dzigki
ich potencjatowi. Podobny zachwyt nad dynamizmem techniki mozemy
spotka¢ u Carlyle’a, kedry z entuzjazmem opisuje fabryke tkacka
w Manchesterze’. Co ciekawe, peany na cze$¢ techniki nie oznaczaja
akceptacji kapitalizmu. W jego faustowskiej wizji spoteczeristwo prze-
mystowe, kierowane przez kapitanéw przemystu, jest wlasciwie zaprze-
czeniem spoleczeristwa opartego o stosunki ,interesu” liberalizmu
gospodarczego®!.

Niestety oftarzyk w stylu New Age pokazuje, ze rozpadajaca sig,
koriczaca si¢ nowoczesnos¢ potrafi wytwarzaé eskapistyczna, pretensjo-
nalna, parareligijng i potencjalnie reakcyjng posta¢ krytyki. Chciatbym
teraz prowokacyjnie zapytaé: czy nowemu otwarciu uniwersytetu blizej

38 E.R.A.Campbell, A Critique of the Occupy Movement from a Black Occu-
pier, “The Black Scholar” 2009, vol. 41, no. 4, Special Anniversary Conference
Issue: A Celebration of the First Forty Years November 19-20, 2009 Lipman
Room, Barrows Hall, UC Berkeley, s. 4251

39 1o przesto / maszyng / bylo ci przedtem — lpomysl, / gotymi rgkami mégl-1i,
wpartszy /stalowg stope /w Manhattan, /za szczeke Iciggnad /do ciebie Brooklin? Z sieci
elektrycznej / tatwo odgadnad, / jaka to Jepoka — /wiem, / tu juz /ludzie wrzeszczeli
przez radio, wiem, /tu juz / ludzie / walatywali w aero. Tu / Zycie /bylo dla jednych
— ucztq ttustq, dla innych — lpraeciqgly skowyt glodu. Stad bezrobotni / do rzeki Hud-
son / skakali / glowg / do spodu. (...)Bru-kliti-ski-most tak...to jest cos! — W. Maja-
kowski, Most Bruklinski, ttum. A. Wazyk, [w:] W. Majakowski, Poezje, Warszawa
1957, s. 333.

40  Szerzej o stosunku Carlyle’a do techniki, nowoczesnosci i kapitalizmu [w:]
J. Jedlicki, Swiat zwyrodnialy..., s. 102-105.

41 Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na dwuznaczny charakter zwiazkéw
postaci Forda i fordyzmu z rynkowym kapitalizmem. Wigcej o utopijnym aspek-
cie fordyzmu [w:] G. Grandin, Fordlandia, tdum. J.J. Gérski, Warszawa 2012.
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jest do Majakowskiego, czy do ottarzyka w parku Zuccotti? Oczywiscie
poréwnanie to bytoby zafalszowane i niesprawiedliwe, gdybym potencjat
Occupy Wall Street i innych wspétezesnych ruchéw protestu zawgzit
jedynie do tego jednego symbolu®.

Zapytaé chce ponownie o to, na ile jeste$my w stanie przemysleé
na nowo i odzyska¢ emancypacyjny charakter uniwersytetu-fabryki,
nie pozostajac tylko w opozycji do idei fabrykowania wiedzy, ale prze-
chwytujac sam proces produkcji. Aby jednak to uczyni¢, musimy zmie-
ni¢ proporcje i wigcej energii poswigci¢ analizie nauk przyrodniczych,
medycznych i technicznych. Mysl emancypacyjna i krytyczna nie moze
zatrzymywacd si¢ ,na drzwiach laboratoriéw”#. Nowe otwarcie uniwer-
sytetu nie bedzie mozliwe bez krytycznego rozliczenia si¢ z neoluddycz-
nym, technofobicznym dziedzictwem wspétczesnych ruchéw emancy-
pacyjnych. W innym wypadku zamiast muskularnego Majakowskiego
naszym sprzymierzeficem bedzie Edward Stachura®.

Wybér pomiedzy Majakowskim a Stachurg to zaden wybér. Pytaniem
wazniejszym jest jednak, czy rozpadajaca si¢ nowoczesno$¢ nie spowoduje
takze upadku swej krytyki. Czy krytyka strukeur wiedzy bedzie mozliwa,
gdy zbyt radykalnie wyzwolimy si¢ od uniwersytetu-fabryki? Czy sta¢
nas na modernistyczng odwage Majakowskiego i indywidualistyczna
wrazliwos$¢ Stachury? Pierwszy z nich zabezpieczy nas przed bezsilnoscia,
oraz przed rzuceniem si¢ w ,wulkan irracjonalizmu”. Stachura i wrazli-
wo$¢ ,rewolucji 1968” to réwnocze$nie szansa na zabezpieczenie przed
dyktatem technokratéw.

42 Ograniczajac si¢ do terenu USA, warto cho¢by wspomnie¢ serie protestow
w Wisconsin.

43 Warto w tym kontekscie zapoznad si z ksiazka: M. Bucchi, Beyond Tech-
nocracy: Science, Politics and Citizens, Springer 2009. Pozycja ta to pytanie w $wie-
cie, w ktérym, z jednej strony ,Einstein wyszed! na ulic¢”, a z drugiej ,,obywatele
wkroczyli do laboratorium”. Autor prébuje wskazaé na takie sposoby demokra-
tyzacji ,technonauki”, ktére pozwola wykroczyé poza rozwiazania technokratyczne,
zachowujac sprawczy potencjat nauki i techniki.

44 Jak pamigtamy, wedréwki tego hipisa PRL-u, eskapistyczne wycieczki,
proba pozbycia si¢ podmiotu (symbolizowana przez figure “Si¢”), nie skonczyly
si¢ dobrze. Spdjrzmy na jego polemike z Majakowskim: Nie brookliriski most / Lecz
na drugq strong | Glowg przebic sig Praez obledu los —/ To jest dopiero cos / Bedziemy
smucié sig starannie. Bedziemy szale¢ nienagannie | Bedziemy naprzéd nieprzestanie
/ Ku polanie.
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Nieoczekiwany i trudny sojusznik

Pytajac w tym krétkim tekscie o reforme uniwersytetu, nie jestem w sta-
nie poruszy¢ wszystkich istotnych watkéw. Swoje zadanie ograniczam
do zwrécenia uwagi na koniecznos¢ odzyskania technonauki i uniwer-
sytetu-fabryki jako miejsca technonaukowej produkcji, odbywajacej sie
jednak poza kapitalistycznym sposobem jej organizacji. W neoliberalnym
projektach reform, na przyklad tych, ktdre sg promowane w Polsce,
gléwny ciezar polozony jest na produkcje niematerialna, obrazowang
przez absurdalne wskazniki ekonomiczne®. Pomimo zaklgé i pozornych
ruchéw nie ma realnych planéw na rzecz usprawnienia i zwigkszenia
,produkcyjnego” charakteru szkét wyzszych®. Poprzez produkcje rozu-
miem tutaj realne projekty wdrozeniowe, rozbudowg laboratoriéw,
programy nauczania i popularyzacji nauki w szkotach podstawowych
i gimnazjach?. Pytanie brzmi: czy mamy ulec temu ztudzeniu i kryty-
kowa¢ $wiat wirtualnej produkeji wiedzy na tym samym poziomie?
Wydaje mi si¢, ze wyzwanie jest o wiele powazniejsze, odsyla ono do
pytania o mozliwo$¢ reindustrializacji, jezeli jest ona jeszcze w ogdle
mozliwa®. To takze pytanie o to, jakie jest miejsce i rola szkolnictwa
wyzszego w tym potencjalnym procesie. To wreszcie pytanie o to, czy
wspodtczesne ruchy emancypacyjne maja narzedzia prakeyczne i teore-

45  Celna, oparta o przyktady empiryczne krytyke absurdéw procesu para-
metryzacji nauki przedstawit E. Kulezycki w tekscie: Pigc kilograméw temu, czyli
komentarz do artykutu ,, Polityki”, dostepny online: http://ekulczycki.pl/teoria_
komunikacji/piec-kilogramow-temu-czyli-komentarz-do-artykulu-polityki/ (data
dostgpu: 29 marca 2013), warto tez zapozna¢ si¢ z raportem: 10 grzechdw gldwnych
Krytyka prac E&Y i IBnGR nad diagnozq stanu oraz strategiq reformy szkolnictwa
wyzszego, autorzy: A.Baczko-Dombi, J. Dzierzgowski, W. Fenrich, M. Glowania,
A.Komendant-Brodowska, M. Szaranowicz-Kusz, I. Wagner, dostepny online:
heep://www.forhum.uni.torun.pl/inne/ GLOWNE%20GRZECHY-2106%20
%281%29.pdf (data dostgpu: 29 marca 2013).

46 Warto zapozna¢ si¢ z ,dowodem anegdotycznym”, gtosem profesora bio-
logii, ktéry pokazuje rozmijanie si¢ logiki rynku z logika badari laboratoryjnych
i edukacji w obrebie przyrodoznawstwa: J.M. Westawski, Przepis na polskq nauke,
htep://wyborcza.pl/1,75476,13025995,Przepis_na_polska_nauke.html#ixz-
220w8Z27Cghttp://wyborcza.pl/1,75476,13025995,Przepis_na_polska_nauke.
heml#ixzz2EI8XAga5 (data dostgpu: 29 marca 2013).

47 Zob. M. Zaréd, Swigty Graal czy bozon Higgsa: uwagi o edukacji przyrod-
niczej, [w:] Szkota: Przewodnik Krytyki Politycznej, Warszawa 2013, s. 127-140.
‘Warto pamietad, ze szczegdlnie w wypadku nauk $cistych, kluczowa jest eduka-
¢ja juz na poziomie elementarnym, i zauwazy¢ za M. Zarodem emancypacyjny
potencjat edukacji przyrodniczej (nie tylko w wymiarze kariery indywidualnej).

48 Zob. diagnoz¢ Edwina Bendyka w jego ksigice Bunt sieci, Warszawa 2012.
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tyczne, aby méc w ogéle mysle¢ o reindustrializacji jako jednym ze
swoich celéw. Nie odzyskamy produkdji, jesli nie odzyskamy techno-
nauki, nie odzyskamy technonauki, jesli bedziemy izolowad si¢ od nauk
przyrodniczych i ,fabrycznego”, laboratoryjnego aspektu wytwarzania
wiedzy. To bardzo powazne wyzwanie. W odréznieniu od humanistyki
nauk technicznych, przyrodniczych i medycznych, przynajmniej na
razie, nie da si¢ skutecznie uprawiaé na bazie oddolnych ruchéw spo-
tecznych®. Jak bowiem mieliby$my realizowa¢ projekty z zakresu nauk
przyrodniczych, inzynierii, medycyny, bez kapitatu, laboratoriéw i zaple-
cza technicznego wraz z jego materialno$cia?

Zwroécenie sie ku naukom przyrodniczym jest o tyle wazne, ze wydaja
si¢ one nieoczywistym, ale pomocnym sojusznikiem w walce z tenden-
cjami neoliberalnymi. Przyrodnicy i inzynierowie sa strukturalnie sprze-
zeni z pewna forma nowoczesnosci, nie jest jednak konieczne, aby byta
to nowoczesnos¢ kapitalistyczna. Dobrze rozumieli t¢ ostatnia autorzy
filmu Cheiwos®®, ktérzy upadek naszego $wiata zobrazowali poprzez
fake, iz inzynierowie zamieniani sa w gietdowych spekulantéw. Jedng
z najwazniejszych scen w filmie jest monolog bylego pracownika gieldy,
ktéry wyznaje, ze kiedy$ zbudowat most:

ERIC: Czy wiesz, ze niegdys$ zbudowatem most? [...] Bylem inzynierem [...].
[Most] rozciagat si¢ od Dilles Bottom w Ohio do Moundsville z Zachodniej
Wirginii. Jego przesta rozciagaly si¢ na 912 stép przekraczajac rzeke Ohio. Byt
stalowy. 12 100 ludzi dziennie go uzywato. [...] Skracat on drogg o 35 mil,
w kazdg strong z Wheeling do New Martinsville. To oszczgdza 847 000 mil
jazdy dziennie, 25 410 000 mil miesigcznie i 304 920 000 mil rocznie. Ukori-
czylem ten projekt w 1986. Podczas istnienia tego mostu 6 miliardéw... 708
milionéw... 240 tysigcy mil nie zostato przejechanych. Policzmy w ten sposéb
... 50 mil na godzing to daje 134 164 800 godzin... albo 559 020 dni ... ktore
ten maly most zaoszczedzit mieszkaicom tych dwéch miast, razem to daje 1531

lat, ktére nie zostaly zmarnowane w ich samochodach®'.

Praktyczno$¢ nauk inzynieryjnych, kolektywna natura pracy w naukach
przyrodniczych moga by¢ miejscami oporu wobec neoliberalnych prak-
tyk. Wynika¢ to moze z faktu, ze neoliberalna ideologia ,.innowacji”
w prakeyce jest czgstokro¢ sprzeczna z ,logika innowacji” w obrebie nauk

49 W kontekscie polskim brak szerszej refleksji na temat przejmowania i demo-
kratyzowania technonauki i medycyny.
50 Margin Call, rez. ].C.Chandor, http://www.imdb.com/title/tt1615147/.

51  http://www.imsdb.com/scripts/Margin-Call.html, thumaczenie wlasne.
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przyrodniczych i technicznych®. Neoliberalne reformy® s3 katastrofalne
nie tylko dla ksztalcenia w obrebie nauk spotecznych i humanistyki, ale
takze w obszarze nauk przyrodniczych:

Ksztalcenie matematyczno-przyrodnicze jest petne paradokséw. W szkolnictwie
powszechnym zredukowano liczbe godzin zwiazanych z naukami $cistymi i zawar-
to$¢ programéw nauczania. W tym samym czasie szkolnictwo wyzsze i zawodowe
popularyzujg kierunki wymagajace coraz wiecej wiedzy Scislej. Rzadowa strate-
gia ,,Polska 2030” postuluje modernizacj¢ i rozwdj innowacyjnosci. Tymczasem
polscy uczniowie i uczennice, jesli nie sa w klasie Scislej, weiaz maja wigcej godzin
religii niz fizyki lub biologii. W Polskiej szkole wizja siedmiu dni stworzenia

wygrywa z bozonem Higgsa i ewolucja*.

Czy sugerujac si¢ tym cytatem, ruchy emancypacyjne, reformatorskie
powinny krytykowa¢ potencjalnie szkodliwe, technokratyczne tendencje
wystepujace w obrebie nauk przyrodniczych? A moze przeciwnie, z powo-
déw strategicznych razem z technokratami® krytykowad tendencje religijne
i irracjonalne coraz silniej obecne w edukacji i przestrzeni publicznej?
Co cickawe, sojusz pomigdzy zwolennikami reformy struktur wiedzy
a przedstawicielami nauk przyrodniczych moze by¢ tatwiejszy niz si¢
wydaje. Wbhrew pozorom, neoliberalne reformy edukacji, wbrew ich
technokratycznej retoryce, niszcza podstawy funkcjonowania ekspery-
mentalnych nauk przyrodniczych i edukacji w tej dziedzinie, a jak juz
wspomniatlem powyzej, nauki przyrodnicze na poziomie uniwersyteckim
nie s3 mozliwe bez promocji , kultury techniki”. Dlatego kluczowa jest
ciaglo$¢ strategii na wszystkich szczeblach edukacji od podstawowej do

Wyzszej:

52 L.Reynolds, B.Szerszynski, Neoliberalism and Technology: Perpetual Inno-
vation or Perpetual Crisis?, Neoliberalism and Technoscience: Critical Assessments,
red. L. Pellizzoni, M. Ylonen, Farnham 2012, s. 27-46.

53 Jednym z powazniejszych probleméw jest strategia ,zwigzania” ze soba
argumentacji rynkowej i scjentystycznej. Neoliberalne reformy sa legitymizowane
poprzez odwolanie do scjentyzmu. To depolityzuje debatg. Zob. A.J. Kinchy, D.L.
Kleinman, R. Autry, Against Free Markets, Against Science?: Regulating the Socio-
Economic Effects of Biotechnology, “Rural Sociology” 2008, no. 2, s. 147-179.
Legitymizowanie neoliberalnych reform poprzez odwotanie do scjentyzmu, w przy-
padku Polski nie wigze sig ze wzrostem wynagrodzen czy polepszeniem warunkéw
pracy. Ponadto scjentystyczna legitymizacja reform neoliberalnych nie przektada
si¢ na finansowanie nauki z budzetu przedsi¢biorstw. Zob. 10 grzechéw glswnych. ..

54 M. Zaréd, Swigty Graal...

55 O skomplikowanym $wiecie technokratéw pisze J. Kurczewska, Technokraci
i ich swiat spoleczny, Warszawa 1997.
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Nowa podstawa programowa postuluje zwiekszenie ilosci lekcji opartych na
doswiadczeniach, ale MEN nie przekut tych postulatéw w program tworzenia
laboratoriéw szkolnych, doksztalcania nauczycieli lub wspétpracy z uczelniami.
Tymczasem, nawet zwolennicy testéw widza pozytywny wplyw eksperymentéw
uczniowskich na wyniki egzaminéw. Dla dobrych nauczycieli-przyrodnikéw
eksperyment lub obserwacja jest oczywistym fundamentem ich dziedziny. Nie-
stety dla MEN pozostaje on tylko deklarowanym postulatem, a nie powszechng
prakeyka’®.

Nauki przyrodnicze oraz edukacja w ich dziedzinie s3 kosztowne, a co
wazniejsze, nie przekladaja sie one czesto bezposrednio na wyniki eko-
nomiczne. W tym sensie laboratoryjne nauki przyrodnicze i inzynieryjne
sa naturalnym sprzymierzeficem w walce z rozmontowywaniem systemu
edukacyjnego i publicznych nari naktadéw. Swiadomos¢ taka maja sami
inzynierowie:

My, jako naukowcy, w duzej mierze zyjemy z pienigdzy podatnikéw, wicc jest
naszym obowiazkiem pracowa¢ na rzecz calego spoteczeristwa. Dlatego, wedtug
mnie, bytoby nieuczciwe, gdyby wyniki prac prowadzonych za pieniadze spo-
teczeristwa byly traktowane jako wlasne i kto$ patentujac je mégtby zarabia¢
pieniadze na ich sprzedazy. [...] Jezeli méwimy o postepie naukowo-technicznym,

to za nim stoja olbrzymie naktady finansowe’.

W powyzszej wypowiedzi na pierwszy plan wybija sie swiadomo$¢ zalez-
nosci pomiedzy praktycznym sukcesem nauki i techniki a zbiorowym,
publicznym jej finansowaniem. Co wigcej, cytowany przedstawiciel
uczelni technicznej czuje si¢ moralnie odpowiedzialny wobec wspélnoty,
dla dobra ktérej prowadzone sa badania. Spéjrzmy na jeszcze jedna,
podobna wypowiedz (fragment wywiadu):

Jezeli chodzi o intelektualng wlasno$¢, to nie wiaze si¢ ona zupetnie z wartoscia,
ze mogg to na przyktad sprzedawaé sam za pieniadze [...]. To jest rzecz prze-
ktadalna na stawg w matym $wiatku, w keorym pracuje. Ale mam $wiadomos¢,
ze laboratoria nie s3 moje, ze gdyby nie dyskusja z ludZmi, gdyby nie ich praca
[...]. W zwiazku z tym, ja nie mogg by¢ whascicielem w sensie fizycznym, zebym
czerpal z tego zyski wytacznie dla siebie. Jeste$my instytucja, kedra w taki czy

inny sposéb jest oplacana przez podatnika, wobec tego podatnik optacit to, co

56 M. Zaréd, Swiety Graal...
57 Powyiszy cytat to wypowiedZ anonimowego pracownika AGH uzyskana
w badaniu socjologicznym, J. Mucha, Uspoleczniona racjonalnosé..., s. 111.
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ja tutaj robitem [...]. Podatnik ptaci mi za to, ze myslg. [...] Natomiast nie placi

za to, ze wymysle®.

Widzimy zatem w obu glosach silne przywiazanie do idei dobra wspél-
nego wyrazanej jako $wiadomo$¢ odpowiedzialnosci wobec podatnika.
Chciatbym pokusi¢ si¢ o pewng hipoteze, zdaje sobie jednak sprawe, ze
jest ona stabo udowodniona. Naukowcy z dziedzin przyrodniczych
w odréznieniu od humanistéw i naukowcdw spotecznych, sa silnie socja-
lizowani do pracy kolektywnej. Praca laboratoryjna wymaga aktywnosci
w duzych zespotach, kolektywach badawczych. Srodowiska te sa socja-
lizowane do innego typu pracy niz ta, ktéra jest faworyzowana przez
rozwiazania neoliberalne. Moze zabrzmi to przewrotnie i paradoksalnie,
ale moim zdaniem to humanisci i naukowcy z zakresu nauk spotecznych,
ze wzgledu na swéj zindywidualizowany tryb pracy sa bardziej dopaso-
wani do neoliberalnego, konsumpcyjnego kapitalizmu.

Otchtan a Utopia

Sojusz ze ,$cistowcami” przeciw neoliberalizmowi bedzie jednak mozliwy
pod warunkiem przemyslenia stosunku Utopii do Otchtani. Co rozu-
miem przez to sformufowanie? Utopia to tyle co projekty emancypacyjne,
reformatorskie. Otchtania nazywam rézne postacie irracjonalizmu. Przy-
biera on bowiem rézne formy: religijne, skryte pod maska ruchéw eko-
logicznych, réznorakich idei samorozwoju, czgsto pod szyldem New
Age”. Pytanie o reforme uniwersytetu przeprowadzana pod szyldem
Utopii odsyta nas do zagadnienia demokratycznej kontroli nad techno-
nauka. Warto naszkicowaé dwa zasadnicze zagrozenia tego procesu.
Pierwsze z nich to zagrozenie technokratyczne. Jest ono w nieoczywisty
sposob sprz¢zone z zagrozeniem neoliberalnym. Wydaje sig, ze jest ono
do$¢ dobrze rozpoznane przez ruchy emancypacyjne. Nie oznacza to
oczywiscie, ze mamy narzgdzia, aby z tym zagrozeniem sobie poradzié.
Obawiam si¢ jednak, ze drugie z zagrozen jest bardziej podstgpne. Zagro-
zeniem tym s3 tendencje wspomniane w tytule tekstu, czyli zagrozenie
neoluddyczne, wspélgrajace z rosnacym analfabetyzmem naukowym

58 Tamze,s. 111-112.

59 O romantycznym i reakcyjnym rodowodzie New Age zob. B. Plonka-
-Syroka, Historycznosé New Age: o XIX-wiecznych Zrédlach pewnej perspektywy
poznawczej, [w:] Oblicza przesztosci: zbidr rozpraw, red. W. Wrzosek, Bydgoszcz
2011, s.157-169.
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[scientific illiteracy] spoteczefistw konsumpcyjnych®. Padstwo neolibe-
ralne, jak dobrze wiemy, oddato w rece rynku wiekszos¢ dawnych obo-
wiazkéw. Zostawiajac sobie jako gtéwny inscrument nacisku zarzadzanie
strachem®'. Strach, redystrybucja leku to nowa waluta, ktdra kreuje nowe
relacje wladzy i nowych wykluczonych. Strachem mozna zarzadzaé na
wiele sposobéw: wojna z terroryzmem, wykorzystywanie klesk przyrod-
niczych, kryzys gospodarczy, brak zabezpieczeri socjalnych, indywidu-
alizacja i prekaryzacja stosunkéw pracy. W tekscie tym interesuje mnie
jeden tylko aspeke kultury strachu: zarzadzanie lgkami technologicznymi
i naukowymi. Strach, lek przed nauka, technikg i wprowadzanymi przez
nie do naszych zbiorowosci innowacjami potrafi by¢ stymulujacy. Taki
lek pobudza do dziatari, wyzwala reakcje obronng, pozwala na urucho-
mienie protestu. Czgsto jednak strach staje si¢ paralizujacy, powoduje,
ze czujemy si¢ bezradni i catkowicie wyalienowani.

Strach w duzej mierze powodowany jest przez brak poczucia spraw-
stwa. Taki lek podwaza mozliwo$¢ jakiegokolwiek upodmiotowienia,
procesu, ktdry mégtby w cho¢ najmniejszym stopniu zwigkszy¢ demo-
kratyczng kontrole nad technonauka. Poddajac si¢ takiemu strachowi,
zamiast Utopii stajemy si¢ zakladnikami Otchtani. Leki przednowocze-
sne, bezsilno$¢ wobec samoorganizacji bytu pokonali$my m.in. dzicki
nauce i technice, to one pozwolity nam wyrwad si¢ ze $wiata determi-
nizméw. Sprzezenie nauki i kapitalizmu wyzwolito wielkie moce, niestety
w duzej mierze znajdujace si¢ poza nasza kontrola. Wspomniany powy-
zej proces demokratyzacji i demokracje rozumiem jako taki rodzaj rza-
déw, w kebrym ci, ktdrzy podlegajq jakiejs wladzy, maja sposoby, mecha-
nizmy, by owa wladz¢ kontrolowaé. Oczywiscie mysle o demos/ludzie,
czyli zbiorowym sposobie na przemaganie oporu, a nie o strategiach
jednostkowych. Kluczowe dzi§ jest pytanie o mozliwo$¢ takiej demo-
kracji, ktéra nie zatrzyma si¢ na drzwiach laboratorium i na drzwiach
fabryki. Demokratyzacja technonauki, odzyskanie uniwersytetu-fabryki
to zaprojektowanie i urzeczywistnienie nowego ludu/demos. To znale-

60 Ch. Mooney, Sh. Kirshenbaum, Unscientific America. How Scientific Illit-
eracy Threatens Our Future, New York 2009. Ch. Mooney, The Republican war on
science, Cambridge M.A. 2005.

61 Por. W tym kontekscie trzyczesciowy film w rezyserii Adam Curtisa: A/
Watched Over by Machines of Loving Grace, BBC Two 2011. Warto zacytowad
wypowiedz autora: So Ive traced how fundamentally, an idea like that, which is fine
as an engineering concept, and then a computer information concept, and an ordering
principle - are then taken up by powerful people, by technocrats, and by us as models
Sfor wider ideas about how to organise society, zZrédto: heep://www.theregister.co.
uk/2011/05/23/adam_curtis_machines_interview.
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zienie sposobdw na zbudowanie solidarnosci w technonaukowym §wie-
cie. To dopiero poczatek zadania, jakie stoi przed ruchami emancypa-
cyjnymi. W drugim etapie nalezy takze wyposazy¢ 6w lud w narzedzia,
srodki, kapitat, dzigki ktérym bedzie mégt przeprowadzi¢ proces samo-
upodmiotowienia.

Jak wspomniatem wyzej, na drodze do tego projektu stoi wiele prze-
szkéd. Technonaukowa demokracja® musi zmierzy¢ si¢ z zagrozeniem
ze strony dyktatu neoliberalnych reformatoréw z jednej strony, techno-
kratycznych potencjalnych sojusznikéw z drugiej, a irracjonalizmenm,
lekami i eskapizmem neoluddystéw z trzeciej. Odzyskanie uniwersytetu-
-fabryki to konieczno$¢ zajecia bardzo trudnej, obrotowej pozycji: to
konieczno$¢ walki z narastajgcym procesem naukowego analfabetyzmu
i technofobia, kontrolowaniem technokratycznych tendengji i narasta-
jacego dykratu neoliberalnych zmian w obrebie nauki i edukacji.

Pozycja ,,obrotowej” krytyki jest trudna, ale nie niemozliwa — przy-
ktadem takiej postawy jest angielski lekarz, sceptyk Ben Goldacre, autor
ksiazek Bad Science i Bad Pharma®. W pierwszej z nich z ferworem
i humorem rozprawial si¢ on z mitami narostymi wokét medycyny,
w tym wokot tzw. tradycyjnych, naturalnych, alternatywnych sposobéw
leczenia. W tym sensie wpisuje si¢ on w figure racjonalistycznego o$wie-
ceniowca, ktdry zwalcza mity i zabobony; klasycznego technokraty.
W ostatniej ksiazce Bad Pharma, ten sam autor z réwna pasja tropi
oszustwa i manipulacj¢ na styku $wiata nauki i przemystu farmaceutycz-
nego. W tej ksiazce staje si¢ on sojusznikiem tych, ktérzy krytykuja
neoliberalizm. Zamiarem Goldacre’a jest préba upodmiotowienia
pacjenta, uzbrojenia go w racjonalne sposoby oceny terapii. Pozwala to
réwnocze$nie by¢ krytycznym wobec wspéiczesnego kapitalizmu, jak
i wobec Otchtani. Przeczytanie obu ksiazek Goldacre’a pozwala na
dostrzezenie, ze chcac si¢ upodmiotowié, nie mozemy porzuci¢ préb
zrozumienia technonauki. Sptaszczajac technonauke i traktujac ja na
réwni z kapitalizmem jako przejaw tej samej zasady: rozumu instrumen-
talnego, biopolityki, uniwersytetu-fabryki, tracimy mozliwos¢ dzialania.

Musimy pamigta¢, ze negatywny obraz nauk przyrodniczych to w duzej
mierze efeke niezrozumienia praktyki naukowej. Podazajac tropem Lato-

62 Por. Acting in an Uncertain World: an Essay on Technical Democracy, red.
M. Callon, P. Lascoumes, Y.Barthe, Cambridge, MA 2009.

63  B.Goldacre, Bad Pharma: How Drug Companies Mislead Doctors and Harm
Patients, London 2012; tegoz, Bad Science, London 2008, wyd. polskie: B. Golda-
cre, Lekarze, naukowcy, szarlatani: od przerazonego pacjenta do swiadomego konsu-
menta, ttum. A. Romanek, Gliwice 2011.
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ura, warto przyjrzeé si¢ bardzo znanemu modelowi ,krazenia” faktow
naukowych zaczerpnigtemu z ksiazki Pandora’s Hope™. Latour zapropo-
nowat pic¢ ,petli”, po ktdrych krazy fake naukowy, odpowiednio mozemy
rozumie¢ to jako pig¢ momentéw funkcjonowania technonauki.
Wymiedmy je: mobilizowanie $wiata, autonomizacja, sprzymierzeticy,
reprezentacja publiczna, powiazania i wezly. Mobilizowanie $wiata to
»pakowanie $wiata w stowa”, to praktyka laboratoryjna, eksperyment,
mozliwo$¢ studiowania ,ksiegi natury”. Autonomizacja to wpisywanie
si¢ w role zawodowa, funkcjonowanie w ramach kolektywéw badawczych
(termin Flecka). Sprzymierzericy to przede wszystkim pozyskiwanie
funduszy, instytucjonalizacja ,zainteresowania’. Reprezentacja publiczna
to ,oswajanie” ludzi z badaniami, budowanie zaufania do nauki, relacje
z mediami i teksty popularnonaukowe. Wreszcie powiazania i wezty to
petla nauki, keéra taczy wszystkie inne petle. Sa one bowiem nieroz-
dzielne od siebie. Dopiero cato$¢ obrazu (wszystkie petle) tworza fake
naukowy. Widzimy zatem, ze mamy przynajmniej pi¢¢ réznych pél, na
kedrych obowiazuja réznorakie zasady, a wszystkie te pola przynaleza
w réwnym stopniu do pola praktyki naukowej. Pola te w réznym stop-
niu s3 podatne na neoliberalne reformy, w réznym stopniu ulegajg uto-
warowieniu. To humanistyczne wyobrazenie o naukach $cistych powo-
duje, ze technonauka staje si¢ symbolem dyskursu domykajacego,
skoriczonego, instrumentalnego. Gdy za Latourem porzucimy wiedzo-
centryczng i teoriocentryczng wizjg nauki na rzecz $ledzenia jej prakeyk,
to zobaczymy, ze nauki $ciste maja ,,maske pewnosci” przede wszystkim
wtedy, gdy funkcjonuja jako publiczny ekspert. Nauka jako prakeyka
laboratoryjna ma zupetnie inng dynamike, to petne poszukiwan, petne
zwatpien i bledéw zbiorowe przedsiewziecie.

Pytanie o obecno$¢ nauk przyrodniczych w obrebie nowego otwar-
cia uniwersytetu jest wazne takze gdy zapytamy o to, co powoduje zmiang
spoleczng. Czy dokonujg jej idee i czyny inspirowanych nimi duméw,
czy moze raczej artefakty techniczne? Oczywiscie nie trzeba tej alterna-
tywy tak ostro formutowad. Wiedzieli to juz ci, ktdrzy postulowali wia-
dz¢ Rad i elektryfikacje wsi. Wydaje mi sig, ze nawet jesli dyskutujemy
nad wladzq Rad, to problem elektryfikacji wsi nie zostal nawet jeszcze
dobitnie postawiony.

A co jesli rewolucj¢ oprécz idei sprawiajg zmiany technologiczne?
Rewolucyjny potencjal majga raczej wynalazki inzynieréw niz gdybania
humanistéw. Wtedy przemiany nauki i techniki, jako zapewne najbardziej
dynamicznych aspekeéw ludzkiej aktywnosci, same w sobie s3 otwarciem.

64 B.Latour, Pandora’s Hope...
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Tym wlasnie, ktérego poszukujg ci, ktdrzy sg zainteresowani nowym
otwarciem uniwersytetu. Pyta¢ zatem musimy, Jak pogodzié Otwarcie
na rzecz Utopii (politycznej, spolecznej zmiany) wraz z potencjalnym
otwarciem technologicznym. Czy maja to by¢ procesy wzajemnie si¢
wspierajace, czy moze wykluczajace? Co wigcej, pamigtaé musimy, ze
Otchtart moze zagrozi¢ obu momentom. Pytajac o trudny sojusz ruchéw
emancypacyjnych z realiami technonauki, pytamy o przyziemna mate-
rialno$¢ Utopii. Jak pokazato doswiadczenie kontrkultury, lewica nie
jest wolna od gnostycznej, doketycznej® pokusy. Doketyczna pokusa to
wizja §wiata odciele$nionego. Doketysci nie byli w stanie przyjaé, ze
Mesjasz moze mieé ciato wraz z jego ulomnosciami. Rewolucja nie moze
by¢ wolna od trosk o psujace si¢ krany, szczepienie dzieci, logistyczne
problemy z dostarczaniem $§wiezego chleba. Utopia musi by¢ pomyslana
wraz ze swym wcieleniem, ma by¢ spetniana takze materialnie, inaczej
brnie w gnostyczne marzenia o ,bezcielesnej”, ,prawdziwej” Rewolugji.
Dlatego Otchtan i Utopia sg tak rézne jak doketyzm i wcielenie.

Poza technokracje - ucielesniona demokratyzacja w epoce
technokratycznej¢®

Problem ucielesnionej, realnej strategii otwarcia uniwersytetéw rozu-
mianych jako miejsca produkeji wiedzy, reprodukeji systemu edukacyj-
nego, wymaga zapytania, jak jest mozliwe demokratyzowanie samej
technonauki. W ramach rosnacej w ostatnich latach $wiadomosci poli-
tycznej w obrebie spotecznych studiéw nad nauka i technika®, gtosy
takie sg coraz silniejsze. Przyktadem moze by¢ aktywno$¢ Sheili Jasanoff,
ktéra koncentruje si¢ na tym, w jaki sposéb porzadek spoteczny i pro-
dukcja naukowa sg ze soba sprz¢zone®. W ramach rosnacej politycznej

65 ,Doketyzm: (gr. ,mniemanie, przypuszczenie, pozér”) wezesnochrzesci-
janiska herezja, wedtug ktérej Syn Bozy byl tylko pozornie cztowiekiem. Ciato
Jego uwazano za rzeczywisto$¢ niebieska albo za ciato podobne tylko do tego,
ktére maja ludzie” — G. O’Collins SJ, E.G.Farrugia SJ, Leksykon pojec teologicznych
i koscielnych z indeksem angielsko-polskim, ttum. ks. J.Ozég S], B. Zak, Krakéw
2002, cyt. za: http://www.opoka.org.pl/slownik/ltk/doketyzm.html (data dostgpu:
30 marca 2013).

66 Podtytul nawiazuje do ksiazki M. Bucchi, Beyond Technocracy. ..

67 W jezyku angielskim uzywane sa m.in. nazwy: science, Technology Studies,
Social Studies of Science.

68  States of Knowledge: the Co-production of Science and Social Order, red. S.
Jasanoff, London 2004.
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$wiadomosci w obrebie STS® robione sa badania nad upodmiotowieniem
pacjentéw i przejmowaniem przez nich wtadzy nad produkcja wiedzy
(Volona Rabeharisoa’, Madeleine Akrich, Michel Callon), relacja pomie-
dzy porzadkiem opieki a porzadkiem rynkowym w obrebie prakeyk
medycznych (Annemarie Mol)”!, problemem ekspertyzy naukowej i jej
statusu, szczeg6lnie w warunkach rynkowych. Wazna rolg odgrywa sle-
dzenie konstytuowania si¢ wiedzy, szczegélnie eksperckiej, i rola oddol-
nych ruchéw jej wspétkszrattowania™. W obrebie STS znalez¢é mozna
takze analizy jednoznacznie polityczne, jak na przyktad te dotyczace
polityki jadrowe;j” i roli ekspertyz naukowych w demokracjach’. Coraz
$mielej STS wkracza w obszar ekonomii, dokonujac etnograficznych
analiz rynku pod katem tego, ko i co jest naprawdg na nim sprawcze”.
Ostatnimi czasy rozpoczeto takze podbudowang teorig aktora-sieci ana-
lizg padstwa i jego urzadzen — taka etnografia paristwa pozwala ujrzed,
gdzie i jak realnie dziata to, co nazywamy wladza i paristwem’.
Wymieniaé¢ mozna by jeszcze wiele prac. Laczy je jedno — nacisk na
wagge praktyk technicznych, naukowych, ich wszechobecno$¢ w naszym
zyciu spotecznym. Etnograficzne zaplecze STS i ANT powoduje, ze
otrzymujemy drobiazgowe badania, obszerne studia przypadku. Kom-
pleksowa, szczegétowa analiza technonauki nie wystarczy jeszcze, aby
zreformowad, przyczynic si¢ do otwarcia uniwersytetu, czy szerzej, struk-
tur wiedzy. Analizy prowadzone w ramach STS i ANT mogg by¢ uzy-
teczne takze dla kapitalistycznego menadzeryzmu, moga dostarczy¢

69 K.Moore, Powered by the People: Scientific Authority in Participatory Science,
[w:] The New Political Sociology of Science: Institutions, Networks, and Power, red.
S. Frickel, K. Moore, Madison 2006, s. 299-323.

70 V.Rabeharisoa, 7he Struggle Against Neuromuscular Diseases in France and
the Emergence of the ‘Partnership Model” of Patient Organization, “Social Science
and Medicine” 2003, no. 57, s. 2127-2136.

71 A.Mol, The Logic of Care: Health and the Problem of Patient Choice, Oxford
2008.

72 S. Epstein, Impure Science: AIDS, Activism, and the Politics of Knowledge,
Berkeley 1996.

73 G.Hecht, The Radiance Of France, Nuclear Power and National Identiry
after World War II, Cambridge MA 2009, czy nowa ksiazka tej autorki: Being
Nuclear: Africans and the Global Uranium Trade, Cambridge MA 2012.

74 The Paradox of Scientific Authority The Role of Scientific Advice in Demo-
cracies, red. W.E. Bijker, R. Bal, R. Hendriks, Cambridge MA 2009.

75 D.Mackenzie, An Engine, Not A Camer:. How Financial Models Shape
Markets, Cambridge MA 2008.

76 ].-H.Passoth, N.J. Rowland, Actor-Network State Integrating Actor-Network
Theory and State Theory, “International Sociology” 2010, vol. 25, no. 6, s. 818-841.
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wiedzy o tym, jak skuteczniej budowaé urzadzenia wiadzy, rozciggad
sieci wyzysku. Takie ucielesnione, materialistyczne analizy praktyk tech-
nonaukowych maja jednak t¢ zaletg, ze pozwalajg one jednak na reali-
styczne rozpoznanie sytuacji. Nie bedzie realistg politycznym ten, kto
chee postulowaé zmiang spoleczng bez zmiany technologiczne;.

Chciatbym zatem zapyta¢ o mozliwo$¢ takiego otwarcia, w ktérym
bedzie miejsce dla uniwersytetu-fabryki, ale takiego, ktéry bytby do
pomyslenia poza kapitalistycznym sposobem organizacji spoteczeristwa.
Bliska jest mi ch¢¢ zmiany $wiata, Utopia, ale niepozbawiona swojego
uciele$nienia. Jednak eksploracja tej perspektywy to material na osobne
rozwazania.

Andrzej W. Nowak
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