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Uniwersytet — Przestrzenie wspolnoty. Ankieta

Piotr Kuligowski

Uniwersytet rynkowy czy wspolnotowy?

Etos wspdlnotowy, wbrew logice wolnorynkowej, zdaje si¢ by¢ nierozerwalnie
zwigzany z prawidlowym funkcjonowaniem uniwersytetow. Etymologi¢ stowa uniwersytet
wywodzi¢ wszak mozna od lacinskiego universitas oznaczajacego pewien szczegolny rodzaj
wspolnoty, ktérej cztonkowie wymieniaja si¢ wiedza. Tylko w takiej sytuacji bowiem istnie¢
moze prawidlowa, wieloplaszczyznowa interakcja, zaro6wno pomigdzy studentami a
wyktadowcami, jak 1 wewnatrz kazdej z tych grup. Uczelniane mury winny by¢ utozsamiane
z kuzniami wolnej 1 nieskrgpowanej mysli, z kopalniami wiedzy, z obszarami, ktore co 1 rusz
aplikowa¢ begda nowe idee do sfery publicznej. Sfery, ktéra — pozbawiona owych idei — staje
si¢ przestrzenia zatechta 1 zatraca swe przeznaczenie.

Tak wlasnie rzecz si¢ miala na przestrzeni wiekow. W starozytnosci, dzigki
zaangazowaniu studentow, powstawaly kopie dziet najwazniejszych 6wczesnych myslicieli,
ktore dzigki temu ocalaty od uszkodzenia podczas rozlicznych dziejowych zawieruch i po
dzi$ dzien przyczyniaja si¢ do wzniecania zywych dysput. W wiekach $rednich zubozali zacy,
na ktérych mieszczanie wylewali pomyje z okien swych ubogich ,kwadratow”, nierzadko
okazywali si¢ by¢ jedyna grupa spoteczna, ktoéra starata si¢ wybiega¢ myslami daleko poza
dominujacy nurt mysli chrzescijanskiej. Z pdzniejszego okresu wystarczy przywota¢ polskich
studentéw doby rozbiorowe;j. Liczni literaci (cho¢by ci najwigksi: Adam Mickiewicz 1 Stefan
Zeromski) zderzyli ich postawe z obrazem zblazowanej szlachty, filistersko rozczytujace;j sie
w dzietach sentymentalistow 1 zainteresowanej raczej naplywem zachodnich méd 1 francuska
perfumeria, niz walka z despotyzmem czy snuciem refleksji na temat nowego fadu w
wyzwolonej Rzeczypospolitej. Nie kto inny, jak wilasnie studenci przejeli na siebie caty
cigzar, ktorego nie byla w stanie udzwigna¢ odchodzaca w cien historii warstwa
spoteczenstwa. To oni tworzyli paramasonskie grupy filomatéw 1 filaretow, zawiazywali
sprzysigzenia, spiski, dyskutowali o nowych pomystach na wyleczenie spoleczenstwa z
toczacych je gangren. To wiasnie studenci, wprzgzeni w germanizujacy i rusyfikujacy system

edukacji, okazali si¢ by¢ najbardziej odpornymi na siermigzng propagande despotycznych
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wiadz. Malo tego, pomimo represji ze strony cesarza 1 cara, potrafili wnosi¢ powiew
swiezosci do polskiej mysli doby rozbiorow.

Nie inaczej rzecz miala si¢ w XX wieku, w ktérym kulminacja fermentu
ideologicznego na uniwersytetach catej Europy stat si¢ rok 1968. Wtedy to studenci —
wspolnotowo, a nie indywidualistycznie — podnies§li z cala moca hasta antysystemowe i
emancypacyjne. Na zachodzie organizowano olbrzymie demonstracje pod hastami chinskich
komunistow, a w bloku wschodnim domagano si¢ wolnosci stowa 1 rzeczywistego
realizowania postulatow spoleczenstwa w panstwie rzekomo nalezacym do robotnikoéw i
chlopow.

Dopiero neoliberalizm przynidst rozprgzenie w wielowiekowej solidarnosci zakow.
Ow system ekonomiczny, nachalnie promujacy kult pieniadza, skrajny indywidualizm i
wyscig szczurdw, w swej ideologii byt doktadna odwrotnoscia tego wszystkiego, co powinno
cechowa¢ uniwersytet oparty na wspolnocie. Studenci w znakomitej wigkszosci ulegli
przeobrazeniu z rozmarzonych poszukiwaczy wiedzy w klientow, pragnacych tytutu
naukowego, ktéry w mozliwie najwigkszym stopniu pozwoli na poprawe wygladu ich CV
oraz umozliwi znalezienie wygodnej posady w przysztosci (innymi stowy, pozwoli ,,sprzedac
si¢” za mozliwie wysoka ceng). Zmienito si¢ rOwniez samo oblicze szkot wyzszych, ktore po
systemowe]j metamorfozie staly si¢ de facto fabrykami jednakowych produktéw. Dodatkowo
uczelnie prywatne oparty produkcje (dawniej — , ksztalcenie przysztych kadr intelektualnych”)
na czysto rynkowej checi zysku.

Obecna dekadencja miedzynarodowego kapitalizmu zdaje si¢ nie$¢ ze soba pierwsze
symptomy przetamania patowej sytuacji. Kryzys gospodarczy, bezrobocie, niepewnos$¢ jutra,
wojny w kazdym niemal zakatku $wiata — wszystko to prowadzi do powszechnej frustracji,
ale réwniez okazuje si¢ by¢ definitywnym kresem Fukuyamowskich mrzonek o ,koncu
historii” 1 stawia cale rzesze ludzi przed pytaniem ,,co dalej?”. Odradzajacy si¢ ruch studencki
musi umie¢ wyartykutowac¢ przekonujace odpowiedzi na tak, z pozoru tylko banalnie,
postawiony problem.

Zachod Europy, ktory przez dluzszy niz reszta kontynentu czas miat mozliwo$¢
nacieszenia si¢ ,dobrodziejstwami” gospodarki rynkowej, zaczyna przywraca¢ etos
wspolnotowy do task. Tamtejsi zacy wspolnie wypracowuja strategie dzialania 1
konsekwentnie je realizuja oraz, co bardzo wazne, obok czysto ,,uczniowskich”, doraznych
postulatow artykutluja réwniez bardziej ogdlne cele, shusznie rozumujac, iz uniwersytet jest
integralna czgscia spoteczenstwa i stanowi poniekad odbicie jego kondycji. Wskazuja na to

szczegoOlnie protesty, ktore w ostatnich miesigcach wstrzasngly tamtejszymi szkotami
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wyzszymi. Austriaccy studenci okupowali uniwersytety w Wiedniu, Linzu, Grazu,
Klagenfurcie 1 Innsbrucku, szwajcarscy w Genewie, Bernie 1 Zurychu, a ich niemieccy
koledzy z Hamburga przeglosowali przyjecie uchwaty stwierdzajacej, iz kapitalizm to
»system, w ktorym wyzysk czlowieka przez czlowieka traktowany jest jako co$ zupeiie
naturalnego”. Mamy zatem do czynienia z odradzaniem wspolnotowosci nie tylko w
wymiarze migdzynarodowym, ale takze wieloplaszczyznowym.

Wobec powyzszego zdaje sig, ze ruch studencki winien peli¢ rolg swoistego
respiratora dla zasniedzialego spoteczenstwa, nie tylko w celu realizacji wlasnych dazen.
Zachodzi tutaj rowniez inna zalezno$¢ — przyszte kadry intelektualne, ksztatlcone za publiczne
pieniadze, zaciagaja swoisty dlug, ktory w ramach zwyczajnej uczciwosci powinien zostac
sptacony. Paradoksalnie sytuacje t¢ bardzo dobrze rozumiatl stynny poznanski liberat i1
organicznik Karol Marcinkowski, stwierdzajac, iz: ,,Wychowanie nasze jest to dlug
zaciagniety u og6tu, z czego si¢ w swym czasie wyplaca¢ winnismy”. Dlug ten polega
wlasnie na nieustannym wnoszeniu w zycie spotecznie nowych jakosci, sianiu niepokoju 1
fermentu intelektualnego, prowokowaniu 1 szokowaniu. Z cata pewnoscia jest to odpowiednie
zadanie dla dawniej $mierdzacych pomyjami, a dzisiaj nierzadko wychudzonych,
niewyspanych 1 zmgczonych przez calonocna nauke studentow. Jego realizacja bedzie jednak
znacznie fatwiejsza, jesli beda oni szczepieni wigzami owej szczegolnej wspolnoty, ktora

tworzyli przez wiele wiekow, a nie owladnigci rynkowym indywidualizmem 1 egoizmem.
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Piotr Forecki

Wspolnota do wyobrazenia

Uniwersytet jako wspolnota istnieje dzi§ wylacznie w pelnej patosu retoryce jego
hierarchow, ktorzy klisza akademickiej wspolnoty poshuguja si¢ rytualnie w rozmaitych
oficjalnych kontekstach. By¢ moze nawet niektorzy z nich wierza w jej istnienie, stawiajac
tym samym znak réwnosci migdzy nominalna przynaleznoscia do akademickiego $wiata 1
jego instytucji a konstelacja rzeczywistych wigzi, oddzialywania, a przede wszystkim
aktywnego wspoluczestniczenia w zyciu spolecznym 1 jego ksztattowaniu. Otéz, o ile
uswigcona uniwersytecka wspolnota instytucjonalnej przynaleznosci w istocie istnieje jako
swoista korporacja, to uniwersytet jako zaangazowany podmiot stosunkoéw spotecznych 1
uczestnik publicznej debaty na tematy wazne z punktu widzenia wspdlnoty jest bytem raczej
mgtawicowym, by nie powiedzie¢: wycofanym, a przez to nieobecnym.

Obecnos$¢ ta wyraza si¢ dzi§ jedynie w dostosowaniu do nakazujacych komercjalizacjg
neoliberalnych mechanizméw rynkowych, ktore dla wspolnotowych funkcji uniwersytetu
stanowia nie tyle zagrozenie, co przede wszystkim wyzwanie w imi¢ obrony wlasnej
niezalezno$ci, autonomii i1 tozsamos$ci. To widoczne golym okiem i1 grozne dla ducha
wspolnoty dostosowanie emanuje nie tylko z treSci ministerialnego projektu wprowadzenia
oplat za drugi kierunek studiow. Projektu, podkreslmy to z cala moca, zdecydowanie anty-
wspolnotowego 1 wykluczajacego (chyba, ze minister Barbarze Kudryckiej bliska jest
koncepcja wspolnoty elitarnej przy jednoczesnym kreowaniu wspolnot reprodukowane;j
biedy), a przy okazji projektu kroétkowzrocznego 1 by¢ moze stanowiacego dopiero pierwszy
krok na drodze do powszechnej i petnej odptatnosci za studia. Znacznie bowiem grozniejsza
dla samej idei nowoczesnego uniwersytetu i zwigzanej z nim wspdlnoty jest dzis jego
dyktowana potrzebami rynku ewolucja w kierunku roli wypetnianej dotychczas przez szkoty
zawodowe. Obrany kurs, wyznaczany badaniami sondazowymi, glosem przedsigbiorcow 1
analitykow oraz edukacyjna telemetria, moze bowiem doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej
uniwersytety zdominowane zostana przez takie kierunki jak prawo, marketing 1 zarzadzanie.
Rzecz jasna nie ma niczego ztego w samych tych kierunkach, jak i w ksztalceniu fachowcow.
Problemem jest natomiast dokonujacy si¢ na naszych oczach i1 zabojczy dla autonomii
uniwersytetu alians z neoliberalnym rynkiem (na jego prawach), w ramach ktérego to wlasnie

rynek staje si¢ najwyzsza instancja legitymizujaca dziatalno$¢ uniwersytetow 1 ich ofertg
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edukacyjna. Relacja taka czyni z uniwersytetu instytucj¢ stuzebna, poddana logice sukcesu
komercyjnego 1 podporzadkowana panowaniu ,mentalnosci telemetryczne;” (Pierre
Bourdieu). Poniekad zamienia uniwersytet w punkty sprzedazy bestsellerow, czym
rownoczesnie zajmuja si¢ konkurencyjne szkoty prywatne, gdzie o dyplom wciaz jest tatwiej,
szybciej 1 mniej bolesnie.

Jednakze to nie tylko przesigknigcie uniwersytetu duchem kapitalizmu 1
dostosowywanie edukacji do potrzeb rynku paralizuje jego funkcjonowanie w duchu
wspolnoty 1 utrudnia mys$lenie o nim w takich kategoriach. Istotna przeszkoda wciaz
pozostaje wilasciwa mu 1 stale reprodukowana hierarchiczna struktura o wyraznie
ekskluzywnym charakterze. Doskonale wiedza o tym doktoranci oraz milodzi adiunkci,
funkcjonujacy w dworsko zorganizowanych katedrach i1 zaktadach, cho¢ naturalnie istnieje
wiele chlubnych odstepstw od tej swoistej 1 poniekad immanentnej tradycji. Tak czy inaczej,
gdyby odwola¢ si¢ jeszcze do wlasciwej uniwersytetowi meskiej dominacji, poziomu
otwartosci na studentow i1 wyktadowcodw z zagranicy oraz studentéw niepetnosprawnych, to
odnoszone do niego pojecie wspolnoty zaczyna dziwnie nie przystawac. Koliduje ono takze w
kontekscie wciaz krolujacej szkolnej metodyki prowadzenia zaje¢ oraz weryfikowania
wiedzy, jakze dalekiej od idei wspdlnej refleksji 1 swobodnej wymiany mysli. Metodyki
dodatkowo utrwalajacej, a zarazem poglebiajacej szkody wyrzadzone nowa matura, ktéra
zredukowala przysztych studentow do rzemie$lnikow od rozwiazywania testow w miejsce
istot zdolnych do samodzielnego 1 krytycznego myslenia.

Stad tez idea 1 praktyka funkcjonowania uniwersytetu jako wspolnoty wymaga dzi$
nie tylko obrony przed neoliberalna komercjalizacja, ale takze pewnej wewngtrznej
autorefleksji 1 metamorfozy. Przede wszystkim jednak, by w ogole méc mowi¢ o
uniwersytecie w kategoriach wspolnoty, trzeba sobie t¢ wspolnote ponownie wyobrazi¢ i
okresli¢ sens jej istnienia we wspoOiczesnej Polsce. Postawi¢ fundamentalne pytania o jej
autonomi¢ 1 krytyczny potencjal, obecno$s¢ w publicznej debacie 1 niezaleznos¢
formutowanych w niej opinii, zdolnos¢ do poruszania tematow spolecznie istotnych oraz
proponowania alternatywnych rozwiazan w toku rodzacych si¢ na biezaco problemow etc. To
tylko niektdre z nich, ale wszystkie one prowadza do tego najwazniejszego z pytan: jaka jest
dzi$ relacja uniwersytetu ze wspolnota obywateli? Jakie miejsce w jej ramach zajmuje 1 jaka
role odgrywa? Czy zachowuje z nia tacznos¢? Czy owa wspolnote wspottworzy i czy na nig
oddziatuje? Krytyczne i niezalezne zaznaczenie swojej obecno$ci w zyciu spotecznym 1 zyciu
wspolnoty wydaje si¢ naczelnym celem uniwersytetu. Naturalnie 1 bez dwodch zdan

niezalezno$¢ wymaga zdecydowanego zwigkszenia publicznych §rodkow jego finansowania,
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bo te aktualnie przeznaczane na ten cel z budzetu panstwa sa zato$nie mate 1 narazajq panstwo
polskie na pelen politowania grymas w europejskim otoczeniu. Jednakze uruchomienie
wyobrazni w imi¢ okreslenia swojej tozsamos$ci, przywrocenia utraconych azymutéow i
zdefiniowania swojego miejsca we wspolnocie nic nie kosztuje. Bez niej zas na nic wszelkie
srodki, cho¢by kazdy z kolejnych ministrow szkolnictwa i rektorow bywat krélem Midasem.
Nie tlumaczmy zatem wlasnego imposybilizmu grozba prezydenckiego weta. Prawdziwe

wspolnoty zawiazuja si¢ dzi§ w opozycji do uniwersytetu.
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