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O antropolizie

Kiedy Hegel usitowal powiaza¢ histori¢ $wiata z historia
europejskich tozsamosci narodowych, jego stuchacze zakla-
dali, ze miara wieku ziemi s tysiaclecia (103 lub 104 lat),

a nie eony (10 lat). Fabrykacja pamieci narodowej miata
dotyczy¢ podobnego horyzontu czasowego co dzieje planety,
a obydwa procesy postrzegano jako wzajemnie zbiezne
naturalne cykle. I cho¢ paleogenetyka i geologia wyraznie
temu przecza, iluzja wspétmiernosci chronologii gatunkowej
i planetarnej przyniosta optakane skutki, ktére, jak na ironie,
doprowadzily do jej urzeczywistnienia. Owg metakonse-
kwencja jest antropocen, epoka w ktérej lokalna historia
gospodarcza faktycznie zawazyta na obliczu planety, ksztattu-
jac je na swéj obraz i podobiernistwo. Chronologiczne zestro-
jenie cztowieka i planety okazalo si¢ zatem samospelniajacym
si¢ przesadem. Czym wobec tego réznig si¢, a w czym sg
sobie podobni dnthripos antropogenezy i dnthripos antropo-
cenu? Czy odpowiadaja sobie nawzajem? Czy pojawienie

si¢ cztowieka musi bezwarunkowo skutkowa¢ antropocenem?
A jesli nie musi prowadzi¢ do tego partykularnego wspétcze-
snego nam antropocenu, to czy nie skutkuje antropocenem
w najszerszym tego sfowa znaczeniu, a zatem sztywnym
zespoleniem ekonomii spotecznych i geologicznych?

Stowa kluczowe: antropocen, geologia, wymieranie cztowieka, nowoczesno$¢, popu-
lizm, nanacjonalizm, paliwa kopalne
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Antropogenia to nauka, ktérej przedmiotem jest poczatek i pochodzenie
gatunku ludzkiego — proces, w ktérym co$ nie do konca ludzkiego staje
si¢ czowiekiem'. Bada ona zjawiska i zagadnienia, kedre po dzi§ dzien
decyduja o naszych zdolnosciach i ograniczeniach: wytwarzanie narzedzi
i chwytno$¢ dloni, korg przedczolows i myslenie abstrakeyjne, sztuke
przedstawiajaca i wojng, rozniecanie ognia i chemig spozywcza, tworzywa
sztuczne i metale szlachetne, filozoficzne Zrédta urbanizmu rolnego i wiele
innych tematéw?. Dzigki stosunkowo nowym tradycjom biologii Dar-
wina i geologii Huttona mamy od niedawna mozliwos$¢ uprawiania
naukowej antropogenii. Przed jej nastaniem pojawienie si¢ gatunku
ludzkiego bylto opisywane z perspektywy kultur lokalnych. Miejsce antro-
pogenii zajmowaly znicksztalcajace obraz rzeczy mity poczatku — zaréwno
religijne, jak i $wieckie — walczace dzisiaj o zachowanie swoich stref
wplywéw. Kiedy Hegel usitowat powiaza¢ historig $wiata z historia euro-
pejskich tozsamosci narodowych, jego stuchacze zakladali, ze miarg wieku
Ziemi sg tysiaclecia (103 lub 104 lat), a nie eony (10? lat). Fabrykacja
pamicci spotecznej miata dotyczy¢ horyzontu czasowego, podobnego
do dziejéw planety, a obydwa procesy postrzegano jako wzajemnie
zbiezne naturalne cykle. I cho¢ paleogenetyka i geologia wyraznie temu
przecza, iluzja wspétmiernosci chronologii gatunkowej i planetarnej
przyniosta optakane skutki, ktére, jak na ironie, doprowadzily do jej
urzeczywistnienia. Owg metakonsekwencjg jest antropocen — epoka,
w ktdrej lokalna historia gospodarcza faktycznie zawazyta na obliczu
planety, ksztaltujac je na swéj obraz i podobieristwo®. Chronologiczne
zestrojenie cztowieka i planety okazalo si¢ zatem samospelniajacy si¢
przepowiednia.

Czym wobec tego rdznig si¢, a w czym sg sobie podobni dnthropos
antropogenezy i dnthropos antropocenu? Czy odpowiadaja sobie nawza-
jem? Czy pojawienie si¢ cztowiecka musi bezwarunkowo skutkowaé
antropocenem? A jesli nie musi prowadzi¢ do zego partykularnego wspél-
czesnego nam antropocenu, to czy nie skutkuje antropocenem w naj-
szerszym tego stowa znaczeniu, a zatem sztywnym zespoleniem ekono-

1 Sascha Pohflepp, doktorant na University of California, San Diego, pracuje
nad interdyscyplinarng dysertacjg po$wigcong antropogenii. Jestem opiekunem
tej pracy, a punktem wyjscia niniejszego eseju sg prowadzone przez nas dyskusje.

2 Urbanizm rolny, ang. agricultural urbanism — interdyscyplinarny nurt badaw-
czo-metodologiczny powstaly na gruncie badan nad zréwnowazona dystrybucja
zywnosci we wspélczesnym Srodowisku miejskim, problematyzujacy zagadnienia
z zakresu m.in. ekonomii, nauk rolniczych, nauk o zywieniu, ekologii, socjologii,
urbanistyki i planowania przestrzennego (przyp. tlum.).

3 Na podobna wspélzaleznos¢ wskazuje Dipesh Chakrabarty (2014).
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mii spofecznych i geologicznych? Jezeli owi dwaj dnthripoi sa podobnego
pochodzenia, czy ich drogi moga si¢ rozej$¢? A jezeli sa sobie obey — czy
moga si¢ upodobni¢? Czy nie jest tak, ze sztywne powiazanie chronolo-
gii $wiadczy o emergenciji nie tyle czowieka, co raczej czego$ innego niz
cztowiek? Jak zatem nadchodzaca epoka geohistoryczna — postantropo-
cen — miataby si¢ do antropolizy, czyli odwrotnosci antropogenezy — wyla-
niania si¢ czego$ nieludzkiego, bezludzkiego, pozaludzkiego albo przy-
najmniej jakiego$ zupelnie odmiennego rodzaju ludzkiego?

Odpowiedzi na te pytania sg dzisiaj palaco potrzebne z nast¢pujacych
wzgledéw: po pierwsze, dalsze trwanie ekologicznego podloza naszej
egzystencji stoi pod znakiem zapytania, a jedynym ukazujacym si¢ na
horyzoncie zwiericzeniem projektu ludzkiej cywilizacji jest masowe
wymieranie (w tym, by¢ moze, wymarcie cztowieka); po drugie, blyska-
wicznie zachodzi wybuchowa technogeneza organicznych i nieorganicz-
nych gatunkéw nieludzkich — zwierzgeych, rodlinnych i, przede wszyst-
kim, mineralnych. Z geologicznego punktu widzenia, mozliwos$é
naukowego opisu podstawowych warunkéw antropogenezy pojawia si¢
réwnoczesnie z widmem dwdch $ciezek antropolizy — upadku lub roz-
kladu. Nalezy wigc spyta¢, czy nie mamy tu do czynienia z istotng zalez-
noscia migdzy jednym a drugim — a jesli tak, to w jakim sensie wiedza
o pradawnych poczatkach ludzkosci miataby stanowi¢ przyczyne badz
skutek w tym tanatycznym kolisku?*

Oczywiscie, to wszystko moze si¢ okaza¢ bariera nie do przejscia.
Trauma antropicznego odczarowania zbiera swoje zniwo, a jej ofiarg
pada nie tylko tozsamo$¢ jednostki, ale réwniez tozsamosci zbiorowe,
by¢ moze nawet bardziej wrazliwe i wystawione na wigksze okaleczenie,
co objawia si¢ w niepodzielnym panowaniu strachu we wspdltczesnym
zyciu politycznym. Zachodzaca na naszych oczach konsolidacja rozma-
itych etnonacjonalistycznych autorytaryzméw stanowi ake antymoder-
nistycznej recydywy, czerpigcy usprawiedliwienie i podbudowe teore-
tyczna z wielu réznych Zrédel. Niezaleznie od wyobrazen wspéiczesnych
autokratéw, wytaczanie przeciw naukowo-technicznemu racjonalizmowi
dzial nowego mistycyzmu, autochtonii i podejrzliwego antymaterializmu
nie jest strategia stosowana wylacznie przez réznej masci Duginéw’.

4 Thanatonic arch (przyp. dum.).

5 Aleksandr Dugin, glosny rosyjski teoretyk i rzecznik eurazjatyckiego tra-
dycjonalizmu, podzielil si¢ ze swoimi czytelnikami nastgpujaca mysla: ,Musimy
powrdci¢ do Bytu, do Logosu, do ontologii fundamentalnej (Heideggera), do
Swigtosci, do Nowego Sredniowiecza —a przez to do Imperium, do religii i insty-
tucji spoleczeristwa tradycyjnego (hierarchii, kultu, dominacji ducha nad materia
i tak dalej). Cata zawarto$¢ Nowoczesnosci to Satanizm i degeneracja. Nic nie ma

O antropolizie

Z geologicznego punktu
widzenia, mozliwos¢
naukowego opisu
podstawowych warun-
kow antropogenezy
pojawia sie rownocze-
Snie z widmem dwach
Sciezek antropolizy

- upadku lub rozkfadu.
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Réwniez tak zwana lewica moze pochwali¢ si¢ swoimi wlasnymi heideg-
gerystami, wrogami uniwersalizmu i nawiedzonymi tropicielami pier-
wotnych wiezi plemiennych. Bez wzgledu na temat — czy jest to sztuczna
inteligencja, astronomia, mutageneza chemiczna, czy cokolwick innego
— na rozliczne implikacje ogdlnej ckonomii antropogenezy i antropolizy
maja zwyczaj odpowiadaé nieprzytomnymi wezwaniami do ,etycznego
zwrotu” ku sferze ludzkiego doswiadczenia, wyrazajac pragnienie spro-
wadzenia wszystkiego do miary cztowieka. Podobnie jak $mier¢ Boga
i préby ustanowienia politycznego ateizmu poskutkowaly przeniesieniem
impulséw teologicznych w obszar autorytaryzmu — de facto otwierajac
droge powrotu religii paristwowej — tak wspolczesna fala prawicowego
nacjonalistycznego populizmu wydaje si¢ w oczywisty sposéb znamio-
nowac spazmatyczne wyparcie pewnych odchodzacych do lamusa iluzji
— rozsypujaca si¢, sklecona napredce tandetng parade upiornych bogéw
deszczu, koztéw ofiarnych i dziewic, niespiesznie wlokacych sie ulica
przy akompaniamencie tyrad koryfeuszy teorii spiskowych, bezsensow-
nej wymiany cioséw w oktagonie przemocy symbolicznej i mamroczacych
co$ z boku komentatoréw, do ktdrych sam si¢ zaliczam. Ludzie, poddani
posredniej badz bezposredniej konfrontacji ze skutkami obojetnosci
ekologii na tradycje kultury, powierza swéj glos suwerenom obiecujacym
odbudowe wiezi spotecznych i przekonujacym, ze sa w stanie nagia¢
rzeczywisto$¢ do lokalnych plemiennych narracji. Tym sposobem w rytu-
ale opinii publicznej dokonuje si¢ cud przemienienia, a owe bezladne
bajania zostajg podniesione do rangi rzeczywistosci za sprawa magicznej
polityki reprezentacji i tozsamosci. Zjawisko nazwane przez Schmitta
»teologia polityczna” osiaga swoja pelnig, kiedy funkeja paristwa spro-
wadza si¢ do wytwarzania i dystrybucji narracji typu religijnego. Spofe-
czefistwa i pafistwa skupiaja sic wokd! lokalnych mitéw i hemisferycznych
GrofSriumé®, a ludzie glosujq za duchem — przeciwko materii. Materia
pozostaje niewzruszona.

Problemu antropocenu nie rozwiazuje jednak samo zaangazowanie
rozumu. Srodki, za pomoca ktérych odcinamy si¢ od naszych pierwot-
nych, nieadekwatnych intuicji o $wiecie i zachodzacych w nim zjawi-

zadnej wartosci, wszystko musi by¢ oczyszczone. Nowoczesnoéé jest catkowicie
zta i niestuszna — nauka, wartosci, filozofia, sztuka, spoteczeristwo, moda, wzorce,
»prawdy«, rozumienie Bytu, czas i przestrzen. Wraz z Nowoczesnoscia wszystko
umiera. Powinna si¢ wigc skoriczy¢. Zakonczymy ja.” (Dugin 2016). Z tym wiha-
$nie mamy do czynienia.

6 Der Groffraum (niem. ,wielka przestrzen”) — pojecie z dziedziny geopolityki,
znane m.in. z pism Carla Schmitta (2019), stanowiacych jeden z najistotniejszych
punktéw odniesienia Brattona (przyp. tum.).
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skach, mogg okaza¢ si¢ tozsame ze srodkami, za pomocg ktérych nisz-
czymy ekologiczne podloze tych zjawisk. Nigdy nie zdobylibysmy tak
glebokiej wiedzy o dokonujacej si¢ zmianie klimatu nie posiadajac zto-
zonej aparatury pomiarowej zbierajacej dane na ladzie, w morzu i w
powietrzu. Jak juz pisatem — i jak pisali inni autorzy — ta sama aparatura
stanowi zarazem istotna cech¢ systemu przemystowo-technologicznego,
ktérego potrzeby i apetyty sa gléwna przyczyng zachodzenia mierzonych
przez nas zmian (Bratton 2015, 96-1006).

Niewykluczone, ze ta wspélzaleznos¢ nie jest wyjatkiem, ale zasada.
Kluczowym przyktadem obrazujacym dynamike antropogenezy i antro-
polizy jest zwiazek zachodzacy migdzy ropg naftowa a czasem geologicz-
nym. Wydobycie ropy naftowej bylo i jest bodzcem do drazenia Ziemi,
przedsiewziccia odstaniajacego przed nami warstwy osadowe i skamieliny,
a zarazem uzmystawiajacego nam wiek Ziemi i ,glebokos¢” czasu geo-
logicznego’. Gdyby nie rozpoczeta pod koniec dziewigtnastego wieku
gruntowna cksploatacja paliw kopalnych, nie byloby wspétczesnego nam
antropocenu (cho¢ niekoniecznie antropocenu w ogéle), a gdyby nie
ckonomiczna motywacja zainteresowania wnetrzem Ziemi i skatami,
mogliby$my nigdy nie stana¢ przed faktem doglebnej niewspétmierno-
$ci chronologii antropometrycznej i planetarnej. Nawet jesli poznanie
czasu geologicznego pozwala nam uswiadomié sobie rozlaczno$¢ czasu
spofecznego i fenomenologicznego z czasem Ziemi, odkrycie to nie
byloby mozliwe, gdyby nie przemysl, ktéry poddawat nature swemu
panowaniu, positkujac si¢ lokalnym wyobrazeniem podleglosci czasu
ekologicznego czasowi spotecznemu. Wynikiem tego jest wspélczesne
~przypadkowe” spetnienie tego wierzenia poprzez antropoceniczne sprze-
zenie czasu spolecznego i geologicznego. Podazajac za iluzja, w ktérej
pokladalismy wiare, otrzymali§my — jako produkt uboczny — §wiadomos¢
jej falszywosci. Jednakze to odkrycie — i to podgzanie — pozostawito zarazem
kolejny produkt uboczny, ktdrym okazato sig, ku naszemu zdumieniu,
Luprawdziwienie” owego wierzenia.

Co poza tym wiemy? Co tu jeszcze po nas? Gdyby, jak w Solaris
Lema, powierzchnie planety pokrywal zywy ocean, odbierajacy i gro-
madzacy wrazenia, strategia Ziemi na rzecz jego zachowania i rozwoju
musialaby obejmowa¢ zorganizowane w warstwy sieci neuronalne
wewngatrz substangji szarej zwierzgcych mézgéw, szczegélnie za$ — ale
nie jedynie — w korze mézgu naczelnych, a wigc ludzi. Jestesmy, jak

7 Autor uzywa pojecia deep time, ukutego w latach osiemdziesiatych przez
Johna McPhee celem podkreslenia niewspétmiernosci skali zachodzacej miedzy
czasem geologicznym a historycznym (przyp. thum.).

O antropolizie
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przed stu laty pisat Nikotaj Fiodorow, medium, za posrednictwem kté-
rego planeta osiaga $wiadomo$¢ (Fiodorow 2012).

Ulozywszy wicc cz¢$¢ swojej materii w forme mézgéw, Ziemia odcze-
kata kilka milionéw lat, az te kruszynki weszly na przyzwoity stan $wia-
domosci — i oto wérdd rzeczy, ktére niedawno poznala, znalazla sig jej
metryka. Ziemia liczy sobie 4,6 miliarda lac®.

Stosunkowo dobrze oszacowano wiek Ziemi dopiero w 1953 roku,
tym samym, w ktérym zagrano po raz pierwszy Godota Becketta. My,
resztki pokarmowe Ziemi, zdotalismy odkry¢ i poznac jej wlasng chro-
nologie, cho¢ przez wigksza czg$é naszego istnienia bylismy przekonani,
ze jest ona fragmentem naszego wlasnego czasu. Czy cale to przedsic-
wziccie, w ktorym Ziemia wyksztalcila i wydala z siebie pewne bioche-
miczne natezenie — ludzi — zdolne poznaé jej wiek, byto warte poniesio-
nych kosztéw? I$cie faustowski zaklad, keéry przebija wszystko: czy
odkrycie tej fundamentalnej prawdy byto warte ekshumacji milionéw
lat premezozoicznej biomasy, a wigc dwustuletniego zasobu paliwa obar-
czonego klauzulg powszechnej zaglady? Zapytalem moich studentéw,
czy sadza, ze bylo warto. Opinie byly podzielone. Moze wigc lepiej
zapytaé: ,,Co sprawiloby, ze bylo warto?”. Czy osiagniecia kopernikani-
skiego odczarowania musza unicestwi¢ to, co udostgpnity poznaniu —
albo przynajmniej temu zagraza¢? Czy moze mamy do czynienia jedynie
z tymczasowymi stratami ponoszonymi w imi¢ przysztosci, amortyzu-
jacymi jaka$ stabilniejszg relacje miedzy poznajacym a poznawanym?

Niektdrzy powiedzg, ze absolutnie nie byto warto — Ci, ke6rzy chet-
nie odrzucaja nowoczesnosé, rozum czy globalizacjg, wybierajac albo
opcje Alana Sokala i New Age’owy poststrukturalizm, albo opcje Teda
Kaczynskiego i polityczny prymitywizm. Wdzigcznym przykladem rady-
kalnego przedstawiciela drugiej grupy i jej odpowiedzi na kopernikari-
sko-faustowskie pytanie jest John Zerzan’, twierdzacy, ze juz rewolucja
neolityczna byla bledem i ze jesli nowe spoteczeristwo fowcy-zbieraczy
mialoby, na mocy czystej obserwacji, wierzy¢ w obrét Storica woké!
ziemi, to co z tego? Czy naprawdq Zyskujemy na naszym dziwacznym
heliocentryzmie (Zerzan 2009)? Czy Ziemia na nim zyskuje? Wedlug
Zerzana, zdecydowanie nie — kopernikaniski wglad si¢ nam po prostu
nie oplaca. Nie warto. Niemal zadna wiedza nie jest warta uszkodzenia
czy nawet zaklGcenia holoceriskiej réwnowagi, a na pewno nie jest tego

8 Zob. fundamentalng prace Claira Camerona Pattersona nt. izotopéw olo-
wiu (Patterson 1956). Godna uwagi jest tez sama biografia Pattersona.

9 John Zerzan (ur. 1943) — amerykariski anarchoprymitywista, krytyk spo-
feczenistw agrarnych, zwolennik powrotu do trybu zycia spoleczeristw fowiecko-

-zbierackich (przyp. thum.).
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warta zwyczajna samo$wiadomo$¢ astronomiczna. Wedlug Zerzana sama
abstrakcja — czy tez co$, co nazywa ,,mysla symboliczng” — stanowi zarze-
wie wszelkiej dominacji, od rolnictwa po rzady. (Z takich to glebin
wylania si¢ wspdlna sprawa silnej ekologicznej mizantropii, anarchi-
stycznych teorii spontanicznej kooperacji, sofisterii antyracjonalistycznych
guru i pozapoznawczo motywowanych przejawdéw foucaultowskiej
podejrzliwosci wobec dyskurséw wiedzy dyscyplinujacej — ta wspdlna
sprawa wydaje si¢ jednak nader watpliwa.) Zwolennicy stanowiska prze-
ciwnego twierdzeniom Zerzana (ktére zajmujg i ja) powiedzieliby, ze
bylo warto i nadal jest warto — albo ze wciaz mozemy doprowadzi¢ do
tego, ze bedzie warto. Moga replikowad, ze, podobnie jak wezesne pier-
wotniaki zmapowaly swoje otoczenie i oznaczyly przyjaciél, wrogéw
i pokarm, wiostujac rzgskami w bulgoczacym przedwiecznym gulaszu,
tak i gatunki antropocenu maja przed soba zadania kosmicznej wagi:
przeksztalci¢ funkcje w abstrakcje i vice versa, a takie zespoli¢ materig
w metapoznanie'®. Abstrakcja dokonujaca si¢ poprzez teleologiczne
modele §wiata jest wszak istotg inteligencji; co wigcej, jako taka jest
immanentna materii. Nie jest jednak czyms, co istotowo odréznia ludzi
od innych istot; to raczej ludzie s3 srodkiem jej realizacji. Wobec tego
celem i zadaniem nie bedzie ucieczka poza ludzka forme i odrzucenie
jej poza siebie niby wylinki, ale redizajn jej wlasciwosci, przesuniecie jej
granic, od zawsze przeciez niestabilnych, i przeksztalcenie tego, co okre-
$laja (Negarestani 2014). Projeke ten dotyczy nie tylko jednostki i indy-
widuum, ale przede wszystkim kolektywu — tego, czym on jest i czym
moze si¢ staé, tego, co jest przedmiotem kolektywnej organizadji, a co
jej wzorcem i strukturg. Odrzuciwszy kolonializm osadniczy, dziedzictwo
genetyczne czy mity epoki brazu, wyruszymy na poszukiwanie modeli
swobodnych migracji i syndroméw Galapagos'!, nowych statutéw dla
nowych form paristwowosci, nowych stoséw'? i nowych geografii.

Céz potem? Skoro antropocen skutkuje zestrojeniem chronologii

10  Meta-cognition (przyp. dum.).

11 Syndrom Galapagos — pojecie z zakresu nauk ekonomicznych, nawiazujace
do opisanego przez Darwina w O powstawaniu gatunkéw przypadku réznicy
miedzy procesami ewolucyjnymi zachodzacymi na Wyspach Galapagos a analo-
gicznymi procesami na kontynencie poludniowoamerykariskim. Dotyczy takiej
$ciezki rozwoju globalnie dostgpnego produktu na izolowanym rynku lokalnym,
kt6ra wyraznie odrdznia si¢ od dominujacych trendéw $wiatowych. Stosowany
szczeg6lnie do opisu rozmaitych fenomendw gospodarki japosskiej (przyp. dum.).

12 Stos, ang. stack, jest centralnym pojeciem teorii Brattona, opisujacym
akcydentalna megastrukture globalnej komputagji (Bratton 2015). Zob. towarzy-
szacy niniejszemu przekladowi tekst, w ktérym oméwione sa centralne pojecia
Brattona, szczegélnie ,,Stos” (przyp. thum.).

O antropolizie
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gatunkowej i planetarnej, powinni$my dostroi¢ nasz czas do czasu Ziemi,
nie odwrotnie. Méwiac najprosciej, ludzkie ekonomie musza obraca¢
si¢ zgodnie z zapisanymi w skatach miarami geologii. Naszym celem
powinno by¢ wigc odwrdcenie chronologicznego zestrojenia, w ktérym
zyjemy — taka jest definicja postantropocenu, ktérego potrzebujemy.
Konieczne do jego osiagniccia jest natomiast uzyskanie takiej perspek-
tywy, ktdra pozwoli nam odwréci¢ fad humanistyczny. Oto antropoliza,
ktérej pozadamy.
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