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MACIEJ SZLINDER
Od sprawiedliwosci do warunku

transformacji. Dochod podstawowy
w kapitalizmie kognitywnym

Celem artykutu jest przedstawienie argumentacji teoretykéw

i teoretyczek kapitalizmu kognitywnego na rzecz
bezwarunkowego dochodu podstawowego, wskazanie na jej
oryginalny wktad do debaty nad tym rozwiazaniem,

takze wykazanie pewnych teoretycznych niespéjnosci i niedo-
ciagni¢¢. Oryginalnos¢ przedstawianego podejscia polega

na przydaniu szczegdlnego znaczenia tezie o kryzysie prawa
warto$ci opartej na pracy i hegemonii pracy niematerialnej/
biopolitycznej w kapitalizmie kognitywnym. Teza tego
artykutu glosi, ze niezaleznie od pojawiajacej si¢ w pismach
tej grupy rewolucyjnej retoryki, nalezacy do niej badacze

i badaczki postrzegaja dochéd podstawowy jako kluczowy
element programu reform, ktéry miatby stanowi¢ odpowiedz
na aktualny stan walki klas. Ponadto konkretne propozycje
zrédet jego finansowania, a takze argumenty odnoszace si¢
do stabilizowania systemu i bezposredniej poprawy sytuacji
os6b zajmujacych najgorsze pozycje w strukturze spolecznej
wskazuja, ze argumentacja badaczy i badaczek postugujacych
si¢ pojeciem kapitalizmu kognitywnego nie ma charakteru
rewolucyjnego, ale reformistyczny.

Stowa kluczowe: bezwarunkowy dochdd podstawowy, finansowanie, kapitalizm

kognitywny, produktywnos$¢, radykalny reformizm, wartos¢
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Co by sig stato, gdyby$my si¢ nagle znalezli w raju? Wszystkie dobra i ustugi
zapewnione bytyby bez pracy, wiec nikt nie pracowatby zarobkowo.

Bez zatrudnienia nie byloby ptac. W rezultacie, zanim sformutowano

by nowa polityke dochodowg odpowiadajaca zmienionym

warunkom technologicznym, wszyscy w raju umarliby z glodu.

(Leontief 1982, 192)

1. Wprowadzenie

Za aktualny wzrost produktywnosci w coraz wigkszym stopniu odpo-
wiada wiedza wytwarzana w sieciach spotecznych za pomocg nowych
technologii komunikacji. Istota wartoéci ulega zmianie i w coraz mniej-
szym stopniu odpowiada regulacjom spotecznym i rezimowi produkgji
charakterystycznych dla kapitalizmu przemystowego. Sciste potaczenie
dochodu z praca zarobkowa (o ile nie jest si¢ uprzywilejowanym majat-
kowo na tyle, by méc zy¢ bez pracy najemnej) staje si¢ coraz bardziej
problematyczne. Z pewnoécia nie znajdujemy si¢ obecnie w raju
(zapewne jestesmy nawet w wielu aspektach bardziej od niego oddaleni
niz czterdziedci lat temu), lecz stoimy raczej na rozdrozu, z ktérego droga
postepu wyznaczana jest coraz wyrazniej przez ide¢ powszechnego
i bezwarunkowego dochodu podstawowego (DP).

Celem tego artykutu nie jest wnikliwa analiza specyfiki fenomenu
i pojecia kapitalizmu kognitywnego. Byloby to zadanie zbyt rozlegte
i ambitne. Zamierzam raczej przyjrzed si¢ analizom kapitalizmu kogni-
tywnego u tych teoretykdw, ktdrzy na bazie owych analiz wysuwaja
propozycje wprowadzenia dochodu podstawowego. Do grupy tej naleza
m.in.: Alisa Del Re, Andrea Fumagalli i Antonio Lucarelli, Christian
Marazzi, Michael Hardt i Antonio Negri, Yann Moulier-Boutang,
Carlo Vercellone i André Gorz. Laczy ich oryginalno$¢ argumentacji
na rzecz dochodu podstawowego odwolujaca si¢ przede wszystkim
do tezy o kryzysie prawa wartosci opartej na pracy i hegemonii pracy
niematerialnej/biopolitycznej w kapitalizmie kognitywnym. Teza tego
artykutu glosi, ze niezaleznie od pojawiajacej si¢ w pismach tej grupy
rewolucyjnej retoryki, nalezacy do niej teoretycy postrzegaja dochéd
podstawowy jako kluczowy element programu reform, kedry miatby
stanowi¢ odpowiedZ na aktualny stan walki klas i stopniowo prowadzi¢
do zniesienia kapitalizmu. Z perspektywy praktycznej ich propozycje
nie réznig si¢ od innych reformistyczno-antykapitalistycznych zwolennikéw
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dochodu podstawowego, przez co mozliwy staje si¢ szerszy sojusz na rzecz
postgpowej wersji tego rozwiazania.

Po zarysowaniu kontekstu debaty wokét koncepcji bezwarunko-
wego dochodu podstawowego (2), w artykule przedstawiona zostanie
charakterystyka kapitalizmu fordystycznego oraz jego kryzysu (3),
a nastepnie krétko opisana formacja kapitalizmu kognitywnego (4).
W najwazniejszej czgéci piatej krytycznej rekonstrukeji poddane zostang
gléwne argumenty teoretykéw kapitalizmu kognitywnego odnoszace si¢
do: dochodu podstawowego jako wynagrodzenia za pracg spoleczng (5.1),
produktywnej inwestydji (5.2), realizacji idei obywatelstwa i odpowiedzi
na rosnacy problem bezrobocia (5.3); a takze rozwazony zostanie problem
wysokosci dochodu podstawowego (5.4), Zrédet jego finansowania (5.5)
oraz roli w szerszym zestawie postepowych przemian (5.6). Czg$¢ szdsta
stanowi podsumowanie.

2. Miejsce w debacie

Debata wokét koncepcji dochodu podstawowego obejmuje szerokie
spektrum akademickich dyscyplin i politycznych stanowisk!. W jej
ramach spieraja si¢ ze soba ekonomistki, politycy, filozofki, socjologowie
i aktywistki reprezentujacy niemal wszystkie mozliwe poglady na etyke
i polityke (od libertarianizmu, przez liberalizm, republikanizm, socjal-
demokracj¢ po marksizm). Filozofowie rozwazaja gléwnie ugruntowanie
projektu dochodu podstawowego w danej koncepcji sprawiedliwosci
(zob. m.in. Basic Income Studies 2011, 6), analize z perspektywy wartosci
takich jak réwnos¢, solidarno$é czy wolno$é (rozumiana zaréwno jako
wolno$¢ negatywna, ,wolnoé¢ od”, jak i wolno$¢ pozytywna, ,wolnos¢
do”) (zob. m.in. Van Parijs 1992). Ekonomistki badaja potencjalny
wplyw dochodu podstawowego na zmienne makroeckonomiczne, takie jak
wzrost gospodarczy i poziom zatrudnienia, zmienne mikroekonomiczne,
takie jak indywidualna sktonnos¢ do podejmowania pracy najemnej,
a takze rozwazaja ewentualne Zrédta finansowania tego $wiadczenia (zob.
m.in. Widerquist et al. 2013, 189-257). Socjologowie w kontekscie
pogtebianej przez elastyczne formy zatrudnienia kultury niepewnosci
i indywidualizmu badajg dochéd podstawowy jako niepaternalistyczne
zrédlo spotecznego bezpieczenistwa i analizujg jego potencjalny wplyw

1 Czytelniczki zainteresowane réznymi obszarami debaty wokét dochodu
podstawowego odsytam szczegélnie do materiatéw z odbywajacych si¢ co dwa lata
kongreséw Basic Income Earth Network (http://www.basicincome.org), oraz czaso-
pisma Basic Income Studies (http:/[www.degruyter.com/view/j/bis).
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na wiezi spofeczne i relacje migdzyludzkie, w tym relacje migdzy réznymi
grupami wickowymi, ptciowymi, klasami i warstwami spotecznymi
itp. (zob. m.in. Basic Income Studies 2008, 3). Specjalistki od polityki
spotecznej zajmujg si¢ mozliwosciami dochodu podstawowego jako
narzedzia do eliminacji ubdstwa oraz analiza jego efektywnosci
rozumianej jako docieranie do najbardziej potrzebujacych, opisujac go
w kontekscie coraz mniejszego uniwersalizmu i wickszej warunkowosci
wystepujacej w systemach zabezpieczenia spolecznego dawnych padstw
opiekuriczych. Politycy i aktywisci rozwazaja za$§ mozliwosci i analizujg
dotychczasowe proby wprowadzenia dochodu podstawowego w swoich
krajach i regionach (zob. m.in. Widerquist, Lewis i Pressman 2005, 235-315).

Wiekszo$¢ stanowisk, takze tych ,lewicowych”, nastawiona jest
na naprawg kapitalizmu i rozwigzanie pewnych spotecznych probleméw
wystepujacych w jego ramach (takich jak ubdstwo, bezrobocie, niepewnosé,
nierdwnosci spoteczne itp.). Zwolenniczkami dochodu podstawowego
s jednak takze osoby przeciwne kapitalizmowi jako takiemu. Wigkszos¢
z nich sytuuje si¢ w ramach szeroko rozumianej tradycji marksistow-
skiej?. Cze$¢ zdeklarowanych marksistéw co prawda mniej lub bardziej
aktywnie wspiera ide¢ dochodu podstawowego, jednak nie przedstawia
argumentéw odrézniajacych ich od pozostatych srodowisk (np. Howard
2004; Howard 2005; Callinicos 2006). Sposréd tych, keérzy takie argu-
menty przedstawiaja, na szczegdlng uwagge zastuguja: Philippe Van Parijs
i Robert Van der Veen z ich koncepcja stopniowego bezposredniego
przejécia z kapitalizmu do komunizmu za pomoca dochodu podstawo-
wego, Erik Olin Wright ujmujacy dochéd podstawowy jako narzedzie
zblizajace nas do socjalizmu oraz przedstawiciele koncepcji ,,kapitalizmu
kognitywnego”. Zanim przejdziemy do szczegtowego przedstawienia
stanowiska tych ostatnich, zajmijmy si¢ pokrdtce pierwszymi dwoma
propozycjami.

Van Parijs i van der Veen w swoim szeroko dyskutowanym? tekscie

A Capitalist Road to Communism (Van Parijs i van der Veen 1986) powotali

2 Bardzo istotnym nurtem w dyskusji nad koncepcja dochodu podsta-
wowego jest nurt ekologiczny/post-produktywistyczny, ktérego przedstawicielki
i przedstawiciele nierzadko postuluja wykroczenie poza kapitalizm. Czgsto jednak
nie odwotujg si¢ (lub odwotuja w sposéb krytyczny) do marksizmu. Zob. Basic Income
Studies 2009, 4.

3 W numerze czasopisma Theory and Society (15(5), 1986), bedacym pier-
wotnym miejscem ukazania sig tekstu Van Parijsa i van der Veena ukazato si¢ sze$¢
artykutéw komentujacych i polemicznych wzgledem przedstawionego przez nich
stanowiska. Kolejne sze$¢ komentarzy zostalo opublikowane wraz z przedrukiem
omawianego tekstu w pierwszym numerze czasopisma Basic Income Studies 2006, 1.
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si¢ na rozréznienie zasad sprawiedliwosci panujacych w socjalizmie
i komunizmie z Marksowskiej Krytyki Programu Gotajskiego. Zgodnie
z tym rozrdznieniem w nizszej fazie spoteczestwa komunistycznego
(socjalizmie) ,wytworca otrzymuje — po dokonaniu potracent — doktadnie
tyle, ile dat spoteczeristwu. To, co dal spoteczedistwu, stanowi jego
indywidualny wktad pracy” (Marks 1972, 22). Obowiazuje zatem zasada
ykazdemu wedlug pracy”. Wyzsza faza spoleczefistwa komunistycznego
(komunizm) ma si¢ za$ cechowa¢ zasady ,.kazdy wedtug swych zdolnosci,
kazdemu wedtug jego potrzeb” (Marks 1972, 24). Van Parijs i van der
Veen wykorzystujg to rozrdznienie i, zawegzajac pojecie komunizmu
do kolektywnego posiadania produktu spotecznego bez kolektywnej
wlasnosci $rodkéw produkji, przeciwstawiaja sobie socjalizm, ktéry znosi
wyzysk, i komunizm, ktéry znosi alienacje. W ramach okreslania tego
ostatniego dokonuja takze redukeji ,,potrzeb” do ,,potrzeb podstawowych”
oraz wyznaczaja dwa warunki konieczne i wystarczajace komunizmu,
keérymi sa wedtug nich: zabezpieczenie realizacji podstawowych potrzeb
kazdej osoby oraz catkowite rozdzielenie udziatu w produkcie spotecznym
od wkladu pracy. Nast¢pnie odrzucaja dwa argumenty wskazujace
na konieczno$¢ socjalizmu jako etapu przej$ciowego miedzy kapi-
talizmem a komunizmem: wytworzenie osobowosci altruistycznej
(nie jest ona niezbgdna — w przeciwnym wypadku komunizm rzeczy-
wiscie bylby utopijny) oraz odpowiednie rozwinigcie sit wytwérczych
umotzliwiajace przejécie od warunkéw niedoboru do gospodarki nadmiaru
(ich zdaniem socjalizm wecale nie uczynitby tego lepiej niz kapitalizm).
Dzi¢ki powyzszemu Van Parijs i van der Veen postuluja wprowadzenie
powszechnego dochodu podstawowego jako $§wiadczenia realizu-
jacego podstawowe potrzeby i niezaleznego od wkiadu pracy, a takze
stopniowe zwigkszanie jego wysokosci, az do momentu objgcia nim
catosci produktu spotecznego, kiedy to oba warunki komunizmu zosta-
tyby spetnione. W ten sposéb dochéd podstawowy bytby narzedziem
do stopniowego i bezposredniego przejscia od kapitalizmu do komu-
nizmu.

Van Parijs i van der Veen okazuja si¢ jednak bardzo wybiérczymi
marksistami. O jedynie fragmentarycznej inspiracji dzietem myfliciela
z Trewiru $wiadczy nie tylko oparcie si¢ przez Van Parijsa i van der Veena
w swojej propozycji jedynie na jednym dokumencie jego autorstwa (Krytyce
Programu Gotajskiego), ale i przeciwstawienie si¢ otwarcie zawartemu
w tym wiasnie tekécie stanowisku Marksa, ktéry pisze wyraznie,
ze ,|k]azdy podziat srodkéw spozycia jest tylko nastgpstwem podziatu
samych warunkéw produkeji. Podziat za$ tych ostatnich jest wyrazem
charakteru samego sposobu produkcji” (Marks 1972, 25). Wizja stopniowego
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zwigkszania udziatu dochodu redystrybuowanego bez wzgledu na udziat
w procesie produkdji jest zatem z pewnoscia nie do utrzymania na gruncie
marksistowskim.

Ze stanowiskiem Van Parijsa i van der Veena co do mozliwosci
pominigcia etapu socjalistycznego w drodze do komunizmu nie zgadza sig
amerykanski socjolog marksistowski Erik Olin Wright, kedry postrzega
dochéd podstawowy jako narzedzie przesuwajace spoleczeristwo kapita-
listyczne whasnie w kierunku socjalizmu (Wright 1986; Wright 20006).
Poza faktem, ze prowadzitby do poprawy jakosci zycia os6b najbardziej
cierpiacych w kapitalizmie i dekomodyfikacji sily roboczej poprzez
zapewnienie realizacji potrzeb poza rynkiem, dochdéd podstawowy
bytby wzmocnieniem pracy przeciw kapitatowi poprzez poprawe pozycji
przetargowej robotnikéw. Dzigki temu zapewnitby klasie robotniczej
srodki utrzymania, ale takze wspierat jej spoteczna, polityczna i organiza-
cyjng aktywno$¢, gdyz umozliwialby czasowq rezygnacje z pracy najemne;j,
a takze wzmacnial w walce o kr6tszy czas pracy oraz o kolejne postgpowe
zmiany zmierzajace ostatecznie w kierunku przejecia srodkéw produkdji.

Badacze postugujacy si¢ pojeciem ,kapitalizmu kognitywnego”
stanowia trzeci istotny nurt w antykapitalistycznej grupie marksis-
towskich zwolenniczek dochodu podstawowego i w przeciwieristwie
do powyzszych stanowisk nie ograniczaja swojej analizy jedynie
do sztucznie wyodrebnionej sfery dystrybucji (Van Parijs, van der Veen)
czy wskazania na wptyw dochodu podstawowego na relacje klasowe
wewnatrz sfery produkeji (Wright). Stwierdzajg réwniez adekwatno$é tego
rozwiazania wzgledem przemian na poziomie przeksztatceri stosunkéw
produkcji dokonujacych sie w tej nowej postaci kapitalizmu, jaka jest
kapitalizm kognitywny. Ta koncepcja zajmiemy si¢ teraz w szerszy sposéb.

Interpretacja przemian kapitalizmu wlasciwych ostatnim czterem
dekadom z wykorzystaniem koncepcji kapitalizmu kognitywnego jest
projektem teoretycznym rozwijanym od 2001 roku przede wszystkim
przez zesp6t dziatajacy w ramach projektu Innovation Systemes
Stratégies (ISYS) na Uniwersytecie Paris I (Moulier-Boutang 2011, 9).
Zgodnie z ujeciem jednego z czotowych przedstawicieli tej grupy Carla
Vercellonego kapitalizm kognitywny jest ,kapitalizmem”, ze wzgledu
na ,ciaglos¢ strukeuralnych statych kapitalistycznego sposobu produkdji,
w szczegdlnodei [...] réznych form zaleznej pracy, na kedrej opiera sig
wydobywanie wartoéci dodatkowej” (Vercellone 2005, 2). Jest to juz
jednak inny typ kapitalizmu niz kapitalizm handlowy czy przemystowy.
Od lat siedemdziesigtych dwudziestego wieku mamy do czynienia
z istotnymi zmianami mechanizmu akumulacji kapitatu, form whasnosci
i stosunkéw praca—kapital, a dominujaca forma wyzyskiwanej pracy
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staje si¢ praca kognitywna. Okreslenie ,kognitywny” stosuje si¢ zatem
nie jako okreslenie jakiej$ cechy samego nowego rezimu produkeji,
lecz jako wskazanie na gtéwna charakterystyke tej postaci zywej pracy,
ktéra staje si¢ obecnie najistotniejszym czynnikiem pomnazania wartosci.

3. Fordystyczny kapitalizm przemystowy i jego kryzys

Istotny z perspektywy poczatkéw kapitalizmu kognitywnego jest kryzys
fordystycznego, przemystowego kapitalizmu, szczegélnie w jego dojrzalej
postaci, jaka osiagnal w okresie powojennym, nazywanym niekiedy
yztotym wiekiem kapitalizmu”. Jak wskazujg Fumagalli i Lucarelli
(Fumagalli i Lucarelli 2014, 83) w masowej produkgji zestandary-
zowanych towaréw fordyzm byl w stanie maksymalnie wykorzysta¢
statyczne gospodarki skali, tzn. wykorzystaé w petni mechanizmy
oparte na podziale pracy, ale takze na roztozeniu kosztéw trwatych
i stosowaniu w kazdej fabryce i przy kazdym procesie produkeyjnym
tych samych procedur i warunkéw produkeji. Wiedza uciele$niana
w maszynach w coraz wigkszym stopniu prowadzita do automatyzacji
i wzrostu produktywnosci. Zyski przypadaly czgsciowo réwniez robot-
nikom (ich place rosty proporcjonalnie do wzrostu wydajnosci pracy),
co zapewniato systemowi wystarczajacy efektywny popyt, aby sprzedawaé
wytworzone towary (realizowaé warto$¢ dodatkowa). ,,Fordystyczna
dynamiczna réwnowaga byta czgéciowo regulowana przez interwencjg
panistwa, tworzac zachety zaréwno dla produkgji, jak i posredniej
oraz bezposredniej konsumpcji (keynesowskie finansowanie przez deficyt
oraz polityka spoteczna)” (Fumagalli i Lucarelli 2014). Odpowiedni
popyt umozliwiat rozszerzanie produkeji i wchtanianie rezerwowej armii
pracy, tym samym utrzymujac stopg bezrobocia na niskim poziomie
($rednia z lat sze$é¢dziesiatych tego wskaznika wynosita np. 0,6 procent
dla Niemiec, 1,3 procent dla Japonii, 1,7-1,8 procent dla Francji, Wielkiej
Brytanii i Szwecji oraz 4,8—4,9 procent dla Stanéw Zjednoczonych
i Wloch) (Eurostat). Ztoty wiek fordystycznego kapitalizmu oparty
byl poza polityka petnego zatrudnienia na rozbudowanym systemie
zabezpieczenia spolecznego i bezplatnych ustugach publicznych.

W latach siedemdziesigtych mamy do czynienia z kryzysem tej formy
kapitalizmu. Andrea Fumagalli i Stefano Lucarelli wskazujg na cztery
najwazniejsze przyczyny tego kryzysu (Fumagalli i Lucarelli 2014).
Po pierwsze, rynek trwalych produktéw konsumpeyjnych, takich jak
np. pralki, telewizory czy samochody w rozwinigtych krajach Zachodu
zostal w znacznym stopniu nasycony. Po drugie, mieliémy do czynienia
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z zawirowaniami pieni¢znymi zwigzanymi z zatamaniem si¢ systemu
z Bretton Woods i przejéciem do plynnych kurséw walutowych.
Po trzecie, kryzysy naftowe doprowadzity do znacznych wzrostéw cen
ropy, co przetozylo si¢ na wzrost inflacji (a wraz ze stagnacja gospo-
darcza — wystapienia zjawiska stagflacji). Czwartym zrédtem kryzysu byt
szereg robotniczych i studenckich walk, protestéw i strajkéw w latach
sze$¢dziesigtych i siedemdziesigtych. Carlo Vercellone upatruje przyczyn
protestéw w samym paristwie opiekuriczym i jego trzech elementach:
powszechnej opiece zdrowotnej, masowym szkolnictwie oraz rozbu-
dowanym systemie zabezpieczenia spotecznego. Wszystkie z jednej
strony byly efektem walk spotecznych, a z drugiej, zdaniem wioskiego
ekonomisty, ,,przygotowaly grunt pod gospodarke opartg na wiedzy
i hegemonie pracy kognitywnej” (Vercellone 2005, 7), a wiec przyczynity
si¢ réwniez do pogrzebania fordystycznych stosunkéw pracy najemne;j
wraz z odpowiadajacym im paristwem dobrobytu. Masowe szkolnictwo
umozliwilo rozprzestrzenienie si¢ wiedzy (,ustanowienie swego rodzaju
inteligengji rozproszonej” [Vercellone 2014, 320]), afirmacj¢ kognityw-
nego wymiaru pracy i kooperacji opartej na kluczowej roli komunikagji.
Opér wobec taylorystycznego sposobu zarzadzania praca, hierarchicznej
struktury edukacyjnej i sztywnych, zestandaryzowanych modeli zycia byt
jednak mozliwy réwniez m.in. dzigki systemowi zabezpieczen i §wiadczert
spotecznych (opartych na ekspansji uspotecznionej czgéci dochodu).
Instrumenty te ostabily pieni¢zny przymus pracy najemnej i zapewnity
pewien poziom swobody w doborze aktywnosci i rodzajéw pracy, a takze
wigkszg ilo§¢ wolnego czasu, ktérym dysponowali robotnicy.

Zaréwno Fumagalli, Lucarelli, jak i Vercellone stusznie dopatruja
si¢ glebokich przyczyn upadku kapitalizmu przemystowego i paristwa
opiekunczego w sile, a nie stabosci klasy robotniczej. Zdaja si¢ jednak
nickiedy nie docenia¢ sprytu reakeji kapitatu, kedra nastapita w latach
siedemdziesigtych. Whbrew przekonaniom Keynesa kapitalizm funk-
cjonujacy z wysokim poziomem wykorzystania sit wytwérczych (m.in.
niemal petnym zatrudnieniem) i wysokim wzrostem gospodarczym
jest niemal niemozliwy do utrzymania w dtuzszym okresie. Przyczyny
takiego stanu rzeczy nie leza w sferze $cisle ekonomicznej, ale politycznej.
Jak przekonujaco pokazywal Michat Kalecki, system oparty
na wysokim udziale plac i wzglednie nizszym udziale zyskéw w dochodzie
narodowym (zapewniajacym odpowiedni poziom popytu, a tym samym
korzystne warunki dla inwestycji produkcyjnych) wcale nie obniza
masy zyskéw (wrecz przeciwnie, zwigksza ja). Kapitalidci nie tracg wigc
co prawda w kategoriach wlasnego bogactwa (a wrecz zyskuja), ale wobec
braku nacisku rezerwowej armii pracy na wlasnych pracownikéw, traca
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polityczna kontrole i zdolno$¢ dyscyplinowania ich w miejscu pracy.
Jak ujmuje to Kalecki:

»dyscyplina w zaktadach pracy” i ,stabilizacja polityczna” sg dla kapitalistéw
wazniejsze niz biezace zyski. Ich instynkt klasowy méwi im, ze trwale petne
zatrudnienie jest ,,niezdrowe” z ich punktu widzenia i ze bezrobocie jest inte-

gralnym elementem normalnego systemu kapitalistycznego (Kalecki 1979, 344).

Kapitalizm pelnego zatrudnienia dochodzi wigc do progu, na ktérym
nastepuje rozstrzygnigcie, czy robotnicy s na tyle silni, zeby przejaé
kontrole nad $rodkami produkeji, czy tez kapitat jest w stanie wywota¢
sztucznie zjawisko bezrobocia i przywrdci¢ ostabiony wezesniej poziom
kontroli nad procesem i organizacja produkcji. W latach siedemdzie-
siatych mieliémy do czynienia z tym drugim przypadkiem. Jak ujmuje
to Amit Bhaduri ,,[z]tamanie boomu pelnego zatrudnienia stalo si¢
dla »kapitanéw przemystu« polityczng koniecznoscia, za$ zalamanie
ckonomiczne moglo by¢ wygodnie przemianowane na kontrolowanie
inflacji” (Bhaduri 1994, 277). Pretekst, jakim byly szoki naftowe,
postuzyt do podwazenia fundamentéw éwezesnej ekonomii (cho¢by
tzw. krzywej Phillipsa pokazujacej wymienno$¢ migdzy bezrobociem
a inflacjg) i zrzucenia kosztédw zmiany terms of trade migdzy importerami
a eksporterami ropy naftowej wylacznie na barki robotnikéw (Easki
2009, 132). W efekcie od poczatku lat osiemdziesiatych zmniejszyt
si¢ udziat ptac w PKB, co przyczynilo si¢ do strukturalnego deficytu
efektywnego popytu, nizszego wzrostu, wyzszych wskaznikéw bezrobocia
i dramatycznego rozwarstwienia spotecznego. Empiryczna ilustracje
negatywnej korelacji migdzy udzialem ptac w PKB a stopa bezrobocia
pokazujg Wykresy 1.1 2.

Wykres 1. Udziat ptac w PKB w dekadach 1960-2010
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Wykres 2. Stopa bezrobocia dekadach 1960-2010
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Wykres 1. pokazuje spadek udziatu ptac w PKB w sze$ciu krajach
europejskich, Stanach Zjednoczonych i Japonii w dekadach od lat szes¢-
dziesigtych do dwutysigcznych. Wykres 2. za$ — wzrost bezrobocia w tych
samych panstwach (plus $rednia) w tym samym przedziale czasowym.
Szczegblnie drastyczne negatywne zmiany miaty miejsce w latach osiem-
dziesiatych, w ktérych wszystkie prezentowane gospodarki doswiadezyly
wyraznego spadku udziatu ptac w PKB i radykalnego wzrostu stopy
bezrobocia. Najwyrazniejszy zwiazek miedzy udziatem plac i bezrobociem
jest widoczny w Japonii, we Francji, w Niemczech i w Szwecji. Najstabszy
zwiazek, ale i stosunkowo najbardziej tagodny spadek udzialu ptac
w PKB zachodzit w Wielkiej Brytanii i w Stanach Zjednoczonych.
W obu przypadkach zadecydowal o tym wzrost plac grupy pracownikdéw
najemnych — gléwnie menedzerdéw instytugji finansowych, szczegélnie
silnie umocowanych na Wall Street i w londynskim Cicy*.

4. Postfordyzm i kapitalizm kognitywny

Zgodnie z opisem teoretykéw kapitalizmu kognitywnego, w nowej,
pokryzysowej rzeczywistosci spoteczno-gospodarczej zmienily si¢ istotne
determinanty rozwoju gospodarczego. W postfordyzmie, lub ,para-
dygmacie elastycznej akumulacji” jak chce Fumagalli (Fumagalli 2004,
337), wzrost oparty na zmianach technologicznych cz¢sto nie pociaga

4 Przypadek Stanéw Zjednoczonych ilustruje ciekawy wykres pokazujacy
w miarg plaski udziat ptac w PKB migdzy 1960 a 2005 r. przy uwzglednieniu
wszystkich ptac i wyraznie spadkows tendencje tego udzialu w tym samym
okresie juz po odliczeniu 1 proc. najwyzszych ptac (zob. Husson 2011a, 20).
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za sobg zwigkszenia zatrudnienia (zjawisko jobless growrh). Kluczowe
dla wezesniejszego rezimu akumulacji powiazanie wzrostu wydajnosci
pracy z placami realnymi schodzi na drugi plan — ten pierwszy zalezy
w coraz wigkszym stopniu od typu maszyn zastosowanych w procesie
produkgji. Oba elementy odbijaja si¢ na ksztalcie rynku pracy, kedry staje
si¢ coraz bardziej elastyczny. Co wigcej, w wyniku procesu globalizacji
wewnetrzny popyt zagregowany traci na znaczeniu (Fumagalli 2000,
6). Nie znaczy to jednak, ze obnizanie ptac realnych moze odbywa¢
si¢ bez przeszkdd dla funkcjonowania systemu. Zdaniem Fumagallego
i Lucarellego, o ile niskie ptace w kapitalizmie przemystowym prowadzity
do kryzyséw podkonsumpcji, o tyle w kapitalizmie kognitywnym
gléwne zagrozenie stanowi fake, ze wplywaja one negatywnie na zdolnos¢
do wytwarzania i rozprzestrzeniania wiedzy (Fumagalli i Lucarelli 2014,
95).

Poniewaz coraz wigksza cz¢$¢ wartosci dodanej® w kapitalizmie
kognitywnym bazuje gtéwnie na czynnikach niematerialnych, coraz
wigksza cz¢$¢ inwestycji nie ma charakteru rutynowego (wlasciwego
kapitalizmowi przemystowemu i zwiazanego z oczekiwaniami co do
wielkosci popytu i wykonanych pozioméw produkgji), ale jest inwe-
stycjami w innowacje, wiedz¢ i marke (Fumagalli i Lucarelli 2010, 14).
Produktywno$¢ niemal catkowicie wymyka si¢c mozliwosciom wptywania
i kontrolowania przez pojedyncze przedsi¢biorstwo. Juz Marks w stynnym
Fragmencie o maszynach® © Zarysu krytyki ekonomii politycznej pisal, ze:

Rozwdj kapitatu trwalego wskazuje, do jakiego stopnia powszechna ludzka
wiedza, knowledge, stata sig bezposredniq sitg wytwirczq, a przeto same warunki
spolecznego procesu zyciowego przeszly pod kontrolg general intellect [powszech-

nego intelektu] i zgodnie z nim zostaly przetworzone (Marks 1986, 574).

Ow intelekt powszechny zostat okreslony przez Fumagallego i Lucarellego
jako ,polaczenie dynamicznych gospodarek opartych na uczeniu si¢
oraz dynamicznych gospodarek sieciowych, ktérych intensywnosé

5 Warto$¢ dodana to ,réznica miedzy sprzedaza firmy a kosztami nabycia
materialéw i ustug od innych przedsi¢biorstw” (Samuelson i Nordhaus 2012, 396).
Jest ona zblizona do Marksowskiej wartosci nowowytworzonej bedacej ,ekwi-
walentem wylozonego kapitalu zmiennego plus warto$¢ dodatkowa” (Marks

1951, 1:328).

6 Wigcej uzytecznych informacji o znaczeniu i odmiennych ujeciach Fragmentu
0 maszynach w $rodowisku postoperaistycznego marksizmu (wraz z ich krytyka)
mozna znalezé w artykule Krystiana Szadkowskiego pt. Postoperaistyczne lektury
Marksowskiego Fragmentu o maszynach w swietle krytyki (Szadkowski 2013).

Od sprawiedliwosci do warunku...
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zmienia si¢ zgodnie z dystrybucja skodyfikowanej i milczacej wiedzy”
(Fumagalli i Lucarelli 2014, 89). Co cickawe, elementem determinu-
jacym jego rozwdj (w zaposredniczeniu przez jako$¢ badari i rozwoju)
sq pozytywne efekty zewngtrzne, takie jak: sprawiedliwa (fzir) dystrybucja
bogactwa, poziom edukacji, ogdlna makroekonomiczna i polityczna
stabilnos¢ oraz jako$¢ infrascrukeury (Fumagalli i Lucarelli 2014, 91).
Efekty te, z zalozenia, nie podlegaja wptywowi danej firmy. Co wigcej,
widaé wyraznie, ze skrajnie nieréwna dystrybucja bogactwa w kapitali-
zmie kognitywnym stanowi powazng przeszkode dla rozwoju intelektu
powszechnego. Warto w tym miejscu dodaé za innym myslicielem
postoperaistycznym, Paolo Virno, ze intelekt powszechny w okresie
fordystycznym uciele$niat si¢ przede wszystkim w systemie maszyn,
jednak obecnie ,,to Zywa praca, a nie kapitat trwaly, jest dyspozytariuszka
intelektu powszechnego, przybierajac forme¢ masowej intelektualnosci”
(Szadkowski 2013, 89).

W koncepcji Yanna Moulier-Boutanga efekty zewngtrzne wytwarzane
s przez cale ,spoteczeristwo zapylaczy” [pollination society]. Zapylanie
rozumie on jako ,,twérczg dziatalno$é, potaczonych w akeywne sieci
umystéw [brains] wykorzystujacych komputery” (Moulier-Boutang
2011, 163). Jest ono metafora powszechnej aktywnosci produkceyjnej
spoleczenistwa opartego na wiedzy, w ktérym Zrédta wartosci i bogactwa
s spoleczne, a nie indywidualne. Zdaniem Moulier-Boutanga (ale takze
cho¢by Hardra i Negriego)” nie jest juz mozliwe wyrazne oddzielenie
pracy produkeyjnej od nieprodukeyjnej czy reprodukcyjnej, ani rozréz-
nienie czasu po$wigcanego na prace i czasu wolnego®. Cale zycie jednostki

7 Michael Hardt i Antonio Negri pisza juz w Imperium, ze ,w biopolitycznym
kontekscie Imperium produkcja kapitatu coraz bardziej zbiega si¢ z produkeja i repro-
dukcja samego zycia spolecznego; coraz trudniej jest wige utrzymaé rozréznienia
miedzy praca produkeyjna, reprodukcyjna i nieprodukeyjna. Praca — materialna
lub niematerialna, intelektualna lub fizyczna — produkuje i reprodukuje zycie spo-
feczne, i w tym procesie jest wyzyskiwana przez kapitat” (Hardt i Negri 2005, 422).

8 Z tego typu stanowiskiem nie zgadza si¢ cho¢by marksistowski autono-
mista Harry Cleaver twierdzac, iz ,nasza zdolnos¢ dostrzezenia, ze nasze codzienne
doswiadczenia stajg si¢ elementem pracy dla kapitatu nie oznacza, ze nie da si¢ juz
rozrézni¢ zaanektowanej aktywnosci od tej niezaanektowanej” oraz, ze ,,[w]szyscy
pracownicy — w biurze, fabryce, laboratorium czy w domu przy komputerze —
wiedza, kiedy pracuja, otrzymujac za to placg, a kiedy tego nie robia” (Cleaver
2011, 15). Trudno si¢ jednak zgodzi¢ z takim pogladem. W coraz wigkszej liczbie
aktywnosci zarobkowych (zwiazanych choc¢by z przemystami kreatywnymi) taka
mozliwo$¢ rozréznienia wydaje si¢ watpliwa. Pracownik dziatu reklamy nie kontroluje
juz przeciez, czy bieg jego mysli w trakcie spaceru czy podrézy pociagiem doprowadzi
w efekcie do wytworzenia nowego hasta reklamowego, za ktére otrzymuje wynagro-
dzenie. Pracowniczka akademicka czytajac ksiazke zgodng z jej zainteresowaniami
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i wszystkie jej aktywnosci moga si¢ przyczyniaé i przyczyniajg sig
do produkcji warto$ci przez spoteczne sieci, w ktérych ta jednostka
uczestniczy — wartosci nie wynagradzanej, a wigc dodatkowej wydo-
bywanej przez coraz bardziej pasozytniczy kapital. Za Fumagallim
mozemy stwierdzi¢ zatem, ze mamy tutaj do czynienia z realng subsumcja
»calej istoty ludzkiej” pod kapital, ,w celu osiggnigcia pieni¢znej
akumulacji”, procesem, ktdry nazywa on biogospodarkg (Fumagalli
2004, 342).

Jezeli czas pracy nieodréznialny jest od czasu niepracy, tracimy
réwniez mozliwo$¢ mierzenia wartoéci rozumianej jako ,spolecznie
niezb¢dny czas pracy”, a Marksowska teoria wartoéci opartej na pracy
popada w kryzys. W Zarysie krytyki ckonomii politycznej, Marks sam
zreszta wieszezy podobny kryzys piszac

W tym przeobrazeniu nie bezposrednia praca wykonywana przez samego czlo-
wicka i nie przepracowany przezeni czas tworza wielka podwaling produkcji
i bogactwa, lecz zawlaszczanie przezen whasnej ogélnej sity wytworczej, poznanie
przezen przyrody oraz opanowanie jej dzigki swemu istnieniu jako organu
spolecznego, stowem podwaling t¢ tworzy rozwéj spotecznego indywiduum.
[...] Z chwila gdy praca w bezposredniej postaci przestaje by¢ wielkim zrédtem
bogactwa, czas pracy przestaje i musi przesta¢ stanowi¢ jego miarg, a zatem
i warto$¢ wymienna [przestaje by¢ miarg] wartosci uzytkowej (Marks 1986,

573).

Zgodnie z ujeciem Negriego, prawo wartoéci ma jednak podwéjny
wymiar. Jest z jednej strony teoria ,,pracy abstrakcyjnej, obecnej we wszelkich
towarach” (Negri 2014, 150) i teoria pewnego rodzaju fadu obecnego
w mechanizmie rynkowym. To pierwsze ujgcie zostaje ostatecznie
podwazone w obliczu hegemonii pracy niematerialnej w kapitalizmie

zaréwno ,,zawodowymi” jak i ,0sobistymi” (w tym przypadku samo to rozréznienie
nie ma wielkiego sensu), czyni to w swoim czasie ,wolnym”, ,dla przyjemnosci”
lub ,,samorozwoju”, ale jednoczesnie praca lektury wptywa potem na jakos¢ napisa-
nego artykutu czy ksiazki, od ktérej zalezy jej pozycja i wynagrodzenie. Uzytkownik
portalu spoleczno$ciowego promujac odpowiednia tres¢ reklamowa, ktéra odbiera
jako rozrywke, zwigksza sprzedaz danego produktu, za$ konsumentka, odpowiada-
jaca na zapytanie producenta sieci kawiarni na pytanie o mozliwe ulepszenia kawy,
bierze udzial w procesie pomagajacym tej sieci dostosowaé produkt do potrzeb
rynkowych i zwigkszy¢ zyski. W tych dwoch ostatnich przypadkach praca na rzecz
kapitalisty nie jest nawet wynagradzana (poza ewentualna mozliwoscia wygrania
nagrody za udzial w badaniu konsumenckim). W zadnym z tych czterech przy-
padkéw osoby wykonujace prace dla zwigkszenia zysku kapitalisty nie postrzegaja
jej jako zaanektowanego przez kapitat czasu.

Od sprawiedliwosci do warunku...
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kognitywnym’. W tej sytuacji ,,pierwsza forma prawa warto$ci wyczerpuje
si¢ i przechodzi w jego druga forme¢”, ktéra jest ,dialektycznym prawem
walk, nieustannego destrukturyzowania i [...] restrukturyzowania cyklu
kapitalistycznego rozwoju, a zarazem prawem skladu i rekompozycji
klasy robotniczej jako mocg transformacji” (Negri 2014, 152-153).

Nie oznacza to jednak wecale, ze prawo warto$ci opartej na pracy
w swojej pierwszej formie zupetnie zanika — wrecz przeciwnie, kapitat
za wszelkg ceng utrzymuje je ,jako miar¢ bogactwa i norme dystrybucji”
i ,rozszerza wydobycie wartosci dodatkowej na catoksztatt czaséw spotecznych,
ktére uczestnicza w produkgji” (Vercellone 2007, 30).

W tym miejscu warto zauwazy¢ pewna sprzeczno$é w samym
pojeciu kapitalizmu kognitywnego, na ktdrg zwraca uwagg Vercellone —
kapitalizm jest wszak kognitywny jedynie w tym sensie, ze opierajg si¢
na wyzysku kognitywnej pracy. Zeruje on wiec na wytworzonej Wiedzy,
relacjach, innowacjach etc. i sztucznie prébuje je utowarowié — stanowi
zatem ewidentng przeszkodg dla wolnego obiegu wiedzy, ktéry z kolei
stanowi warunek rozwoju gospodarki i spoleczeristwa opartych na wiedzy
(Vercellone 2005, 8).

Zdaniem wloskiego ekonomisty podstawowe cele kapitalizmu
kognitywnego stoja jednak w konflikcie z tymi warunkami (ibid., 9).
Kapital dazy do podporzadkowywania mechanizmowi rynkowemu
zaréwno obszaréw wyrywanych padstwu opieckuniczemu (w zakresie
ubezpieczen spotecznych, opieki zdrowotnej czy systemu szkolnictwa)
jak i do forsowania praw wiasnosci intelektualnej narzucajacych obcg
naturze niematerialnych débr wspélnych logike wlasnosci prywatnej.

Dobra niematerialne, ktérych kraricowy koszt reprodukgji jest
zerowy, powinny by¢ darmowe. Nie sg one zwiazane z rywalizacja —
moga by¢ uzywane i konsumowane w tym samym czasie przez nieskoni-
czong liczbg 0s6b. Jedynym problemem, ktdry si¢ pojawia przy darmowe;j
dystrybucji débr niematerialnych, jest eliminacja zachgt dla wytworcy
(Fumagalli 2004, 340). Warto jednak pamigtad, ze zaplata nie jest
jedynym elementem motywujacym ludzi do wytwarzania, na co wskazuje

9 Nalezy jednak stwierdzi¢, za opracowaniem koncepcji kryzysu prawa
wartosci u Negriego autorstwa Krystiana Szadkowskiego, ze ten pierwszy wymiar
stopniowo podkopywany byt juz od poczatku swojego istnienia (az do kulminacji
nastepujacej obecnie) przez ,nieprzezwycigzalne sprzecznosci” takie jak: ,sprowa-
dzanie pracy zlozonej i spolecznej do pracy prostej, sztuczne napigcie migdzy praca
produkeyjna a nieprodukeyjna czy niemozliwos¢ zredukowania pracy intelektu-
alnej i naukowej sity roboczej, zajmujacych pozycje hegemoniczna, do sumy pracy
prostej czy do réznych form kooperacji)” (Szadkowski 2014a, 210). Zob. réwniez
Szadkowski 2014b.
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chociazby liczba 0s6b, ktére publikuja swoje wytwory w otwartym
dostepie liczac np. na zwigkszenie prestizu, pozycji w danym srodowisku,
przekonanie kogo$ do jakiejs idei czy sprawienie po prostu komus
przyjemnosci. Narzucanie surowych praw wilasnosci intelektualne;j
pelni jedynie funkcje stwarzania sytuacji sztucznego niedoboru w celu
przechwycenia rent monopolistycznych.

Zdaniem Vercellonego, drugim istotnym celem kapitatu w jego
obecnej kognitywnej formie jest prekaryzacja. Oznacza ona ciagte
uelastycznianie rynku pracy potaczone z demontazem systemu zabez-
pieczeni oraz polityka wysokich stép procentowych (wspierajaca inte-
resy wierzycieli, rentieréw, a uderzajaca w zadluzonych), co prowadzi
do wzmocnienia ekonomicznego przymusu, ktdry zapewnia zdolnos¢
dyscyplinowania pracownikéw i ich rosnacego wyzysku. Co istotne,
zjawisko prekaryzacji, jak opisuje to najbardziej znany teoretyk prekariatu
i jeden z gtéwnych propagatoréw koncepcji dochodu podstawowego —
brytyjski ekonomista Guy Standing — nie dotyczy jedynie zamoznych
spoleczeristw zachodnich. Procesy destrukeji réznych form bezpieczeni-
stwa spotecznego od czterdziestu lat s3 udzialem nie tylko padstw Europy
Zachodniej czy Ameryki Pétnocnej, ale takze chociazby Chin, Indii,
Japonii czy Europy Srodkowo-Wschodniej (Standing 2014).

Odpowiedz klasy robotniczej dotyczy konkretnych walk w obronie
prywatyzowanego dobra publicznego czy wspélnego oraz obrony praw
pracowniczych. W kontekscie ogélniejszego celu mozna przedstawi¢
zasadniczo dwie strategie. Pierwsza z nich jest reakcyjne ograniczanie
si¢ do zadania przywrdcenia instytucjonalnych uregulowan stanowiacych
o ksztalcie kapitalizmu sprzed kryzysu lat siedemdziesiatych. Druga
za$ stanowia préby zrozumienia, ze taki ruch wstecz jest juz dzisiaj
niemozliwy (lub niepozadany) i poszukujace nowych mozliwosci ruchéw
na planszy walki klas, takich, ktére pozwolityby umkna¢ spod $ciany
i zmieni¢ uklad sil. Jedng z propozycji takiego ruchu jest zadanie bezwa-
runkowego dochodu podstawowego.

5. Bezwarunkowy dochéd podstawowy

Badacze kapitalizmu kognitywnego na bazie rozpoznan specyfiki tego
systemu spoteczno-gospodarczego zgodnie formutuja w swoich (mniej
lub bardziej kompleksowych) programach pozytywnych postulat wpro-
wadzenia dochodu podstawowego. Mimo, ze postuguja si¢ réznymi okre-
$leniami: ,,dochéd podstawowy” (Del Re, Fumagalli, Gorz, Lucarelli),
sgwarantowany dochéd spoteczny” (Moulier-Boutang, Vercellone)
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czy ,dochéd gwarantowany” (Hardt, Marazzi, Negri) odwotujg si¢
do tej same;j idei, tzn. ,,dochodu wyplacanego bezwarunkowo wszystkim
jednostkom bez testéw dochodowych ani wymagan dotyczacych pracy™.
Réznig si¢ jednak (niekiedy znaczaco) w szczegétach dotyczacych sposobu
uzasadniania tego postulatu, przewidywanych konsekwencji czy propono-
wanych Zrédel finansowania. Dla uszczegtowienia dodam, ze pod pojeciem
~dochodu” kryje si¢ tutaj transfer pieni¢zny, co oznacza, ze réwniez bezwa-
runkowe, indywidualne i powszechne zapewnianie débr niepieni¢znych
pozostaje wykluczone z naszych rozwazari. Ten element jest szczeg6lnie
istotny, gdy za Alisg Del Re odrzucimy mozliwo$¢ (urzeczywistniona
w realnym socjalizmie) ,,splaszczenia i ujednorodnienia potrzeb” w sferze
reprodukeji, w kedrej przeciez kazda jednostka ,wyraza swa wyjatkowosé
i niepowtarzalno$¢” (Del Re 2014, 2806).

Najbardziej charakterystyczne dla stanowisk tej grupy teoretykéw
sg argumenty ujmujace dochéd podstawowy jako sprawiedliwe wyna-
grodzenie za niemierzalny, indywidualny wktad w spoteczne tworzenie
wartosci oraz wskazywanie na pozytywne skutki wprowadzenia tego
rozwiazania dla produktywnosci — tymi dwiema liniami argumenta-
cyjnymi zajme si¢ w pierwszej kolejnosci. Nastepnie tacznie przestawig
argumenty odwotujace si¢ do idei obywatelstwa, przeciwdziatania wyklu-
czeniu spofecznemu, poddawania najubozszych upokarzajacej kontroli
spotecznej oraz problematyki bezrobocia. Przedstawi¢ réwniez dwa
ujecia dochodu podstawowego zalezne od jego wysokosci (wystarczajacej
lub niewystarczajacej do utrzymania), a takze poddam refleksji propono-
wane przez teoretykéw kapitalizmu kognitywnego zrédta finansowania
tego $wiadczenia. Zwiericzeniem tej sekeji bedzie przedstawienie dochodu
podstawowego jako kluczowego punktu progresywnego programu poli-
tycznego, umozliwiajacego realizacje jego pozostalych elementéw.

10 Oto najbardziej ogélna definicja stosowana przez Basic Income Earth
Network — migdzynarodowa sie¢ zajmujaca si¢ badaniem i promowaniem idei
dochodu podstawowego. Sa w niej zawarte trzy elementy: powszechnos¢ (,wszystkim”),
bezwarunkowo$¢ (,bez testéw dochodowych ani wymagan dotyczacych pracy”)
oraz indywidualny charakter (,jednostkom”). Nie zostat péki co dodany czwarty
element dotyczacy ,,wystarczajacej wysokosci”, tzn. takiej, ktora zapobiega ubdstwu
i zapewnia godne warunki zycia oraz mozliwos¢ uczestniczenia w zyciu spolecznosci
— ten warunek zostal przyjety z kolei przez Unconditional Basic Income Europe,
organizacje powstala w celu promowania idei dochodu podstawowego w Europie.
Ten dodatkowy warunek pozwolit na wykluczenie wszystkich ,,neoliberalnych” wersji
dochodu podstawowego. Zob. http://www.basicincome.org/bien/aboutbasicincome.
html oraz http://ubie.org/unconditional-basic-income/.
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5.1 Gospodarcza sprawiedliwos¢ - dochdd podstawowy jako
wynagrodzenie za prace spoteczng

W momencie, w ktérym w kapitalizmie kognitywnym nie jest juz
mozliwe zmierzenie czyjego$ indywidualnego wktadu w kolektywna
produkgje, ,nie mozna juz nawet popiera¢ starego hasta »réwna placa
za réwna prace«” (Hardt i Negri 2005, 423). ,,Skoro praca ma charakter
kolektywny i spoteczny, dochéd réwniez powinien by¢ kolektywny
i spoleczny” (Hardt 2000, 27). Dochéd podstawowy w tym ujeciu jest
sprawiedliwym wynagrodzeniem za pracg. Z burzuazyjnej (chod i socjali-
stycznej) zasady postulujacej réwne wynagrodzenie za réwny wkiad pracy
mozna wywies¢, ze w przypadku niemoznosci zmierzenia odpowiedniego
wktadu nalezy zafozyé, ze w danej spolecznosci, bedacej kolektywnym
wytwérca, 6w wklad jest rdwny. W tym rozumowaniu, przyjmowanym
przez wszystkich opisywanych tu autoréw (Del Re 2014, 252; Fumagalli
i Lucarelli 2014, 93; Gorz 2013, 303; Hardt i Negri 2012, 425; Marazzi
2014, 274; w kontekscie wynagrodzenia za “zapylanie” Moulier-Boutang
2011, 158; Vercellone 2005, 10) nie tylko punktem odniesienia nie
jest zasada komunistyczna: ,,[k]azdy wedtug swych zdolnosci, kazdemu
wedhug jego potrzeb!”(Marks 1972), ale utrzymana zostaje $cisle produk-
tywistyczna zasada oparta na koniecznosci wykazania wktadu pracy,
aby podnosi¢ roszczenie do dochodu. W kontekscie nowej fazy kapita-
lizmu Fumagalli precyzuje ten kognitywny wktad dzielac go na cztery
kategorie: hardware (maszyny), software (procesy komputerowe), webware
(uwaga i aktywnosci umystowe) i netware (sieci stymulowane przez
software i webware) (Fumagalli i Lucarelli 2014, 92). Christian Marazzi
idzie jeszcze o krok dalej, twierdzac, ze cztowiek jest ,,tym bardziej
wydajny, im pracuje mniej” (Marazzi 2014, 274).

Hardt ma zatem z pewnoscig racjg, ze dochdd podstawowy w kapi-
talizmie kognitywnym jest w petni zgodny z logika kapitatu i moze by¢
potraktowany jako element praw pracowniczych (Hardt 2000, 25).
Jednoczesnie sam postuluje odrzucenie etyki pracy i promowanie reguly
trwatego rozdzielenia pracy i dochodu, w czym si¢ga do dtugiej tradycji,
ktdrej elementem sg choéby prace Antonia Negriego z lat siedemdziesigtych
(Negri 2005). Tego typu progresywne zadanie retorycznie ustawia go
w dogodnym polozeniu naprzeciw nie tylko aktualnego systemu workfare,
ale takze zasady lezacej u podstaw zaréwno systemu kapitalistycznego,
jak i socjalistycznego, w imi¢ odnowionej idei komunizmu. W swojej
tyradzie przeciw pracy Hardr idzie jednak o krok za daleko twierdzac,
ze ,nie potrzebujemy miejsc pracy, nie chcemy pracowad, jedyne czego
cheemy, to godny dochéd” (Harde 2000, 22). Podobne stwierdzenia
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tatwo padajg tupem krytykdw, takich jak Michel Husson, ktéry wskazuje
na to, ze zwolennicy dochodu podstawowego lekcewaza pozaptacowe
korzysci zwiazane z praca najemna, takie jak np. to, ze stanowi ona
czasem ,,spos6b na uzyskanie uznania spotecznego i przestrzed samo-
realizacji” (Husson 2011b, 133) czy mozliwo$¢ nawigzania kontaktéw
spotecznych (co ma znaczenie szczeg6lnie w kontekscie kobiet, jakze czgsto
mniej lub bardziej przymusowo ograniczanych do sfery pracy domowej).

Od argumentu przedstawiajacego dochéd podstawowy jako wyna-
grodzenie za (niemozliwy do okreslenia indywidualny) wktad wynikajacy
z samego zycia w produktywnym spoleczefistwie w waznej ksigzce pt.
The Immaterial odchodzi André Gorz'. W argumencie tym jego zdaniem
czai si¢ zagrozenie, ze rozpoznanie produkeywnego charakteru (rozu-
mianego jako udziat w wytwarzaniu warto$ci dodatkowej) dziatalnosci
ludzkiej takze poza miejscem pracy jest réwniez legitymizacja takiej sytu-
agji i moze stanowi¢ podstawe do formulowania zadania intensyfikacji
tak rozumianej produktywnosci (Gorz 2010, 27). Dochéd podstawowy,

jego zdaniem, nie powinien niczego wynagradzaé, a

jego funkcja jest, przeciwnie, ograniczenie sfery wytwarzania wartosci w sensie
ekonomicznym przez umozliwienie ekspansji tych aktywnosci, ktdre nie wytwa-
rzaja niczego co mozna by kupi¢, sprzedaé, wymieni¢ [...] a jedynie niezbywalne

bogactwo, ktdre posiada swoja warto$¢ samoistna (Gorz 2010, 28).

Dochéd podstawowy jest zatem w tym ujeciu odniesiony nie do przeszlej
produkcji wartoéci dodatkowej, ale do przysztej produkeji bogactwa,
a zatem produkgji, ktdra sama juz ,jest produktem”, aktywnoscia

11 Cocickawe, nie byta to najistotniejsza zmiana stanowiska Gorza w kontekscie
dochodu podstawowego. Austriacko-francuski filozof jeszcze w 1992 roku w ogdle
nie byl entuzjasta tej koncepcji. Uznawal, ze ,dost¢p do pracy jest niezbedny
z uwagi na ekonomiczne obywatelstwo i petng partycypacj¢ w spoteczeristwie.
W ztozonych, nowoczesnych spoteczeristwach udziat w spotecznym procesie produkeji
jest kluczowym czynnikiem socjalizacji i czlonkostwa w spotecznie uksztaltowanych
wspolnotach i grupach”. Uwazat, ze DP moze by¢ szkodliwy, jezeli nie bedzie
uzupetniony przez administracyjne skracanie czasu pracy, efektywna polityke
edukacyjna i szkoleniowa (umozliwiajaca przejmowanie przez bezrobotnych
,zwalnianych” godzin w wyniku skracania czasu pracy) (Gorz 1992, 182-183). Zgodnie
z dwezesnym zdaniem Gorza, wspdlnota opiera si¢ nie tylko na prawach, ale i na obowiaz-
kach, wobec czego dochdd podstawowy nie powinien by¢ bezwarunkowy, ale pota-
czony z warunkiem wykonania odpowiedniej ilosci prac spotecznych. Ostatecznie
przekonat si¢ jednak do idei bezwarunkowego dochodu podstawowego i przy-
stapit do BIEN (jego list do Philippe’a Van Parijsa z 15 pazdziernika 1997 roku,
w ktérym potwierdza ten akt, mozna znalez¢ pod adresem: http://www.basicin-
come.org/bien/images/Gorz.jpg).
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ktdra jest ,,bogactwem i celem samym w sobie” (ibid., 134). Takie podejscie
ma juz charakter post-produktywistyczny i nie odnosi do kategorii
sprawiedliwosci, ale raczej mozliwosci 1 zmiany.

5.2 Dochdd podstawowy jako produktywna inwestycja

Dochéd podstawowy mialby jednak takie pozytywnie oddziatywaé
na produktywnos¢ rozumiang bardziej tradycyjnie, jako produktywno$¢
ekonomiczng (wytwarzanie wartosci dodatkowej). Teoretycy kapita-
lizmu kognitywnego ujmuja go jako ,zbiorows inwestycje spoleczeristwa
w wiedz¢” (Vercellone 2014, 325). Zdaniem Andrei Fumagallego
i Stefana Lucarellego, wprowadzenie dochodu podstawowego doprowadzi
do wytworzenia wigkszej liczby pozytywnych efektéw zewnetrznych, co

z kolei zwigkszytoby zdolno$¢ do generowania wiedzy i innowacji oraz miatoby
posrednie pozytywne konsekwencje zaréwno dla trendéw w wydajnosci,
jak i pozioméw zagregowanego zysku. Innymi stowy, DP utatwitby wykorzystanie
dynamicznych gospodarek skali opartych na uczeniu si¢ poprzez wprowadzenie
efekeu spirali (Fumagalli i Lucarelli 2014, 95).

Dla Hardta i Negriego to wlasnie podkreslanie produkeywnosci plynacej
z ,przyznania wielosci autonomii i kontroli nad czasem” jest sposobem
na przekonanie kapitatu, ze ,zapewnienie catej populacji podstawowego
dochodu lezy w jego interesie” (Hardt i Negri 2012, 425). Wpltyw
dochodu podstawowego na produktywno$¢ dokonuje si¢ gléwnie przez
uwolnienie i kontrole zasobéw czasu wolnego i zapewnienie mozliwosci wyboru
preferowanej aktywnosci. Wolny czas jak twierdzit juz Marks jest czasem

dla petnego rozwoju indywiduum, ktére z kolei jako najwicksza sita wytwércza,
oddziatywa na sil¢ produkcyjna pracy. Z punktu widzenia bezposredniego
procesu produkeji mozna zaoszczgdzenie czasu pracy uwazaé za produkeje kapi-

tatu trwafego; tym kapitalem trwalym [...] jest sam czlowiek (Marks 1986, 578).

Warto jednak pamietaé, ze, jak pisze André Gorz, ,wzrost zdolnosci
wytworcezych jednostek jest konsekwencjg, a nie celem ich petnego
rozwoju” (Gorz 2013, 305). Zaoszczedzenie czasu (i energii) jest jego
zdaniem niezbedne dla osiagnigcia spetnionego zycia, co wspétbrzmi
z innym zdaniem Marksa, w ktdrym stwierdza on, ze , kapital — w sposéb
catkiem niezamierzony — skraca tu do minimum pracg ludzka, zuzycie
sity. Wyjdzie to na korzy$¢ wyzwolonej pracy i jest warunkiem tego
wyzwolenia” (Marks 1986, 570).
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Bedacy oryginalnym elementem wnoszonym do debaty o dochodzie
podstawowym przez przedstawicieli teorii kapitalizmu kognitywnego
nacisk na odniesienie tego rozwiazania do produktywnosci, ma zatem
kilka znaczen. Z jednej strony odnosi si¢ do produktywnosci ekono-
micznej, a wigc powiazanej z procesem akumulacji kapitatu (pomna-
zania wartosci dodatkowej) — zaréwno tej przeszlej (wynagrodzenie
za prace spoleczng), jak i przyszlej (przez inwestycje w wiedzg), a z drugiej
do produktywnosci, ktéra mozna by sprowadzi¢ do wprowadzonego
przez Negriego pojecia samorozwoju klasy robotniczej, albo, uzywajac
stéw Cleavera, do ,,samodzielnej dziatalnosci robotnikéw zmierzajacej
do tworzenia nowych, niekapitalistycznych stosunkéw” (Cleaver 2011, 12).
Ta dwoisto$¢ ma podwdjng zaletg: z jednej strony umozliwia niezbedne
w réznych momentach poparcie przynajmniej czgéci klasy kapitalistéw
dla idei dochodu podstawowego, z drugiej zas wskazuje na horyzont
wykroczenia poza kapitalistyczne stosunki produkgji.

5.3 Obywatelstwo, wykluczenie i bezrobocie

Poza powyzszymi specyficznymi dla teoretykéw kapitalizmu kognityw-
nego argumentami na rzecz dochodu podstawowego, wykorzystujg oni
takze inne sposoby argumentacji pojawiajace si¢ réwniez wsréd socjal-
demokratycznych czy nawet liberalnych zwolenniczek tego rozwiazania.

Pierwszym z takich argumentéw jest wskazanie przez Andreg
Fumagallego na to, ze podczas gdy w kapitalizmie powojennym to praca
stanowila ,,paszport do korzystania z praw obywatelskich” (Fumagalli
2000, 15), dzisiaj, wobec zjawiska , pracujacych biednych”, spoteczna
inkluzja nie moze odbywac si¢ na podstawie $wiadczenia pracy najemne;.
Dochéd podstawowy jest realizacja petnego ekonomicznego i spotecznego
obywatelstwa, ktdre wraz z obywatelstwem prawnym (bedacym najeze-
$ciej warunkiem kwalifikowania si¢ do otrzymywania DP) umozliwia
rzeczywiste korzystanie ze swobdd obywatelskich (Fumagalli 2000, 4).
Dzigki dostarczeniu plynnosci pieni¢znej na rynek finalny towaréw,
dochéd podstawowy zwicksza zakres pozytywnej wolnosci dziatania
(Fumagalli 2000, 5). Mozna jednak réwniez uznaé, ze DP zwigksza
takze wolno$¢ negatywna, wolnos¢ od czyjejkolwick interwencji w indy-
widualng wizj¢ wlasnego zycia danej jednostki'?. Ta ostatnia zwigksza
si¢ w momencie likwidacji bezwzglednej koniecznosci podejmowania

12 W kwestii argumentu z wolnosci negatywnej za dochodem podstawowym,
zob. Widerquist 2013.
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pracy najemnej w celu utrzymania. Zwigksza tym samym poziom auto-
nomii, dajac ochrong przed szantazem zmuszajacym do godzenia sig
na uwlaczajace warunki pracy czy prekarne formy zatrudnienia
(Fumagalli 2000, 24).

Dochéd podstawowy ze wzgledu na to, ze jest bezwarunkowy i indy-
widualny, poszerza ,zakres samodzielnosci i swobody kobiet i mlodziezy
w stosunku do tradycyjnych urzadzeri opieki spotecznej, skupiajacych
si¢ nadal na patriarchalnej rodzinie” (Del Re 2014, 253). Zasitki macie-
rzyniskie, podobnie jak wigkszo$¢ programéw spotecznych opartych
na warunkowosci, wiaza si¢ z silng kontrolg spoleczna i ingerencja w zycie
intymne jednostek. To wlasnie ta kontrola spoteczna jest ,najbardziej
upokarzajaca dla biednych” (Moulier-Boutang 2011, 157). Dochéd
podstawowy jako przystugujacy wszystkim nie wiaze si¢ z zadna tego
typu ingerencja i nie narzuca odpowiedniego normatywnego modelu
rodziny czy wigzi miedzyludzkich. W przeciwienstwie réwniez do metod
warunkowych, dbajacych gléwnie o to, by osoby niezastugujace
na wsparcie je otrzymaly (a nie o to, by nike, ko go potrzebuje, nie byt
go pozbawiony), obejmuje wszystkich potrzebujacych (i nie tylko)
przez faktyczng likwidacje ubdstwa (stad jest on tak istotny w krajach,
w ktérych znaczna czgé¢ spoteczeristwa zyje ponizej minimum egzystencji)'?
(Hardt i Negri 2012, 425).

W dyskusji zaréwno z aktualnymi programami warunkowych §wiadczer,
jak iz cho¢by minimalng warunkowoscia zawarta w projekeach placy
za prac¢ domowg czy dochodu partycypacyjnego (Atkinson 1995;
Atkinson 1996), André Gorz wskazuje na jeszcze jeden negatywny efekt —
warunkowanie w przypadku tego rodzaju $wiadczeni niszczy spontanicznosé
wolontariatu i pracy opiekuniczej. Uzaleznianie wiadczenia od jakiejs
aktywnosci (ksztalcenia sig, pracy wolontariackiej, dziatalnosci na rzecz
wspélnoty, etc.) czynitoby te aktywnosci , przymusowymi” (Gorz 2013, 300).
Zalezno$¢ $wiadczenia od wykonywania prac domowych i/lub opie-
kuriczych, jak pisze Gorz powolujac si¢ na Diane Elson, prowadzi¢
by musiata do monitorowania przez organ administracyjny i standaryzacji
spontanicznych relacji migdzy osobami w rodzinie. Zdaniem austriacko-
-francuskiego filozofa, niektdre aktywnosci majg sens tylko wtedy,

13 Hardt i Negri szukajac pozytywnych przykltadéw udanych programéw
przeciwdziatajacych ubdstwu w krajach rozwijajacych sig, wskazuja na brazylijski
program bolsa familia, ktory, ich zdaniem, ,redystrybuuje pieniadze w sposéb
zblizony do dochodu gwarantowanego” (Hardt i Negri 2012, 425-426). Program
ten jest jednak klasycznym przyktadem schematu warunkowego, tym samym jest
on dokladnie przeciwstawny logice bezwarunkowego dochodu podstawowego.
Na temat brazylijskich rozwiazan w obszarze polityki spotecznej zob. Lavinas 2013.
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gdy s3 wykonywane dla nich samych (dla satysfakcji, wdziecznosci itp.)
a nie ,ekonomizowane” (Gorz 2013, 301). Dochdd podstawowy umozliwia
podejmowanie takich dziatan, ale ich nie wymusza, co jest wlasnie jego
istotna zaleta.

Hardt i Negri uwazaja, ze gwarancja dochodu jest konieczna
w gospodarce, w ktérej ,,nie ma nawet mozliwosci zblizenia sig
do poziomu petnego zatrudnienia” (Hardt i Negri 2012, 425). Przyczyne tej
nieuchronnosci bezrobocia lokuja w rozwoju technologicznym i wzroécie
wydajnosci pracy. Michel Husson w swoim krytycznym wzgledem
koncepcji DP tekscie pt. Prawo do pracy i skrécenie czasu pracy czy koniec
pracy i powszechny dochéd? stusznie przeciwstawia sig tezie, jakoby to
wzrost wydajnosci pracy powodowat bezrobocie. Francuski ekonomista
ma racje, gdy podkresla polityczny wymiar bezrobocia, niewlasciwie
jednak redukuje go jedynie do kwestii skrécenia czasu pracy. Teza
o technologicznym zrédle bezrobocia zaktada nast¢pujace rozumowanie.
Poniewaz wraz ze wzrostem wydajnosci pracy do wytworzenia danego
dobra potrzebna jest coraz mniejsza liczba pracownikéw, kapitalista
wdrazajac jaka$ pracooszczgdng innowacje technologiczng, stoi przed
wyborem: albo zwolni¢ nadmiarowa ilo$¢ pracownikéw, albo utrzyma¢
stan zatrudnienia zwigkszajac wielko$¢ produktu (wzglednie zaja¢ pozycje
posrednia pomiedzy tymi ekstremami). Zdecydowanie si¢ na to pierwsze
rozwigzanie (przyczyniajace si¢ do bezrobocia) oparte jest na zatozeniu,
ze nie znajdzie si¢ rynku zbytu dla zwigkszonej ilosci wyprodukowanych
towaréw. Realng przyczyng zwolnien jest zatem niedostateczny oczeki-
wany popyt. Zagregowany popyt zalezy za$ od tego, jaka czgs¢ dochodu
spolecznego (sumy zyskéw/rent i ptac) jest konsumowana (biorac udziat
w generowaniu nast¢pnych dochodéw), a jaka oszczedzana (,zamrazajac”
pieniadz). Ze wzgledu na fake, ze sktonno$¢ do konsumpgji z plac jest
wyzsza niz z zyskdéw, to relacja migdzy globalng suma obu czynnikéw
(a wige udziatem ptac i zyskéw w PKB) decyduje o wielkosci popytu.
Sam Hussonowski postulat skrécenia czasu pracy nic tutaj nie zmienia.
Kapitalista zamiast zwolni¢ potowe robotnikéw, ,zwalnia” kazdego z nich
z polowy godzin $wiadczonej przez nich pracy. Laczna liczba godzin pracy
oraz wielko$¢ produktu pozostaja takie same. Jednak francuski marksista
dodaje do tego pomystu jeszcze drugi element, a mianowicie ,,prawo
do ciagtosci dochodu” (Husson 2011b, 149) tzn. zastrzega, ze owo
skrécenie czasu pracy nie mogtoby si¢ odby¢ wraz z proporcjonalnym
obnizeniem pensji. Innymi stowy, ptaca za godzing¢ pracy musiataby
wzrosnaé. | to wlasnie w tym punkcie dotykamy sedna. Tego typu
zmiana (bez znaczenia, czy przeprowadzona wraz ze skréceniem czasu
pracy, czy tez bez niego) moze si¢ dokona¢ jedynie na koszt zyskow,
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a wigc przyczyni¢ do przesunigcia relacji plac do zyskéw na korzys¢
tych pierwszych. I to ten element przeciwdziata bezrobociu, a nie samo
skracanie czasu pracy. Zatézmy, ze po wprowadzeniu innowagji technolo-
gicznej kapitalista redukuje zatrudnienie o potowe, ale jednoczesnie ptaca
za godzing pracownikéw, kedrzy nie zostali zwolnieni podnosi si¢ o wigcej
niz 100 proc. (przy tym samym produkcie), kosztem zysku kapitalisty.
Wéwczas suma plac pozostalych pracownikéw jest wigksza niz suma
plac dwukrotnie wigkszej liczby pracownikéw przed wprowadzeniem
innowagji. Suma zysku natomiast spada. Gdyby zrobifa tak znaczna cz¢é¢
kapitalistéw, to ze wzgledu na wigkszy popyt zagregowany (przy zatozeniu,
ze catos¢ plac zostaje wydawana na konsumpcje, lub przynajmniej, ze jest
wydawana w tej samej proporcji co wezesniej) nie tylko wszyscy zwolnieni
pracownicy powinni znalez¢ prace u tych kapitalistow, kedrzy zdecyduja
si¢ powiekszy¢ produkdje (a im wigkszy popyt, tym wieksze inwestycje),
ale i cz¢$¢ 0s6b pozostajacych bez pracy przed wszelkimi zmianami teraz
bedzie mogta znalez¢ zatrudnienie. A zatem, powtérzmy raz jeszcze —
to nie skrécenie czasu pracy, ale wielko$¢ popytu zalezna od globalnej
relacji place/zyski decyduje o stopie bezrobocia'®. Mozna oczywiscie
postawié zarzut, ze zwigkszanie produkeji przez zwigkszanie popytu ma
swoje granice — po tym jak w kazdym gospodarstwie domowym znajdzie
si¢ juz pralka, a ilo$¢ telewizoréw, komputerdéw czy samochodéw zréwna
si¢ z ilocia domownikéw, trudno oczekiwaé, ze nastgpne produkowane
pralki czy samochody znajda nabywcéw. Zawsze jednak mozna chcie¢
wymieni¢ samochdd na lepszy albo przerzucid si¢ z komputera stacjonar-
nego na laptopa. Innymi stowy, potrzeby konsumpcyjne sa z zatozenia
nieograniczone (cho¢ moga zmienia¢ i zmieniaja swoja strukture).
Nalezaloby zatem raczej rozwazy¢ potencjalny wplyw wprowadzenia
dochodu podstawowego na relacje ptace/zyski. Jak prébuje dowiesé
gdzie indziej, wplynatby on na wzrost udziatu tych pierwszych i spadek
udziatu drugich w PKB (Szlinder 2013).

Z prekarnym zatrudnieniem wiaze si¢ jeszcze jeden negatywny
element — brak statego dochodu wyklucza z dostgpu do kredytu. W tym
sensie dochdd podstawowy, bedacy zabezpieczeniem kredytu, oddzielajac
dostep do pienigdzy od koniecznosci pracy najemnej (podporzadkowania
kapitali$cie w miejscu pracy), Fumagalli nazywa ,narzedziem pieni¢zne;j
kontrwladzy” (Fumagalli 2000, 14). Dostep do pieniadza kredytowego

jest szczegdlnie wazny w ,finansowej gospodarce produkcyjnej”

14 Empiryczna zaleznos¢ obu zmiennych przedstawiaja wezesniej prezento-
wane wykresy. Postkaleckiafiske spojrzenie na to zagadnienie, zbiezne ze stanowi-
skiem autora przedstawia Thomas Palley w swoim artykule pt. ,,Europe’s crisis without
end: The consequences of neoliberalism run amok” (Palley 2013).

Od sprawiedliwosci do warunku...
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[financial economy of production] (Fumagalli i Lucarelli 2010),
gdyz decyduje obecnie nie tylko o podziale w tonie klasy robotniczej
(dostep do kredytu konsumpceyjnego), ale takze o rozpoczeciu cyklu
obiegu pieni¢znego. Zgodnie z teorig obiegu pieni¢znego® to wiasnie
kreacja pieniadza kredytowego umozliwia zakup §rodkéw produkeji
(w tym sily roboczej). Z drugiej strony kredyt konsumpcyjny okresla
w znacznej mierze mozliwosci konsumpcji towaréw wytworzonych
w procesie produkgji. Finanse oddzialuja zatem zaréwno po stronie
popytu, jak i po stronie podazy.

Przedstawiciele i przedstawicielki teorii kapitalizmu kognitywnego
zgadzaja si¢ z szeregiem argumentéw za dochodem podstawowym wyste-
pujacych réwniez w innych miejscach politycznej debaty. Ich argumen-
tacja zbiega si¢ chocby ze stanowiskiem republikariskim w odniesieniu
do kwestii urealnienia praw obywatelskich i zwigkszenia autonomii
jednostek, z krytykami workfare wskazujacymi na coraz bardziej dotkliwe
efekty rosnacej warunkowosci polityki spolecznej w postaci uwlaczajacej
kontroli spotecznej paristwa w formie nadzoru urzgdnikéw systemu
pomocy spotecznej, a takze z propagatorami idei dochodu podstawowego
jako odpowiedzi na problem (ich zdaniem) nieredukowalnego, systemo-
wego bezrobocia i rosnacej prekaryzacji na rynku pracy (Standing 2014).

5.4 Jak wysoki?

Znaczna cz¢$¢ powyzszych zalet dochodu podstawowego zalezna jest
od jego wysokosci. Zdaniem André Gorza dochéd podstawowy
wystarczajacy do przezycia i ten niewystarczajacy reprezentuja wrecz
przeciwstawne logiki (Gorz 2013, 298). Neoliberalny dochdd podsta-
wowy'® (wzorowany na wysokosciach gwarantowanych przez negatywny
podatek dochodowy Miltona Friedmana (Friedman 2013)), wiazacy si¢ z
likwidacjg szeregu istniejacych swiadczen (od rodzinnych, przez te dla
bezrobotnych, po chorobowe) wymusza akceptacje prekarnych form
zatrudnienia, ztych warunkéw pracy i niskich ptac. Wspiera zatem raczej
proces prekaryzacji, niz mu zapobiega, i stanowi dotacj¢ dla kapitalistéw

15  Wigcej na temat teorii obiegu pienigznego w kontekscie prac Rézy
Luksemburg zob: Bellofiore i Passarella 2012; Szlinder 2012.

16  Za przyktad takiej propozycji Gorz podaje powszechny, bezwarunkowy
»dochéd egzystencjalny” Yolanda Bressona opiewajacy na kwote 1800 frankéw
francuskich (odpowiednik 180 funtéw) (Gorz 2013, 298). Z pewnoscia nie jest to
kwota za jaka da si¢ spokojnie przezy¢ w krajach zachodniej Europy.
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(Gorz 2013, 298; Gorz 2010, 130)". Alisa Del Re uznaje niewystarczajacy
dochdd podstawowy za ,jatmuzng”, ktéra ,,zmuszataby do podejmowania
pracy najemnej na warunkach nie do przyjecia® (Del Re 2014, 255).
Réwniez Vercellone naciska na to, by dochéd podstawowy zapewniat kazde;
jednostce ,,godny standard zycia i mozliwo$¢ odmowy nieakceptowalnych
warunkéw zatrudnienia” (Vercellone 2007, 34). Zgadzajac si¢ z powyz-
szym, Moulier-Boutang odrzuca propozycje Bressona (ok. 300 euro)
i uznaje, ze odpowiedni poziom dochodu podstawowego powinien by¢
zblizony do francuskiej minimalnej ptacy godzinowej (salaire minimum inter-
professionnel de croissance — SMIC) (Moulier-Boutang 2011, 156), kedra w 2014
roku wyniosta 9,53 euro, czyli 1445,38 euro miesigcznie'®. Problem w tym,
ze w tabeli znajdujacej si¢ dwie strony po tym zdaniu Moulier-Boutang liczy
koszty dochodu podstawowego biorac za podstawe zupetnie inng kwote —
700 euro (SMIC w 2011 roku, kiedy ukazata si¢ ksiazka francuskiego teoretyka
wynosit 1365,00 euro miesigcznie) (Moulier-Boutang 2011, 158). Jest to
do$¢ znaczna réznica, cho¢ oczywiscie w obu wypadkach kwota jest wyraznie
wyzsza od dochodu uznawanego za ,,niewystarczajacy” (300 euro).

Nalezy uzna¢ powyzszy nacisk na odpowiednia wysokos$¢ dochodu
podstawowego za w pelni uzasadniony. Oczywiscie liczby dotyczace
réznych krajéw moga si¢ znaczaco réznié, ale wysoko$¢ DP powinna
pozwala¢ na zaspokojenie podstawowych potrzeb biologicznych i spofecz-
nych, czy tez, by postuzy¢ si¢ definicja Instytutu Pracy i Spraw Socjalnych
odnoszacy si¢ do minimum socjalnego, powinna ,na kazdym z etapéw
rozwoju cztowieka umozliwi¢ reprodukeje jego sit zyciowych, posia-
danie i wychowanie potomstwa oraz utrzymanie wigzi spotecznych”.

17 Co ciekawe krytyka niewystarczajacego dochodu podstawowego zarysowana
przez Gorza w ksiazce pt. Reclaiming Work: Beyond the Wage-based Society do ztudzenia
przypomina dwa najwazniejsze punkty ataku Michela Hussona na cala koncepcje
dochodu podstawowego: zarzut obnizki ptac i utrwalania zatrudnienia na niepewnych
warunkach. Tekst Hussona powstat w 2006 roku, a zatem po ksigzce Gorza opubliko-
wanej po francusku (jako Miséres du présent, richesse du possible) w 1997 roku. Dziwne
wydaje si¢ zatem, ze Husson nie cytuje ani nie odwoluje si¢ do tej pracy Gorza, mimo
ze krytykuje w tym samym artykule inne koncepcje Gorza pochodzace z jego dwéch
wezesniejszych ksiazek (w kedrych, co cickawe, nie byt on jeszcze zwolennikiem
dochodu podstawowego). (Zob. Husson 2011b, 134-135, 142, 146).

18  http://www.insee.fr/fr/themes/tableau.asp?ref_id=natnon04145

19 hetps://www.ipiss.com.pl/aktualnosci_stale/min%C2%Adi%C2%Admum-
s0c%C2%Adjal%C2%Adne-i-min%C2%Adi%C2%Admum-egzystencji. Co oznacza,
ze w Polsce dochéd podstawowy musiatby wynosi¢ nie mniej niz ok. 1000 zt miesiecznie.
‘Taka wlhasnie wysoko$¢ miatby mie¢ powszechny dochéd w propozycji Ryszarda Szarfenberga
(Szarfenberg 2013a; Szarfenberg 2013b). W zakresie polskiej dyskusji wokot idei dochodu

podstawowego warto odwiedzi¢ strong www.dochodpodstawowy.pl.
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5.5 Z czego sfinansowac?

Jednym z najczesciej pojawiajacych sig (jezeli nie najczgstszym) zarzutéw
wobec koncepcji dochodu podstawowego jest trudnos¢ w znalezieniu
wystarczajacych Zrédet finansowych do jego optacenia, szczegélnie w jego
nieneoliberalnej formie. Jedli chodzi o ten aspekt, omawiani teoretycy
znaczaco réznig si¢ w swoich propozycjach.

André Gorz proponuje jedno zrédto finansowania dochodu
podstawowego, a mianowicie stworzenie ,,pieniadza konsumpcyjnego” —
~nowego rodzaju pieniadza, ktdrego nie mozna gromadzi¢” (Gorz 2013,
303). Powoluje si¢ przy tym na koncepcje¢ René Passeta, w ktérej propo-
nuje on trzy rodzaje wspdlistniejacych typéw pienigdza: obok ,pieniadza
konsumpcyjnego” (ktéry mialby czasowa wazno$¢) i tradycyjnego
(o nieograniczonej waznosci, wymiennosci i mozliwosci akumulacji)
proponuje takze szerokie zastosowanie walut lokalnych, keére bylyby
ograniczone co do zasi¢gu terytorialnego ich waznosci, a takze co do ich
wymiennosci i okresu funkcjonowania.

Z t3 koncepcja nie zgadza si¢ Moulier-Boutang, ktéry podkredla,
ze dochdd podstawowy powinien by¢ ,, kumulatywny” (Moulier-Boutang
2011, 156), to znaczy, ze nie moze by¢ wyrazony w pieniadzu, ktdry traci
wazno$é. Zgodnie z jego wyliczeniem, roczny koszt sfinansowania
dochodu podstawowego we Frangji wyniéstby 286,3 mld euro® i miatby
by¢ sfinansowany z pigciu zréddet (Moulier-Boutang 2011, 158-159),
ktérymi sa:

e wzrost podatkéw — 95 mld euro;

o  likwidacja czedci $wiadezen spotecznych, ktdra przyniostaby
15 mld euro®;

e likwidacja niektérych ulg podatkowych — 68 mld euro;

e  wprowadzenie podatku od transakeji finansowych (tzw. podatek
Tobina) oraz podatkéw spadkowych — tacznie 42,5 mld euro.

20  Kwota podana przez Moulier-Boutanga jest dos¢ problematyczna. Biorac
pod uwagg, ze, jak sam podaje, miesigczny dochdd miatby wynosi¢ 700 euro, roczny
koszt znacznie przekroczytby podana tu wielko$¢ — wystarczylaby ona jedynie
na pokrycie tego transferu dla okoto 34 milionéw Francuzek i Francuzéw. Nawet
jesli uznamy, ze z grantu wylaczone sg dzieci (czego autor nie pisze) to i tak liczba
dorostych obywateli francuskich zamieszkatych we Francji przekracza 34 mln oséb.

21 Moulier-Boutang niestety nie podaje jakich, ale z kwoty, kedra podaje wynika,
ze nie wystarczylaby likwidacja schematu minimalnego dochodu gwarantowanego
(Revenu minimum d'insertion — RMI). Nie przewiduje jednak najprawdopodobniej
zniesienia zasitku dla bezrobotnych, gdyz jego catkowita likwidacja przyniostaby okoto
dwukrotnie wigcej niz podane 15 miliardéw.
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° Pozostata kwota (65,8 mld euro) miataby pochodzi¢ z wigkszych
przychodéw budzetowych, bedacych efektem wzrostu gospodarczego
i zmniejszenia bezrobocia wywolanych samym ,zastrzykiem pieni¢znym”
podanym gospodarce przez wprowadzenie dochodu podstawowego®.

Fumagalli i Lucarelli w swojej propozycji finansowania rowniez
uwzgledniajg wickszo$¢ z powyzszych elementédw. Okreslaja koszt
dochodu podstawowego na ok. 15 proc. PKB* dla Frangji i 26,3 proc.
PKB dla Wtoch, co wynosi ok. 500 mld euro, wystarcza wigc na zapew-
nienie wszystkim obywatelom (a nie tylko petnoletnim) dochodu
w wysokosci 700 euro (lub odpowiednio wigkszego przy ewentualnej
likwidacji lub zmniejszeniu dochodu przystugujacego dzieciom).
Na poziomie narodowym Zrédtami, z ktérych mozna by sfinansowa¢
dochéd podstawowy, zdaniem wloskich ekonomistéw, powinny by¢
(Fumagalli 2000, 20-22):

e  bardziej progresywne opodatkowanie wszystkich dochodéw
bez wzgledu na ich zrédlo (praca, firma, kapitat) z obnizeniem stawek
opodatkowania dochodu zwigzanego z aktywnoscig produkeyjng (czyli
placy i zysku); tym samym nacisk polozony zostalby na opodatkowanie
materialnej (np. z ziemi) i niematerialnej renty (prawa wlasnosci inte-
lektualnej, pozytywne efekty zewngtrzne) — miataby by¢ to gtéwna baza
podatkowa finansujaca dochéd podstawowy (Fumagalli i Lucarelli 2014,
96) (na to zrédlo jako jedyne wskazuje tez Vercellone (Vercellone 2014,
325));

J wprowadzenie podatkéw od whasnosci;

*  climinacja zwolniei i wylaczen od podatku (w zamian za obnizke
pozaptacowych kosztéw pracy);

e uproszczenie i uszezelnienie systemu podatkowego — zwigkszenie
kontroli majace na celu zminimalizowanie procederu uchylania si¢
od podatkéw;

J zmniejszenie wydatkéw budzetowych na wojsko, obrong
i porzadek;

22 Co ciekawe, tego typu rozumowanie wydaje si¢ przyjmowac paradygmat
ckonomii efektywnego popytu (Keynesa lub Kaleckiego), co stoi w sprzecznosci
z wykazywaniem przez autora, ze opiera si¢ na nowym paradygmacie ekonomicznym.
Doktadnie ten sam argument o czg$ciowym samofinansowaniu si¢ dochodu podsta-
wowego (z perspektywy ekonomii Kaleckiariskiej) zawartem w swojej poprzedniej
pracy (Szlinder 2013).

23 Do tego dochodza oszczednosci z likwidacji niektérych §wiadezen, keére
wystepuja we Frangji, a nie ma ich we Wioszech (migdzy innymi system gwaranto-
wanego dochodu minimalnego, ale réwniez $wiadczeni dla bezrobotnych).

Od sprawiedliwosci do warunku...
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*  climinacja wsparcia i infrastruktury dla przedsigbiorstw;

. prowadzenie polityki redukcji bezrobocia;

*  podatek od spekulacyjnych (a nie wszystkich) transakcji finan-
sowych w wysokosci 2-3 proc.

Ten ostatni podatek powinien by¢ wprowadzony réwniez na poziomie
miedzynarodowym (Unii Europejskiej) obok podatku od bezposrednich
inwestycji zagranicznych i podatkéw od rent z praw wlasnosci intelek-
tualnej. Fumagalli, podobnie jak Moulier-Boutang, réwniez uznaje,
ze dochdd podstawowy czg$ciowo moze si¢ samofinansowad, wskazujac
na wicksze wplywy podatkowe wynikajace ze zwickszonego wzrostu
na skutek stymulowania popytu — podaje tu nawet relacje, zgodnie
zktdra ,wzrost popytu o 1 proc. PKB oznacza wzrost produktu narodowego
brutto o 1,3 proc. ceteris paribus” (Fumagalli 2000, 22).

Powyzsze propozycje dotycza finansowania na poziomie narodowym
lub, co najwyzej, regionalnym (europejskim). Harde i Negri najchetniej
widzieliby dochdd podstawowy o zakresie globalnym, wowcezas jednak
zapewnia¢ go musiataby jaka$ organizacja ponadnarodowa, np. ONZ.
Jej ksztalt jednak, strukeura, prerogatywy i realna wladza musiatyby ulec
woweczas drastycznym zmianom i radykalnemu wzmocnieniu, co wydaje
si¢ jednak niezwykle mato prawdopodobne w mozliwej do przewidzenia
przysztosci.

Finansowanie dochodu podstawowego moze bazowa¢ na szeregu
réznych Zrédet, od zwigkszania istniejacych podatkéw, przez wprowa-
dzanie nowych, oszczednosci zwigzane z likwidacje czgdci $wiadczen,
ciecia budzetowe (np. w obszarze obronnosci) po redukeje kosztéw admi-
nistracyjnych. Bardzo istotny jest efekt popytowy samego wprowadzenia
dochodu podstawowego, sktadajacy si¢ de facto z dwéch elementéw:
po pierwsze, z redystrybugji $rodkéw od kapitaliscéw i lepiej zarabiajacych
pracownikéw do gorzej zarabiajacych lub niepracujacych i, po drugie,
z wydatkéw przekraczajacych wplywy podatkowe, a wiec z deficytu
budzetowego®. Wigkszos¢ z powyzszych elementéw jest uwzgledniana
w projektach teoretykéw kapitalizmu kognitywnego. Trzeba zauwazy¢
jednak, ze wskazanie na mozliwo$¢ samofinansowania si¢ dochodu
podstawowego na bazie mechanizméw mnoznikowych musi zaklada¢
relacje migdzy zmiennymi makroekonomicznymi, ktére bylyby whasciwe
dla pewnej formy ekonomii efektywnego popytu, co stanowi rozdzwick
z weze$niejszymi rozpoznaniami dotyczacymi radykalnych przemian

24 O roli deficytu budzetowego w finansowaniu dochodu podstawowego
zob. Szlinder 2013.
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przypisywanych kapitalizmowi kognitywnemu?. Powyzsza obserwacja
moze sugerowad, ze czg$¢ zdecydowanych twierdzeri zawartych w tych
rozpoznaniach ma charakter bardziej retorycznej emfazy niz Scistej
adekwatnosci.

5.6 Dochdd podstawowy jako warunek i rdzen progresywnej

transformacji

Wigkszos¢ oredownikéw DP uznaje jego wprowadzenie za warunek
konieczny realizacji postulowanego porzadku spotecznego, jednak zaden
z jego powaznych adwokatéw nie uwaza go za warunek wystarczajgcy.
Alisa Del Re uznaje za konieczne uzupetnienie go ,,0 zmiany w strukturze
pracy stuzacej wytwarzaniu towaréw uwzgledniajace wymogi repro-
dukcyjne” (Del Re 2014, 254). Hardt i Negri czynia z niego jeden
z elementéw pakietu reform, ktéry obejmuje réwniez: zapewnienie
infrastrukeury (fizycznej, ekologicznej, edukacyjnej, informatycznej,
badawczej), swobod¢ przemieszczania si¢ (globalne obywatelstwo),
demokracje¢ partycypacyjna i powszechna opieke zdrowotna (Hardt
i Negri 2012, 422-420).

Réwniez dla Andrei Fumagallego i Stefana Lucarellego, dochéd
podstawowy stanowi jeden z elementéw zmiany polityki gospodar-
czej. Oprécz bezpieczenstwa dochodu, wskazujg oni na inne warunki
produktywnosci w kapitalizmie kognitywnym: zapewnienie mieszkania,
mobilnos¢, dostgp do wiedzy, wolny obieg informacji, mozliwos¢ zdoby-
wania umiejetnosci, swobodna komunikacj¢ czy brak dyskryminacji
w miejscu pracy. Warto zauwazy¢, ze wszystkie te elementy stanowia
z perspekeywy ekonomicznej pozytywne efekty zewnetrzne, kluczowe
w nowym rezimie akumulacji jakim jest kapitalizm kognitywny. Zdaniem
whoskich ekonomistéw powinny by¢ one zagwarantowane przez stwo-
rzenie nowych praw (Fumagalli i Lucarelli 2014, 95-96).

Walka o dochdd podstawowy (wbrew stanowisku Hussona) nie stoi
w sprzecznosci z walka o skrécenie czasu pracy. Zdaniem Fumagallego,
to whasnie dochéd podstawowy powinien by¢ ,politycznym i ekono-
micznym celem, ktéry nie tylko umozliwi skrécenie czasu pracy,

25  Gwoli sprawiedliwosci nalezy doda¢, ze Fumagalli w swojej intelektualnej
ewolucji zmierza raczej ku postulatowi finansowania dochodu podstawowego
z jakiej$ formy ,waluty alternatywnej”. Takie stanowisko zaprezentowat w wysta-
pieniu pt. Basic Income, Crypto-Money and Money of the Commons: Towards a Financing
of Basic Income wygloszonym podczas Pigtnastego Miedzynarodowego Kongresu
BIEN 27 czerwca 2014 r. w Montrealu.
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[ Lrktyks 9(12)/2014 ™

ale stanie si¢ takze narzedziem zespolenia trzech kategorii robotnikéw”
(Fumagalli 2000, 13)*: bezrobotnych, prekariuszy i pracownikéw posia-
dajacych wicksze bezpieczeristwo. To dochdéd podstawowy jest zatem
»punktem wyjscia” (Fumagalli i Lucarelli 2014, 96) programu reform,
gdyz dostarczajac podstawowego bezpieczeristwa dochodu, zwigkszajac
wolny czas i pozycje przetargows robotnikéw, umozliwia skuteczniejsza
walke o pozostate cele. Walke przeciwstawiajacy si¢ réwniez negatywnym
tendencjom takim jak chocby prywatyzacja ustug spotecznych. Dochéd
podstawowy nie ma zatem zastgpowaé pafistwa opiekuniczego?, ale by¢
jego uzupelnieniem lub wr¢ez warunkiem przetrwania, gdyz przyczyni
si¢ do ,,rekompozycji ré6znych podmiotowosci rozproszonych dzisiaj
i niezdolnych do przektadu whasnych frustracji i alienacji pracy na walke
i spoteczny konflikt” (Fumagalli 2000, 19). W tym sensie dochéd podsta-
wowy jest wlasnie podstawg zbiorowej sprawczosci (rozumianej jako
»zdolnos¢ do oporu” (Standing 2014, 76)) klas uciskanych.

Sam dochéd podstawowy, zdaniem Fumagallego, nie jest narzedziem
sstrukeuralnej modyfikacji organizacji kapitalistycznej” (Fumagalli
2000, 10), nie jest §rodkiem rewolucyjnym, ale elementem ,radykalnego
reformizmu”. Jest reformizmem, gdyz w kapitalizmie kognitywnym
moze by¢ postrzegany jako ,realizowalny element polityki gospodarczej
zdolny do przeciwstawienia si¢ niestabilnosci stworzonej przez obecne
formy akumulacji, gdyz jest on w stanie zwigkszy¢ wydajnos¢ poprzez
procesy sieciowe i procesy uczenia si¢” (Fumagalli i Lucarelli 2014, 79).
Jest radykalny, poniewaz jest nickompatybilny z wymogami akumulagji
w krétkim okresie (Fumagalli 2000, 11) i poniewaz jest warunkiem
dalszych progresywnych zmian.

Yann Moulier-Boutang postuguje si¢ z kolei terminem ,,rewolucyj-
nego reformizmu” sytuujacego si¢ w opozycji do ,,okopania si¢ na linii
Maginota” w reakcyjnej obronie pozostatosci paristwa opickuriczego
(Moulier-Boutang 2011, 159). Z jednej strony dochéd podstawowy jest
narzedziem stuzacym politycznej stabilizacji systemu, z drugiej wymaga
~rewolucji w dystrybucji i opodatkowaniu” (Moulier-Boutang 2011,
158), a zatem musi liczy¢ si¢ ze sprzeciwem kapitalistéw i bogatych
pracownikéw. Jak twierdzi jednak Moulier-Boutang, nie bytby to skok
wickszy niz ten dokonany po II wojnie §wiatowej przy tworzeniu paristwa
dobrobytu. Zmiany w kapitalizmie dokonane od czasu kryzysu jego

26 O tym jak spoteczedstwo dochodu podstawowego moze zrealizowaé
w posredni sposob (nie za pomoca regulacji) Hussonowska ideg ,,spoteczeristwa
czasu wolnego” opartego na skracaniu czasu pracy pisze w: (Szlinder 2013).

27 Whbrew koncepcjom jego libertariariskich zwolennikéw takich jak Charles
Murray (Murray 2008).
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przemystowej wersji otwieraja nowe pole mozliwosci dokonania przefomu,
wieksze niz te oparte na paristwie narodowym. Francuski filozof uznaje,
ze mozliwo$¢ zerwania sytuuje si¢ dzisiaj w najmocniejszym ogniwie
kapitalizmu kognitywnego (Moulier-Boutang 2011, 161). Dochéd
podstawowy daje wsparcie w walce przeciwko ,nowym grodzeniom”
(np. zwiazanym z prawami wiasnosci intelektualnej), przy oporze przeciw
wekologicznej i biopolitycznej grabiezy” i wzmacnia wytwarzanie ,,nowej
wspdlnej, nieparistwowej przestrzeni” (Moulier-Boutang 2011, 161).

Réwniez Hardt i Negri nazywaja swoje postulaty , programem
reform”, jednak s to reformy prowadzace do przejscia z kapitalizmu
do komunizmu. Ten typ przejscia

wymaga rosnacej autonomii wielosci zaréwno od prywatnej, jak i publicznej
kontroli; przeksztalcenia spotecznych podmiotéw przez edukacje i trening
w kooperacji, komunikadji i organizowaniu spofecznych spotkar; a tym samym
akumulacji dobra wspélnego. Oto whasnie sposob, w jaki kapital tworzy swoich
grabarzy: dazac do whasnego zysku, prébujac przediuzyé whasne przetrwanie, musi
sprzyja¢ rosnacej wladzy i autonomii produktywnej wielosci. A kiedy akumulacja
tej wladzy przekroczy okreslony prog, wielo$¢ wytoni si¢ wyposazona w zdolnosci

do autonomicznego rzadzenia wspélnym bogactwem (Hardt i Negri 2012, 427).

W zgodzie z powyzszymi ujgciami, ale takze stanowiskiem wezesniej
wspomnianych Erika Olina Wrighta czy Alexa Callinicosa, nalezy uzna¢,
ze dochéd podstawowy, bedac niewatpliwie pewna reforma, ale nie taka,
ktéra nakierowana jest jedynie na poprawe zycia pewnych grup (klasy
robotniczej, bezrobotnych, prekariuszy, biednych etc.), moze by¢ reforma
umozliwiajacy i zabezpieczajaca inne zdobycze walki klasowej przez
mechanizmy wzmocnienia pozycji przetargowej robotnikéw, zwrotnej
legitymizacji powszechnego egalitarnego podziatu czgsci produktu
spotecznego®® oraz dowarto$ciowania pozarynkowych aktywnosci

spolecznych.

6. Podsumowanie

Pardstwo opiekuricze, bedac w petni kompatybilne z formg akumulacji
charakterystyczna dla kapitatu przemystowego, w efekcie przygotowato
grunt pod jego kres. W obliczu kryzysu prawa wartosci, powszechne;j

28  Chodzi tutaj o powiazanie poczucia bezpieczeristwa socjalnego ze wzrostem
sktonnosci egalitarnych i tolerancji, o ktérych pisze Guy Standing powolujac sig
na badania psychologiczne (Standing 2014, 351).

Od sprawiedliwosci do warunku...
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prekaryzacji i wzrostu znaczenia produkgji niematerialnej, to dochéd
podstawowy moze i powinien odegra¢ podobna rol¢ wzgledem kapita-
lizmu kognitywnego. W tej sytuacji przejscie byloby juz jednak przejéciem
do komunizmu rozumianego, za Vercellonem, jako ,autentyczny ruch,
przez kidry spoteczeristwo wiedzy wyzwolitoby si¢ skutecznie z kapitali-
stycznej logiki subsumcji oraz uwolnito potencjat emancypacji wpisany
w gospodarke ufundowana na wolnym obiegu wiedzy i demokracji
intelektu powszechnego” (Vercellone 2007, 35).

Zaréwno umieszczenie dochodu podstawowego w programie reform,
konkretne propozycje zrédet jego finansowania, a takze argumenty odno-
szace si¢ do stabilizowania systemu i bezposredniej poprawy sytuacji
o0s6b zajmujacych najgorsze pozycje w strukturze spolecznej wskazuja,
ze argumentacja teoretyczek i teoretykéw kapitalizmu kognitywnego
nie ma charakteru rewolucyjnego, ale reformistyczny. Jest to jednak
reformizm radykalny, niosacy znamiona skutecznosci. Charakterystyczne
dla tej grupy odwolywanie si¢ do wymiaru produkcji i produktywnosci
wydaje si¢ mie¢ silny walor pragmatyczny, wiazacy si¢ z mozliwoscia
przekonania czgsci kapitalistdw, oraz performatywny, prowadzacy
do stopniowego oddzielania pracy najemnej i dochodu w oparciu o legi-
tymizacj¢ dziatalnosci poza rynkiem pracy oraz wspélnotowo-spotecznych
(a nie indywidualnych) zrédet wartodci i bogactwa. Gtéwna zaleta,
na ktéra wskazuje André Gorz, jest ogromna warto$¢ heurystyczna
idei dochodu podstawowego jako przejawiajacej si¢ w ,,zdolnosci
do zjednoczenia szerokiej gamy sit spotecznych w perspektywie antyka-
pitalistycznej” (Gorz 2010, 129).

Biorac pod uwage réwniez mozliwosci instrumentalnego postugi-
wania si¢ teoriami ekonomicznymi gtéwnego nurtu w celu poszerzania
potencjalnego sojuszu, dochdéd podstawowy jawi si¢ jako sprytne posu-
ni¢cie na planszy walki klasowej uruchamiajace tendencyjny wzrost
mozliwosci klasy robotniczej naprzeciw kapitatu.

Wracajac do otwierajacego cytatu z Leontiefa — rzeczywiscie znajdujemy
si¢ dzi$ daleko od raju, ale konieczna obecnie nowa polityka dochodowa
(oparta na dochodzie podstawowym) moze stanowi¢ najkrétsza drogg,
by si¢ do niego zblizy¢. Argumentacja teoretykéw kapitalizmu kognitywnego
moze stanowic realny impuls w jej obraniu. A kiedy tg droga juz tam
dotrzemy, z pewnoscig nie zagrozi nam gtéd.
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Summary: The aim of this article is to present the argumentation
of the cognitive capitalism theoreticians for unconditional basic income,
to point out its original input into the debate on this solution, and to
demonstrate some of its theoretical inconsistencies and shortcomings.
The originality of this approach lies in lending special significance
to the thesis on the crisis of the labour theory of value and the hegemony
of immaterial/biopolitical labour in cognitive capitalism. The argument
of this article is that in spite of the revolutionary rhetoric sometimes
present in writings of this group, researchers who belong to it perceive
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basic income as a crucial element of the program of reforms, which could
be an answer to the current state of class struggle. Furthermore, concrete
proposals of the sources of its financing, as well as arguments related to
the stabilization of the system and direct improvement of the situation
of people occupying the worst positions in the social structure indicates
that the argumentation of the researchers using the notion of cognitive
capitalism is not revolutionary, but rather reformist.
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