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Po co nam gars¢ pieniedzy?
Refleksje o kryzysie i walkach
wokot pracy reprodukcyjnej

Artykut rozwaza kwesti¢ dochodu podstawowego z perspektywy
feministycznej ekologii politycznej, wykorzystujacej kategorie
pracy reprodukcyjnej ludzi i przyrody. W pierwszej czgéci
nawiazujemy do Kampanii na rzecz Placy za pracg domowa —
prekursorki dochodu podstawowego, ktéra kwesti¢
dochodéw wpisywata w problematyke relacji migdzy patriar-
chatem a kapitalizmem, co nadawalo Kampanii rewolucyjny
wymiar. W dalszej czgéei artykut przywotuje trzy aktualne
walki spoteczne, ktdre sa podstawg do dalszych rozwazan

na temat zasadnosci rozwiazania takiego jak dochéd podsta-
wowy. Z jednej strony naswietla sytuacj¢ kryzysu opieki

w Polsce, narastajacego wraz z neoliberalnymi reformami
ostatnich 25 lat. Z drugiej rozwija problematyke kryzysu
ekologicznego, ktdrego rozwiazanie trzeba uwzgledni¢

w kazdej teorii i strategii antykapitalistycznej. Niniejszy
artykut jest proba odpowiedzi na pytanie, czy postulat ptacy
za pracg reprodukcyjna/produkeyjng ma dalej sens w dobie
neoliberalnego kapitalizmu.

Stowa kluczowe: dochéd podstawowy, spoteczna reprodukeja, ekologia, ruchy

spoteczne, kapitalizm, neoliberalizm



... czy takidochod jest
celem czy narzedziem
w walce?; czy jest on
mechanizmem napraw-
czym (reformistycznym)
systemu kapitali-
stycznego, czy moze
narzedziem budzenia
Swiadomosci, jednym

z narzedzi walki o syste-
mowag zmiane? Czy jego
wprowadzenie bratoby
pod uwage mechanizmy
zabezpieczajace przed
swoistym ,wolnoryn-
kowym rykoszetem’,

np. przed wzrostem
kosztéw zycia codzien-
nego, czyli optat
mieszkaniowych, cen
Zywnosci, transportu,
instytucji opiekunczych?
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W wielu przypadkach trudnosci i obawy, jakie wyrazaja kobiety, dyskutujac

o ptacy za prace domowa, wyptywaja z faktu, iz dokonuja one redukji placy
za prac¢ domowg do przedmiotu jednej sprawy, do garsci pieni¢dzy, zamiast
dostrzec, iz jest to perspektywa polityczna. Réznica migdzy tymi dwoma
stanowiskami jest ogromna. Ujmowanie placy za prace domowa jako rzeczy,
a nie perspekeywy, to jak rozdzielanie koricowego rezultatu naszej walki

od walki samej w sobie; to jak pomina¢ jej znaczenie w ujawnianiu i podwa-
zaniu roli, do jakiej sprowadza si¢ kobiety w kapitalistycznym spoleczeristwie.
Silvia Federici (2012, 15)

Kiedy analizujemy debaty o dochodzie podstawowym dla wszystkich
(gwarantowanym, uniwersalnym i bezwarunkowym), pojawia si¢ kilka
zasadniczych pytad. Kto ma go wprowadzi¢ i jakimi narz¢dziami?
Kto jest podmiotem domagajacym si¢ takiego dochodu? Czyj ma to by¢ glos,
co on krytykuje i podwaza? Wreszcie, czy dochéd podstawowy (rozu-
miany pieni¢znie) daje ludziom wplyw na demokratyzacje ich zycia,
kontrole nad wlasna praca i mozliwo$¢ ograniczania kontroli, ktéra inni
sprawuja nad nami? Znaczaca cz¢$¢ debat o dochodzie podstawowym!
opiera sig, jak zauwaza Carole Pateman (1995), na zasadzie osiagnigcia
czy umocnienia indywidualnych wolnosci, a nie na kolektywnej i oddolne;
zmianie systemowej. Dodatkowo, by¢ moze za wyjatkiem propozycji tzw.
podatku Tobina od transakgji finansowych, nie kwestionuja one tego,
jak produkowane jest bogactwo i jak jest dystrybuowane. Natomiast
w odniesieniu do konkretnych rozwigzai przyjmuja przede wszystkim
optyke polityki krajowej. W konsekwencji pojawiajg si¢ kolejne
pytania: czy taki dochdd mialtby swoje kolektywne formy i czy dawalby
nadziej¢ na rozwiazania globalne? Innymi stowy, czy taka redystrybucja
bralaby pod uwagg relacje wladzy w réznych globalnych tancuchach
(np. produkeyjnym, opieki)? Czy bierze tez pod uwagg historyczne zaleznosci
w procesach formowania si¢ zabezpieczen spotecznych, dla przyktadu to,
ze systemy ochrony socjalnej bogatszych krajéw byty budowane kosztem
biedniejszych krajéw, w szczegdlnosci bytych kolonii? Wreszcie: czy taki
dochdd jest celem czy narzedziem w walce? Czy jest on mechanizmem
naprawczym (reformistycznym) systemu kapitalistycznego, czy moze

1 Odwotujemy si¢ tu m.in. do prac Philippe’a Van Parijsa (2008), Almaz
Zelleke (2005; 2008), czy Ailsy McKay (2007), a takze argumentéw uzytych
na stronach The Basic Income Earth Network (http://www.basicincome.org)
oraz Polskiej Inicjatywy Obywatelskiej na rzecz Wprowadzenia Bezwarunkowego
Dochodu Podstawowego (http://bezwarunkowydochodpodstawowy.pl/). Zob. takie

czasopismo online Basic Income Studies (http://www.degruyter.com/view/j/bis).
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narzedziem budzenia $wiadomosci, jednym z narzedzi walki o syste-
mowa zmiang? Czy jego wprowadzenie bratoby pod uwage mechanizmy
zabezpieczajace przed swoistym ,wolnorynkowym rykoszetem”,
np. przed wzrostem kosztow zycia codziennego, czyli optat mieszkanio-
wych, cen zywnosci, transportu, instytucji opickuniczych?

Pytania te wyplywajg z faktu, ze w obr¢bie debat o dochodzie
podstawowym w ograniczony sposdb problematyzuje si¢ prace jako
taka — dochdd 6w ma dawa¢ wszak wolnos$¢ od wykonywania pracy
lub przynajmniej zwigksza¢ wolnos¢ od wykonywania tych najgorzej ptatnych.
Co jednak zrobi¢ z tym rodzajem pracy, od ktérego nie mozemy
si¢ ,uwolni¢”? W debatach tych nie wida¢ zatem relacji migdzy
wytwarzaniem bogactwa a najbardziej niewidoczna, jak okresla to
Ariel Salleh (2009), gospodarka podprogowa lub meta-przemystowa,
czyli reprodukeyjna pracg ludzi i przyrody. W debatach o dochodzie
podstawowym brakuje fundamentalnych refleksji nad uptciowionym
podziatem pracy, jak réwniez refleksji nad wymiarem klasowym i ekolo-
gicznym tegoz podziatu. Pierwsza luka — brak wrazliwosci koncepcji
dochodu podstawowego na kwesti¢ plci — zostata w ograniczony sposéb
uzupetniona; niestety najcze¢sciej tylko w odniesieniu do mikroperspek-
tywy gospodarstw domowych i formalnej réwnosci plei. Druga natomiast —
klasowy i ekologiczny sens dochodu podstawowego — pozostaje w duzej
mierze bez odpowiedzi, gdyz postulaty w wickszosci zatrzymuja si¢
na powierzchownych koncepcjach tzw. eko-podatkéw od zuzycia
surowcow naturalnych lub produkcji zanieczyszczeri?. Problemem tych
debat nie jest zupelny brak plaszczyzny plciowej, klasowej lub ekologicznej,
ale brak postrzegania relacji migdzy tymi ptaszczyznami jako stale
obecnych wspétoddziatywan kszeattujacych kapitalistyczna gospodarke
$wiatowa. Jak sadzimy, wynika to w duzej mierze z faktu, ze debaty
o dochodzie podstawowym sq w przewazajacej mierze dyskusjami akade-
mickimi (toczacymi si¢ ponadto gtéwnie na pétnocnej pétkuli), w ramach
kedrych nie podejmuje si¢ analiz toczonych obecnie walk i nie bierze
pod uwage glosu ich uczestniczek i uczestnikdw.

2 Mamy na myfdli takie pomysly, jak Eurogrant czy Earth/Global Income
Tax, ktére zakladaja, ze fundusz dochodu podstawowego gromadzony bylby przez
$cigganie podatkéw od emisji gazéw cieplarnianych czy produkeiji i zuzycia energii
oraz redystrybuowany globalnie (zob. Van Parijs 2009, a takze inne prace w tym
tomie). To ujecie nie wychodzi jednak poza (ograniczona) optyke tzw. zielonego
kapitalizmu oraz dotychczasowych wzoréw produkeji i konsumpgji. Blizsze naszej
perspektywie jest ujecie dochodu podstawowego jako nie tylko funduszu (sumy
pieniedzy), lecz jako zbioru débr (Christensen 2008), cho¢ z silnym zastrzezeniem,
ze nie s3 one nasza wlasnoscia. Watki te rozwijamy w dalszej czgéci tekstu.
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Czgéciowa odpowiedz na postawione wyzej pytania o cel dochodu
podstawowego — w naszej opinii kwesti¢ zasadnicza, jesli chodzi o projek-
towanie spolecznych utopii — daje Kampania na rzecz Placy za Pracg
Domowa (Wages for Housework) prowadzona w latach siedemdziesiatych
ubiegtego wieku przez czgé¢ ruchu feministycznego z Wtoch, Anglii,
Frangji i Stanéw Zjednoczonych. Cho¢ byta ona (w pewien sposéb)
prekursorska wobec wspétczesnych uje¢ dochodu podstawowego,
zostata catkowicie wykluczona z tych debat. Kampania odwotywata
si¢ zaréwno do doswiadczeri péinocnoamerykariskiego ruchu na rzecz
praw obywatelskich z lat szes¢dziesigtych, jaki i do wloskiego ruchu
operaistycznego. Bazowata jednak gtéwnie na feministycznych analizach
taczenia pici i klasy z przetomu lat sze$édziesiatych i siedemdziesiatych,
ktére $ledzity potaczenia miedzy systemem patriarchalnego ucisku kobiet
a systemem kapitalistycznym, w ramach ktérego praca kobiet wigczana
jest pod dwiema postaciami: nicodplatnej pracy na rzecz odewarzania
zycia przysztych pokoled (podatnikéw i pracownikéw najemnych)
oraz taniej kobiecej sity roboczej dostgpnej na formalnym rynku pracy
(zob. Federici 2012; Dalla Costa i James 1975). W przeciwieristwie
do teoretykéw i orgdownikéw dochodu podstawowego, w centrum
swoich analiz Kampania stawiata strategiczny argument gloszacy, ze ptaca
za wykonywang prace domowsg (a szerzej opickuricza czy reprodukeyijna)
nalezy si¢ kobietom, bo jest to ten rodzaj pracy, bez ktérej zadna inna
praca nie moglaby istnie¢. Jej celem byto zatem nie tylko roszczenie
placowe, ale przede wszystkim otwarcie ,,rewolucyjnej perspektywy” —
w trzech wymiarach. Po pierwsze, Kampania miafa by¢ elementem
procesu mobilizacji ruchu feministycznego wokét naciskéw na padstwo
(jako reprezentanta ,zbiorowego kapitatu”) do uznania pracy domowej
jako pracy, gdyz tworzy ona podstawowe warunki produkdji i reprodukdji
sity roboczej, a tym samym umozliwia kazdy inny rodzaj produkgji.
Jednym z celéw bylo zatem ukazanie réznic migdzy nieptatna praca repro-
dukeyjna a kazdym innym rodzajem pracy. Po drugie, jej rewolucyjny
charakter odnosit si¢ nie tylko do naswietlania ucisku kobiet, ale przede
wszystkim do ukazywania mechanizméw podziatu — gtéwnie za pomoca
ptac — klasy pracujacej, w ramach keérej czg$¢ kobiet stanowi nienajemna
i nieoplacang site robocza. Innymi stowy, Kampania stanowita swoista
analize funkcjonowania plac w kapitalizmie. Zadanie wynagrodzenia
za praceg reprodukcyjna mialo urefleksyjnia¢ i podwazaé podziat
na pracownikéw najemnych i nienajemnych — keéra to kategoria obejmo-
wata nie tylko gospodynie domowe, ale takze, migdzy innymi, studentéw,
wiezniéw, niewolnikéw czy ludnos¢ skolonizowana. Miato to unaocznié,
iz kazdy rodzaj walki o uznanie pracy za produktywna jest walka
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o odzyskiwanie kontroli i sprawczosci. Po trzecie wreszcie, jej subwer-
sywny charakeer polegat réwniez na tym, ze zamiast walczy¢ o wigcej
pracy (w znaczeniu miejsc pracy najemnej dla dotychczas nicoptacanych
pracownikéw i pracownic, co w konsekwencji spowodowatoby zwigk-
szenie jej catkowitej iloéci), postulowano, by juz wykonywana praca byta
wynagradzana. Tym samym kampania ktadla nacisk na odnaturalizowanie
pracy domowej rozumianej jako ,kobiece obowiazki” — demaskujac fake,
iz s3 one w rzeczywisto$ci funkeja pracy najemnej. Jednoczesnie zwracata
uwagg, ze ich historyczna rola wyplywa wiasnie z tego, iz sa one nicopta-
cane. W podobnym duchu rodzily si¢ tez inne kampanie, jak na przyktad
»Globalny Strajk Kobiet”, w ramach ktérej postulowano wynagradzanie
pracy reprodukeyjnej poprzez uszczuplenie wydatkéw na zbrojenia
i armig; czy polskie wydanie kampanii ,,Zrobione — Zaptacone”
lub ,Niewidzialna gospodarka, niewidzialna praca, niewidzialny
dochéd!”, nakierowanych na uwidacznianie warto$ci nicodptatnej
pracy domowej na tle Produktu Krajowego Brutto czy szerzej gospo-
darki produkcyjnej (lub produkeywnej), w tym szacowanie wktadu tego
rodzaju pracy w rozwdj gospodarczy kraju’.

Kampania na rzecz Placy za Prace Domowa wysuwata zatem, w przeci-
wieristwie do debat o dochodzie gwarantowanym, postulaty polityczne
wyplywajace ze strategicznego umiejscowienia pracy reprodukcyjnej.
Innymi stowy, jej celem nie bylo wylacznie domaganie si¢ (od rzadu
czy kapitatu) pensji za prace, ktdra ludzie wykonuja, by odtwarzaé swoje
zycie czy zycie swoich wspélnot, ale przede wszystkim odwrdcenie zasta-
nego porzadku ,z glowy na nogi” poprzez ukazanie (cz¢éci) fundamentéw
sposobéw produkeji i dystrybucji bogactwa, a tym samym wynikajacych
z nich form opresji. Jednakze pomimo wielu inspiracji, jakie niosta
za sobg ta czy inne podobne do niej kampanie, a takze pomimo aktual-
nosci niektdrych ich postulatéw dla ruchu feministycznego (jak analizy
wartosci pracy reprodukeyjnej i jej sprzezeni z innymi rodzajami gospo-
darowania), te narzedzia myslenia i walki wymagaja obecnie aktualizacji
i uzupetnien, a takze nowego przeformutowania powigzan pici i klasy,
w tym ich zwigzkéw z kwestig dostgpu do niezbednych do zycia
surowcéw naturalnych, a szerzej z ekologicznym bezpieczefistwem.
Z jednej strony, w ostatnich trzech dekadach zaszly fundamentalne
zmiany w sposobach redystrybucji opieki i pracy reprodukceyjnej, w tym

3 Zob. strony internetowe tych kampanii: http://www.globalwomenstrike.
net/; http://kasakobiet.most.org.pl/. Strona ostatniej kampanii juz nie funkcjo-
nuje. Kampania odbywata si¢ w ramach corocznych akeji 16 dni przeciwdziatania
prazemocy ze wzgledu na pled, wspdttworzonych przez wroctawskie organizacje femi-
nistyczne i prawno-cztowiecze w drugiej potowie lat 2000.

Po co nam gars¢ pieniedzy?...

Kampania narzecz
Ptacy za Prace Domowa
wysuwata zatem,

w przeciwienstwie

do debat o dochodzie
gwarantowanym,
postulaty polityczne
wyptywajace

ze strategicznego
umiejscowienia pracy
reprodukcyjnej. Innymi
stowy, jej celem nie byto
wytgcznie domaganie
sie (od rzadu czy kapitatu)
pensji za prace,

ktorg ludzie wykonuja,
by odtwarzac swoje
Zycie czy zycie swoich
wspolnot, ale przede
wszystkim odwrdcenie
zastanego porzadku

,Z gtowy na nogi”
poprzez ukazanie
(czesci) fundamentow
sposobdw produkcji

i dystrybucji bogactwa,
a tym samym wynikajacych

z nich form opresji.



[ Lrktyks 9(12)/2014 17

glebokie zmiany w systemach zabezpieczeni spotecznych. Z drugiej strony,
wbrew coraz glosniejszym narracjom o ,zréwnowazonej gospodarce”
i ,trosce o klimat”, rozwdj globalnego kapitalizmu w tym okresie byt
powiazany z olbrzymim wzrostem uzaleznienia od zasobéw naturalnych,
jak réwniez skutkowat coraz wigkszym zanieczyszczeniem $rodowiska
i nieréwnowaga w planetarnym ekosystemie. Kampania nie potrafita
bowiem odnotowaé tego, co pdzniej zostato zauwazone i podejmowane
w kolejnych analizach feministycznych — np. genezy i konsekwencji
mechanizméw wytwarzania si¢ coraz glebszych podzialéw spotecznych
miedzy kobietami czy coraz silniejszego podporzadkowania proceséw
przyrody kapitalistycznym sposobom produkeji. Jak okreslita to Mariarosa
Dalla Costa (2010, 147-164): ,Odstonitysmy tajniki [reprodukcji —
przyp. GM, MM], lecz nie jej tajemnice”; dopiero znacznie pézniej —
parafrazujac jej stowa — ruch i analizy feministyczne zobaczyly drzwi
prowadzace z kuchni do ogrodu. Pomoglo to sprzegna¢ dwa zagadnienia
fundamentalne dla analiz procesu akumulacji kapitatu: reprodukcyjna
prace ludzi oraz reprodukeyjng pracg przyrody. Naszym celem nie jest tu
jednak odtworzenie feministycznych debat toczacych si¢ po czy w efekcie
Kampanii na Rzecz Placy za Prace Domowa. Chcemy natomiast, bazujac
na wypracowanych w tym czasie analizach i narzedziach, a takze
odnoszac si¢ do kilku przyktadéw obecnie toczacych si¢ walk na polu
spolecznej reprodukeji i ekologii, ukaza¢ punkty czy tez osie pomocne
w mysleniu o alternatywnych strategiach stawiania zadan i organizo-
wania sie. Wychodzimy bowiem z zalozenia, ze takie ramy mozna
wypracowal wylgcznie dzigki glosom tych, ktérzy — podobnie
jak uczestniczki Kampanii na rzecz Placy za Prace Domowa —
stawiaja dzi$ opdr. Tym samym takie zadania, a zwlaszcza ich wspét-
brzmienie, powinny by¢ podstawa do kreslenia wspétezesnych projektéw
utopistycznych.

Cotaczy szkote, Swiadczenia opiekuncze i dostep do ziemi?

W kwietniu 2013 roku grupa kobiet z Dabkéw (koto Dartowa) rozpo-
czeta glodéwke w obronie (jedynego w miejscowosci) publicznego
Zespotu Szkét nr 3 (szkoly podstawowej i gimnazjum). Na wniosek wéjta
lokalni radni podjeli uchwale o likwidacji placéwki, kedra wedtug nich
stata si¢ ,,nierentowna’. Podtozem decyzji byto dazenie wéjta do tzw. uspo-
tecznienia placéwki — czyli de facto komercjalizacji poprzez przejecie jej
w zarzadzanie organizacji pozarzadowej (Stowarzyszenie Przyjaci6t Szkoty
w Dabkach, kedrego prezesem jest syn wojta). Podczas sesji, na ktorej
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podejmowano decyzje, trzy kobiety, zadajac jej cofniecia, przykuly sie
taricuchami do stotu. Oglosily réwniez bezterminowy strajk gtodowy,
do ktérego dofaczyly jeszcze dwie kobiety. Po 22 dniach akcji prote-
stacyjnej udato im si¢ odwlec perspektywe likwidacji placéwki
(czyli przeniesienie dzieci do szkét w innych miejscowosciach).
Zwycigstwo bylo jednak gorzkie — radni gminy Darlowo nie cofneli
decyzji o uspolecznieniu szkoly, tylko zmienili organizacje, ktéra miata ja
przejaé (Stowarzyszenie Rozwoju Szkoly ,,Szansa” w Jezyczkach). Obecnie
wojewoda podwazyt decyzje radnych, los placéwki jest jednak nadal w
zawieszeniu.

W marcu 2014 roku rozpoczat si¢ protest opickunek (w wigk-
szo$ci kobiet) 0séb niepetnosprawnych w formie strajku okupacyjnego
oraz glodowego w budynku Sejmu i przed nim. Strajk byt wyrazem
radykalizacji duzo wczesniejszych dziatari protestacyjnych (pikiet i blokad
drég) prowadzonych od 2009 roku, ktére nie przyniosly jednak wymiernych
efektéw, czyli podwyzszenia §wiadczeni. Stato si¢ wrecz przeciwnie.
W lipcu 2013 roku zaczely obowiazywaé nowe zasady przyznawania
$wiadczen dla opiekunéw, ktére po pierwsze, podzielity ich na dwie
grupy: opiekunéw niepetnosprawnych dzieci i opiekunéw oséb, ktérych
niepelnosprawno$¢ powstata po 18 roku zycia; po drugie, uzaleznity
przyznawanie $wiadczen dla tej drugiej grupy od kryterium dochodo-
wego (w wysokosci 623 zt netto miesigcznie na osobg w gospodarstwie
domowym). Bardzo niskie kryterium spowodowalo, iz wickszo$¢ z tych
opickundéw zostala pozbawiona znaczacej czgéci lub catosci srodkéw
do zycia (szacuje sig, ze byto to ok. 100 tys. opickunek). Okupujacy
postulowali podwyzszenie $wiadczenia pielegnacyjnego z poziomu 620
zt do najnizszej placy krajowej, a takze wzrostu zasitku pielegnacyjnego —
153 zt — nierewaloryzowanego od 10 lat; podwyzszenia poziomu rent
dla 0séb niepetnosprawnych (obecnie jest to 610 zi). Co istotne,
postulaty opickunéw miaty wymiar nie tylko ekonomiczny, ale takze
polityczny. Domagali si¢, zeby rzad uznat ich jako grupe zawodows,
czyli jako pracownikéw, a ich $wiadczenia jako ptace; a takzie by
zniesiono wiekowe podziaty 0séb niepetnosprawnych, ktérymi si¢ opie-
kuja. Zadania mialy zatem wymiar solidarnosciowy i dtugofalowy —
uwidaczniajacy, ze ich opicka jest praca oraz ze oni sami w przyszlosci
(na staro$¢) tez beda potrzebowaé opieki i lepszych zabezpieczeni
(np. emerytalnych). Jednak parlamentarzysci, by wyciszy¢ protest,
podtrzymali istniejace podzialy (w tym kryterium dochodowe)
i uchwalili, Ze tylko jedna z tych grup dostanie (niewielkie) podwyzki —
$wiadczenia dla opiekunédw niepetnosprawnych dzieci wzrosty
do 1000 zt netto.

Po co nam gars¢ pieniedzy?...
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3 czerwca 2013 roku rozpoczela si¢ jedna z najglosniejszych i chyba
najbardziej nieugigta z walk ekologicznych* — trwajacy ponad dziesigé
miesiecy protest okupacyjny mieszkanek i mieszkaficéw Zurawlowa
przeciwko poszukiwaniom gazu tupkowego. Niewielka wie§ w woje-
wddztwie lubelskim niedaleko Zamoscia potozona jest na jednym
z gléwnych zbiornikéw wéd gruntowych w Polsce. Okolice Zurawlowa
to takze region o najwyzszej jakosci ziem rolnych w kraju. W 2007
roku miedzynarodowa korporacja energetyczna Chevron uzyskata
od Ministerstwa Srodowiska zgode na wykonanie prébnych odwiertéw
w celu poszukiwania gazu tupkowego na Zamojszczyznie. Firma ta znana
jest z olbrzymich szkéd ekologicznych i spotecznych, ktdre mialy miejsce
na skutek jej dziatalnosci m. in. w Birmie, Nigerii czy Brazylii’. Niepokdj
mieszkaicéw i pierwsze protesty pojawily si¢ juz w 2011 roku, gdy w wyniku
prébnych odwiertéw w sasiednim Rogowie zanieczyszczono studnie
z woda pitna i uszkodzono okoliczne domy. Dziatania protestacyjne
nasilily si¢, gdy Chevron zdecydowat si¢ przenies¢ odwierty badawcze
do Zurawlowa. Protest przerodzit si¢ w blokade, a pézniej okupacje
terenu, na ktérym podwykonawca Chevrona, nielegalnie — wbrew
przepisom o ochronie przyrody — przygotowywat grunt pod badania
sejsmiczne. Rolnicy z okolic zablokowali dojazd do terenu. Od czerwca
2013 roku rozpoczatl si¢ najdtuzszy protest w powojennej Polsce®.
Mieszkaricy zbudowali ,miasteczko okupacyjne” — obejmujace bary-
kady, namiot, agregat i facze internetowe. Zurawléw stat si¢c miejscem
spotkan aktywistéw i aktywistek ekologicznych. Na poczatku 2014 roku
zorganizowano w miejscowosci marsz, na keéry przyjechato ponad trzysta
0s6b. Istotnym elementem konfliktu byta préba podwazenia legalnosci
czy wrecz kryminalizacja protestujacych ze strony prawnikéw wynajetych
przez Chevron. Protestujacy byli tez inwigilowani przez ABW. W marcu
2014 roku podwykonawca Chevronu wycofat si¢ z prac budowlanych.
Warto doda¢, ze do kwietnia 2014 z poszukiwari gazu ziemnego w Polsce
zrezygnowaly cztery korporacje — Total, Marathon Oil, Talisman Energy
i Exxon Mobil.

Mogloby si¢ wydawad, ze przyczyny tych protestéw sa rézne: walka
o dostep do edukacji, o dowarto$ciowanie pracy opiekuriczej czy walka
o ziemig i czyste Srodowisko. Podtozem, kedre je faczy, jest jednak ochrona

4 Nazywamy tak umownie walki spoleczne o przyrodnicze (czy $rodowi-
skowe) dobra wspélne.

5 Wigcej informacji o protescie, szczelinowaniu hydraulicznym oraz firmie
Chevron mozna znalez¢ na htep://occupychevron.tumblr.com/ oraz stronie na Facebooku
OccupyChevronPL.

6 Zob. http://occupychevron.tumblr.com/kalendarium_protestu.
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tych débr, ktére nam jeszcze zostaly, a takze wola ich uwspdlnienia.
W ostatnich kilku latach podobne akty oporu wobec prowadzonej
przez panistwo i wladze lokalne polityki ograniczania zabezpieczen
spolecznych i ekologicznych mialy miejsce w catej Polsce. Nie bez
przyczyny pozostaje to, ze wlasnie kobiety staja si¢ ich gtéwnymi organi-
zatorkami i uczestniczkami. W sytuacjach, kiedy dostep do débr,
na ktérych opiera si¢ ich codzienna praca opiekunicza jest im odbierany,
aktywny sprzeciw jest jedyna forma, ktéra moze przybra¢ ich ,dialog”
z wladza. W dodatku protest tak skrajny, jakim jest strajk gtodowy —
narazanie swojego zdrowia — pokazuje, jak istotne dla kobiet sg rézne
formy spolecznych zabezpieczen, ktére tworza podstawy naszej egzys-
tencji. Wazne w kontekscie roszczeri dochodowych jest réwniez to,
ze powyzsze walki maja wymiar szerszy niz tylko ptacowy. Sprzegajac
te trzy przykltady, mozemy dostrzec, iz dochdd podstawowy czy nawet
spetnienie bardziej upolitycznionego zadania placy za pracg reproduk-
cyjng mogloby stanowi¢ zaledwie czgsciowe rozwiazanie tych konflikeéw.
Czy jednak uderzyloby w ich genez¢, w mechanizmy, ktdre je wytwarzaja?
Paradoksalnie, w wielu kontekstach zadanie ptacy za pracg reprodukeyjng
odizolowane od innych szerszych postulatéw mogloby wzmocnié ramy
istniejacych relacji wladzy i instytucjonalnych rozwiazan w zakresie
podstaw odtwarzania si¢ zycia.

Kryzys spoteczne] reprodukcji a zadania dochodowe

Sprébujmy sobie wyobrazi¢, co dla kobiet z Dabkéw walczacych o szkote
oraz dla opiekunéw 0séb niepetnosprawnych walczacych o wyzsze $wiad-
czenia oznaczalby gwarantowany dochdd. Spéjrzmy najpierw jednak
przez chwile na genez¢ stanu obecnego. Mechanizmy urynkowienia
opieki i szkolnictwa zataczajg dzi$ coraz szersze kregi i siggajg juz
kazdego rodzaju aktywnosci opiekuriczej i edukacyjnej (od ztobkéw
po uniwersytety czy nawet po domy opieki dla 0séb chorych i starych).
Cze$¢ z tych proceséw zyskuje w Polsce eufemistycznie okreslenie
suspoteczniania”. To pojecie ma jednak dzi§ zupelnie inne znaczenie niz
w PRL, gdzie termin ,gospodarka uspoteczniona” odnosit si¢ do sektora
publicznego, czyli produkeyjnych i ustugowych funkcji padstwa. Dzis,
jak pokazuja doswiadczenia innych miast’, nie chodzi o uwspélnienie

7 Dla przyktadu: w Gdansku, Lodzi, Poznaniu, Szczecinie i Wroclawiu,
gdzie dzialaja filie Fundacji Familijny Poznari — mozna stwierdzi¢ ,,modelowej”
instytucji zajmujacej si¢ uspotecznianiem przedszkoli, ztobkéw i szkét za pomocy

publicznych $rodkéw. Zob. http://www.familijny.pl/.
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i upowszechnienie tych instytucji, lecz gtéwnie o to, by odpowiedzial-
no$¢ za nie przejeli ich pracownicy lub rodzice i opiekunowie. Nie jest
to jednak idea spétdzielni pracowniczej, a raczej przerzucenia cigzaru
finansowego prowadzenia placéwki na barki pracownikéw (a wasciwe
pracownic) oraz gospodarstw domowych tak, by budzety lokalnych
samorzadéw ponosily jedynie minimalne wydatki w postaci tymcza-
sowych i niewielkich grantdéw. W konsekwencji placéwki opiekuricze
i edukacyjne zaczynaja funkcjonowa¢ jak firmy — by zarobi¢ na wszystkie
oplaty i pensje, trzeba podwyzszaé ceny ustug oraz ciaé koszty utrzy-
mania. Zwykle prowadzi to do obnizenia standardéw zatrudnienia,
gléwnie poprzez uelastycznienie i intensyfikacje pracy oraz spadek ptac
(rezygnacja z uméw o prace na rzecz umoéw zlecen, a takze rezygnacja
z obejmowania opiekunek i nauczycielek Karta Nauczyciela czy ochrong
zwiazkows, zwigkszanie liczby podopiecznych przypadajacych na jedna
opiekunke/nauczycielke). Oszczednosci szuka si¢ w wyzywieniu i edukacji
podopiecznych. Juz teraz przyktady prywatnych palcéwek opiekuriczych
i edukacyjnych pokazujg, ze urynkowienie prowadzi m.in. do przerzu-
cenia ustug wyzywienia na zewngtrzne firmy cateringowe, ktdre dalej
przerzucaja swoje koszty funkcjonowania na portfele rodzicéw (tzw.
outsourcing, ktéry skutkuje tym, ze zywno$¢ jest drozsza dla rodzicow
oraz gorszej jakosci) czy oszczgdzania na materiatach edukacyjnych
i sanitarnych.

Kryzys zwiazany z urynkowieniem czy tez jego posrednia wersja —
uspolecznieniem, nie wynika tylko z wlaczania tychze débr do rynku
(w postaci ustug), poprzez ich komercjalizacje czy prywatyzacje. Jest on
réwniez powodowany ogromnym niedoborem takich placéwek, zwlaszcza
w ubozszych dzielnicach miast czy na wsiach i w matych miejscowo-
$ciach®. Miedzy 1990 a 1998 rokiem ubyto 1437 szkét podstawowych
(7%); bylo to spowodowane masowq likwidacja szkét wiejskich (liczba
szk6t w miastach wzrastata)’. Jednak najbardziej dramatyczny okres to
lata 1999-2001, kiedy wprowadzano gimnazja i masowo likwidowano
(po czgéci na ich rzecz) szkoly podstawowe (facznie 3216). Trend likwi-
dacyjny wida¢ jednak do dzis: tacznie migdzy 2001 rokiem (czyli w rok

8 Dla przyktadu: na wsiach i w matych miejscowosciach odsetek dzieci
w wieku 35 lat korzystajacych z opieki przedszkolnej sigga zaledwie 30% (dla duzych
miast jest to ok. 70%). Ponadto, w 2011 roku w 307 gminach nie bylo przedszkola
lub punkeu przedszkolnego i (z wyjatkiem dwéch gmin miejsko-wiejsko) byly to gminy
wiejskie. Oznacza to, ze az 19,4% takich gmin jest dzi§ pozbawionych dostgpu
do opieki przedszkolnej (Swianiewicz i Eukomska 2010, 12).

9 Wszystkie dane, jesli nie jest wskazane inaczej, pochodzg z obliczei whasnych
autoréw na podstawie statystyk Banku Danych Lokalnych GUS.
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po wprowadzeniu gimnazjéw) a 2012 rokiem ubyto 2310 szkét (15%).
Wida¢ to réwniez w kurczacej sie liczbie etatéw nauczycielskich. W latach
2000-2012 liczebno$¢ kadry szkét podstawowych i gimnazjalnych
zmniejszyla si¢ o ok. 23 tysiace (ok. 8%; nalezy doda¢, ze w tym czasie
kurczyta sig liczba nauczycieli w szkotach podstawowych a wzrastata
w gimnazjach). Dodatkowo, w tym samym okresie ponad 3,5-krotnie
zwigkszyla si¢ liczba prywatnych szkét podstawowych, ktdre dzi§ stanowia
10% ogdtu'. Gléwnym argumentem dla tych zmian byt niz demogra-
ficzny (od potowy lat 2000. liczba dzieci w systemie szkolnym spadata —
GUS 2007, 2013) oraz, wynikajacy z tego, ekonomiczny rachunek
zyskéw i strat (puste placéwki). Nie brano jednak pod uwagg optyki
dtugofalowej (np. przysztego wyzu demograficznego lub wzrostu liczby
populacji w podesztym wieku), kedra dyktowataby przeksztatcenie tych
placéwek tak, by nadal stuzyly lokalnym spotecznosciom. Natomiast
raz sprywatyzowane lub zlikwidowane placéwki niezwykle trudno jest
odzyskad na rzecz wspdlnego dobra. Podobne, lecz duzo silniejsze, trendy
likwidacyjne i prywatyzacyjne widaé¢ w obszarze przedszkoli i ztobkéw.
Cho¢ przez kilka ostatnich lat liczba placéwek wzrosta (nieznacznie),
nie odtworzono jednak poziomu infrastruktury z okresu PRL'.
W dodatku wzrost w przewazajacej mierze jest zwiazany nie ze zwrotem
w kierunku rozbudowy polityki spotecznej, a z ,,od-publicznieniem”
sekeora opieki. Kryzys najsilniej widoczny jest jednak w obszarze insty-
tucji opickuniczych dla 0séb chorych i starszych, w tym oséb trwale
niepetnosprawnych. Obecnie w Polsce funkcjonuja zaledwie 782 domy
pomocy spotecznej, z czego 26% jest sprywatyzowanych (Grabusiiska
2013). Dysponuja one 77 386 miejscami (w tym 8591 miejscami dla osob
starszych i 15 497 miejscami dla oséb przewlekle somatycznie
chorych), co — wg wskaznikéw MPiPS —zaledwie w 60% zaspokaja

10 Lacznie 1372 szkoly (ze szkotami specjalnymi). Przez prywatne placéwki
rozumiemy zaréwno te prowadzone przez organizacje pozarzadowe, jak i firmy
oraz organizacje wyznaniowe.

11 Masowa likwidacja placéwek — przedszkoli i ztobkéw — miata miejsce
we wezesnej fazie transformacji systemowej. Migedzy 1990 a 1995 rokiem znikneto
az 24% przedszkoli i 58% zlobkéw, co bylo zwiazane gtéwnie z ograniczaniem
spoteczno-kulturalnego zaplecza przedsigbiorstw pafdstwowych. Proces nie zostat
jednak powstrzymany i gminne (w tym miejskie placowki) réwniez likwidowano.
Eacznie od 1990 do 2005 roku zlikwidowano 4570 placéwek przedszkolnych
(37,1%) i 1041 ztobkéw (73,7%). Obecna liczba placéwek przedszkolnych (9233)
sigga poziomu 75% ich liczby w 1989 roku, dla zlobkéw jest to odpowiednio 33%
(462 placéwki). Brak jakiejkolwick innej zastgpezej formy zinstytucjonalizowanej
opieki nad matymi dzie¢mi spowodowal, iz obecnie ok. 4% dzieci w wieku od 0
do 2 lat ma dostgp do takiej opicki (Zachorowska-Mazurkiewicz 2010, 37).

Po co nam gars¢ pieniedzy?...
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potrzeby 0séb oczekujacych na umieszczenie w takich placéwkach.
Dodatkowo, szacunkowy koszt miesi¢cznego pobytu w publicznych
placéwkach wynosi ok. 1300 zt, a w prywatnych waha si¢ od 2500 zt
do 3500 zt'.

Kryzys w sferze spotecznej reprodukeji najsilniej przejawia si¢ wlasnie
w sytuacji sprz¢zenia niedoboru (lub braku) oraz prywatyzacji tego,
co jeszcze zostato. Wskazane wyzej dane odstaniajg zaledwie fragment
tego, co — za okresleniem Cindy Katz — mozna nazwa¢ dtugofalowymi
dezinwestycjami w pensj¢ spoteczna, czyli podstawowe i powszechne
zabezpieczania dla odtwarzania si¢ zycia (takie jak opieka zdrowotna,
edukacja, mieszkalnictwo, dostgp do sprawiedliwosci)'®. Zaréwno uspo-
fecznienie, jak i inne formy komercjalizacji instytucji opiekuriczych
sa zwigzane z dlugofalows polityka likwidacji oraz decentralizacji
i spychania odpowiedzialnosci na coraz nizsze szczeble administracyjne,
az po prywatne podmioty (firmy i organizacje pozarzadowe), ktore sa
juz poza jakakolwiek kontrolg lokalnych spotecznosci. W dodatku,
jak zauwazaja badaczki feministyczne, prowadzi to do spychania
kosztéw i obowiazkéw opieki coraz bardziej do gospodarstw domowych,
co powoduje zwickszanie si¢ ilosci pracy opiekuriczej kobiet, zwlaszcza tych
z gospodarstw o niskich i §rednich dochodach (Charkiewicz
i Zachorowska 2009).

Wréémy zatem do pytania o to, co zmienitby tutaj dochéd
czy placa gwarantowana dla wszystkich: rodzicéw, dzieci, nauczycielek,
opickunek oraz dorostych 0séb niepetnosprawnych. Zatézmy, ze posia-
dajac dochdd, byliby oni w stanie zorganizowa¢ alternatywny system
opieki i edukacji, oparty na jej uwspélnieniu — majac czas i troche
wigcej pieniedzy, mogliby prowadzi¢ bardziej kolektywne instytucje.
Wymagatoby to jednak zbudowania nowej placéwki lub fizycznego prze-
jecia juz istniejacej, w tym diugiej batalii z gming o prawa do budynku
i innego (pozakanonicznego) sposobu opieki, wychowania i edukowania
ludzi (mozna sobie wyobrazi¢, ze na zasadzie rykoszetu taka placéwka
bytaby ,wykleta” z tego, co pafistwo okresla jako opieke medyczna
czy procesy wychowawcze i edukacyjne; tym samym bytaby wykluczona
z publicznych dotacji). Wymagaloby to takze ogromnej ilosci oddolne;
pracy organizacyjnej (owej zwykle niewidocznej, opiekuriczej pracy
na rzecz ruchu) na rzecz przekonania lokalnej spotecznosci o stusznosci

12 Na podstawie wlasnych obliczeri dla niepublicznych placéwek na terenie
wojewodztwa opolskiego w 2013 roku.

13 Kartz dodaje do tego jeszcze ekologiczne zabezpieczenia, do ktérych
odwotujemy si¢ w kolejnej czgsci artykutu (Katz 2012).
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postepowania, a takze otworzenia $wiadomosci na inna niz ta dotych-
czas znana instytucjonalizacje opieki i edukacji. Innymi stowy, bytaby
to kolektywna praca na rzecz uwspélnienia débr (dotychczas publicz-
nych). Takie inicjatywy majg dzi§ miejsce i obywajg si¢ bez dochodu
gwarantowanego. Np. opickunowie 0séb niepelnosprawnych wlasnymi
sifami (stowarzyszajac si¢ w organizacj¢) buduja dom dla swoich podopiecz-
nych; istnieja réwniez organizacje prowadzace alternatywne przed-
szkola (np. oparte na pedagogice emancypacyjnej). W ich sytu-
acji jakakolwiek gwarantowana, stala ptaca z pewnoscia sporo by
zmienita. Niemniej, w innej sytuacji — czyli w warunkach braku oddol-
nych form organizowania si¢ — dochdd czy placa gwarantowana
umozliwiataby jedynie zakup ustug na rynku lub wykonywanie pracy
opickuriczej i edukacyjnej na wlasna reke (24 godziny na dobe).
Tak czy inaczej skutkowaloby to dalsza kroczaca prywatyzacja,
wraz z podrazaniem ustug i podobnym poziomem intensyfikacji pracy
w domu.

Kryzys ekologiczny a zagdania dochodowe

Sprébujmy sobie wyobrazi¢, co dawatby mieszkaicom Zurawlowa
gwarantowany dochéd. Przyjrzyjmy si¢ najpierw obecnej sytuacji.
Protestujacy w Zurawlowie chronia ziemie i wode pitna, ktére sa im
niezbedne do zycia. Staja réwniez w obronie okolicznego krajobrazu
zagrozonego przez wydobycie tupkéw: sprzeciwiajg si¢ wycince drzew
oraz zgietkowi przemystowych instalacji. Bronia zatem dostgpu
do $rodowiskowych débr umozliwiajacych reprodukeje, zaréwno w jej
spofecznym, jak i biologicznym wymiarze. Walki ekologiczne nalezq by¢
moze do najezgsciej pojawiajacych si¢ ruchéw oddolnych w Polsce. Niemal
co tydzied mozna usltysze¢ w mediach lokalnych lub ogélnopolskich
o akcjach protestacyjnych przeciw szlakom transportu samochodowego —
hatasliwym, niebezpiecznym i destrukcyjnym dla mieszkanicéw, przeciw
zaktadom przemystowym zanieczyszczajacym wodg, ziemi¢ i powietrze,
przeciwko zabudowie terenéw zielonych w miastach lub sktadowiskom
czy spalarniom odpadéw komunalnych i przemystowych. Wickszos¢
z nich, cho¢ bardzo istotna dla lokalnych wspdélnot, jest zauwazana
przez media tylko chwilowo. Niektére przyciagnely jednak wigksza
i dlugotrwaty uwage, stajac si¢ czgécia krajobrazu oddolnych ruchéw
spotecznych: przyktadem sg antyatomowe dzialania skoncentrowane
na Pomorzu oraz rozproszone w wielu miastach Polski ruchy w obronie

ogrodkéw dziatkowych.
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Przejawiajace si¢ w tych walkach roszczenia i postulaty — takie
jako prawo do wody, czystego powietrza, ochrona zieleni miejskiej
lub dostep do taniej i czystej energii oraz zdrowej zywnosci — wykraczaja
znacznie poza jakakolwiek koncepcje dochodu czy placy podstawowe;.
Otwierajg one zatem nowg perspektywe w kwestii strategii zmiany
spolecznej i ekologicznej. Podobnie jak zarysowana wyzej perspektywa
kryzysu spotecznej reprodukeji, optyka kryzysu ekologicznego pozwala
uwidoczni¢ silng sprzecznosé miedzy zadaniem ,garsci pieniedzy”
a zadaniami spoleczno-ekologicznymi. Pierwsze z nich operuja w ramach
socjalistycznej (redystrybutywnej) wersji narracji przemystowo-finansowej
charakeerystycznej dla nowoczesnych spoleczenistw (nie tylko kapitali-
stycznych). O ile procesy reprodukeji spotecznej wchodzg czgéciowo
w obreb tej narracji (o czym pisaliSmy wyzej), o tyle procesy zachodzace
w przyrodzie (reprodukcji biologicznej), jej specyficzny metabolizm
oraz eksploatacja ekosysteméw przez system przemystowy sg tu pomijane
(zob. Federici 2013). Wynika to wlasnie z samych fundamentéw nowo-
czesnego spoleczeristwa, ktére opisuje i ksztaltuje siebie w kategoriach
towarowo-pieni¢znych — jego fundamentalne kategorie nie s3 w stanie
obja¢ proceséw natury i metabolicznej wymiany miedzy praktykami
ludzi a ekosystemami planety. Nie mozna opisa¢ w terminach $cisle
ekonomicznych (nie tylko policzalnych, ale wyrazonych w warto-
$ciach pienigznych) wartosci wigzi spolecznych oraz wartoéci proceséw
metabolicznych. Czy zsumowanie historycznych cen wydobytej ropy
naftowej okresla rzeczywistg wartos¢ tych zasobéw? Odpowiedz jest
do$¢ oczywista w $wietle faktu, ze ich wytworzenie trwato miliony lat,
konsumpcja zaledwie dwiescie lat, a skutki jej wyeksploatowania
beda katastrofalne dla przysztych pokolen. Czy wytwarzane przez rynek
lub administracj¢ ceny wody maja jakikolwiek sens wobec znaczenia
wody dla utrzymania zycia na planecie? Metaboliczng gospodarke
przyrody dzieli si¢ na to, co mozna wlaczy¢ w system kapitalistyczny,
utowarowi¢ i wycenié (jak emisje dwutlenku wegla, site biolo-
giczna gleb lub ceng surowcéw) i na to, co pozostaje niewidzialne
dla systemu, bedac w rzeczywistosci jego fundamentem, warunkiem
sine qua non. Ekologiczne walki, zaréwno te toczone w Polsce
— jak walka mieszkaricéw Zurawlowa — jak te toczone na calym $wiecie sa
wyrazem rzeczywistej wartosci przyrody dla zycia ludzi i otaczajacych
nas istot.

Niestety to, co jest oczywiste dla mieszkaricéw Zurawlowa czy obrofi-
céw miejskich ogrodéw dziatkowych, nie jest takie dla kapitalistycznych
zarzadcdw wspoétcezesnej globalnej gospodarki. Przeslepienie ekolo-
gicznych warunkéw kapitalistycznego wzrostu jest charakeerystyczne
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dla dominujacej ekonomii politycznej'. W ciagu ostatnich trzydziestu
lat globalny kapitalizm, dzigki wlaczeniu do swojego systemu Europy
Wschodniej i Chin oraz intensywnemu rozwojowi gospodarek kapita-
listycznych krajéw takich jak Brazylia czy Indie, powickszyt si¢ o jakies
3 mld ludzi oraz ponad 40 mln km?2 powierzchni Ziemi (czyli ponad %
wszystkich ladéw planety). Mimo zapewnieri piewcéw korica historii,
dynamiczny rozwdj ostatnich dekad nie jest wynikiem dobrodziejstw
wolnorynkowej globalizacji, ale opiera si¢ na olbrzymim wzro$cie wyko-
rzystania zasobéw naturalnych — ropy naftowej, ziemi, wody czy metali
ziem rzadkich (do rozwoju elektroniki), a takze bezprecedensowym
wzroscie podazy pienigdza oraz innych produktéw finansowych®.
Ten ,,rozwdj na kredyt” (czyli oparty na dtugu finansowym i ekolo-
gicznym, Salleh 2009) musi zakoniczy¢ si¢ wielka barika i gtebokim
kryzysem, znacznie silniejszymi niz kryzys naftowy lat siedemdziesiatych
lub barika nieruchomosci w 2007 roku'®. W tym kontekscie musimy
zapytaé, czy jakikolwiek dochdd lub ptaca gwarantowana nie poglebi
zaréwno kryzysu ekologicznego, jak i finansowego, czy nie przyczyni
si¢ do wzrostu konsumpcji, ktéra w niewielkim stopniu wzmocni
demokracje i sprawiedliwo$¢, ale znacznie przyspieszy wykorzystanie
i degradacj¢ $rodowiska.

W tym miejscu mozemy powrdci¢ do mniejszej skali — rzeczywistej
lokalnej wspélnoty, jaka tworza mieszkanki i mieszkaficy Zurawlowa.
Czy nawet w $wiecie mniej zdewastowanym przez neoliberalny walec,
niz $wiat, kedry znamy dzis, finansowy dochdéd podstawowy mégtby
zmieni¢ sytuacje mieszkaicéw Zurawlowa i okolic? Co mieszkanka
Zurawlowa zrobitaby ze swoim dochodem w sytuacji, gdy wydobycie
gazu tupkowego zanieczyscitoby wode¢ pitna w jej okolicy? Ile z tych
pieniedzy musiataby przeznaczy¢ na wodg? Czy byltaby ona dostarczana
przez korporacje po rynkowych cenach — w butelkach plastikowych
wyczerpujacych zasoby ropy, wykorzystujacych cenng energie

14 Historig dyskursu ekonomii ekologicznej, w tym jej wykluczenia z gtéwnego
nurtu analiz ekonomicznych, opisuje Joan Martinez-Alier w pracy Ecological Economics
(1987). Zob. takze zbidr tekstéw na temat ekologii politycznej znajdujacych si¢
w Bibliotece Online Fundagji Ekologia i sztuka na: http://www.ekologiasztuka.pl/
ekologia.ekonomia/articles.php?cat_id=3

15 Na temat wspélczesnych globalnych mechanizméw finansowych — dere-
gulacji oraz narastania kredytu, prowadzacych do inflacji $wiata finanséw zob.
Toporowski 2012.

16 O nieuchronnosci kryzysu, zaréwno o podfozu ekologicznym, jak finan-
sowym zob. Duran 2010.
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oraz degradujacych $rodowisko'’, czy moze przez instytucje publiczne,
po tafiszej administrowanej cenie? Tak czy inaczej pewien zas6b wody
bytby wyltaczony z uzycia, szkodzitby ponadto roslinom i zwierzetom
w regionie. Zadna manipulacja rynku czy biurokracji nie zmienitaby
tego materialnego fakeu.

W kontekscie praw ekologicznych warto doda¢, ze prawo do dochodu
moze by¢ bronig obosieczng w walce o sprawiedliwg dystrybucje débr.
Przypomina o tym Karen Bakker, kt6ra whasnie w kwestii prawa do wody
argumentowala, ze sam postulat ,prawa do czego$” (jakiegos$ dobra
materialnego lub niematerialnego) moze by¢ traktowany przez wadzg
w zupelnie inny sposdb niz przez postulujacy go ruch spoteczny. Chodzi
tu zasadniczo o rozdzwick mi¢gdzy umocowana w prawie gwarancja
do jakiego$ dobra a sposobem realizacji tego prawa. Bakker (2013) poka-
zuje, ze realizacja np. prawa do wody moze odbywac si¢ przy uzyciu
neoliberalnych $rodkéw, takich jak prywatyzacja i komercjalizacja,
poprzez zawlaszczanie i wykluczenie w imie (rzekomych) przysztych
i powszechnych korzysci. Skutki tych dzialadt moga by¢ zatem odwrotne
od zamierzonych — zamiast upowszechnienia mamy grodzenie.

Jesli na konflike w Zurawlowie popatrzymy z szerszej perspektywy,
zobaczymy, ze mamy tutaj do czynienia z analogicznym mechanizmem;
jest on jednak bardziej skomplikowany, bo ukazuje sprzeczno$¢ miedzy
prawem do dochodu (finansowego) a prawem do débr reprodukceyjnych
w ramach systemu socjockonomicznego, w ktérym teraz tkwimy.
Z perspektywy panstwa i kapitatu wydobycie gazu tupkowego ma
zagwarantowa¢ dobrobyt spoteczeristwa — to oficjalny przekaz zaréwno
ekip rzadowych, organizacji eksperckich popierajacych wydobycie,
jak i spétek wydobywczych, polskich i migdzynarodowych. Mozna
wyobrazi¢ sobie scenariusz, w ktérym rzad akceptuje pomyst dochodu
gwarantowanego, jednak fundusz skladajacy si¢ nai uzaleznia od zysku
z dziatalnosci eksportowej — np. sprzedazy gazu tupkowego'®. Logika rynku
pozwala na dostosowanie proceséw akumulacji kapitatu do aktualnego
systemu prawnego. W takiej sytuacji méglby si¢ wytoni¢ fatszywy wybér —
albo dochéd powszechny, albo czyste srodowisko. Tego typu niebez-
pieczeristwo trzeba uwzglednia¢ przy mysleniu o zmianie spoleczne;.

17 W taki spos6éb dostarczano wodg pitng mieszkaricom Pensylwanii,
keérym zanieczyszczono studnie w wyniku wydobycia gazu tupkowego.

18  Jest to mato realny scenariusz. Cho¢ realizowany w innych warunkach —
np. w Norwegii, gdzie instytucje polityczne sa znaczaco rézne od polskich, a zasoby
gazu (konwencjonalnego) realne, a nie wirtualne.
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Podsumowanie

Z perspektywy feministycznej ekologii politycznej jakikolwiek dochéd
czy placa gwarantowana, ujmowana w oderwaniu od szerszego kontekstu
politycznego i materialnych podstaw zycia, wydaje si¢ pomystem mato
wiarygodnym. Jest tak zwlaszcza dlatego, ze dyskurs dotyczacy dochodu
gwarantowanego nie podwaza obowiazujacych w nowoczesnym spote-
czefistwie kapitalistycznym wzoréw produkeji i konsumpcji, ktére s
dzi§ mozliwe tylko dzigki eksploatacji przyrody oraz reprodukeyjnej
pracy ludzi na olbrzymig skale. Te wzory, wzmacniane przez neolibe-
ralng ideologi¢, bazujg przede wszystkim na spolecznych nieréwnosciach
migdzy ludZmi zamieszkujacymi rézne obszary $wiata. Tym samym utopi-
styczne wizje zmiany musza by¢ bardziej holistyczne, a przede wszystkim
musza wyplywaé wprost z postulatéw obecnych walk o emancypacje,
sprawiedliwo$¢ i ekologiczne bezpieczenistwo. Patrzac realistycznie, otrzy-
manie dochodu bez spotecznej mobilizacji niczego (niemal) nie zmienia,
a z kolei wprowadzenie takiego dochodu bez masowej mobilizadji jest
niemozliwe. Jak uczy nas historia, nie mozna si¢ wszak tudzi¢, ze takie
place czy dochéd mozna wprowadzi¢ bez walki — np. za pomoca racjonalnych
argumentdw przedstawionych tym, ktdrzy akurat sa u wladzy. Walka
to jednak nie tylko negocjacje z wladza, ale réwniez dtugofalowa praca
na rzecz organizowania si¢, w tym analizowanie przyczyn naszego ucisku
i budowania wspdlnej §wiadomosci. Bez tej pracy nie byloby protestu
w Dabkach, okupacji Sejmu przez opiekunki oséb niepetnosprawnych
czy miasteczka buntu w Zurawlowie. Wnioskiem, jaki wypltywa z tych
doswiadczen, a takze innych feministycznych i ekologicznych inicjatyw
na rzecz radykalnej zmiany, bylaby zatem koniecznos¢ taczenia postulatéw
réznych grup, keére obecnie stawiajg opér, szukanie powigzani migdzy
nimi, w tym tworzenie sieci (nawet doraznej) wspdtpracy i sojuszy.
Jak pisaty Marzycielki z Casablanki:

Nie ma jednej drogi do réwnosciowego, sprawiedliwego i trwatego
rozwoju. Ale w wielu krajach kobiety zaczely budowa¢ takie drogi,
zarazem po nich idac. Cele i wskazniki moga nam w tym pomdc,
ale tylko wtedy, gdy beda osadzone w ramach szerszej wizji tego, czym
jest i czym mdgtby by¢ rozwéj (Elson i Jain 2011, 33)%.

Idac tropem propozydji dziataczek, ktdre otworzyly drzwi do ogrodu,
nie powinni§my si¢ dzi§ zatrzymywa¢ na zadaniach realizacji partyku-
larnych intereséw okreslonych grup, ale raczej budowa¢ i wskazywa¢

19  Zob. strong internetowsg Marzycielek z Casablanki: http://www.casa-
blanca-dream.net/.
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potencjat tych zadan, ktére docelowo (w praktyce) zmierzalyby
do uwspdlnienia dobr zapewniajacych odtwarzanie si¢ zycia, wychodzac
tym samym poza roszczenia upowszechniania débr publicznych czy
podwyzki placowe. Musimy zwraca¢ baczna uwagg na prakeyki, ktére
juz ku temu prowadza, wraz z pojawiajaca si¢ w ich kontekscie krytyczng
analizg mozliwosci i ograniczen, a takze — wlasnie za do§wiadczeniem
wielu ruchéw spotecznych — musimy wreszcie pytac o to, co robi¢, kiedy
juz uwspdlnimy pierwsze przyczétki.
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Summary: The paper discusses basic income in the context of feminist
political ecology using the concepts of reproductive labour, both
performed by people and by nature. In the first part we will elaborate
on the Wages for Housework campaign as a forerunner of the idea
of basic income. This campaign inscribed the concept of income into
an intersectional relation between patriarchy and capitalism which was
a key element of its revolutionary dimension. In the second part we
analyse three different social struggles in order to create a ground
for further reflections over the legitimacy of such tools (and resolu-
tions) such as basic income. On the one hand the paper highlights
some elements of the crisis of social reproduction, brought about
and further deepened by neoliberal reforms in Poland over the past 25
years. On the other hand, it alludes to the issues of ecological crisis which
needs to be taken into account in every anti-capitalist theory or strategy.
Thus, the article aims to investigate as to whether the wage demands
for both reproductive and productive labour are still relevant in the era
of neoliberal capitalism.

Keywords: basic income, social reproduction, ecology, social movements,
capitalism, neoliberalism
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