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Abstrakt: Lenin w Anglii to stynny tekst Trontiego otwierajacy pierwszy numer czasopisma
Classe operaia, zatozonego po tym, jak Tronti wraz ze wspotpracownikami zerwatl ze
srodowiskiem pierwszego operaizmu skupionego wokot Quaderni Rossi. To wiasnie w tym
tekscie Tronti sformutowal stynny ,.kopernikanski zwrot w marksizmie”, zgodnie z ktorym
punktem wyjscia analizy rzeczywisto$ci spotecznej 1 historii kapitalizmu powinna by¢ walka
klasy robotniczej, a nie prawa rozwoju kapitatu. Do zdefiniowania zwrotu popchneta
Trontiego przedstawiona w tekscie diagnoza sytuacji wloskiej klasy robotniczej w latach 60.
Kontrowersyjne tezy Trontiego 1 jego radykalna postawa wplyngly znaczaco na dyskusje

prowadzone na radykalnej wiloskiej lewicy 1 na dziatania wielu aktywistow w latach 60. 1 70.

Stowa kluczowe: klasa robotnicza, partia robotnicza, marksizm, strategia i taktyka,

kopernikanski zwrot w marksizmie, gazeta robotnicza.
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Rozpoczyna si¢ nowa epoka walki klas. Robotnicy narzucili ja kapitalistom obiektywng
przemocy sily zorganizowanej fabryki. Rownowaga wladzy wydaje si¢ nie do ruszenia;
stosunki sil sa niesprzyjajace. A jednak, tam gdzie dominacja kapitalu jest najsilniejsza, tam
najwicksze jest zagrozenie ze strony robotnikow. Latwo tego nie widzie¢. Potozeniu klasy
robotniczej musimy przygladac si¢ dlugo 1 uwaznie. Kapitalistyczne spoleczenstwo ma swoje
prawa rozwoju: wynalezli je ekonomisci, wprowadzili rzadzacy, a robotnicy zostali im
podporzadkowani. Kto jednak odkryje prawa rozwoju klasy robotniczej? Kapital ma swoja
histori¢ i swoich historykéw, ktorzy ja pisza. Kto jednak napisze histori¢ klasy robotniczej?
Istniato wiele form politycznej dominacji kapitalistycznego wyzysku. W jaki sposéb jednak
ma nasta¢ nastepna forma dyktatury robotnikéw, zorganizowanych jako klasa panujaca?
Z tym wybuchowym materialem spolecznym musimy pracowaé cierpliwie, doglebnie,
od wewnatrz.

Takze i my wpierw widzielismy kapitalistyczny rozwdj, a potem dopiero walki
robotnicze. To blad. Nalezy odwroci¢ problem, zmieni¢ znak, zaczaé¢ od innej zasady:
od walki klasy robotniczejl. Na poziomie rozwini¢tego kapitatu spolecznego2 kapitalistyczny
rozwoj podporzadkowany jest walkom robotniczym; po nich nastepuje i do nich odnosi si¢
polityczny mechanizm jego wytwarzania. Nie jest to pusta retoryka stuzaca odzyskaniu
pewnosci siebie. Prawda jest, ze koniecznie trzeba dzi§ oczySci¢ powietrze z aury porazki

robotnikéw, ktéra od dekad peta to, co narodzito si¢ jako jedyny rewolucyjny ruch, nie tylko

Zdanie to stanowi jedno z najlepszych sformulowan tzw. ,kopernikanskiej rewolucji w marksizmie”,
ktora stanowi zasadniczy problem teoretyczny opublikowanej w 1966 roku ksiazki Trontiego Operai e capitale
[Robotnicy i kapital] zawierajacej jego artykuly publikowane od poczatku lat 60., w tym réwniez ,Lenina
w Anglii”. Ide¢ ,,rewolucji kopernikanskiej” Tronti przywoluje wprost we wstepie do swojej ksiazki, odnoszac
ja do odwrécenia przez Marksa dialektyki Heglowskiej. Ale w idei tej idzie o co$ wiecej: nie tylko
o ,,postawienie dialektyki z glowy na nogi”, jak wyrazil si¢ kiedys Engels, lecz o sformulowanie idei nauki
spotecznej zajmujacej okreslona pozycje na gruncie walki klas, a wigc §wiadomie ujmujacej badane fenomeny
wylacznie z perspektywy robotniczej. Alberto Toscano podkresla, ze nalezaloby méwi¢ w tym wypadku raczej
o ,rewolucji Einsteinowskiej”, rewolucji bioracej za punkt wyjscia teori¢ wzglednosci (Toscano 2009); zreszta
we wspomnianym wstepie Tronti sam odwoluje si¢ do Einsteina i teorii wzglednosci (Tronti 2006, 9)
[wszystkie przypisy pochodza od ttumaczal.

Wyrazenie capitale socialmente sviluppato nalezatoby wprost ttumaczy¢ jako ,.kapitat spotecznie rozwiniety”,
co zle brzmi w jezyku polskim i nie naprowadza czytelnika na sens, o ktéry chodzi w tekscie. W sformutowaniu
tym zawarta jest bowiem teza o wychodzeniu stosunku kapitatu poza fabryke i przeksztalcanie powoli catego
pola spotecznego zgodnie z logika kapitatu jako relacji spotecznej, ktéra to teze Tronti sformutowal w roku
1962 w eseju ,Fabryka i spoleczefistwo” (Tronti 2013), a nastgpnie rozwinal w tekscie z roku 1963
o oryginalnym tytule ,,Capitale sociale”, czyli ,,kapital spoteczny” (w kolejnych wydaniach Operai i capitale tytut
zmieniono na ,,Il piano del capitale”, a wigc ,,Plan kapitatu”). Do idei ,,kapitalu spotecznego” wielu operaistéw
1 postoperaistow (m.in. Toni Negti) bedzie odwolywalo si¢ pézniej, majac na mysli zaréwno ujecie Trontiego,
jak i koncepcje wypracowana wczesniej przez Raniero Panzeriego na bazie interpretacji 11 tomu Kapitatu
Marksa. Panzieri potrzebowal pojecia, ktérym zastapiltby liberalny ,,wolny rynek” — , kapital spoteczny” w jego
ujeciu (czerpal przy tym inspiracje przede wszystkim od Keynesa) to kapital zunifikowany i zintegrowany
z pafistwem 1 instytucjami spolecznymi, ktére stuzgq podtrzymaniu wymiany rynkowej i przeplywu kapitatu.
Z tego wzgledu wyrazenie capitale socialmente sviluppato thumacze wlasnie jako ,,rozwinicty kapital spoteczny”.
Warto moze na konicu podkresli¢, Ze jest to zupelnie inne rozumienie ,,kapitatu spolecznego” niz to stojace za
tak samo brzmiacymi pojeciami wykorzystywanymi przez Pierre’a Bourdieu czy Roberta D. Putnama.
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w naszej epoce. Konieczno$¢ praktyczna nie zawsze jednak wystarcza do podtrzymania tezy
naukowej: ta stana¢ musi na wlasnych nogach na historycznym splocie materialnych faktow.
Tak wigc wszyscy sa zobowiazani wiedzie¢, ze najpézniej od owego czerwca 1848 roku,
po tysiackro¢ przeklinanego przez burzuazje, robotnicy wyszli na sceng i wigcej jej juz nie
opuszczali: zgodnie z wlasna wola decydowali, raz za razem, o wcieleniu si¢ w rézne role —
aktoréw, suflerow, technicznych, sprzataczy — w oczekiwaniu na moment, by zej$¢ na
widownig i zaatakowa¢ widzéw. W jaka role weielili si¢ dzisiaj, na wspolczesnej scenie?

W punkcie wyjscia nowego dyskursu mowimy, ze na poziomie krajowym
i miedzynarodowym aktualna, partykularna sytuacja polityczna klasy robotniczej kieruje
1 narzuca kapitalowi pewien typ rozwojug. Chodzi o to, by w $wietle tej zasady rzuci¢
ponownie $wiatlo na cala globalng sie¢ stosunkéw spolecznych. Jest to wedlug nas
fundamentalny materialny punkt wyjscia, przez ktory nalezy rozumieé¢ rekompozycje
$wiatowego rynku jako makroskopijny proces nastepujacy w momencie, w ktorym rozwoj
rynku przestal by¢ dlawiony przez stalinizm. Latwo byloby wytlumaczy¢ to na gruncie
ckonomizmu 1 po6j$¢ dalej, w matematyczny sposdb rozwazajac problem rynkow
w kapitalistycznej produkeji. Ale robotniczy punkt widzenia szuka wytlumaczenia
politycznego. Zjednoczony rynek $wiatowy oznacza dzi§ kontrole sity roboczej na poziomie
mi¢dzynarodowym. Produkcja towaréw moze by zorganizowana, z trudnosciami, takze
w sferze ograniczonej wymiany. Ruchy klasy robotniczej — nie. Sila robocza rodzi si¢ od razu
historycznie homogeniczna na poziomie mi¢dzynarodowym i zmusza kapital — w dlugim
okresie historii — by sam stal si¢ réwnie homogeniczny. A dzisiaj to wiasnie jedno$¢ ruchu
klasy robotniczej na poziomie §wiatowym zmusza kapital, by szybko odszukal wlasng
ujednolicong odpowiedz.

Ale jak mozliwe jest sformulowanie tej jednosci ruchéw klasy robotniczej?
Instytucjonalne poziomy ruchu robotniczego wszystko dziela, kapitalistyczne struktury
wszystko jednocza, ale jedynie we wiasnym, wykluczajacym interesie. Aktu politycznej walki
nie mozna poddac¢ empirycznej weryfikacji. Jedynym sposobem na weryfikacje tej jednosci
jest przejscie do jej organizowania. Odkryje sie¢ woéwczas, ze nowa forma jednosci klasowe;j
jest w calodci zawarta w nowych formach walki robotniczej i Ze jej nowym terenem jest
poziom migdzynarodowego kapitalu spotecznego. Na tym poziomie polityczna sytuacja
robotnikow jeszcze nigdy nie byla tak klarowna: w kazdym momencie historii, w ktérym
koncentrowala si¢ spoleczna masa przemystowej sily roboczej, mozna bylo golym okiem

dostrzec te same kolektywne postawy, te same fundamentalne wybory praktyczne, wyjatkowy

Jest to jeszcze inne sformulowanie ,kopernikanskiej rewolucji w marksizmie”. Trontiemu chodzi tutaj
o pewna tez¢ dotycza logiki walki klas, mianowicie ze to nie kapital jest gléwna sitq ksztaltujaca rozwdj
kapitalizmu 1 majaca inicjatywe w walce klasowej, lecz Ze sa nim robotnicy — to ich walki i préby organizacji
determinuja odpowiedZ kapitatu, a przez to tez model ekonomicznego i politycznego rozwoju spoleczenstw
kapitalistycznych.
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typ politycznego wzrostu”, Programowy brak wspolpracy, zorganizowana pasywnosc,
polemiczne wyczekiwanie, polityczna odmowa, cigglos¢ nieustajacych walk — oto specyficzne
historyczne formy, w ktorych uogoélnia si¢ dzi§ walka klasy robotniczej. Formy przejsciowe
przejsciowej sytuacii, kiedy robotnicy znajduja si¢ spolecznie poza starymi organizacjami,
ajeszcze przed nowa organizacja: W rzeczy samej, bez organizacji politycznej,
czy to reformistycznej, czy rewolucyjnej. Musimy w pelni poja¢ i zrozumie¢ rezultaty tego
okresu bezkrolewia w historii robotniczej: konsekwencje polityczne beda decydujace.
Pierwsza konsekwencjq nie przypadkiem okazuje si¢ pewna trudno$é: jak zebrac
materialne ruchy klasy w sytuacji braku odpowiednich pozioméw instytucjonalnych, a wigc
poziomu, na ktérym normalnie wyraza si¢ $wiadomo$¢ klasy. Dlatego wlasnie wymagany jest
od nas najwigkszy 1 najbardziej abstrakcyjny wysitek teoretyczny, ale jednoczesnie réwniez
jego najbardziej klarowna praktyczna funkcjonalnosé, ktéra polega na analizie klasy
robotniczej niezaleznie od ruchu robotniczego. A druga konsekwencja okazuja si¢
sprzecznosci 1 pozorne watpliwosci w ruchach klasy. Jesli klasa robotnicza posiadataby
rewolucyjng organizacje polityczna, to na pewno wskazywalaby ona na instrumentalne
wykorzystanie najwazniejszego punktu kapitalistycznego reformizmu, gdziekolwiek by si¢ on
znajdowal. Proces jednoczacej kompozycji kapitalu na poziomie miedzynarodowym moze
sta¢ si¢ materialng baza dla politycznej rekompozycji klasy robotniczej 1 w tym sensie
pozytywnym momentem strategicznym dla rewolucji, pod warunkiem, ze bedzie towarzyszyl
rewolucyjnemu wzrostowi nie tylko klasy, lecz takze organizacji klasy. Przy braku tego
elementu wewnetrzny proces zyje jako funkcja kapitalu, taktyczny moment unilateralnej
stabilizacji systemu i pozornej integracji w jego wnetrzu klasy robotniczej jako takiej.
Historyczna operacja wloskiego kapitalizmu, organiczna zgoda polityczna miedzy katolikami
i socjalistami, w fazie demokratycznego rozwoju swojej dyktatury klasowej moze nawet
sprawic, ze ponownie pojawi si¢ klasyczny model procesu rewolucyjnego, jesli doprowadzi do
przywrocenia wloskim robotnikom partii robotniczej skoncentrowanej juz na bezposrednim
przeciwstawianiu si¢ systemowl kapitalistycznemu. Bez tej prawowitej restytucji okresowy
wyzysk kapitalistyczny stanie si¢ tym bardziej nie do ruszenia, a robotnicy zostana zmuszeni
do szukania innej drogi dla swojej rewolucji. Jesli jednak jest rzeczywiscie prawda, ze klasy
robotnicze obiektywnie narzucaja kapitalowi konkretne wybory, to prawda jest takze,
ze kapital wiacza potem te wybory do antyrobotniczych funkcji. W tym momencie kapitat

jest lepiej zorganizowany niz klasa robotnicza: wybory, ktore ta narzuca kapitalowi, moga go

Charakterystyczne dla jezyka operaistéw byla uzywanie do socjologicznego i politycznego opisu
aktywnosci klasy robotniczej tych samych termindw, ktérymi postugiwala si¢ (kapitalistyczna) teoria
ekonomiczna. Stad przeciwiefistwie ,,rozwoju kapitalistycznego™ [sviluppo capitalistico] 1 ,,rozwoju politycznego”
[sviluppo politico] Klasy robotniczej; stad tez troche dziwny zwrot erescita politica, ktory tlumacze wlasnie jako
,»wztost polityczny”, gdyz odpowiednio crescita economica thumaczyliby$my jako ,,wzrost ekonomiczny”.
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jedynie wzmocni¢. Dlatego bezposrednim interesem klasy robotniczej jest przeciwstawic sig
tym wyborom.

Strategiczna wizja klasy robotniczej jest dzisiaj tak wyrazna, ze mozna doj$¢ do
wniosku, iz dopiero teraz zaczyna si¢ etap jej picknej dojrzatosci. Odkryla ona — po raz
pierwszy lub kolejny — prawdziwy sekret, ktory skaze na smier¢ jej klasowego wroga:
polityczna zdolno§¢ do umiejetnego narzucania kapitalowi reformizmu i do brutalnego
wykorzystania go dla celéow robotniczej rewolucji. Ale obecna pozycja taktyczna klasy
robotniczej — klasy nieposiadajacej organizacji klasowej — jest 1 musi z konieczno$ci by¢ mniej
klarowna 1, mozna by nawet rzec, nieco bardziej ambiwalentna. Robotnicy wcigz sa zmuszani
do wykorzystywania sprzecznosci, ktoére prowadza kapitalistyczny reformizm do kryzysu, do
intensyfikowania elementéw hamujacych jego proces rozwoju. Wiedza bowiem, czuja,
ze zielone $wiatlo dla reformistycznych operacji kapitalu przy nieobecnosci politycznej
organizacji klasy robotniczej oznacza zamknigcie na dlugi czas calego procesu rewolucyjnego
— podczas gdy przy obecnosci takiej organizacji byloby jego bezposrednim otwarciem.
Tak wicc oba reformizmy, reformizm kapitalu 1 reformizm ruchu robotniczego,
zdecydowanie powinny si¢ spotka¢ — lecz z bezposredniej inicjatywy robotnikow; kiedy
inicjatywa, tak jak ma to miejsce dzisiaj, znajduje si¢ w calodci po stronie kapitatu,
bezposrednim interesem robotnikéw jest utrzymywac je rozdzielone. Taktycznie stuszne jest
réwniez to, by reformizmy te spotkaly si¢, gdy klasa robotnicza ma juz nie tylko
doswiadczenie walki, ale walki rewolucyjnej, a w jej ramach doswiadczenie modeli
alternatywnej organizacji. Tak wicc historyczne spotkanie reformizmu kapitalistycznego
z reformizmem ruchu robotniczego sygnalizuje prawdziwe otwarcie procesu rewolucyjnego.
Dzisiejsza sytuacja nie ma z tym jednak nic wspolnego: przygotowuje ja 1 poprzedza. Stad
ogolne poparcie ze strony robotnikéw dla rozwoju kapitatu i taktyczna opozycja wobec
réznych wersji tego rozwoju. Dzi$ taktyka i strategia s3 w klasie robotniczej sprzeczne.

Sprzeczne sa zatem polityczny moment taktyki i teoretyczny moment strategii —
przeciwstawiaja si¢ sobie w skomplikowanym i wysoce zaposredniczonym zwigzku miedzy
rewolucyjng organizacja i robotnicza nauka. Na poziomie teoretycznym punkt widzenia
robotnikéw nie musi dzi$§ posiadaé granic, nie musi stawiac barier, musi za to skakac¢ naprzod,
przekraczajac 1 negujac wszelkie dowody 1 fakty, ktérych nieustannie domaga si¢ intelektualne
tchorzostwo drobnej burzuazji. Dla mysli robotniczej powrdcit moment odkrycia. Czas
systematyzacji, powtérzenia, wulgarnosci dostosowanej do systematycznego dyskursu
zdecydowanie si¢ skonczyl: to, do czego na nowo, po raz kolejny, trzeba wrocic, to zelazna
logika stronniczo$ci [logica di parte], odwaga poswiecenia si¢ sobie i indyferentna ironia
w stosunku do innych. Nalezy unika¢ bledu mylenia tego wszystkiego z programem
politycznym; nalezy wystrzega¢ si¢ pokusy walki 1 bezposredniego przenoszenia tego

teoretycznego nastawienia do walki politycznej, walki prowadzonej na bazie dokladnych
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danych, ktére w niektérych przypadkach stusznie przecza formie teoretycznych ustalen.
Praktyczna odpowiedz na praktyczne problemy, na bezposrednia walke, bezposrednig
organizacje, bezposrednia interwencj¢ w sytuacje klasy, wszystko to wpierw mierzy si¢ wedlug
obiektywnych potrzeb rozwoju ruchu i dopiero w kolejnej instancji weryfikuje zgodnie
z 0golna linia, ktéra podmiotowo narzuca jg wrogowi klasowemu.

Ale rozdzial teorii i praktyki jest jedynie konsekwencja sprzecznosci miedzy strategia
i taktyka. Jedna 1 druga szukaja swojej materialnej bazy w trwajacym wciaz, powolnym
procesie, ktoéry wpierw oddziela, a pdzniej przeciwstawia sobie klase 1 historyczne organizacje
tej klasy, ,,klas¢ robotnicza” i ,,ruch robotniczy”. Co konkretnie méwi ten dyskurs i co chce
osiagnac? Warto od razu wprost powiedzie¢, ze celem do osiagnigcia jest gleboka
rekompozycja politycznie poprawnego zwiazku miedzy dwoma ruchami: nie bedzie sig
poddawalo teoretycznej obrébce zadnej postaci ich podziatu, nie bedzie si¢ praktykowato
zadnej postaci przeciwstawiania ich sobie, w jakimkolwiek punkcie, nawet okresowo. Jesli
jedna z czeSci ruchu odzyska zycie rewolucji przeznaczone dla wlasnej klasy, proces
ponownego zjednoczenia bedzie niezwykle szybki, prosty, bezposredni i pewny;
w przeciwnym wypadku, ten sam proces bedzie réwnie pewny, lecz mniej oczywisty, mniej
zdecydowany, dluzszy i bardziej dramatyczny. Yatwo mozna dojrze¢ efekty zafalszowania
dzialan starych organizacji w stosunku do nowych walk robotniczych. Trudniej juz pojaé
ciagly, Swiadoma instrumentalizacj¢ przez robotnikdéw tego, co nawet kapitaliScie jawi si¢ jako
ruch zorganizowanych robotnikéw.

W szczegolnosci: klasa robotnicza oddata w rece swoich tradycyjnych organizacji
wszystkie problemy taktyki, by zarezerwowac dla siebie autonomiczng wizj¢ strategiczna,
wolng od przeszkdd i pozbawiona kompromiséw. Ponownie z tym samym tymczasowym
rezultatem: rewolucyjna strategia i reformistyczna taktyka. Nawet jesli, jak zwykle, wydaje sig,
ze jest dokladnie na odwrdt, ze mianowicie robotnicy pozostaja obecnie w zgodzie
z systemem 1 tylko czasami dochodzi do jakiego§ tarcia — jest to ,burzuazyjny” pozoér
kapitalistycznego stosunku spolecznego. W rzeczywistosci nawet zwigzkowe potyczki maja
dla robotnikéw polityczne znaczenie akademickich ¢wiczen w ich walce o wladze: i jako takie
wlasnie robotnicy je traktuja, wykorzystuja, a wykorzystawszy w ten sposéb — oddaja je
szefowi. Prawda jest, Ze na poziomie praktyki robotnikéw zywa jest wciaz klasyczna teza
marksistowska: zwigzkowi moment taktyczny, partii moment strategiczny. Wlasnie z tego
powodu, jesli istnieje zwiazek migdzy klasg robotnicza 1 zwiazkiem, to zwiazek ten nie istnieje
juz miedzy klasa robotnicza 1 partia. Stad wyzwolenie strategicznej perspektywy
bezposrednich zadan organizacyjnych, przejsciowy roztam miedzy walka klas i organizacja
klasy, miedzy momentem ciaglej walki i prowizorycznymi formami organizacji, konsekwencja
historycznego upadku reformizmu socjalistycznego i przestanka politycznego rozwoju

rewolucji robotniczej.
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To wlasnie na wnetrzu tego mechanizmu rozwoju — juz nie kapitalizmu, lecz
rewolucji — nalezy wymusi¢ skupienie uwagi teoretycznych badan i praktycznej pracy. Modeli
nie ma. Historia przeszlych doswiadczen ma sluzy¢ wyzwoleniu si¢ od nich. Musimy
zawierzy¢ wszystko nowemu typowi naukowej prognozy. Wiemy, ze caly proces rozwoju
materialnie urzeczywistnia si¢ na nowym szczeblu robotniczych walk. Punktem wyjscia jest
zatem odkrycie pewnych form walk robotnikéw prowokujacych pewien typ kapitalistycznego
rozwoju, ktéry podaza w kierunku rewolucji. Kolejnym krokiem powinna by¢ artykulacja
na bazie tych doswiadczen subiektywnie wybieranych, newralgicznych punktéw, w ktérych
mozna uderzy¢ w kapitalistyczny stosunek produkcji. I na tej bazie, podejmujac ciagle
to nowe proby, postawi¢ ponownie problem: jak w sposob ciagly odnosi¢ nowg organizacje
do tych nowych walk. By¢ moze odkryje si¢ dzigki temu, ze ,,cuda organizacji” juz si¢
osiagnelo i Ze osiaga si¢ je zawsze w ramach tych cudownych walk klasy robotniczej, ktérych
nikt nie zna, ktorych nikt nie chce zna¢, ktére jednak same z siebie tworzyly i wciaz tworza
rewolucyjna histori¢ wszystkich rewolucji wszystkich ludéw kolonialnych razem wzigtych.

By ta praca praktyczna, artykulowana w fabryce, funkcjonowala na terenie
spolecznego stosunku produkcji, musi by¢ nieustannie oceniana i zapos$redniczana
na poziomie politycznym, ktory ja uogdlnia. To w ramach tego poziomu politycznego

nowego typu nalezy badac i organizowaé nowsa forme gazety robotniczej5 — taka, ktéra ma nie

»Lenin w Anglii” byl tekstem otwierajacym pierwszy numer pisma Classe operaia zalozonego w efekcie
zerwania Trontiego i jego wspotpracownikéw (m.in. Romano Alquatiego, Toniego Negriego, Massimo
Cacciarego) z wydawanym w latach 1961-1966 pismem Quaderni rossi prowadzonym przez ,heretykéw na
lewicy” we Wloszech (przede wszystkim przez Raniero Panzierego). Zerwanie to okredla si¢ czesto jako
narodziny ,,drugiego operaizmu”, rezerwujac okreslenie ,,operaizm” przede wszystkim dla okresu wspdlnej
pracy Panzierego, Trontiego i ich wspotpracownikow i zalozenia Quaderni rossi. Czasami za$ odwrotnie,
okreslenie ,,operaizm” stosuje si¢ wylacznie do idei tworzonych przez $rodowisko Trontiego po zerwaniu
z Panzierim. Niezaleznie od kwestii interpretacyjnych wiadome jest, ze bezposrednim powodem tego zerwania,
ktére nastapito w roku 1963, byly wydarzenia z lipca 1962 roku na Piazza Statuto w Turynie. Migdzy 7 a 9 lipca
plac byl miejscem strajku robotnikéw przemystu metalowego i mechanicznego (przede wszystkim
pracownikéw Fiata), ktory zostal przerwany przez nicktére zwiazki decydujace si¢ podpisa¢ oddzielne,
ograniczone porozumienia z pracodawcami. Efektem tych porozumient byla eskalacja strajku i zdobycie przez
protestujacych robotnikéw siedziby Wtloskiej Unii Pracy (UIL). Od wydarzen tych odciglo si¢
m.in. kierownictwo Wloskiej Partii Komunistycznej (mimo ze wielu jej mlodych dzialaczy zostalo
aresztowanych jako uczestnicy protestéw). Dla niektérych oséb tworzacych wéwcezas srodowisko Quaderni rossi
postawa zaréwno partii komunistycznej, jak i zwiazkéw zawodowych byly nie do przyjecia i doprowadzita
do zradykalizowania si¢ ich krytycznego stosunku wobec istniejacych form organizaciji robotniczych. Krétko
podsumowuje to Zbigniew Marcin Kowalewski: ,,Podczas strajku srodowisko Quwaderni rossi wystapito
z inicjatywa i pod presja tych, ktérzy w jego tonie patli do interwencji politycznej w walkach robotniczych, jako
grupa polityczna. Wydalo mianowicie odezwe, w ktorej glosilo, Ze strajk ten to wielka okazja, aby poczynié
vkrok naprzéd w sferze organizacji klasy«, tworzac na wszystkich wydziatach i we wszystkich zakladach Fiata
organizacje, ktére »potrafilyby stawi¢ czolo wyzyskowi, samowoli pracodawcy i jego stuzalcéw«. Akcja
ta spotkata si¢ z bardzo negatywna reakcja kierownictwa FIOM [federacja pracownikéw przemystu metalowego
— przyp. MR], w tym réwniez dziataczy, ktérzy dotychezas sprzyjali operaizmowi. Teraz zerwali z Quaderni rossi
iz samym Panzierim. Bylo to dla niego cigzkim ciosem, natomiast dla cz¢sci srodowiska stalo si¢ woda na mtyn
antyzwiazkowych postaw i czynnikiem je radykalizujacym” (Kowalewski 2015, 174-175). Classe operaia zostata
zalozona w celu teoretycznego opracowania tego, co Tronti uwazal woéwczas za najwazniejszy problem
polityczny, mianowicie rozejscia si¢ dazefi, pragnien i form organizacji pracownikéw oraz istniejacych struktur
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tylko powtarza¢ i odzwierciedla¢ wszystkie partykularne do$wiadczenia, lecz wlasnie skupiac
je w jednym ogdlnym dyskursie politycznym. Gazeta jest w tym sensie punktem kontroli, albo
lepiej: samokontroli strategicznej zasadnosci pojedynczych doswiadczen walki. Dyskurs
polityczny jest z kolei tym, co ma weryfikowa¢ poprawnos¢ partykularnych doswiadczen,
a nie vice versa, poniewaz dyskurs polityczny jest, w tym ujeciu, totalnym punktem widzenia
klasy, a tym samym prawdziwym materialnym faktem i samym realnym procesem. Latwo
zobaczy¢, jak oddalamy si¢ w ten sposéb od obecnej w leninizmie koncepcji gazety
robotniczej, zgodnie z ktéra miala by¢ ona kolektywnym organizatorem na bazie lub
w oczekiwaniu bolszewickiej organizacji klasy i partii. Cele te sa dla nas na aktualnym etapie
walki klas niedorzeczne. Obecnie potrzebujemy raczej wyj$¢ od odkrycia politycznej
organizacji, jednak nie progresywnej awangardy, lecz calej tej zwartej spolecznej masy, ktora
w okresie swojej historycznej dojrzalosci stata si¢ klasa robotnicza, a wigc jedyng rewolucyjna
sitq kontrolujaca obecny porzadek, straszliwa i przerazajaca.

Wszystko to wiemy. A przed nami wiedzial to Lenin. A przed Leninem Marks,
dzicki prawdziwie ludzkiemu doswiadczeniu, odkryl, Ze najtrudniejsze jest przejscie do
organizowania. Ciaglo$¢ walki jest prosta: robotnicy potrzebuja jedynie samych siebie i szefa
nad nimi. Ale cigglo§¢ organizacji jest rzecza rzadka i skomplikowang: kiedy tylko
zinstytucjonalizuje si¢ ja w jakiej$ formie, natychmiast zostanie wykorzystana przez kapitalizm
lub przez ruch robotniczy w imieniu kapitalizmu. Stad gwaltowno$¢, z ktoéra robotnicy
pasywnie odrzucaja formy organizacji, ktore wlasnie wywalczyli. A wraz z nieustajaca walka
na poziomie fabryki w ciagle to nowych formach, ktére jedynie intelektualna fantazja
produktywnej pracy jest w stanie odkrywac, wykraczaja poza pusty biurokratyzm ogodlnej
organizacji politycznej. Jesli bezposrednia organizacja polityczna robotnikéw nie stanie si¢
ogolna, nie otworzy si¢ proces rewolucyjny: robotnicy sg tego swiadomi i dlatego nie widzicie
ich dzisiaj chetnych do $piewania demokratycznych litanii rewolucji w ko$ciolach partii.
Rzeczywisto§¢ klasy robotniczej zwiazana jest w sposob definitywny z imieniem Marksa.
Koniecznos$¢ jej organizacji politycznej jest w rownie definitywny sposob zwigzana
z imieniem Lenina. Strategia leninizmu mistrzowskim posunicciem przyniosta Marksa do
Petersburga: jedynie punkt widzenia robotnikéw byl w stanie zdoby¢ si¢ na podobng
zuchwalos¢ rewolucyjng. Sprobujmy péjs¢ odwrotna droga, lecz z tym samym naukowym
duchem przygody politycznego odkrycia. Lenin w Anglii to badanie nowej marksistowskiej
praktyki partii robotniczej: tematy walki i organizacji na najwyzszym poziomie politycznego
rozwoju klasy robotniczej. Na tym poziomie warto przekona¢ Marksa, by przesledzil
»tajemniczy skret na prostej linii Lenina”.

Styczen 1964

zwiazkowych i partyjnych. Celem byl ,,problem organizacji politycznej klasy robotniczej i teoretyczno-
praktyczne dziatania w celu jej wprowadzenia” (z pierwszego numeru Classe gperaia).
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