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Bezwarunkowy dochod podstawowy —
postulat godny rozwazenia

W 2011 roku w Hiszpanii z protestéw i demonstracji narodzit si¢ ruch
15-M, nazywany tez ruchem Oburzonych. W kraju szczegélnie silnie
dotkni¢tym kryzysem gospodarczym kilka milionéw ludzi oddolnie
zorganizowato opdr przeciw polityce cigé i zaciskania pasa, drastycz-
nemu wzrostowi bezrobocia i scenie politycznej zablokowanej przez
dwie gtéwne partie rzadzace (Parti¢ Ludowa i Hiszpariskg Socjalistyczna
Parti¢ Robotnicza). Wsréd postulatéw przyjetych jako wspélne
dla catego ruchu, obok sprzeciwu wobec rzadowych subwengji dla bankéw,
zadan darmowej, powszechnej, publicznej stuzby zdrowia i szkolnictwa
oraz prawa do godnych warunkéw mieszkaniowych, znalazlo si¢ takze
zadanie powszechnego dochodu podstawowego (Raventds i Wark 2012).
Idea ta, po nastaniu kryzysu neoliberalnej fazy kapitalizmu, odciskajacego
szczegblne pigtno na rosnacej weiaz rzeszy prekariuszy, zyskuje aktualnie
coraz wicksze poparcie.

Dochdéd podstawowy rozumiany jako ,dochéd wyptacany bezwa-
runkowo kazdemu indywidualnie, bez jakichkolwick testéw dochodo-
wych ani wymagani dotyczacych pracy” (Van Parijs 1992, 3) nie jest
pomystem nowym, zrodzonym dopiero na fali ostatnich protestéw.
Pod réznymi nazwami (takimi jak m.in. ,dochéd gwarantowany”
[guaranteed incomel, ,bezwarunkowy dochéd podstawowy” [unconditional



[ Lrktyks 9(12)/2014 0

basic income], dochdd obywatelski [citizens income], demogrant czy dywi-
denda spoteczna [social dividend)), stanowit od wielu lat element réznych
programéw politycznych czy koncepcji teoretycznych.

Idea dochodu podstawowego opiera si¢ na trzech podstawowych
zasadach, jakimi sa: bezwarunkowos¢, powszechnoéé¢ oraz indywidu-
alny charakter. Jest on ,,bezwarunkowy w tym sensie, ze od jednostki,
ktéra ten dochéd otrzymuje, nie jest wymagane ani zadne okreslone
przeszte lub obecne zachowanie, ani tez zobowiazanie co do przyszlego
postepowania” (Standing 2013). Jest powszechny, poniewaz wyptacany
winien by¢ wszystkim obywatelom i obywatelkom (lub takze rezydentom
i rezydentkom), a nie tylko grupie spetniajacej okreslone kryterium
(np. niski dochdd, odpowiednie miejsce zamieszkania czy ple¢). Zasada
powszechno$ci nie zawsze jest jednak realizowana w sposéb pelny,
gdyz bierze si¢ pod uwage mozliwo$¢ zmniejszenia lub zwigkszenia $wiad-
czenia z uwagi na okreslony wiek (np. zaréwno dla oséb niepetnoletnich,
jak i przekraczajacych wiek emerytalny wysoko$¢ $wiadczenia moze by¢
mniejsza lub wicksza niz dla pozostatej czg¢sci populacii). Indywidualnosé
dochodu podstawowego polega za$ na tym, ze postuluje si¢ jego wypta-
canie jednostkom, a nie rodzinom czy innym grupom.

Dochéd podstawowy jest $wiadczeniem pienigznym, ktére mia-
toby by¢ wyplacane w sposéb regularny (najczesciej proponuje sig
wyplaty comiesi¢czne, rzadziej kwartalne czy roczne) przez paristwo
badz inng instytucj¢ majacy czg$¢ prerogatyw patistwa, o mniejszym
lub wigkszym od niego zasi¢gu terytorialnym, jak np. regiony auto-
nomiczne czy organizacje ponadnarodowe, takie jak Unia Europejska.
Jezeli wysoko$¢ dochodu podstawowego osiaga poziom wystarczajacy
do zaspokojenia podstawowych potrzeb, mozna méwi¢ o petnym docho-
dzie podstawowym, jesli za$ jest od niego nizsza, jest to czgsciowy dochéd
podstawowy.

Historiaiinstytucje

Korzenie idei bezwarunkowego dochodu podstawowego siggaja schyltku
osiemnastego wicku. To wéwczas angielski radykal Thomas Spence
wysunat najprawdopodobniej pierwsza spéjna i dopracowang propozycje
przyznania wszystkim mieszkaicom $wiadczenia o réwnej wysokosci,
bez zadnych warunkdéw wstepnych. Spence sformutowat rewolucyjny
program sktadajacy si¢ z szeregu postulatéw, takich jak m.in.: powszechne
prawo wyborcze czy wspSlna wlasnos¢ i kontrola nad ziemig oraz innymi
zasobami naturalnymi sprawowana przez samorzadne demokratyczne
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gminy. Waznym elementem tego radykalnego programu byto réwniez
zadanie przyznania wszystkim obywatelom réwnej, wyptacanej co kwartal,
czg$ei dochodu uzyskiwanego przez cala wspélnote z dzierzawy ziemi
(Spence 2004).

W wieku dziewigtnastym postulat wprowadzenia dochodu podsta-
wowego zostal przejety przez ruchy radykalne i socjalistyczne, choé¢ przyzna¢
trzeba, ze przez dhugi czas odgrywat raczej marginalna role w ich progra-
mach. Posréd jego zwolennikéw znalezli si¢ migdzy innymi twérca idei
falansteréw — Charles Fourier (Fourier 2004) czy belgijski socjalista
Joseph Charlier. Ten drugi, inspirowany mysla Fouriera, proponowat
finansowanie ,,gwarantowanego minimum” dochodu przez uspotecznienie
renty (Charlier 2004).

Wigksza popularno$¢ i uznanie idea dochodu podstawowego uzyskata
w pierwszej polowie dwudziestego wieku dzigki pismom Bertranda
Russella (Drogi do wolnosci) oraz wystapieniom dwojga cztonkéw brytyj-
skiej Partii Pracy, E. Mabel Milner i Dennisa Milnera, ktérzy w swojej
broszurze pt. Scheme for a State Bonus opublikowanej w 1918 roku
wysuneli propozycj¢ powszechnego dochodu, ktéry postrzegali jako
rozwiazanie dojmujacego problemu ubéstwa (Milner i Milner 2004).
Na ozywiona debatg nad idea dochodu podstawowego trzeba bylo jednak
poczekad jeszeze kilkadziesiat lat, az do ostatniej ¢wierci dwudziestego
wieku.

Pod wieloma wzgledami przetomowy byt rok 1986, kiedy podczas
konferencji organizowanej w belgijskim Louvain-la-Neuve przez filo-
zofa i ekonomistg Philippe’a Van Parijsa powolano do zycia organizacje
Basic Income European Network (BIEN), ktérej celem miato staé sie
badanie i popularyzowanie idei dochodu podstawowego. W 2004 roku
zmienila ona nazwe na Basic Income Earth Network, przeksztalcajac si¢
z sieci europejskiej w organizacje o zasiggu globalnym. Dwa lata péZniej
ukazat si¢ pierwszy numer czasopisma Basic Income Studies, poswigconego
w catosci akademickim dyskusjom wokét tej propozyciji.

Propozycja dochodu podstawowego byla poruszana w ostatnich deka-
dach zaréwno w kampaniach wyborczych w krajach kapitalistycznego
rdzenia (takich jak m.in. Australia, Belgia, Finlandia, Hiszpania, Japonia,
Kanada, Niemcy czy Stany Zjednoczone), jak i stata si¢ elementem debat
toczonych w krajach peryferyjnych (jak cho¢by w Brazylii, Indiach,
Namibii, Republice Potudniowej Afryki czy Timorze Wschodnim).
Niektére rzady i parlamenty narodowe (m.in. w Holandii, Irlandii
czy Wielkiej Brytanii), a takze wladze regionalne (w kanadyjskim
Quebecu czy w Katalonii i Kraju Baskéw w Hiszpanii) finansowaly
lub analizowaly raporty dotyczace mozliwosci ustanowienia na ich

Bezwarunkowy dochod podstawowy...
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terytorium dochodu podstawowego (Widerquist et al. 2013, xx).
W Szwajcarii planowane jest og6lnokrajowe referendum, ktérego przed-
miotem bedzie wprowadzenie dochodu podstawowego.

W styczniu 2013 roku uruchomiona zostata roczna procedura
zbierania podpiséw pod Europejska Inicjatywa Obywatelskg na rzecz
Dochodu Podstawowego. Celem inicjatywy byto zobowiazanie Komisji
Europejskiej do zachgcania paristw cztonkowskich do wspétpracy w celu
podjecia badari nad dochodem podstawowym jako narzedziem naprawy
ich systeméw zabezpieczenia spotecznego. Nie zakoriczyta si¢ ona jednak
powodzeniem — z wymaganego miliona podpiséw zdotano zebra¢ jedynie
285 tysiecy. Zaledwie w szesciu krajach (Bulgarii, Stowenii, Chorwaciji,
Belgii, Estonii i Holandii) udato si¢ zebra¢ minimalna wymagana liczbe
podpiséw, a wyznaczony wezesniej cel zostat osiagnicty jedynie w Bulgarii
(gdzie zebrano ponad 32 tys. gtoséw) (http://basicincome2013.eu/en/
statistics.htm). Akeywistki i akeywiéci zaangazowani w dzialalnos¢ na rzecz
Inicjatywy zdecydowali, mimo pierwszego niepowodzenia, ze zwigzany
z nig ruch spoteczny powinien uzyska¢ instytucjonalng rame i zatozyli
w 2014 roku organizacj¢ o nazwie Unconditional Basic Income Europe.

Nie jest to jedyny znaczacy ruch spoteczny wysuwajacy postulat
bezwarunkowego dochodu podstawowego. Poza wspomnianym juz
hiszpariskim ruchem 15-M, zadanie to znalazlo si¢ na sztandarach prote-
stujgcego, demonstrujacego i okupujacego prekariatu we Whoszech,
Niemczech, Skandynawii, Stanach Zjednoczonych, Grecji i wielu innych
miejscach na calym $wiecie. Energia spoteczna obudzona przez hisz-
paniski ruch 15-M przenosi si¢ obecnie w znacznej mierze na powstata
na poczatku 2014 roku partic Podemos. Rosnaca w site Podemos
przywrdcila nadziej¢ na przetamanie monopolu dwéch wielkich partii
(bipartidismo) i radykalng zmiane polityki prowadzonej przez dotychcza-
sowe hiszpariskie rzady. Jej aktywisci i akeywistki przychylnie odnoszg sig
do postulatu wprowadzenia bezwarunkowego dochodu podstawowego.

Idea ta nie znalazta natomiast jak dotad znacznego poparcia wsréd
najwickszych zwiazkéw zawodowych, w centrum zainteresowania
kedrych wecigz pozostaja zadania zwigzane z ustawodawstwem pracy
i ptaca minimalng. Warto jednak zwrdci¢ uwage na pewne wyjatki
od tej zasady, takie jak np. holenderski Zwiazek Pracownikéw Sektora
Zywnosci (Voedingsbond FNV) czy bulgarska Konfederacja Niezaleznych
Zwiazkéw Zawodowych. Ten pierwszy zwiazek, bedacy czescia duzej
Holenderskiej Federacji Zwiazkéw Zawodowych (Federatie Nederlandse
Vakbeweging, FNV), w latach osiemdziesiatych szczegélnie aktywnie
wiaczyl si¢ w popieranie idei dochodu podstawowego jako sposobu
na rozwiazanie problemdw spofeczeristwa holenderskiego, publikujac szereg
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materialéw informacyjnych i organizujac warsztaty przekonujace do idei
dochodu podstawowego wlasnych cztonkéw i cztonkinie (Vanderborght
2004). Bulgarska Konfederacja Niezaleznych Zwiazkéw Zawodowych
(Kondeaeparusara Ha HE3aBUCUMUTE CHHANKATH B BbArapus) nato-
miast w decydujacym momencie poparta akcje zbierania podpiséw pod
Europejska Inicjatywa Obywatelska, co w znacznym stopniu przetozyto
si¢ na wyrazny wzrost uzyskanego poparcia i w efekcie na najlepszy wynik
Bulgarii sposréd wszystkich paristw zbierajacych podpisy.

Mimo ozywionych dyskusji i coraz liczniejszych inicjatyw, dochéd
podstawowy nie zostal jeszcze wprowadzony na poziomie zadnego
z panistw, cho¢ przeprowadzane sa juz eksperymenty obejmujace okre-
$lone mniejsze obszary, np. kilkanascie miejscowosci w stanie Madhya
Pradesh w Indiach (Fernandez 2013). Najblizszym mu z obecnie
istniejacych trwatych programéw jest dywidenda wyptacana wszystkim
mieszkaicom Alaski ze Stalego Funduszu (Alaska Permanent Fund)
pochodzacego z zyskéw z eksploatacji 26z ropy naftowej w tym regionie.
Coroczna wyptata dywidendy moze stanowic¢ jednak jedynie skromny
dodatek do §rodkéw utrzymania mieszkaricéw Alaski, gdyz jej wysoko$¢
jest bardzo niska i na dodatek zmienna (w latach 1982-2014 wahata si¢
miedzy 331 a 2069 dolarami, najczesciej oscylujac wokét kwoty tysiaca
dolaréw — www.apfc.org); stanowi¢ moze wigc w najlepszym przypadku
przyktad czgsciowego dochodu podstawowego, nie zas jego petnej formy.

Tuiteraz

Idea dochodu podstawowego jest stosunkowo stabo znana w Polsce;
nie stala si¢ tez dotychczas przedmiotem szczegdlnie wnikliwych badarn
czy analiz akademickich. Na tym tle szczegdlnie warta odnotowania
jest aktywnos¢ specjalisty od polityki spotecznej Ryszarda Szarfenberga,
keéry konsekwentnie od kilku lat stara si¢ opisywaé i promowad
to rozwiazanie, m.in. poprzez prowadzenie strony internetowej
www.dochodpodstawowy.pl, na ktérej znalezé mozna wiele linkéw do arty-
kutéw i materialéw dostgpnych na ten temat w jezyku polskim.
Zainteresowanie dochodem podstawowym w Polsce nieco wzrosto
w ostatnich latach réwniez w zwiazku ze wspomniang juz Europejska
Inicjatywa Obywatelska. Publikujac niniejszy numer, chcieliby$my
podtrzymac to zainteresowanie, jednoczesnie problematyzujac zagadnienie
dochodu podstawowego w perspektywie réznych orientadji teoretycznych.

Na pierwszy dziat sktadaja si¢ trzy artykuly, prezentujace rézne linie
argumentacji na rzecz dochodu podstawowego. Ryszard Szarfenberg,

Bezwarunkowy dochod podstawowy...
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z perspektywy analizy zmieniajacych si¢ systemoéw zabezpieczenia spotecz-
nego, zestawia ze soba $wiadczenia warunkowe, ktérych popularnos¢
w ostatnich latach, szczegdlnie w krajach rozwijajacych sig, silnie wzrastata.
Pawet Marczewski rozwaza filozoficzne sposoby uzasadniania tego
$wiadczenia, konfrontujac podejécie ,rzeczywistego libertarianizmu”
z argumentacja neorepublikarisky. Fukasz Moll natomiast zwraca uwagg
na ekologiczny aspekt dochodu podstawowego, rozwazajac go jako
potengjalny fundament nowej umowy ekospotecznej opartej na zasadzie
2rdwnowazonego rozwoju.

W drugim dziale szczegStowo przedstawione zostato miejsce dochodu
podstawowego w koncepcji kapitalizmu kognitywnego. Jedni z najwaz-
niejszych przedstawicieli tego nurctu badani, Andrea Fumagalli i Stefano
Lucarelli, przedstawiaja to rozwiazanie jako niezbedny element nowego
kompromisu migdzy kapitatem i praca, odpowiadajacy na obecna niesta-
bilno$¢ systemowsq i zwickszajacy wydajnos¢ nowego rezimu akumulagji.
Maciej Szlinder umieszeza argumentacj¢ obu wspomnianych autoréw
w szerszej tradycji uzasadniania dochodu podstawowego przez teore-
tyczki i teoretykdw kapitalizmu kognitywnego, wskazujac na zalety
i oryginalny wkiad, ale takze akcentujac niescistosci charakterystyczne
dla prac powstatych w tym nurcie badan.

W ostatnim dziale przedstawione zostaly argumenty krytyczne wobec
postulatu bezwarunkowego dochodu podstawowego. Bartosz Mika
podaje w watpliwo$¢ pewne ekonomiczne podstawy funkcjonowania
tego $wiadczenia i krytykuje jego transformacyjny potencjal. Natomiast
Goska Maciejewska i Marcin Marszatek, przyjmujac perspektywe oddol-
nych protestéw podejmowanych w Polsce w ostatnim czasie, krytykuja
postulat dochodu podstawowego jako oderwany od ruchéw spotecznego
oporu i przeciwstawiajg go takim zadaniom spoleczno-ekologicznym,
jak m.in. domaganie si¢ prawa do wody, czystego powietrza, zdrowe;j
zZywno$ci czy taniej i czystej energii.

Mamy nadziej¢, ze niniejszy numer Praktyki Teoretycznej stanie
si¢ jednym z waznych punktédw odniesienia dla toczacej si¢ debaty
nad bezwarunkowym dochodem podstawowym w Polsce, a zarazem
bedzie tez istotnym Zrédlem wiedzy dla wszystkich oséb pragnacych
lepiej pozna¢ t¢ ideg i podja¢ namyst nad mozliwosciami implementacji
oraz ewentualnymi konsekwencjami realizacji tego postulatu.



15  Zrektvka o1 9V/9014

Wykaz literatury

Charlier, Joseph. 2004. ,,Solution of the social problem or humanitarian
constitution, based upon natural law, and preceded by the exposition
of reasons.” (1848) W The Origins of Universal Grants: An Anthology
of Historical Writings on Basic Capital and Basic Income, red. John Cunliffe
i Guido Erreygers. Basingstoke—New York: Palgrave Macmillan.
Fernandez, Benjamin. 2013. ,Indie: Sposéb na wyzwolenie energii
ludzkiej w matych miejscowosciach.” Ttum. Lucyna Mazur. Le Monde
diplomatique: Edycja polska 5.

Fourier, Charles. 2004. ,Letter to the High Judge.” W 7he Origins
of Universal Grants: An Anthology of Historical Writings on Basic Capital
and Basic Income, red. John Cunliffe i Guido Erreygers. Basingstoke—New
York: Palgrave Macmillan.

Milner, Dennis i E. Mabel Milner. 2004. ,,Scheme for a state bonus.”
(1918) W The Origins of Universal Grants: An Anthology of Historical
Writings on Basic Capital and Basic Income, red. John Cunliffe i Guido
Erreygers. Basingstoke—New York: Palgrave Macmillan.

Raventés, Daniel i Julie Wark. 2012. ,Beyond indignation: The first
year of 15-M.” Counterpunch, 29 maja. http://www.counterpunch.
org/2012/05/29/beyond-indignation/

Spence, Thomas. 2004. , The Rights of Infants.” (1797) W The Origins
of Universal Grants: An Anthology of Historical Writings on Basic Capital
and Basic Income, red. John Cunliffe i Guido Erreygers. Basingstoke,
New York: Palgrave Macmillan.

Standing, Guy. 2013. ,Najwyzszy czas: Prawo do podstawowego
bezpieczeristwa dochodu (1).” Ttum. Maciej Szlinder. http://www.
praktykateoretyczna.pl/guy-standing-najwyzszy-czas-prawo-do-
podstawowego-bezpieczenstwa-dochodu/

Van Parijs, Philippe. 1992. ,,Competing justifications of Basic Income.”
W Arguing for Basic Income: Ethical Foundations for a Radical Reform,
red. Philippe Van Parijs. London—New York: Verso.

Vanderborght, Yannick. 2004. ,,Universal Basic Income in Belgium
and the Netherlands: Implementation through the back door?” EU/
Working Paper SPS 4.

Widerquist, Karl, José A. Noguera, Yannick Vanderborght i Jurgen
De Wispelaere. 2013. ,Introduction: The Idea of an Unconditional
Income for everyone.” W Basic Income: An Anthology of Contemporary
Research, red. Karl Widerquist, José A. Noguera, Yannick Vanderborght
i Jurgen De Wispelaere. Malden—Oxford—Chichester: Wiley Blackwell.

Bezwarunkowy dochod podstawowy...



jPrktyka 0(12)/2014

Cytowanie:

Praktyka Teoretyczna, Bezwarunkowy dochdd podstawowy —

postulat godny rozwazenia, ,Praktyka Teoretyczna” nr 2(12)/2014, heep://
www.praktykateoretyczna.pl/PT_nr12_2014_Dochod_podstawowy/00.
Wstep.pdf (dostgp dziert miesiac rok)



(Lrkyks 9(12)/2014

dlaczego
potrzebny?



(Rratyka 9(12)/2014



praktyka

DOI: 10. 14746/pt.2014.2. 1 sIsOyiatoat 2(12)/2014

RYSZARD SZARFENBERG

Rosngca rola warunkowosci pomocy
spotecznej a dochod powszechny

Kluczowa dla koncepcji dochodu powszechnego jest jego
bezwarunkowos$¢. W ostatnich kilku dekadach mamy

do czynienia z rozwojem warunkowosci w zastosowaniu

do niektdrych $wiadczen pieni¢znych w krajach rozwinigtych
i rozwijajacych si¢. Napigcie migdzy ekspansywna warunko-
woscig a postulatem usuniecia wszelkich warunkéw bedzie
przedmiotem tego artykutu. Temat zostanie przedstawiony
poprzez naszkicowanie teorii warunkowosci z uwzglednie-
niem sankcji socjalnych w odniesieniu do pomocy spofecznej
i w kontekscie zabezpieczenia spotecznego dochodu. Na tym
tle rozwazone zostang stanowiska krytyczne w stosunku

do warunkowosci, w tym zwolennikéw dochodu powszech-
nego, takich jak Guy Standing. Przedstawione zostang tez
whnioski o charakterze praktycznym, co do wzmacniania
strategii zwolennikéw bezwarunkowosci.

Stowa kluczowe: pomoc spoteczna, $wiadczenia warunkowe, $wiadczenia
bezwarunkowe, bezwarunkowy dochéd podstawowy, powszechny dochéd

podstawowy, dochdd powszechny, zabezpieczenie spolteczne
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Wprowadzenie

Jedng z cech definicyjnych dochodu powszechnego (DP) jest jego bezwa-
runkowos¢. Philippe van Parijs podkresla, ze ,,Jego wyplata i poziom
nie zaleza od tego, czy osoba jest bogata albo biedna, mieszka samotnie
czy z innymi, jest chetna do pracy lub nie” (Van Parijs 2008, 141).
Innymi stowy, jest to takie $wiadczenie o charakterze dochodowym,
ktére nie wymaga spelnienia testu niskiego dochodu uzaleznionego
od sktadu gospodarstwa domowego, ani tez testu gotowosci do podej-
mowania pracy. W uproszczeniu, pierwszy charakteryzuje dzisiejsze
zasitki z pomocy spotecznej, a drugi zasitki dla bezrobotnych. Specyficzny
charakter ma $wiadczenie z pomocy spotecznej dla 0séb bezrobotnych
(zasitek okresowy), ktére wymaga spelnienia obu testéw (warunkéw)
jednoczesnie. Usuniecie ich obu, a takze wszystkich innych (poza obywa-
telstwem i ewentualnie statym zamieszkaniem na okreslonym terytorium)
daje nam wyobrazenie o tym, czym bylby dochéd powszechny.

Czy przynajmniej nicktore reformy $wiadczeni pieni¢znych w Polsce
zmierzaja do czego$ co bytoby podobne do DP?

Rozwazmy jedno z nowszych $wiadczed rodzinnych w polskim
systemie jakim jest jednorazowa zapomoga z tytutu urodzenia dziecka
(tzw. becikowe; szczegdly zob. BIP Poznan, 2014). Poczatkowo
(od 2006 roku) kazda kobieta, ktéra urodzita dziecko, byta upraw-
niona do zapomogi. Wystarczylo dostarczy¢ wniosek oraz wymagane
dokumenty potwierdzajace fakt urodzenia do odpowiedniego organu
administracji w okreslonym okresie od urodzenia. Byt to wazny wytom
w $wiadczeniach rodzinnych, ktére juz od potowy lat dziewigédzie-
sigtych wymagaly spetnienia kryterium dochodowego (wczeéniej byly
dla ubezpieczonych w systemie pracowniczym).

Byto to $wiadczenie bezwarunkowe w tym sensie, ze nie wymagano
od kobiety, ani przed urodzeniem dziecka, ani po nim, aby podejmo-
wata jakie§ dodatkowe aktywnosci i zyla w ubogim gospodarstwie
domowym.

Jedna z péiniejszych zmian prawnych (w 2009, nastgpnie w 2012
roku) wprowadzita jednak warunkowos¢ w postaci skorzystania z ustug
ginekologa. Zapomoga poczatkowo miafa wigc charakeer bezwarunkowy,
a nastgpnie warunkowy — pojawit si¢ wymog dodatkowej akeywnosci
po stronie osoby, ktéra chciataby otrzyma¢ zapomoge. W kolejnym
kroku (od 2013 roku) wprowadzono réwniez kryterium dochodowe,
co upodobnilo t¢ zapomoge do pozostalych §wiadczen rodzinnych
iz pomocy spolecznej (wybrano jednak kryterium zamoznosci, a nie
ubédstwa).

Ryszard Szarfenberg
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Powyzszym przyktad ukazuje odchodzenie od $wiadczenia bezwarun-
kowego (nie ma kryterium dochodowego, nie ma wymogéw zwiazanych
z zachowaniem) ku warunkowaniu (wymdg okreslonego zachowania)
i selektywnosci (kryterium dochodowe).

W ostatnich kilku dekadach mamy do czynienia z rozwojem
warunkowosci w takim sensie w zastosowaniu do niektérych §wiad-
czeni pienigznych w krajach rozwinietych i rozwijajacych si¢. Napiecie
miedzy ekspansywnga warunkowoscia a postulatem usunigcia wszelkich
warunkéw, charakterystycznym dla myslenia o dochodzie powszechnym,
bedzie przedmiotem tego artykutu. Temat zostanie przedstawiony
poprzez naszkicowanie teorii warunkowosci z uwzglednieniem sankcji
socjalnych w odniesieniu do pomocy spotecznej i w kontekscie zabez-
pieczenia spotecznego dochodu. Na tym tle rozwazone zostang stano-
wiska krytyczne w stosunku do warunkowosci, w tym zwolennikéw
dochodu powszechnego takich jak Guy Standing. Przedstawione zostana
tez wnioski o charakterze praktycznym co do wzmacniania strategii
zwolennikéw bezwarunkowosci.

Miejsce pomocy spotecznej w zabezpieczeniu spotecznym

W wyobrazeniach o przysztosci z DP ma on zastapi¢ przynajmniej czgéé
$wiadczeni pieni¢znych dostgpnych obecnie. Juz w podejsciu van Parijsa
wida¢, ze kandydatami do likwidacji sg zasitki dla ubogich i dla bezro-
botnych (pomoc spoteczna dla 0séb zdolnych do pracy). Jest to jedna
z trzech technik zabezpieczenia spotecznego obok ubezpieczeniowej
i zaopatrzeniowej (Muszalski 2006, 95-96). Traktowana jest ona jako
uzupetnienie systemu, ktérego rdzeniem jest ubezpieczenie spoteczne
(zob. Szumlicz 2005). Okreslony staz sktadkowy uprawnia do §wiadczeni
pieni¢znych z funduszu ubezpieczeniowego w razie zajscia typowych
zdarzeri losowych (np. choroba, macierzyristwo, niepetnosprawnos¢,
staro$¢). W Polsce gtéwnym organizatorem tej czgci systemu jest Zaktad
Ubezpieczenri Spotecznych (ZUS).

W wypadku ubezpieczenia spolecznego powstaje przekonanie,
ze po pierwsze, zostalo ono wypracowane, ze wzgledu na wymég opta-
cania skladki od zarobkéw, a po drugie, ze $wiadczenia sa wyplacane tylko
we wskazanych wyzej uzasadnionych sytuacjach. Trudniej o analogiczne
przekonanie w wypadku pomocy spotecznej. Zrédlem finansowania sa
ogdlne podatki, a odbiorcami sg ci, ktérzy nie wypracowali sobie $wiadczen
ubezpieczeniowych, w tym nawet tych minimalnych (minimalna emerytura
i renta).

Rosnaca rola warunkowosci...
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Tradycyjnymi odbiorcami $wiadezed z pomocy spolecznej byly osie-
rocone dzieci, osoby z niepetnosprawnosciami, osoby starsze bez $rodkéw
do zycia (Muszalski 2006, 171; Geremek 1989, 53). Ubezpieczenie
spoleczne to nowa odpowiedz na te problemy: renty rodzinne, renty
z tytutu niezdolnosci do pracy i emerytury platne z funduszy sktadkowych.
Jezeli w ubezpieczeniu spotecznym powstaja luki, np. osoby sa niezdolne
do pracy od dzieciristwa, a wigc nie byly w stanie wypracowac sobie renty,
predzej czy péiniej nastgpuje reakcja (wywotana presja poszkodowanych
grup i/lub dostrzezeniem luk w systemie), w Polsce jest to renta socjalna.

Pomoc spoteczna pozostaje jako uzupetnienie dla grup, kedrych przed
ubdstwem nie ochroni rynek pracy, ubezpieczenie spoteczne i rodzina.
Ma ona charakter pienig¢zny i niepieni¢zny. W tym drugim przypadku
zasadnicza jest praca socjalna oraz inne ustugi o charakterze niespecjali-
stycznym (np. ustugi opiekuricze) i specjalistycznym (np. poradnictwo
prawne).

W sytuacji petnego zatrudnienia rynek pracy i ubezpieczenie
spoleczne dobrze spetniajg swoja role i mato jest miejsca dla pomocy
spolecznej. Problemy pojawiaja si¢, gdy wraca bezrobocie, ale w cz¢sci
odpowiada na nie system ochrony zatrudnienia (odprawy), ustug rynku
pracy (posrednictwo pracy, poradnictwo zawodowe, szkolenia) i ubez-
pieczenia spotecznego (zasitki dla bezrobotnych) (szczegéty dotyczace
systemow zabezpieczenia spotecznego dla bezrobotnych w UE zob.
Uscinska 2002).

Warunkowosc¢ swiadczen z pomocy spotecznej - trzy opcje
praktyczne

Najbardziej problemowg kategoria sa wiec dtugotrwale bezrobotni,
keérym skonczyt sie okres odprawy i zasitku dla bezrobotnych.
Poza uwaga pozostawiamy tych, ktérzy nie mieli odpraw i nie nabyli
prawa do zasitkéw ubezpieczeniowych. Czy pomaga¢ im finansowo,
a jezeli tak, w jaki sposob? Jezeli uznamy, ze na pierwsze pytanie nalezy
odpowiedzie¢ twierdzaco, otwiera si¢ dyskusja o tym, w jaki sposdb to robié.

Jedna z bardziej oczywistych odpowiedzi jest taka: $wiadczenie
wyplaca si¢ na wniosek dlugotrwale bezrobotnego (a nie z urzedu),
pod warunkiem, ze pracy szuka i szuka¢ jej nadal bedzie. Zasada,
ze wniosek o zasitek sktada bezrobotny, moze by¢ uzasadniana tym,
ze zglosza si¢ tylko potrzebujacy wsparcia. Trzeba jednak pamigtad,
ze nie wszyscy potrzebujacy zglaszaja si¢ do urzedéw (np. z powodu
niewiedzy, btednych informacji czy wstydu). Z kolei wprowadzenie
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warunku gotowosci do pracy i podejmowania jej, gdy bedzie wskazana,
pozwala unikna¢ naduzy¢ (korzystanie z zasitkéw bez szukania pracy).
Takie podejscie staje si¢ tym bardziej oczywiste, gdy zdefiniujemy bezro-
botnego jako osobg, ktéra bezskutecznie poszukuje pracy, a gdy ja juz
znajdzie, jest gotowa do jej podjecia. Wowczas zasitek staje si¢ od razu
bardziej warunkowy, gdyz nie jest po prostu dla bezrobotnych (status
na rynku pracy), ale dla poszukujacych pracy. Jak w praktyce rozumieé
jednak zasade ,wyptaca si¢... pod warunkiem”?

Po pierwsze, mozna kazdego dlugotrwale bezrobotnego poinfor-
mowad, ze otrzyma zasitek o charakeerze pomocy spotecznej, ale powinien
szuka¢ pracy (a jezeli znajdzie, to ma jg podja¢). Nie sprawdza si¢ jednak,
czy rzeczywiscie tak postepuje, ani tez nie s przewidziane zadne konse-
kwencje w razie braku podporzadkowania si¢ postawionym wymogom.
Ten rodzaj warunkowosci mozemy nazwa¢ deklaratywna.

Po drugie, nie tylko informuje si¢ dlugotrwale bezrobotnych,
co powinni robi¢, gdy otrzymujg zasitek pomocowy, ale réwniez wymaga
si¢ od nich informacji o tym, jak si¢ z tej powinnosci wywiazuja.
Sposobéw na to moze by¢ wiele, od informacji ustnych od samych bezro-
botnych, przez wymaganie od nich formalnych o$wiadczer na pismie,
do zaswiadczenl od kogo$ innego niz oni sami, np. od przedstawicieli
innych urzedéw, pracodawcéw. Do wymogu poszukiwania pracy doda-
jemy wigc wymdg informowania o jego przebiegu. Nie przewiduje si¢
jednak sankcji, gdy odbiorca swiadczenia nie przedstawia informacji,
albo gdy te informacje wydaja si¢ mato wiarygodne. Ten rodzaj warun-
kowosci jest bardziej zaawansowany niz poprzedni, mozna go nazwad
informacyjnym.

Po trzecie, nie tylko powiadamia si¢ o powinnosciach i oczekuje
sprawozdani w takiej czy innej formie, ale réwniez wprowadzone zostajg
procedury weryfikacji informacji oraz sankcje w razie stwierdzenia uchy-
bieri proceduralnych lub merytorycznych. Moga one dotyczy¢ tego,
ze dlugotrwale bezrobotny nie informuje o tym, czy szuka pracy
w zalecany sposéb, jak i tego, ze szuka jej nie doé¢ intensywnie,
czy ze dostarczane przez niego informacje nie sg zgodne z prawda.
W pierwszym przypadku musi by¢ wyznaczona periodyczna proce-
dura informowania oraz jej forma, np. co dwa tygodnie lub miesiace
ma si¢ on lub ona zglosi¢ do urzedu, aby zda¢ sprawe ustnie z tego,
czy i jak poszukuje pracy. Jezeli wigc nie stawi si¢ bez usprawiedliwienia,
to moze by¢ zastosowana sankcja. W drugim przypadku musi by¢ tez
ustalona intensywno$¢ poszukiwania pracy, np. osobiste stawienie si¢
w przynajmniej pigciu firmach w ciggu okreslonego z géry czasu. Jezeli
bezrobotny przedstawi informacje, ze byt tylko w trzech firmach, czeka
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go sankcja. W trzecim przypadku musi by¢ ustalona procedura spraw-
dzania informacji od dtugotrwale bezrobotnego, np. gdy podaje stuzbom
zatrudnieniowym nazwy firm, w kedrych szukat pracy, pracownik urzedu
dzwoni do nich, aby to zweryfikowa¢. Ten rodzaj warunkowosci mozemy
nazwa¢ warunkowoscig proceduralno-dyscyplinujaca’.

W powyzszym przykladzie byt tylko jeden gtéwny warunek,
czyli samodzielne poszukiwanie pracy. Jezeli przyjmie si¢ zatozenie,
ze dtugotrwale bezrobotni powinni by¢ wspomagani w poszukiwaniu
pracy, wéwczas oferuje si¢ im jeszcze ustugi wspierajace, np. posred-
nictwo, doradztwo zawodowe, szkolenia. Jezeli poza tym dtugotrwate
bezrobocie powiazane jest z innym problemem, to ustugi wspomagajace
w tym zakresie tez mogg by¢ w ofercie (np. pomoc spofeczna, opicka
zdrowotna). Podobnie jak wyzej, mozna tylko poinformowaé o takiej
mozliwosci. Mozna tez doda¢ informacje, ze nalezy z oferty skorzy-
staé. Z kolei korzystanie moze by¢ sprawdzane, a nieusprawiedliwione
uchybienia w korzystaniu mogg by¢ zwigzane z sankcjami. Sytuacja jest
wigc podobna do tej powyzszej, ale mamy teraz dwa lub trzy warunki:
samodzielne poszukiwanie pracy i/lub korzystanie z ustug wspierajacych
te poszukiwania i/lub korzystania z ustug dodatkowych. Do tego dodaje
si¢ jeszcze inne warunki, np. niemarnotrawienia wyptaconych $wiadczen.

Powstaje w ten sposéb ztozona struktura warunkowosci, ktéra w przy-
padku modelu proceduralno-dyscyplinujacego wymaga aparatu groma-
dzenia informacji, sprawdzania ich wiarygodnosci, wydawania decyzji
o zastosowaniu sankgji, a nastgpnie ich skutecznego przeprowadzenia.

Sankcje socjalne - funkcje, rodzaje, warunki stosowalnosci

Nie mamy tu na mysli sankcji przewidywanych w kodeksach wykro-
czeni czy w kodeksach karnych. Jezeli kto$ sktada falszywe o$wiadczenie,
to moze go spotka¢ okreslona w nich kara, np. grzywna, ograniczenie
wolnosci, pozbawienie wolnosci. Sankcja socjalna wprowadzana jest
w stosunku do procedury $wiadczeniowej i samego $wiadczenia,
np. po stwierdzeniu, ze dtugotrwale bezrobotny nie dopetnit ktéregos
z obowiazkéw okreslonych warunkiem poszukiwania pracy, zmniejsza
lub zawiesza si¢ zasitek pomocowy na dwa miesiace.

Czemu stuzg sankcje socjalne? Ich gléwnym celem wydaje si¢ skto-
nienie dtugotrwale bezrobotnego do zachowan, ktére zostaly okreslone

1 Niekiedy tylko takie podejscie uznaje si¢ za reprezentujace warunkowos¢,
zob. Knotz i Nelson 2013, 5.
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w warunkach towarzyszacych $wiadczeniu. Sktanianie tego rodzaju
realizuje si¢ jeszcze przed zastosowaniem sankeji, gdyz sama informacja
o nich moze wplywaé na zachowania (efekt ex-ante). Projektanci sankgji
socjalnych mogg oczekiwaé, ze dlugotrwale bezrobotni starajg si¢ szukad
pracy, aby utrzyma¢ zasilek w maksymalnym okresie i wysokosci. Jezeli
ten bodziec nie zadziala, to oczekuje sig, ze poskutkuje juz bezposrednie
zastosowanie sankeji (efeke ex-posz). Gdy juz raz si¢ doswiadczy jej dotkli-
wosci, wplynie to na zachowania w oczekiwany sposéb, czyli skltoni
bezrobotnego do poszukiwania i przyjmowania pracy (zob. Arni, Lalive
i van Ours 2013).

Najbardziej oczywiste sankcje socjalne dotycza samego $wiadcezenia.
Zakladajac, ze w gospodarstwie domowym diugotrwale bezrobotnego
zasitek pomocowy jest gléwnym Zrédlem utrzymania, przewiduje sie,
ze jego karne zmniejszanie bedzie dolegliwe. Zmniejszenia wigksze sa
bardziej dolegliwe niz mniejsze, co mozna wykorzysta¢ do stopniowania
sankgji i tworzenia uniwersalnych regut sankeyjnych, np. przy pierwszym
uchybieniu wystosowuje si¢ ostrzezenie, przy drugim zmniejsza sig zasitek
do 50% przez dwa miesiace, przy trzecim jest zawieszany na trzy miesiace,
a przy czwartym nastepuje uchylenie decyzji o przyznaniu §wiadczenia.
Wymaga to oczywiscie, aby zasitki byly przyznawane na dtuzsze okresy.
W tej logice mozna péjs¢ jeszcze dalej i na przyktad przewidzied,
ze czwarte uchybienie bedzie si¢ tez wiaza¢ z brakiem mozliwosci wysta-
pienia o ponowne przyznanie zasitku pomocowego w okreslonym okresie,
np. 6 miesigcy od karnego uchylenia decyzji. W dodatku, jezeli réwniez
w kolejnym okresie zasitkowym dojdzie do uchybier, sankcje moga by¢
od razu bardziej surowe, np. od razu zawiesza si¢ zasilek na trzy miesiace.

System sankgji socjalnych moze by¢ wigc ztozony. Jego stosowanie
wymaga, po pierwsze, ustanowienia odpowiednich procedur stwierdzania,
ze doszlo do uchybied w wypetnianiu warunkéw §wiadczeniowych;
po drugie, dokumentowania zastosowania sankgji, zeby nie dochodzito
do btedéw w wydawanych decyzjach, kedrych musi by¢ wigcej niz
w systemie bezwarunkowym czy przy warunkowosci deklaratywnej
lub informacyjnej.

Ze sprawdzaniem kazdego warunku, dla ktérego przewidziano
sankcje, wiaze si¢ mniej lub wigcej szczegdtowych procedur. Sg one
konieczne, aby unikna¢ arbitralnego czy bfednego naktadania sankgji
na dlugotrwale bezrobotnych. Dodatkowo nalezy przewidzie¢ w tym
celu réwniez procedure odwotawcza. Im wiecej warunkéw dla zasitku
pomocowego oraz zrdznicowanych sankeji dla nich zostanie przewidzia-
nych, tym bardziej skomplikowana proceduralnie bedzie kazda sprawa.
A im bardziej skomplikowane s3 te sprawy, tym mniej sg przejrzyste
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dla stron uczestniczacych w postgpowaniach, tym bardziej prawdopo-
dobne biedy i tym wiecej czasu potrzeba na kazda z nich.

Co wiadomo o skutecznosci sankgji socjalnych? W przypadku ubez-
pieczenia od bezrobocia po analizie danych ze Szwajcarii stwierdzono,
ze sankcje powodujg zmniejszenie wydatkéw na zasitki poprzez skrécenie
ich wyplacania, ale dzieje si¢ to kosztem nizszych ptac oséb zatrud-
nionych w wyniku zastosowania sankcji w poréwnaniu z tymi, wobec
ktorych sankgji nie stosowano (Arni, Lalive i van Ours 2013). Konkluzje
z analiz danych dotyczacych pomocy spotecznej w Rotterdamie byly
takie, ze sankcje sa skuteczne w poréwnaniu z nieskutecznymi bonusami
dla oséb, ktére same znajda pracg (van der Klaauw i van Ours 2013).
W tym drugim przypadku badano jednak tylko wyjscia z pomocy, a nie
jako$¢ podjetej pracy.

Rozwdj swiadczen warunkowych w Polsce i na swiecie

Rozstrzygnigcia, kedre zostaly okreslone powyzej, sklaniajg do pytania,
jakie jest znaczenie $wiadczelt warunkowych we wspdtczesnym zabezpie-
czeniu spotecznym. Wiekszos¢ dyskusji o klasycznym systemie socjalnym
dotyczyta nie zagadnienia warunkowosci (wymogéw behawioralnych),
ale stosowania tam kryteriéw dochodowych. W ten sposéb odrézniano
$wiadczenia powszechne (uniwersalne) od selektywnych. Do pierwszych
obywatele byli uprawnieni jezeli mieli okreslona potrzebe, a do drugich —
poza potrzebg nalezato jeszcze spetni¢ kryterium dochodowe (Shaver 1997).

Klasyczne ubezpieczenie spoteczne w swojej zasadniczej czesci (emery-
tury i renty) jest bezwarunkowe i powszechne (ale w sensie dla wszystkich
ubezpieczonych, a nie dla wszystkich obywateli). Uzupetniajaca je pomoc
spoleczna jest warunkowa, w szczegdlnosci dla 0séb zdolnych do pracy
i przede wszystkim selektywna (tylko dla ubogich).

Naszkicowana we wprowadzeniu historia becikowego jest uzytecznym
przykladem ogdlnego wzoru rozwoju warunkowosci. Po wprowadzeniu
warunku wizyty u ginekologa, kolejna zmiana polegala na dodaniu
kryterium dochodowego: zapomoga nie nalezy si¢ kobietom, ktdre maja
wysokie dochody. W zwiazku z tym okreslono prég zamoznosci,
czyli kwotg dochodu, powyzej ktdrego swiadczenie nie przystuguje.
W ten sposéb becikowe z zapomogi bezwarunkowej i powszechnej stato
si¢ zapomoga warunkowa i selektywna. Wyjatkiem byto wprowadzenie kryte-
rium zamoznosci (nie dla zamoznych), a nie kryterium ubéstwa (tylko
dla ubogich). To drugie stosowane jest w polskim systemie socjalnym
czgéeiej (np. do zasitkéw rodzinnych, dodatkéw mieszkaniowych).
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Rozwazmy przyktady z innych krajéw. Najbardziej znane warunkowe
$wiadczenia pomocy spotecznej rozwijane w latach dziewigédziesigtych
poczatkowo gléwnie w Meksyku (PROGRESA/oportunidades; Yashine
i Orozco 2010) i w Brazylii (bolsa escola/bolsa familia; Soares 2012)
mialy charakeer warunkowy z uwzglednieniem sankeji. Warunkowanie
dotyczylo zachowan rodzicéw wobec dzieci. W krajach rozwijajacych sig
— takich jak te wymienione — dzieci z ubogich rodzin szybko przerywaja
nauke w szkole, aby zaczaé zycie zawodowe i wspomaga¢ gospodar-
stwo domowe rodzicéw. W jaki sposéb wspoméc i rodzicdw i dzieci?
Odpowiedzig byly transfery pieni¢zne, ale pod warunkiem, ze dzieci
beda uczgszczaé do szkoty, bedg szczepione i poddawane badaniom
kontrolnym. Pienigdze pomagaly zaspokoi¢ podstawowe potrzeby rodzin,
a zwickszenie intensywnosci i przedtuzenie edukacji oraz poprawa
dostepu do opieki zdrowotnej mialy da¢ dzieciom lepsze szanse na wyjscie
z ubdstwa. Jednoczesnie ograniczano ubéstwo obecne i przyszte.

Programy tego typu dynamicznie rozprzestrzenialy si¢ w krajach
rozwijajacych si¢ od lat dziewigédziesiatych (Fiszbein i in. 2009).
Wielu z nich towarzyszyly badania ewaluacyjne. Ich pozytywne wyniki
stuzyly jako dodatkowe uzasadnienie dla upowszechniania. W ostatnich
latach ukazywaly si¢ tez systematyczne przeglady wynikéw tych badan
i one réwniez sa pozytywne, gtéwnie jezeli chodzi o wyniki edukacyjne
i zdrowotne dzieci. Czasem zdarzajg si¢ jednak glosy, ze programy te
zostaly zbyt rozbudowane i s niezbyt skuteczne w ograniczaniu ubdstwa
(Stampini i Tornarolli 2012).

Jakie czynniki moga odpowiada¢ za to, ze w wielu krajach Ameryki
Potudniowej czy Azji rozwijano warunkowo$¢? Po pierwsze, mamy tam
do czynienia z rozlegly szarg strefg i samozatrudnieniem, po drugie, duze
zbiorowosci 0s6b sa bardzo ubogie i dotyczy to réwniez dzieci, po trzecie,
nadal w gospodarce dominuje rolnictwo, po czwarte, zagrozenia korup-
cyjne sg duzo wigksze niz w krajach rozwinictych. Wszystko to sprawia,
ze ubezpieczenie spoleczne oparte na obowiazkowej sktadce od oficjalnie
zatrudnionych, zarzadzanej przez paristwows instytucje ma raczej utrud-
niony rozwdj. Stad tez duze pole pozostaje tam dla pomocy spotecznej.
Musiaty oddzialywaé jednak dodatkowe czynniki, ktére daty impuls
do rozwoju warunkowosci. Mozliwe, ze byta to kombinacja ekspansji
teorii i zastosowani empirycznych podejscia mikroeckonomicznego
(podkreslajacego znaczenie bodzcédw ekonomicznych w wyjasnianiu
zachowati), przy rozpoznaniu, ze ludzie nie zachowuja sie racjonalnie
i stad trzeba im pomagaé poprzez wykorzystywanie bodzcéw do stero-
wania ich zachowaniami. Wazna rol¢ odegra¢ moglo tez poparcie Banku
Swiatowego dla programéw $wiadczert warunkowych. Na stronach
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internetowych Banku mozna znalez¢ informacjg, ze ,,wspieral warun-
kowe transfery pieni¢zne od pédznych lat dziewie¢dziesiatych w Brazylii,
Kolumbii, na Dominikanie, w Ekwadorze, na Jamajce, w Salwadorze
i Nikaragui” (World Bank 2014). Wspieranie to miato charakeer nie tylko
ideowy, ale tez polegato na finansowaniu konkretnych projektéw.

W wigkszo$ci krajéw rozwinietych pole dla rozwoju pomocy
spolecznej jest ograniczone ze wzgledu na to, ze po pierwsze, legalne
zatrudnienie jest w poréwnaniu z krajami takimi jak Indie czy Meksyk
powszechne, po drugie, ubezpieczenie spoleczne obejmuje wszystkie
lub prawie wszystkie grupy i ryzyka socjalne, po trzecie, dzieci sg objgte
obowiazkiem szkolnym i niewiele z nich porzuca nauke, maja one tez
dostep do bezptatnej opicki zdrowotnej i po ostatnie, jako$é swiad-
czeni pienigznych i ustug jest wysoka. Te czynniki zasadniczo redukuja
ubéstwo jednopokoleniowe i wielopokoleniowe, a tym samym tez pole
dla dziatania samej pomocy spolecznej.

W zwiazku z tym reformy systemoéw zabezpieczenia spolecznego
w krajach rozwini¢tych w niewielkim stopniu koncentrowaty sig
na marginesie, jakim jest tam pomoc spoteczna (Behrendt 2002). Gtéwne
reformy zalecane krajom zamoznym przez OECD dotyczyly uelastycz-
niania przepiséw prawa pracy (flexibilization) oraz usuwania z systeméw
zabezpieczenia spolecznego, opartych na ubezpieczeniu spotecznym
i uzupelniajacej je pomocy spolecznej, ewentualnych barier dla aktyw-
nosci zawodowej (make work pay, poverty trap) (Szarfenberg 2007).
Najbardziej podatnym na strategi¢ warunkowania ze stosowaniem sankcji
jest system $wiadczeni dla 0s6b (dtugotrwale) bezrobotnych na styku
ubezpieczenia od bezrobocia i pomocy spotecznej (workfare, zob. Peck

2001; Gilbert i van Voorhis 2001).

Bezwarunkowy dochdd podstawowy w kontekscie rozwoju
warunkowych swiadczen pienieznych

Jezeli poparcie dla $wiadczen warunkowych rosnie w wielu krajach
rozwinigtych i rozwijajacych sig, a za nim ida tez praktyczne wdrozenia
tej koncepcji, jaka pozostaje przestrzen dla reform spod znaku dochodu
powszechnego?

W tym kontekscie interesujacy jest przypadek Brazylii. Swiadomie
zdecydowano tam o stopniowym przeksztalcaniu programéw $wiadczen
warunkowych i selektywnych w bezwarunkowe i powszechne. Nastapita
jednak ekspansja warunkowosci, wzmocniona sukcesami krajowymi
i mi¢dzynarodowymi, co razem z innymi czynnikami przyczynilo si¢
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do tego, ze ustawa o dochodzie powszechnym nie jest realizowana
(Lavinas 2013).

Gléwni teoretycy dochodu powszechnego, Philippe Van Parijs i Guy
Standing, sa za jego wprowadzeniem na podstawie kilku zasadniczych
argumentéw. W kontekscie tego artykutu szezegélnie interesujace sa argu-
menty i postulaty przedstawiane przez tego drugiego (zob. Szarfenberg 2005).

Po pierwsze, przywoluje on wigkszo$¢ argumentédw stosowanych
w krytyce wspélezesnego zabezpieczenia spotecznego w krajach rozwinie-
tych i wzmacnia je, pokazujac przemiany rynku pracy, ktére maja skazywaé
stary system na coraz wigksza zawodnos$¢ (Standing 2014, 19-22)%

Po drugie, dostrzega on wzrost poparcia dla warunkowosci i kryty-
kuje ten trend. Jest to argumentacja na gruncie zasady sprawiedliwosci
mowiacej o ochronie wolnosci tych, ktérzy sa najbardziej podatni
na zniewolenie. Warunkowo$¢ dla Standinga ma zawsze charakter
odgdrny i paternalistyczny oraz jest niesprawiedliwa, i to ja zasadniczo
dyskwalifikuje (Standing 2002, 194-195; Standing 2011, 139).

Do trzecie, popiera i organizuje on badania pilotazowe bezwarunko-
wych i powszechnych §wiadczet w krajach rozwijajacych si¢. Wkrotce
ukaze si¢ ksigzka podsumowujaca taki eksperyment w Indiach (Standing
i Jhabyala 2014). Ze wzgledu na to, ze programy $wiadczen warunkowych
byty bardziej popularne i wspierane przez mi¢dzynarodowe organizacje,
np. Bank Swiatowy, wystepuja one w praktyce duzo czesciej. Jest tez wiele
badan na ich temat, co pozwala na metaanalizy (np. Saavedra i Garcia
2013). W przypadku §wiadczen bezwarunkowych baza doswiadczen
praktycznych i badani na ich temat jest o wiele mniejsza.

Argumenty Standinga przytoczone w pierwszych dwéch punktach
maja pewne stabosci. Krytyka zabezpieczenia spotecznego w krajach
rozwinigtych ma juz dluga tradycje (powracajaca co pewien czas retoryka
kryzysu, zob. Esping-Andersen 2011, 12), a reakcja na nig sa kolejne fale
reform. Mimo nadziei jednych i obaw innych, nie doprowadzily one jednak
do demontazu i likwidacji, ale do dostosowani do zmieniajacych si¢ warunkéw,
ktére dokonywaly si¢ w odpowiedzi na wskazywane problemy (putapki).
Zmiany te maja migdzy innymi charakter zmniejszajacy ochrong zatrudnienia
czy hojno$¢ zabezpieczenia, ale jest zasadnicza réznica migdzy uelastycznia-
niem prawa pracy i zmniejszeniem stopy zastapienia ubezpieczeniowych
zasitkéw dla bezrobotnych — np. z 80 na 60% — a catkowitym zniesieniem
prawa pracy i obowiazku ubezpieczenia spotecznego (Szarfenberg 2012).

2 Jedna z dtuzszych list putapek dominujacego obecnie modelu polityki
spotecznej w kontekscie propozycji pakietu reform uwzgledniajacych DP zob. Duffy
2010, 9-11.
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W przypadku wielu krajéw rozwijajacych si¢ krytyka zalecanego przez
Miedzynarodowa Organizacj¢ Pracy systemu zabezpieczenia spolecznego
opartego na ubezpieczeniu jest bardziej przekonujaca. Tu pojawia sig
jednak nie tylko typowa strategia nastawiona na budowe, umacnianie
i rozbudowg tych instrumentéw, ale tez silny konkurent w obszarze
pomocy dla ubogich w postaci $wiadczeh warunkowych. Krytyka
tych ostatnich jako paternalistycznych nie jest specjalnie przekonujaca
ze wzgledu na to, ze celem jest edukacja i zdrowie dzieci. Jest to pater-
nalizm, ale taki, ktéry wydaje si¢ by¢ uzasadniony, np. ochrong dzieci
przed ewentualng krzywda wynikajac z decyzji ich rodzicéw. W dodatku
$wiadczenia majg ogranicza¢ ubdstwo, ktdre sktania ich do takich decyzji,
a stosowanie warunkéw ma wzmacnia¢ ochrong dzieci i poprawiaé ich
perspektywy w przyszlosci.

Nowe pilotaze, w tym ten w Indiach wspierany przez Standinga,
powinny przynie$¢ bardzo jasne dowody, ze $wiadczenia bezwarunkowe
w poréwnaniu z warunkowymi daja co najmniej réwnie pozytywne
skutki w réznych wymiarach i s3 pozbawione przynajmniej niektérych
ich stabo$ci. Na razie nieliczne poréwnania §wiadczerd warunkowych
(w szczegdlnosci w wariancie proceduralno-dyscyplinujacym)
i bezwarunkowych (czy warunkowych ale tylko deklaratywnie
lub informacyjnie) daja tym pierwszym przewage w wymiarze wynikéw
edukacyjnych (Baird et al. 2013). Jezeli jednak nowe pilotaze i badania
zmienig t¢ sytuacje, nadal nie bedzie jasne, czy przesadzi to o wpro-
wadzeniu DP w szerszej skali terytorialnej. Nawet niewielkie $wiad-
czenie typu DP w wersji statej kwoty miesigcznej wyptacane nie kilku
wioskom, ale dziesigtkom lub setkom milionéw ludzi daje tacznie
ogromne sumy. Szczeg6lnie nie jest pewne, co bedzie wynikato z tych
eksperymentéw dla zamoznych krajéw z rozwini¢tym zabezpieczeniem
spotecznym. Standing proponuje przeprowadzenie pilotazy réwniez
w tych krajach. Przyktady mieli$my juz w zwiazku z testowaniem w USA
i w Kanadzie negatywnego podatku dochodowego (NPD) w latach
siedemdziesiatych (Widerquist 2005; Forget 2011). Wéwczas, mimo
poczatkowo sprzyjajacych warunkéw politycznych, nie doprowadzito
to jednak do zasadniczego przetomu (przy tym taczny koszt NPD
jest mniejszy niz bezwarunkowego DP). Reformy pomocy spotecznej
z lat dziewig¢dziesigtych w USA tez nawigzywaly do eksperymentéw
spotecznych, ale nastawionych na $ciste podporzadkowanie polityki
$wiadczent pomocowych warunkowaniu dla celéw aktywizacji zawo-
dowej. Interpretowanie towarzyszacej temu rozbudowy programu
Earned Income Tax Credit (EITC) jako zblizonego do NPD ma
krytykéw (Rothstein 2009).
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Mozna przyjaé, ze nie ma argumentacji bez stabosci i przejs¢
nad powyzszymi uwagami do porzadku dziennego. Dobrze jednak mie¢
odpowiedzi dla dyskutantéw eksploatujacych akurat te stabe punkty.
Zatézmy, ze krytyk stanowiska popierajacego DP wskazuje zalety klasycz-
nego zabezpieczenia spotecznego. Standing odpowiada na to, ze s3 one
coraz mniejsze (reformy ograniczajace ochrong), a w nowym $wiecie
spolaryzowanego rynku pracy starzejacych si¢ spoteczeristw beda coraz
bardziej zawodzi¢. W dodatku ich oblicze bedzie dla coraz wigkszej
liczby ludzi coraz bardziej opresyjne (warunkowanie). Krytyk moze
wowczas zastanawiad sig, na ile sprawdzity si¢ dotychczasowe prognozy
dotyczace wzrostu polaryzacji i prekaryzacji (zob. Eurofund 2013).
Moze tez zadaé pytanie, czy rzeczywiscie warunkowanie w kazdej postaci
jest niezgodne z zasadami sprawiedliwosci. A nawet gdyby tak byto,
czy nie warto poswigci¢ sprawiedliwo$¢ dla innych wartosci.

Zapewne najtrudniejszym argumentem do skontrowania jest ten
moéwiacy, ze eksperymenty z kwotowym DP nie beda przesadzajace
dla wprowadzania go w szerszej skali terytorialnej. Nawet jezeli wykaza-
tyby one liczne skutki pozytywne i jednoznacznie obalilyby stereotypy,
ze ludzie sa z natury leniwi i rozrzutni, to pozostaje problem finanso-
wania. Mozliwych jest kilka odpowiedzi. Pierwsza: wystarcza oszczednosci
na wydatkach obecnych oraz inteligentne reformy podnoszace poziom
wplywéw z podatkéw (np. uszczelnianie, znoszenie ulg). Druga podobna
jest do pierwszej, ale ze wskazaniem, ze wchodzi w gre (przynajmniej
poczatkowo) nie kwotowy DP, ale mniej kosztowny model, np. NPD
(wraz ze wzrostem zarobkdw i ewentualnie innych §wiadczer zmniejsza
si¢ tez strumien dochodu podstawowego). Ten model ma charakter
kryterialny (progi dochodowe), ale nadal bezwarunkowy. Ci, ktérzy nie
trakcujg bezkompromisowo bezwarunkowosci DP, mogliby ewentualnie
doda¢, ze NPD moglby réwniez zawieraé elementy fagodniejszego warun-
kowania o charakterze deklaratywnym lub informacyjnym.

Trzecia odpowiedz uwzglednia oszczednosci, ale jest krytyczna
w stosunku do reform podatkowych, szczegélnie zwiazanych z podno-
szeniem podatkéw dochodowych typu PIT dla klasy sredniej i wyzsze;.
Na pierwszy plan wysuwa si¢ wtedy rozwigzanie polegajace nie przede
wszystkim na reformie transferowo-fiskalnej dotychczasowego systemu,
ale transferowo-monetarnej z zasadniczg zmiang podejscia do emitowania
pieniadza (np. Inoue 2012).

Pierwszy i drugi sposéb argumentacji napotyka na zarzut matej reali-
stycznosci, gdyz nie tylko kwotowy DP, ale tez NPD nawet na niskim
poziomie i z tagodnym warunkowaniem dla dziesiatkéw czy setek
milionéw ludzi wymagaja duzych oszczgdnosci i znaczacego wzrostu
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wplywdw z podatkéw. Trzeci z kolei szybko kontrowany jest zagrozeniem
hiperinflacja. Przekonujace odpowiedzi na te kontrargumenty wymagaja
juz wejécia w zaawansowana dyskusje o charakterze techniczno-ekono-
micznym, ktéra toczona jest poza gléwnym nurtem dyskursu wspéteze-
snej ekonomii. Gdyby$my chcieli eksperymentalnie odpowiedzieé
na te watpliwosci, okreslony model DP musialby by¢ wprowadzony
w skali co najmniej catego regionu lub makroregionu (np. wojewddztwo
lub kilka sasiadujacych wojewddztw), a najlepiej calego paristwa.

Podsumowanie

Od trzech dekad znaczenie $wiadczed warunkowych wzrasta w krajach
rozwinigtych w segmencie $wiadczeri dla bezrobotnych (cho¢ nie tylko
tu) i w krajach rozwijajacych si¢ w pomocy spotecznej dla ubogich rodzin.
W pierwszym przypadku bylo to zwigzane z powrotem starych probleméw
w nowym otoczeniu gospodarczo-instytucjonalnym (zamozne parstwa
z wszechstronng politykg spoleczng i duza imigracja) oraz poszukiwan
sposobéw na zwigkszenie skutecznosci typowych §wiadczen dla bezro-
botnych. W drugim zastosowano do wciaz obecnych starych probleméw
nieco zmodyfikowane stare rozwiazania. Byly to selektywne $wiadczenia
pieni¢zne dla rodzin z warunkami i sankcjami dotyczacymi korzystania
przez dzieci z edukaciji i opieki zdrowotne;.

Skutkowato to namystem teoretycznym (selektywno$é a warunko-
wanie) i badaniami empirycznymi (skutecznos¢, efektywnos¢ warun-
kowania). Taki rozwéj sytuacji miat réwniez krytykéw, ktérzy nalezeli
do co najmniej dwéch obozéw. Laczyta ich niecheé¢ do warunkowosci
proceduralno-dyscyplinujacej, a dzielit stosunek do przysztosci. Jedni
cheieli zachowa¢ tradycyjne zabezpieczenie spoteczne z uzupetniajaca,
selektywna, ale bezwarunkowsa pomocg spoleczng. Reformy wspierane
przez t¢ grupe maja na celu uczynienie tej pomocy bardziej dostepna,
bardziej odpowiednia w stosunku do potrzeb i taka, z ktérej korzy-
staja wszystkie osoby i rodziny uprawnione. Taka opcje reprezentuje
na przyktad European Anti-Poverty Network (EAPN) wspierajac mi¢dzy
innymi inicjatywe przyjecia przez UE dyrekeywy w sprawie minimalnego
dochodu (EMIN 2013).

Druga grupa jest za $wiadczeniem, ktdre nie tylko bedzie bezwa-
runkowe, ale takze powszechne. Nie jest to juz mniej lub bardziej
zmodyfikowana pomoc spoteczna, ktdrej cechq zasadniczg jest jednak
warunkowo$¢ oraz selektywno$¢ i adresowanie do ubogich. Nie jest to tez
zreformowane ubezpieczenie spoleczne, w ktdrym wysoko$é zarobkéw,
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przebieg kariery zawodowej oraz ryzyko socjalne decyduja o uprawnie-
niach do $wiadczen. W tym obozie s3 zwolennicy DP tacy jak Philippe
Van Parijs i Guy Standing.

Przyjmijmy, ze w gléwnym nurcie dominuje wiara w reformy edukagji
i uelastycznianie rynku pracy wspierane przez wzrastajacq warunkowos¢
$wiadczen pienigznych (warunki dotyczace poszukiwania i przyjmo-
wania pracy oraz uczestnictwa w programach aktywizacji, reintcgracji).
W krajach rozwinietych sukcesy warunkowosci sa mniej oczywiste,
gdy poréwnamy je z krajami rozwijajacymi si¢ wskazanymi wyzej.
W tych ostatnich pojawia si¢ co prawda przekonanie, ze same $wiadczenia
warunkowe maja ograniczenia i nie s3 wystarczajace. Nie prowadzi to
jednak do odrzucenia warunkowosci jako takiej, ale raczej do postulatéw
jej reformowania, aby byla skuteczniejsza, oraz poprawy jakosci ustug,
do korzystania z ktérych sklania¢ majg warunki.

Jezeli jesteSmy w obozie krytycznym wzgledem gtéwnego nurtu,
to pragmatycznie lepsza wydaje si¢ strategia dziatal ku zmniejszaniu
warunkowosci co najmniej pomocy spolecznej oraz poprawianiu jej
parametrow, aby lepiej chronita przed ubdstwem jak najwigksza liczbe
zagrozonych i ubogich. Jest to wigc kierunek ku bezwarunkowosci
i powszechnosci, ale tylko pomocy spofecznej w ramach szerszego systemu
zabezpieczenia spotecznego opartego na ubezpieczeniu spotecznym?.
To podejscie wydaje si¢ fatwej potaczy¢ z mniej radykalnymi wersjami
DP w rodzaju NPD.

Dla krytykéw gléwnego nurtu z obozu DP wazny jest scenariusz
wzrostu prekariatu i utrwalajacej sie polaryzacji na rynku pracy, powo-
dujacych, ze zachwieje si¢ podstawowy filar zabezpieczenia spotecznego
w krajach zamoznych, czyli ubezpieczenie spoteczne. Z kolei w przynaj-
mniej czgsci krajéw rozwijajacych si¢ szansa zwigzana z utrudnieniami
dla rozbudowy tego filaru w warunkach powszechnego braku legalnych
i stabilnych zaje¢¢ zarobkowych zostata mocno ograniczona poprzez
ekspansj¢ warunkowej pomocy spotecznej. Oznacza to, ze systemy zabez-
pieczenia spolecznego, w ktérych przewiduje si¢ filar ubezpieczeniowy
i uzupelniajacy filar pomocowy maja duze zdolnosci przystosowawcze
do réznych warunkéw spoteczno-gospodarczych.

Gdyby jednak realizowat si¢ scenariusz rozwoju sytuacji sprzyjajacy
argumentacji za DP (ostateczne zalamanie si¢ tradycyjnego zabezpieczenia
w nowych warunkach), wéwczas tylko cz¢$¢ probleméw wskazanych
w artykule znika. Z powodu trudnosci implementacyjnych i niepewnosci
zwiazanej ze skutkami ubocznymi, bardziej atrakcyjne moga si¢ okazaé

3 O zaletach taczenia DP z ubezpieczeniem spotecznym zob. Bergh 2004.
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alternatywne rozwiazania. Alternatywne do najbardziej radykalnych wersji
kwotowego DP, a takze w ogéle do idei zapewnienia bezpieczeristwa
dochodowego poprzez $wiadczenia pieni¢zne, a nie tradycyjne zarobki
osiggane poprzez udziat w rynku pracy.
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and effectiveness of social sanctions. The context for presentation of these
topics is the classical construct of a social security system with the main
social insurance pillar being dependent on labour market participation
and supplemental social assistance, one for those without social insur-
ance entitlements, and the poor. Against this background the author
assesses some weaknesses of the case for the basic income supported by
Guy Standing and some possibilities of making them less persuasive.
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Nie-dominacja jako niezaleznos¢
socjoekonomiczna. Neorepublikanskie
argumenty za bezwarunkowym
dochodem podstawowym

Wedtug Philipa Pettita ,,republikariskie paristwo promujace
wolnos¢ jako nie-dominacj¢ musi dziata¢ na rzecz niezalez-
nosci socjoekonomicznej”. W artykule rozwazono pytanie,
czy wprowadzenie powszechnego dochodu podstawowego
jest dziataniem promujacym wolnos¢ jako nie-dominacje.
Autor dowodzi, ze to rozwiazanie moze by¢ umotywowane
dwoma argumentami, zaproponowanymi przez Pettita jako
republikariskie uzasadnienie zabezpieczenia przez paristwo
niezaleznosci socjoekonomicznej: 1) pozwala paristwu zabez-
pieczy¢ osoby zalezne ekonomicznie i spolecznie

przed formami dominagji, ktérym bytyby poddane,

gdyby nie wprowadzono gwarancji dochodu podstawowego

i 2) zwigksza mozliwos¢ podejmowania nieskrgpowanych,
wolnych wyboréw przez osoby zalezne ekonomicznie i spofecznie.

Republikariskie uzasadnienie rézni si¢ znaczaco od argu-
mentéw na rzecz powszechnego dochodu podstawowego,
sformutowanych przez Philippe’a Van Parijsa na gruncie tak
zwanego ,rzeczywistego libertarianizmu”. Autor artykutu
dowodzi, ze uznajac bezwarunkowy dochéd podstawowy
za zwickszenie nie-dominacji, a nie za zapewnienie jednostkom
srodkéw do realizacji swoich koncepcji dobrego zycia,
nie musimy finansowac go jedynie z zyskéw powstajacych
niezaleznie od jednostkowych talentéw i ogranicza¢ jego
wprowadzenia jedynie do krajéw zamoznych.

Stowa kluczowe: republikanizm, bezwarunkowy dochéd podstawowy,

nie—dominacja, Pettit, Van Parijs
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»Dlaczego powinni§my karmi¢ surferéw” — tytut szeroko komen-
towanego artykutu Philippe’a Van Parijsa sygnalizuje, ze zdaniem
autora istnieje uzasadnione moralnie zobowigzanie do wprowadzenia
bezwarunkowego dochodu podstawowego (unconditional basic income)
(Van Parijs 1991, 101-131). Skoro nalezy karmi¢ nie tylko osoby niezdolne
do zapracowania na swoj positek, ale i takie, ktore zamiast pracy wybierajg
beztroski zywot surfera, oznacza to, ze — wbrew Miltonowi Friedmanowi
— nie tylko powinny istnie¢ ,darmowe obiady”, ale nalezy je wydawa¢
wszystkim, bez wzgledu na to, czy moga sobie pozwoli¢ na ich zakup
albo czy gotowe sg na nie zapracowal.

Stanowisko Van Parijsa oparte jest na zatozeniu, ze paristwo hotdujace
zasadzie zwigkszania rzeczywistej wolnosci jednostek powinno zapewnié¢
im $rodki, ktérych potrzebuja, by skutecznie dazy¢ do realizacji swojej
wizji dobrego zycia, jakakolwiek by ona nie byta (ibid., 104). Owo zwigk-
szanie odbywa si¢ zgodnie ze sformulowang przez Johna Rawlsa zasada
réznicy, wedle ktdrej uzyskanie wigkszych korzysci przez jakas jednostke
lub grupg jest sprawiedliwe jedynie wéwczas, gdy jednoczesnie poprawia
si¢ sytuacja osob znajdujacych si¢ w najmniej uprzywilejowanej sytuacji
(Rawls 2009, 45). Innymi stowy, sprawiedliwy fad spoteczny to taki,
w ktérym najmniej uprzywilejowani maja si¢ lepiej, niz w jakimkolwiek
innym mozliwym porzadku. Przyjecie przez Van Parijsa zasady réznicy
oznacza, ze zwickszanie rzeczywistej wolnosci jednych nie moze odbywa¢
si¢ kosztem zmniejszenia jej dla drugich. Dzi¢ki temu paristwo zyskuje
normatywne uzasadnienie dla ingerencji w przypadkach sporu miedzy
partykularnymi wizjami dobrego zycia. Jesli kto§ chciatby realizowa¢
swoja wizj¢ dobrego zycia kosztem mojej, na przyktad okradajac mnie,
instytucje dazace do zwickszania rzeczywistej wolnosci sa zobowiazane
mu w tym przeszkodzi¢. Oznacza to jednak réwniez zobowiazanie
do réwnego traktowania wszystkich tych wizji, keérych realizacja
nie oznacza zmniejszenia zakresu rzeczywistej wolnosci innych osdb.

Z tej perspektywy jednostka wybierajaca beztroskie zycie surfera
zamiast mozolnej pracy w biurze jest uprawniona do wsparcia umozli-
wiajacego realizacje jej wizji dobrego zycia. Jesli paristwo ma zachowaé
neutralno$¢ w kwestii tego, czym jest dobre zycie, to realizacja jego
partykularnej koncepcji nie moze by¢ uzalezniona od faktu, czy jednostka
zapracowala na jej urzeczywistnienie (i w jaki sposéb). Wprowadzenie
takich zastrzezeri oznaczatoby bowiem naruszenie neutralnosci w kwestii
wyboru celéw zyciowych, podstawowej zasady pafstwa dazacego
do zwigkszenia rzeczywistej wolnosci jednostek. Gdyby$my uznali,
ze godne realizacji s tylko te koncepcje dobrego zycia, ktére jednostki
sa w stanie zrealizowaé dzigki wypracowanym przez siebie §rodkom,
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przesadzaliby$my, ze dobre zycie to takie, ktdrego czescia jest hotdo-
wanie pracowitosci. Jesli chcemy tego uniknad, argumentuje Van Parijs,
powinni$my wprowadzi¢ BDP — bezwarunkowy dochéd podstawowy
o maksymalnej mozliwej wysokosci, pozwalajacej na realizacjg zyciowych
celéw nie tylko osobom niezdolnym do pracy, ale i tym, ktére z réznych
przyczyn wybierajg bezrobocie.

Uzasadnianie BDP w oparciu o postulat zwigkszania rzeczywistej
wolnosci oraz Rawlsowska zasade réznicy stawia jednak zwolennikéw
tego rozwiazania przed powaznym wyzwaniem (Van Parijs 1991,
105-108). Skoro nie wolno nam przesadzaé, co oznacza dobre zycie,
a jednoczesnie jeste$my zobowigzani polepszaé sytuacje wszystkich
grup i jednostek, to osoby pracowite mogg zasadnie argumentowa,
ze wprowadzenie bezwarunkowego dochodu podstawowego odbywa si¢
kosztem zmniejszenia mozliwosci realizacji ich wizji dobrego zycia. Jesli
wysokos¢ BDP nie zalezy od pracowitosci, oznacza to preferowanie przez
instytucje pafistwowe koncepcji dobrego zycia wybieranej przez surferéw
(i wszystkie inne osoby przedktadajace czas wolny nad pracg). Ich zyciowe
cele realizowane sg skuteczniej i przy mniejszym naktadzie czasu i sit,
niz cele, jakie stawiajg sobie pracowici. Transfery $rodkéw w ramach
BDP s3 o wiele bardziej zadowalajace dla tych, ktérzy dazenia mate-
rialne uwazajg za nieszczegélnie istotne, niz dla oséb uwazajacych status
materialny za zasadniczy przedmiot swoich aspiracji. Nawet jesli wyplaty
wzrosng, satysfakcja surferéw bedzie rosta w wigkszym stopniu i bedzie
efektywniej zagwarantowana, niz zadowolenie bialych kolnierzykéw,
bez wzgledu na to, ile s3 oni w stanie zarobi¢. Gdybysmy jednak przystali
na wicksze $rodki wyptacane tym drugim z uwagi na ich pracowito$¢
albo szczegélnie kosztowne gusta, naruszylibysmy nakaz neutralnosci
wobec tresci przekonan o dobrym zyciu i znalezliby$my si¢ w punkcie
wyjscia. Zgodnie z Rawlsowska zasadq réznicy mogliby$my przystaé
na zwigkszenie wyplat pracowitym jedynie wowczas, kiedy oznaczatoby
to jednoczesnie poprawe sytuacji tych, ktdrzy wybieraja bezrobocie.

1 Mozna zasadnie argumentowaé, ze pozornie jasne rozréznienie miedzy ,leni-
wymi” i ,pracowitymi” jest w istocie wysoce problematyczne, poniewaz za praco-
wito$¢ uznaje si¢ tu wszelkie formy aktywnosci zarobkowej, pomijajac wiele zajeé
niewynagradzanych, na przyktad opiek¢ nad czlonkami rodziny, prowadzenie
domu etc. Co wigcej, ,lenistwo” moze by¢ uzyteczne spotecznie — cho¢by wéwezas,
kiedy ograniczajac swoj czas pracy zarobkowej zwigkszamy mozliwos$¢ podjecia
jej przez kolejne osoby. Van Parijs nie rozwaza tych zasadnych kontrargumentéw,
poniewaz podwazaja kluczowe zatozenie rzeczywistego libertarianizmu, wedle ktérego
sprawiedliwe rozwigzania to nie takie, ktére maksymalizujg spoteczng uzyteczno$é,
ale te, ktdre gwarantuja zdolno$é jednostek do realizowania swoich koncepcji dobrego
zycia, jakickolwiek by one nie byty.
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Nie odpowiada to jednak w pelni na wyzwanie, jaki stanowi wymaég
neutralnosci wobec koncepcji dobrego zycia. Pracowici mogliby bowiem
argumentowad, ze réwnie sprawiedliwe jest zrezygnowanie z BDP
i skierowanie transferéw jedynie do tych, kedrzy z przyczyn niezawinio-
nych przez siebie nie sg w stanie samodzielnie realizowa¢ swoich zycio-
wych celéw. Jedli uznamy t¢ argumentacje, nie preferujemy wprawdzie
zadnej partykularnej koncepcji dobrego zycia, ale zmuszeni jeste$my
porzuci¢ ide¢ bezwarunkowego dochodu podstawowego.

Swiadomo$¢ powyzszych wyzwari zmusza Philippe'a Van Parijsa
do opatrzenia postulatu wprowadzenia bezwarunkowego dochodu
podstawowego istotnymi zastrzezeniami. Chcac obroni¢ ideg BDP
przed paradoksem ,pracowici kontra leniwi”, precyzuje po pierwsze,
ze bezwarunkowy dochéd podstawowy ma obejmowac jedynie wyplaty
pochodzace z opodatkowania rent kapitatowych (czyli srodkéw pozy-
skanych niezaleznie od jednostkowych talentéw), a nie zarobkéw czgsei
spoteczenistwa holdujacej pracowitosci (ibid., 109). Po drugie, ogra-
nicza BDP do spoleczefistw zdolnych wypracowaé wystarczajaco duze
nadwyzki (Van Parijs 1992, 475). Wyptata dochodu, ktéry miat by¢ nie
tylko powszechny, ale i bezwarunkowy, okazuje si¢ by¢ koniec koricéw
obtozona dodatkowymi warunkami.

Wzigwszy pod uwage owe dodatkowe warunki, proponuj¢ odmienne
uzasadnienie wprowadzenia BDP. Zamiast wywodzi¢ postulat bezwa-
runkowego dochodu podstawowego z zasady zwigkszania rzeczywistej
wolnosci poprzez zapewnianie srodkéw do realizacji koncepcji dobrego
zycia, jakakolwiek by ona nie byta (stanowisko okreslane przez Van
Parijsa mianem ,prawdziwego libertarianizmu”), sugeruj¢, by oprzeé
6w postulat na zasadzie gwarantowania wolnosci jako nie-dominacji
(uznawanej przez takich myslicieli, jak Philip Pettit i Quentin Skinner
za podstawowg ideg republikanizmu)?. W pierwszej kolejnosci omdwig
znaczenie wymogu nie-dominacji, by nastepnie przedstawi¢ jej wymiar
spoleczno-gospodarczy i uzasadnié, dlaczego wprowadzenie BDP moze
by¢ uznane za przeciwdzialanie dominacji socjoekonomicznej.

Antoni Domenech i Daniel Raventds, zabierajac glos w dyskusji
na temat republikadskich argumentéw za bezwarunkowym dochodem
podstawowym, wskazali, ze wigkszo$¢ sporéw o BDP koncentruje si¢
na formutowaniu normatywnych uzasadnieri dla jego wprowadzenia,

2 Van Parijs postuguje si¢ okresleniem ,rzeczywisty libertarianizm” w sposéb
przekorny, by nie rzec — prowokacyjny. Stosujac je podkresla, ze jego propozycje
maja zabezpieczy¢ swobodg realizowania réznorodnych koncepcji dobrego zycia,
a nie wolno§¢ rozumiang jako nieskrepowana dziatalnos¢ gospodarcza czy jednost-
kowa autonomia.
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niedostatecznie duzo uwagi poswigcajac prakeycznym sposobom realizacji
tego postulatu (Domenech i Raventés 2007, 5). O tym, jak trafny jest
ten zarzut, przekonuje lektura uzasadnienia dla wprowadzenia bezwarun-
kowego dochodu podstawowego zaproponowana przez Philipa Pettita.
Czotowy teoretyk neorepublikanizmu stara si¢ przede wszystkim wykaza¢,
ze wywiedzenie BDP z nie-dominacji dostarcza lepszych argumentéw
za jego wprowadzeniem, niz rywalizujace uzasadnienia utylitarne i libe-
ralne, jasno stwierdzajac, ze nie zamierza zajmowa¢ si¢ realnymi szansami
wprowadzenia tego rozwigzania (Pettit 2007, 1-6). Jestem przekonany,
ze republikaiska obrona bezwarunkowego dochodu podstawowego
pozostanie obarczona powazng staboscia, jesli nie podejmie dyskusji
z praktycznymi konsekwencjami, do jakich prowadzi wywiedzenie BDP
ze stanowiska , rzeczywistego libertarianizmu”. Dlatego tez w ostatniej
czgsci artykutu dowodzg, ze uznajac BDP za narzedzie zwigkszania nie-
-dominacji, a nie ,,rzeczywistej wolnosci”, nie musimy czerpaé srodkéw
na jego wyplatg wytacznie z opodatkowania rent kapitatowych ani tez
ograniczaé jego wprowadzenia wytacznie do paristw zamoznych.

Przeciw arbitralnej woli

Philip Pettit wskazuje, ze o braku wolnosci spowodowanym przez
dominacj¢ mozna méwi¢, kiedy spetnione sa trzy zasadnicze warunki:
1) dominujacy ma mozliwo$¢ ingerowad, 2) w sposéb arbitralny,
3) w niektére sposréd wybordw, ktdre moze podejmowaé zdominowany
(Pettit 1997, 52). Na pierwszy rzut oka tak sformutowana definicja
wydaje si¢ by¢ bardzo zblizona do rozumienia wolnoéci negatywnej,
uznanej za podstawowa zasade pluralistycznych spoteczeristw przez
niektére odmiany liberalizmu. Pokrewieristwo z taka definicje wolnosci
sugeruje przede wszystkim okreslenie ,ingerencja w niektére sposréd
wyboréw”, przywodzace na mysl bodaj najlepiej znane sformutowanie
wolnosci negatywnej, zaproponowane przez Isaiaha Berlina: ,, Wolnos¢
mierzy si¢ zazwyczaj zakresem, w jakim nike nie ingeruje w nasza dzia-
talnog¢. W tym sensie wolno$¢ polityczna jest po prostu sfera, w ktorej
cztowiek moze dziata¢ bez przeszkédd ze strony innych ludzi” (Berlin
2000, 187).

Obie definicje wspominaja wprawdzie o ingerengji jako naruszeniu
wolnosci, ale ujecie republikaniskie podkresla, ze naruszeniem wolnosci
jest nie tylko fake ingerencji, ale juz sama mozliwo$¢ dokonania jej
w sposéb arbitralny. Innymi stowy, mozliwa jest sytuacja dominagji
bez ingerengji (Pettit 1997, 63). Mamy z nia do czynienia na przyktad,
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kiedy dominujacy dziala — wedle swojej wiedzy i intencji — w inte-
resie zdominowanych, a jednocze$nie nie przyznaje im prawa,
by wypowiedzieli si¢ w kwestii tego, co uwazaja za wazne dla siebie. Rzady
~cnotliwego despoty” albo niewola u ,,dobrego pana” beda dla repub-
likanina oczywistymi przyktadami zniewolenia, nawet jesli zdomino-
wani nie doswiadczajg przemocy fizycznej, a we wszystkich sytuacjach,
kiedy nie otrzymali wyraZznego rozkazu, moga postgpowa¢ zgodnie
ze swoimi preferencjami. Kluczowy jest, jak wskazuje Quentin Skinner,
fakt pozostawania in potestate domini, we wladzy pana, a nie to, czy pan
faktycznie robi ze swojej wladzy akeywny uzytek (Skinner 1997, 41).

Tymczasem dla zwolennika wolnosci negatywnej jest ona zgodna
z bardzo réznymi formami panowania, nie wymaga tez wprowadzenia
zadnej okreslonej formy rzadéw. W szczegdlnosci nie ma fundamen-
talnego konfliktu miedzy tak rozumiana wolnoscia a despotyzmem:
,Oto wolnoé¢ tak pojmowana mozna pogodzi¢ z pewnymi rodzajami
rzadéw autokratycznych, a w kazdym razie z brakiem samorzadu;
istotny jest dla niej zakres kontroli, a nie jej Zrédto” (Berlin 2000, 195).
Zwolennik wolnosci jako nie-dominacji odrzuca t¢ konkluzjg. Wiadza
nie pozostawiajaca obywatelowi samorzadnosci, ograniczajaca niektdre
sposréd dostepnych wyboréw wyrokiem swojej woli, a nie zgodnie
z powszechnie akceptowanymi prawami, jest wladza dominujaca.

Nie kazda mozliwa ingerencja oznacza jednak zdominowanie. Tak jak
istnieje dominacja bez ingerencji, moze istnie¢ ingerencja bez dominacji.
Dla republikariskiej definicji wolnosci kluczowe bedzie pytanie,
czy ingerencja — faktyczna lub potencjalna — jest lub moze by¢ dokonana
w sposéb arbitralny. Pettit precyzuje, ze arbitralna ingerencja ma miejsce
wéweczas, kiedy kompletnie ignorowane s istotne interesy i poglady,
jakie osoba zdominowana uznaje za wazne dla siebie (Pettit 1997, 55).
Oczywiscie niejednokrotnie bgd¢ mial mocne poglady na przyktad
w kwestii kar, jakie paristwo powinno wymierza¢ za okreslone przestep-
stwa, a jednoczesnie jesli sam je popelnie, moge uzna¢, ze akurat mnie
powinno si¢ potraktowa¢ ulgowo. ,Istotne interesy i poglady” w rozu-
mieniu Pettita to jednak te, ktére dzielg z innymi, a nie wyjatki i reguty
specjalne, ktorych miatbym by¢ jedynym beneficjentem (ibid., 56). Dlatego
tez nie jest dominacjg dziatanie wbrew moim pretensjom do wyjatko-
woéci, na przykiad kiedy domagam si¢ uniewinnienia, gdy popetnitem
czyn, ktdry uwazam za zastugujacy na kare we wszystkich innych przy-
padkach.

Oczywiscie aby stwierdzi¢, ktére pomysly czy idee sa ,istotne” we wspom-
nianym sensie, konieczna jest dyskusja, spér polityczny pozwalajacy
ustali¢, jakie ,interesy i poglady” dzielimy z innymi. Dopiero wtedy
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jeste$my w stanie powiedzie¢, ktdre dziatania whadzy sa arbitralne
i powinny by¢ uznane za naruszenie wolnosci. Wymog osiagania konsensu
co do tego, jakie interesy i poglady uznad za istotne w sensie zapropono-
wanym przez Pettita sprawia, ze wolno$¢ definiowana jako nie-dominacja
nie sprowadza si¢ jedynie do bardziej rygorystycznie sformutowanego
zestawu warunkéw, jakie musi spetniaé paristwo, aby jego obywatele
cieszyli si¢ rzeczywistymi swobodami. Za sprawg tego wymogu dyskusja
o wolnosci przesuwa si¢ od liberalnego indywidualizmu, zapewnienia
jednostce nieskrgpowanego wyboru miedzy réznymi koncepcjami
dobrego zycia, w kierunku wypracowywania wspélnego zasobu wiedzy
i dzialania zbiorowego. Philip Pettit prébuje na swéj sposéb ukry¢ te
wspdlnotowe konsekwencje nie-dominacji dowodzag, ze jego koncepcja
wolnosci ,jest negatywna w tym sensie, ze wymaga braku dominacji
ze strony innych, niekoniecznie za$ samorzadnosci” (ibid., 51). Wydaje
si¢ jednak, ze bez samorzadnego spoleczeristwa, ktére samo decyduje
o tym, jakie sposréd intereséw i pogladéw uznaé za istotne, niemozliwe
jest wypracowanie konsensu pozwalajacego uzasadni¢ nie-dominacje.

BDP a zdominowanie przez warunki spoteczno-gospodarcze

Omawiajac dzieta siedemnastowiecznych angielskich pisarzy politycz-
nych, stosujacych republikariskq definicj¢ wolnosci jako nie-dominaciji,
Quentin Skinner stwierdza:

Kiedy neo-rzymscy teoretycy rozwazaja znaczenie wolnosci obywatelskiej,
na ogdt podkreslaja, ze chodzi im o sens $cisle polityczny. Nie jest im znane
wspotczesne pojecie spoteczenistwa obywatelskiego jako przestrzeni moralnej
miedzy rzadzonymi a rzadzacymi i nie maja wiele do powiedzenia o wymiarach
wolnosci i opresji obecnych w takich instytucjach, jak rodzina czy rynek pracy
(Skinner 1997, 17)

»Neo-rzymscy teoretycy” mogli pomija¢ kwestie opresji fizycznej
i psychicznej w sferze prywatnej, nie zabiera¢ gtosu w sprawie pietno-
wania okreslonych styléw zycia czy preferencji seksualnych, nie zajmowa¢
si¢ wyzyskiem ekonomicznym, poniewaz wszystkie te zagadnienia
nie miescily si¢ w ich rozumieniu tego, co polityczne. Wiasnos¢ ziemska
uwazali za gtéwna (i na ogét wystarczajaca) ekonomiczng gwarancje
wolnosci jako nie-dominacji, ale ta perspektywa szybko musiata ulec
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poszerzeniu, kiedy ziemianie zaczgli ustgpowad miejsca kupcom, a rynek stat
si¢ réwnie powaznym zrédiem niepewnosci, co arbitralna wladza polityczna’®.

Wspélczesni neorepublikanie rozszerzaja pojecie wolnosci jako nie-
-dominacji na sfery spoteczng i ekonomiczna, a w niekedrych sytuacjach
réwniez na sfer¢ prywatng. Jak to ujmuje Philip Petit,

,w miare jak spoleczeristwo staje si¢ coraz bardziej ztozone i mnoza si¢ wymogi
odnosnie tego, co oznacza dobre zycie w spoleczeristwie, wzrastaja réwniez
akceptowalne standardy jakosci zycia — standardy niezb¢dne dla zachowania

niezaleznosci socjoekonomicznej” (Pettit 1997, 158).

Aby by¢ wolnym w republikariskim sensie, nie wystarczy juz by¢
zabezpieczonym przed dominacja polityczng. Wraz ze wzrostem zlozo-
nosci spotecznej (Pettit bardzo $wiadomie unika stosowania okreslenia
»postep) — rozwojem wymiany handlowej, powstaniem nowych form
whasnosci, przemianami rynku pracy — zmieniaja si¢ uznawane przez
wszystkich obywateli aspiracje i dazenia, ich ,istotne interesy i poglady”.
Wraz z nimi pojawiaja si¢ nowe formy dominacji, nowe mozliwosci arbi-
tralnego ich naruszania — przez paristwo, ale i przez podmioty prywatne.

Kiedy réwne prawa kobiet i mezczyzn nie nalezaly do zbioru ,istot-
nych intereséw i pogladéw”, maz zabraniajacy zonie kariery zawodowej
mégt liczy¢ na zrozumienie ze strony wspélobywateli i w zwiazku
z tym utrzymywad, ze jego ingerencja nie jest forma dominacji.
Gdy ten patriarchalny konsens zostal przetamany, ograniczanie aspiracji
zawodowych kobiet przez ich partneréw powinno by¢ traktowane jak
naruszenie republikariskiej wolnosci. Podobnie kiedy bieda przestata by¢
uznawana za dowdd skazy moralnej, a zacz¢to w niej dostrzegaé efeke
okreglonego splotu okolicznosci osobistych i spoteczno-eckonomicznych,
przyzwolenie na nedzg, nie méwiac juz o czerpaniu korzysci z czyjegos
niekorzystnego potozenia finansowego, powinno by¢ uznane za formg
dominagcji. Dlatego tez Philip Pettit stwierdza dobitnie, ze , paristwo
deklarujace przywiazanie do wolnosci jako nie-dominagji jest zobo-
wigzane do dzialania na rzecz niezaleznosci socjoekonomicznej” (Pettit
1997, 159), zdefiniowanej jako mozliwo$¢ ,normalnego funkcjonowania
w danym spoteczenistwie, bez koniecznosci zebrania lub pozyczania, bez
bycia zaleznym od niczyjej dobroczynnosci” (ibid., 158). Na kluczowe
znaczenie ekonomicznych gwarancji wolnosci w tradycji republikariskiej
wskazuje tez Daniel Raventds, ktéry dowodzi, ze powszechna wiasnos¢,

3 Whikliwy opis transformacji pojeciowej i teoretycznej, jaka republika-
nizm przeszedt pod wplywem tych przemian, zawieraja prace Johna Pococka (zob.
w szczegblnosci Pocock 2002).
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rozumiana niekoniecznie jako posiadanie débr, ale szerzej — jako brak
materialnej zaleznosci od innych — jest kluczowa idea demokratycznego
republikanizmu (Raventés 2007, 69).

Niezalezno$¢ socjoekonomiczna jest czyms wigeej, niz zapewnieniem
(przez paistwo lub prywatnych ,,dobroczyricéw”) srodkéw pozwalajacych
na przezycie najbardziej potrzebujacym. Ma na celu nie tylko eliminacje¢
skrajnego ubdstwa, ale i przeciwdziatanie szeroko rozumianym formom
zalezno$ci — na przykiad od dyskrecjonalnych decyzji urzednikéw
przyznajacych pomoc wedle swojego widzimisi¢ lub zestawu kryteriéw,
ktdre sq wprawdzie jawne, ale pozostaja niezgodne z ,istotnymi interesami
i pogladami” spoteczeristwa. Dazy réwniez do eliminacji tak zwanego
»syndromu uzaleznienia od pomocy”, nawyku polegania na zasitkach,
ktére moga zostaé wycofane, jesli korzystajaca z nich osoba z jakiegos
niezrozumialego dla niej i pozbawionego spolecznego uzasadnienia
powodu przestata sie kwalifikowa¢ do pomocy lub w pafistwowej kasie
zabrakto pieniedzy.

Pettit formuluje dwa argumenty, uzasadniajace zobowigzanie
patistwa dziatajacego na rzecz zwigkszenia republikariskiej wolnosci
do zapewnienia swoim obywatelom niezaleznosci socjoekonomicznej
(Pettit 1997, 159). Po pierwsze, niezalezno$¢ socjoekonomiczna zwigksza
zakres (extensity) nie-dominacji, czyli poszerza ilo§¢ wolnych wyboréw
obywateli poddanych presji socjockonomicznej. Jedli jestem zmuszony
szukaé pracy, kiedy na rynku pracy panuje bardzo duza niepewnos¢,
a pracodawcy majg mozliwo$¢ arbitralnego dyktowania warunkéw
zatrudnienia, padstwo dajace mi niezalezno$¢ socjoekonomiczng
zwicksza moja mozliwo$¢ negocjowania z potencjalnym pracodawca.
Po drugie, niezalezno$¢ socjockonomiczna zwigksza natezenie (intensity)
nie-dominacji, to znaczy uwalnia spod takich form dominagji, ktérym
obywatele byliby poddani w innym przypadku. Moze tu chodzi¢ zaréwno
o ograniczenie arbitralnych ingerencji w moja swobod¢ na rynku pracy,
ale tez zapewnienie mi pomocy, kiedy z uwagi na ograniczong spraw-
no$¢ ruchowa muszg zaleze¢ od dobroczynnosci innych, by normalnie
funkcjonowad w spoteczeristwie.

Wyprowadzenie niezaleznosci socjoekonomicznej z republikariskiej
wolnosci pociaga za sobg dwie konsekwencje. Po pierwsze, powigkszanie
nie-dominacji w sferze spoleczno-gospodarczej nie musi oznacza¢ dazenia
do pelnego egalitaryzmu materialnego, gdyz nie ma stuzy¢ realizacji
jakiej$ definicji sprawiedliwosci spotecznej. Jesli czyjes zte polozenie
materialne, ograniczenia fizyczne lub umystowe narazaja t¢ osobe
na formy dominagji, ktérym nie podlega kto§ zamozniejszy i posiadajacy
lepsze zdolnosci do dziatania i myslenia, minimalizowanie zdominowania
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moze wymagaé przyznania jej wigkszych srodkéw, ale z pewnoscig
nie bedzie wiazalo si¢ z wymogiem wyplacenia ich w takiej wysokosci,
by zréwnata si¢ dochodami z osoba sprawna i $wietnie zarabiajaca.
Po drugie, wszelkie zasady i polityki publiczne formutowane w celu zwigk-
szenia owej niezaleznosci nie mogg by¢ arbitralne, czyli musza przyjmowac
forme ,ustalong’, uregulowang ,,niemal prawnie” (Pettit 1997, 161). Pettit
celowo unika stwierdzenia, ze owe zasady maja po prostu przyjac formg
praw, gdyz chodzi o to, aby odpowiadaly nie tyle paragrafom, co ,istotnym
interesom i pogladom”, ktére $wiadczeniobiorcy podzielali beda ze wspéto-
bywatelami. ,,Ustalone” reguly przyznawania $wiadczenl oznaczajg jednak,
ze nie mozna ich cofnaé w sposdb arbitralny (w sensie oméwionym wyzej).

Rozwazmy teraz, czy wprowadzenie bezwarunkowego dochodu
podstawowego jest zgodne zardwno z republikariskimi uzasadnieniami
dziatania na rzecz niezaleznosci socjoekonomicznej, jak i zasadami, jakimi
powinno kierowaé si¢ owo dziatanie.

BDP z pewnoscia oznacza wzrost zakresu nie-dominacji. Staty
dochéd, niezalezny od mojej sytuacji ekonomicznej, zwigksza ilo$¢
dostgpnych dla mnie wyboréw — otrzymujg silniejsza pozycjg przetargows
wobec calej klasy pracodawcéw, poniewaz mogg duzo fatwiej zrezygnowaé
z pracy, ktdrg uwazam za zbyt nisko platna albo po prostu niesatysfakcjo-
nujaca. BDP przyczynia si¢ réwniez do wzrostu nat¢zenia nie-dominacji
Dysponujac gwarantowanym dochodem o okreslonej wysokosci mogg
wyeliminowa¢ lub powaznie ograniczy¢ pewne sposréd form dominaciji,
ktérym bylbym poddany, nie dysponujac takimi srodkami. Co wigcej,
mogg samodzielnie decydowac o przeznaczeniu tych srodkdw, kierujac
si¢ wlasnymi potrzebami. Jesli na przyktad moja sprawno$¢ ruchowa
jest ograniczona, a zarazem pomoc wykwalifikowanego opiekuna
lub opiekunki bylaby w moim odczuciu krgpujaca, moge przeznaczy¢
cz¢$¢ mojego BDP na specjalistyczny sprzet zwickszajacy moja sprawnosé.
Mogg podja¢ t¢ decyzj¢ bez koniecznosci pytania $wiadczeniodawcy —
zwigksza si¢ zaréwno zakres nie-dominacji (wigksza ilo$¢ nieskrepo-
wanych wyboréw), jak i jej natezenie (zmniejsza si¢ moja zaleznos¢
od czyjej$ dobroczynnosci).

Poniewaz BDP nie rozréznia mi¢dzy obywatelami kwalifikujacymi
si¢ do jego wyplaty, spetnia z pewnoscia republikanskie kryterium
zwickszania niezaleznosci socjockomonicznej w sposéb niearbitralny,
sustalony”, zgodny z ,istotnymi interesami i pogladami”. Oczywiscie
moga znalez¢ si¢ tacy, ktdrzy beda twierdzi¢, iz jego wprowadzenie
stanowi pogwalcenie sprawiedliwosci, forme nagradzania ,leniwych”
i w zwiazku z tym nalezy uzna¢ bezwarunkowy dochdd podstawowy
za zasad¢ arbitralna, wprowadzong ze wzgledu na partykularne sympatie
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spoleczne czy podyktowang checig pozyskania gloséw. Taki poglad sam
jednak bedzie musial przej$¢ republikanski test arbitralnosci. Osoba
formutujaca podobne zarzuty zmuszona bedzie nie tylko odpowiedzieé
na pytanie, czy bytaby przeciwna wprowadzeniu BDP, gdyby sama znaj-
dowata si¢ w potozeniu kogo$ ,leniwego”, a takze przekonad sig, czy jej
wspotobywatele zgadzaja si¢ z nig co do tego, co oznacza bycie ,leniwym”.

BDP spetnia réwniez republikariska zasade, wedle ktorej zapewnienie
niezaleznosci socjockonomicznej nie musi oznacza¢ dazenia do petnego
egalitaryzmu. Uzyskanie przez wszystkich obywateli gwarantowanego
dochodu w okreslonej wysokosci nie oznacza oczywiscie, ze beda zara-
biali tyle samo. Osoby bardziej przedsigbiorcze, lepiej sytuowane jeszcze
przed wprowadzeniem BDP, czy bardziej utalentowane, beda zapewne
cieszyly si¢ wigkszymi §rodkami materialnymi. Bezwarunkowy dochdd
podstawowy moze, cho¢ nie musi zwigkszy¢ ich nie-dominacje. Gorzej
sytuowani na pewno jednak zwigksza swoja niezaleznos¢ dzigki jego wpro-
wadzeniu. Na gruncie ,rzeczywistego libertarianizmu” Philippe’a Van
Parijsa oznaczaloby to konieczno$¢ zmierzenia si¢ z dylematem ,,praco-
wici kontra leniwi” — jedna koncepcja dobrego zycia bytaby promowana
bardziej niz inna. Republikariskie uzasadnienie BDP nie musi jednak
rozwiazywac tego dylematu, o ile tylko nie-dominacja pracowitych nie
zostanie zmniejszona na skutek wprowadzenia powszechnego dochodu
podstawowego.

Dlatego tez formutujac swoje uzasadnienie BDP Philip Pettit doktada
staran, aby dowie$¢, ze jest to rozwiazanie niearbitralne, stanowiace
co najwyzej przypadek kontrolowanej ingerencji, a nie dominagji (Pettit
2007, 6). Z kontrolowang ingerencja mamy do czynienia, kiedy jakies
dziatania osoby zostajg ograniczone na jej wyrazna prosbe i w oparciu
o uniwersalne zasady — na przyktad alkoholik poprosi, aby uniemozliwi¢
mu dostgp do alkoholu, poniewaz zgadza sig, ze troska o zdrowie jest
wazniejsza od ulegania natogowi. Wedle Pettita wprowadzenie BDP
w oparciu o przejrzyste zasady, bez zadnych szczegdlnych uprawnien
lub wyjatkéw, jest wasnie taka sytuacja. Jesli wszyscy zgadzamy si¢
co do kluczowego znaczenia niezaleznos$ci ekonomicznej, to powinna
by¢ ona zapewniona kazdemu niezaleznie od posiadanego majatku
czy wykonywanej pracy.

Uzasadnienie BDP oparte na zasadzie kontrolowanej ingeren-
¢ji nie wykorzystuje jednak w petni potencjatu, jaki tkwi w oparciu
nie-dominacji na wypracowywaniu konsensu co do ,istotnych intereséw
i pogladéw”. Pettit przyznaje, ze ,zamozne jednostki, wzglednie poszko-
dowane przez to rozwigzanie, nie beda sprawowaly niezbednej kontroli.
Ale bedzie jg sprawowat ogét wspétrzadzonych obywateli, a jesli uczyni
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to w oparciu o rezim wsp6lnych zasad i wartosci, to nie bedzie rozrézniat
miedzy bogatymi a zamoznymi” (ibid., 6-7). Brak dyskryminowania
bogatych lub biednych nie oznacza jednak jeszcze nie-dominacji.
Aby mozna byto o niej méwié, wszyscy obywatele powinni mie¢ mozli-
wos¢ ,sprawowania niezbednej kontroli”. Dopiero wéwezas mozliwe jest
wypracowanie rzeczywiscie ,,wspSlnych zasad i wartosci”.

Wydaje si¢ zatem, ze realizacja postulatu bezwarunkowego dochodu
podstawowego nie moze si¢ obej$¢ bez poruszenia kwestii zaangazo-
wania publicznego i obowiazkéw obywatelskich. Jak zauwazyt David
Casassas, jedna z podstawowych watpliwosci wobec uzasadniania BDP
na gruncie republikanizmu dotyczy tego, czy jego wprowadzenie nie
zamieni obywateli w pasywnych odbiorcéw $wiadczeri. Casassas dowodzi,
ze ta watpliwo$¢ jest bezzasadna, poniewaz o prawdziwym zaangazowaniu
publicznym mozemy méwi¢ jedynie wtedy, kiedy jest ono podyktowane
nieskregpowanym wyborem, a nie palaca potrzeba ekonomiczna (Casassas
2007, 4). Wykazywanie si¢ postawa obywatelska w zamian za $wiadczenia
przeczy ideatom republikanizmu. Skoro jednak prawdziwe zaangazowanie
jest niepodyktowane wzgledami ekonomicznymi, to mozna argumen-
towac, ze aktywnos¢ obywatelska bogatych nie moze mie¢ na celu zabez-
pieczenia ich partykularnych intereséw ekonomicznych. Prawdziwym,
nieskrepowanym zaangazowaniem publicznym bedzie si¢ wykazywat
zamozny obywatel uznajacy, ze konieczne jest zapewnienie wszystkim
bezwarunkowego minimum niezalezno$ci ekonomicznej, nawet kosztem
ograniczenia zyskéw najlepiej sytuowanych grup spotecznych.

Dochod prawdziwie bezwarunkowy

Uzasadnienie bezwarunkowego dochodu podstawowego, zapropono-
wane przez Pettita, pomija nie tylko kwestie zaangazowania publicznego
i wymdg wypracowywania konsensu miedzy bogatymi i biednymi.
Koncentrujac si¢ na normatywnym uzasadnieniu BDD Pettit catkowicie
pomija pytania o mozliwosci jego urzeczywistnienia. Chcac wypetni¢
t¢ luke nie tylko w republikaniskich uzasadnieniach BDP, ale i w calej
debacie o bezwarunkowym dochodzie podstawowym, kedra — jak wska-
zywali cytowani we wstgpie Domenech i Raventds — zdominowana jest
przez perspektywe normatywna, przejde teraz do krytyki warunkéw,
jakie wedle Philippe’a Van Parijsa musza zosta¢ spetnione, aby wprowa-
dzenie BDP stuzylo zwigkszaniu ,rzeczywistej wolnosci”, czyli dostarczato
jednostkom $rodkéw pozwalajacych na realizacjg ich koncepcji dobrego
zycia, jakakolwick by ona nie byta.
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Skoro bezwarunkowy dochéd podstawowy ma zosta¢ wprowadzony
z poszanowaniem pluralizmu zyciowych celéw, srodki na jego wpro-
wadzenie nie mogga by¢ pozyskiwane kosztem ograniczenia sposobéw
realizacji wybranych koncepcji dobrego zycia — na przyktad kosztem
odebrania efekeéw pracy ambitnych i pracowitych. Dlatego tez w swoim
uzasadnieniu powszechnego dochodu podstawowego, ktérego wyplacanie
nie powinno by¢ jego zdaniem uzaleznione od czasu pracy, Van Parijs
rozwaza sytuacje, kiedy zrédto srodkéw jest ,niezalezne od talentéw”
jednostek — na przyktad odziedziczonych po poprzednich pokoleniach
zasobéw wiedzy i technologii bedacych wspélnym dziedzictwem
lub szczegélnej sytuacji na rynku pracy, ktéra sprawia, ze zatrudnieni
czerpig z samego faktu zatrudnienia, a nie tylko ze swoich zdolnosci
i talentéw, dodatkows rente (na przyktad dlatego, ze dla pracodawcy
koszt zatrudnienia osoby zdolniejszej jest wiekszy, niz zatrzymanie
na stanowisku osoby mniej zdolnej) (Van Parijs 1991, 118-124).

Wywiedzenie BDP z wolnosci jako nie-dominacji, a nie wolnosci
rzeczywistej, pozwala na rozwazenie zrédet finansowania powszech-
nego dochodu podstawowego wykraczajacych poza rodki ,,niezalezne
od talentéw”. Jedli paristwo nalozytoby podatki na przyktad na najle-
piej zarabiajacych, aby sfinansowa¢ wyptacenie wszystkim obywatelom
podstawowego dochodu gwarantowanego, nie mogliby juz oni twier-
dzi¢, ze jest to przypadek promowania okreslonej wizji dobrego zycia,
polegajacej na promowaniu raczej lenistwa niz pracowitosci. Mogliby
natomiast argumentowaé, ze jest to decyzja arbitralna, czyli przypadek
dominacji. Aby jednak decyzja zostata uznana za arbitralna, musi
naruszaé ,istotne interesy i poglady”, czyli te, ktdre jednostki wyznaja
ze wspbétobywatelami. Opodatkowanie najzamozniejszych musia-
toby zosta¢ uznane za arbitralne dopiero wtedy, kiedy pozostawatoby
niezgodne z wypracowanym w danym spoteczefistwie konsensem.
Nakfada to na najzamozniejszych wymdg uzasadnienia przed wspét-
obywatelami, ze nienaruszalno$¢ ich bogactwa stanowi ,,istotny
interes”.

Skoro finansowanie BDP musi pochodzi¢ ze $rodkéw, ktére nie
powstaly za sprawa czyichs talentéw, to kolejny warunek Van Parijsa —
wprowadzenie powszechnego dochodu podstawowego w krajach zamoz-
nych — wydaje si¢ naturalnym nastgpstwem. To zamozne paristwa beda
dysponowaty odpowiednim poziomem rent kapitatowych, na przyklad
wypracowywanych przez kolejne pokolenia zasobéw wiedzy i technologii,
pozwalajacych na optacenie BDP bez naruszania zasad ,rzeczywistego
libertarianizmu”. Takie uzasadnienie wystawiatby ,,rzeczywisty libertaria-
nizm” na uzasadniony zarzut, ze koncepcje dobrego zycia 0sob zyjacych w
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biednych spoleczeristwach sa mniej istotne, niz tych, ktére mialy akurat
szczgscie urodzi¢ si¢ w paristwach bogatych.

Van Parijs rozwaza zatem swoje zastrzezenie w innej pespektywie.
Jesli mamy do czynienia z nieréwnymi mozliwo$ciami realizowania
koncepcji dobrego zycia — i to nieréwnymi do tego stopnia, ze obywatel
biednego paristwa nie ma mozliwosci ,,zarobienia na godne zycie” —
to BDP powinno zosta¢ zniesione, a uzyskane w ten sposdb srodki nalezy
przeznaczy¢ na transfery pieni¢zne dla najbardziej poszkodowanych
(Van Parijs 1992, 475). Zidentyfikowanie ,najbardziej poszkodowa-
nych” wymaga natomiast wprowadzenia kryteriéw oceny, ktére znosi
wprowadzenie BDP — czyli na przyktad uzaleznienia wyplaty zapomogi
od gotowosci do podjgcia pracy. Oczywiscie na gruncie ,,rzeczywistego
libertarianizmu” sam fakt, ze kto$ jest w nedzy, nie stanowi jeszcze dosta-
tecznego powodu, aby ograniczy¢ mozliwosci realizacji swojej koncepdji
dobrego zycia komu$ zamoznemu. Dlatego tez Van Parijs wprowadza
tak zwana zasad¢ ,niezdominowanej réznorodnosci srodkéw”, bedaca
zmodyfikowang wersjq Rawlsowskiej zasady réznicy. Wedle tak sformu-
fowanej zasady w danym spoteczeristwie niczyje calosciowe wyptaty
(comprehensive endowments), bedace suma BDP oraz indywidualnych
zasobdéw i zdolnosci, nie moga by¢ nizsze niz w przypadku ktérejkolwiek
innej osoby. Wynika z tego, ze jesli czyje$ indywidualne zasoby wynosza
zero, BDP pozostatych 0séb powinno zostaé przeznaczone na zniwelo-
wanie nieréwnosci pozwalajace wszystkim obywatelom wies¢ ,,godne
zycie”. Jesli zatem mamy do czynienia ze spoleczeistwem 0sdb skrajnie
ubogich, to wedlug Van Parijsa bardziej sprawiedliwa od powszechnego
dochodu podstawowego bedzie prosta redystrubucja.

~Rzeczywisty libertarianizm” nakazuje uzasadniaé, ze wyréwnanie
catosciowych wyptat ma odbywad si¢ kosztem rezygnacji z bezwarun-
kowego dochodu podstawowego. Na gruncie republikariskiej wolnosci
jako nie-dominacji mozliwe sg inne rozwigzania. Checac zapewnic nieza-
lezno$¢ socjoekonomiczng 0sdb zyjacych w paristwach niezamoznych
nie jeste$my zmuszeni do réwnego traktowania wszystkich koncepgji
dobrego zycia, jakie majg ich obywatele. Jeste$my natomiast zobowiazani
do zwigkszania lub zabezpieczania ich nie-dominacji poprzez dziatania
polityczne spetniajace dwa zastrzezenia — nie musimy dazy¢ do pelnej
réwnosci oraz powinni§my stosowaé ,,ustalone” sposoby podejmowania
decyzji. Skoro naszym celem nie jest pefen egalitaryzm, to decydujac si¢
na wprowadzenie powszechnego dochodu podstawowego nie musimy
wyréwnywaé catosciowych wyptat wszystkich cztonkéw spoteczeristwa.
Mamy jedynie obowiazek zadba¢, aby decyzja o jego wprowadzeniu
nie byta arbitralna, czyli uzasadni¢ jej zgodno$¢ z ,istotnymi interesami
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i pogladami” podzielanymi przez dane spoteczeristwo. Nawet ubogie
spoleczeristwo moze zatem wypracowa¢ konsens, wedle ktérego wprowa-
dzenie BDP stanowi rozwiazanie mniej arbitralne niz wyplaty zapomég
jedynie najbardziej potrzebujacym oraz przeznaczy¢ na ten cel $rodki,
ktdre nie ograniczaja si¢ do zasobéw niezaleznych od jednostkowych
talentéw.

Zniesienie obu warunkéw sformutowanych przez Philippe’a Van
Parijsa w ostatecznym rozrachunku sktania parstwo dazace do zwiek-
szenia zakresu i nat¢zenia nie-dominacji do ustalania konsensu. Poniewaz
w kazdym spoteczeristwie istnieje wiele rywalizujacych wizji tego,
ktére interesy i poglady sa istotne z punktu widzenia wszystkich obywa-
teli, nie jest fatwo uczyni¢ zado$¢ wymogowi wypracowania takiego
porozumienia. Nie jest to jednak niemozliwe. Jak przekonuja Domenéch
i Raventés, we wspétezesnych czasach ,wielkiego wywtlaszczenia” polega-
jacego na prywatyzacji débr publicznych, prekaryzacji pracy i rabunkowe;j
eksploatacji débr naturalnych republikariska idea wolnosci zagwaranto-
wanej przez niezalezno$é socjockonomiczng staje si¢ szczegélnie akcualna
(Domenech i Raventds 2007, 7). Kraje niezamozne, kedrych obywatele
narazeni s3 na formy zaleznosci przynajmniej tymczasowo przezwycie-
zone w zamozniejszych spoleczeristwach wydaja si¢ szczegélnie dobrze
predysponowane do tego, by zbudowaé porozumienie wokét tej idei.

Na gruncie , rzeczywistego libertarianizmu” nie musimy boryka¢ si¢
z trudnosciami, jakie towarzyszq budowaniu konsensu. Z tej perspektywy
kluczowe sg indywidualne koncepcje dobrego zycia, migdzy kedrymi
patistwo zobowigzane jest zachowywaé réwnowage wprowadzajac bezwa-
runkowy dochdd podstawowy. Staratem si¢ pokazad, ze za te bezstronnos¢
placi si¢ zawezeniem mozliwosci — i to na tyle powaznym, ze bezwa-
runkowy dochéd podstawowy staje si¢ przywilejem krajéw zamoznych,
zaledwie forma redystrybucji dostatku.
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Republican justification differs significantly from arguments in favour
of unconditional basic income formulated by Philippe Van Parijs on
the grounds of so-called “real libertarianism”. The author argues that by
treating unconditional basic income as promotion of non-domination,
instead of providing individuals with means to pursue their conceptions
of good life, we do not have to finance it only with incomes independent
from individual talents and limit its introduction to affluent countries.
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tUKASZ MOLL

Bezwarunkowy dochdd podstawowy
w perspektywie ekospotecznej

Artykut konfrontuje si¢ z teoretycznymi prébami konstruk-
tywnego rozwigzania dylematéw, ktdre pojawiajg sig

na stykach debat o Bezwarunkowym Dochodzie
Podstawowym (BDP) oraz tych dotyczacych wymogéw
racjonalizacji systeméw gospodarczych z przyczyn ekolo-
gicznych. Zestawiajac ze sobg obecne w tych debatach racje,
tekst argumentuje za ekospolecznym ujgciem BDP,

ktére — korzystajac z innych narzedzi ekologii politycznej —
jest jedng z najbardziej obiecujacych perspektyw transfor-
macji spofeczenistwa w kierunku emancypacyjnym i zréwno-
wazonym. Zarysowana perspektywa zmiany przedstawia si¢
jako bardzo ambitna i gruntowna, ale zarazem pozwalajaca
na jednoczesne zmierzenie si¢ z kluczowymi barierami

tak dla implementacji BDP, jak i dla realnego uwzglednienia
w rozwoju spolecznym aspektu ekologicznego.

Stowa kluczowe: bezwarunkowy dochdd podstawowy, zielona polityka,

zréwnowazony rozw6j, degrowth, podatki ekologiczne
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Wspélczesnie w efekcie takich naktadajacych si¢ na siebie tendencji,
jak demontaz modelu paristwa dobrobytu (Harvey 2008), wzrost znacze-
nia placy nieoptacanej (reprodukcyjnej, kognitywnej) dla reprodukeji
spolecznej (Del Re 2014), automatyzacja i informatyzacja produkgji
(Rifkin 2005; Szadkowski 2014), czy uelastycznienie form zatrudnienia
(Standing 2014b), pilna staje si¢ potrzeba dostosowania form bezpie-
czefistwa spolecznego do nowych realiéw. Znaczaca czgé¢ wspdtezes-
nych spoleczeristw w paristwach rozwinigtych popada w regularnie
powtarzajace si¢ lub dlugotrwate okresy utraty dochodu, zatrudnienia
czy podstawowych $wiadczen spolecznych (zasitki, opieka zdrowotna).
W odpowiedzi na t¢ sytuacj¢ na popularnosci zyskuje pomyst, by wpro-
wadzi¢ pafdstwowe $wiadczenie pieni¢zne badz rzeczowe, ktére bytoby
bezwarunkowo i regularnie wyplacane kazdemu dorostemu obywa-
telowi. Jego zwolennicy uzasadniaja jednak potrzebg — czy niekiedy
wrecz konieczno$é — implementacji takiego rozwigzania odmiennymi,
czg$ciowo wykluczajacymi si¢ pobudkami. Dlatego w debacie publicznej
nad koniecznoscia wypracowania nowych form zabezpieczenia spotecz-
nego na dwudziesty pierwszy wiek — w ktérym dostep do pracy etatowe;j
nie bytby wymogiem dla jego nabycia — wystepuja konkurencyjne wizje
tego, jaka podstawe normatywna przyjaé, jak praktycznie wdrozy¢ czy tez
jak sfinansowa¢ tego typu powszechne i bezwarunkowe $wiadczenie.

Tym, co lezy u podstaw réznic migdzy dyskutowanymi propozycjami,
jest odmienna wizja organizacji zycia spotecznego, w ramach keérej funk-
cjonowaé ma to rozwigzanie. To od tej wizji zalezy charakter dochodu
podstawowego, jego wysoko$¢, zrédta finansowania i cele, do kedrych
zostal w ogdle powotany.

Dla tych neoliberaléw, ktérzy postuluja wyptacanie najubozszym
(niebezwarunkowego i niepowszechnego) negatywnego podatku docho-
dowego (Negative Income Tax, dalej NIT)!, zasadniczg korzyscia plynaca
z takiego rozwiazania jest wzmacnianie efektywnego popytu, uproszczenie
modelu spotecznego wraz z obnizeniem kosztéw administracyjnych jego
dziatania (przy zalozeniu, ze wprowadzeniu NIT towarzyszy¢ bedzie
likwidacja ptacy minimalnej, kupondéw zywnosciowych, zasitkéw itp.)
oraz uzyskaniu przez kapitat dostgpu do taniej, ,,niezniech¢conej” do pracy
pomoca spoleczng sity robocze;.

Przez konserwatystéw dochéd podstawowy bywa przeciwsta-
wiany nieefektywnym, przytoczonym biurokracja wydatkom rzadowym,

1 Autorka koncepcji negatywnego podatku dochodowego jest brytyjska pisarka
i polityczka Juliet Rhys-Williams, ale koncepcja ta zyskata na znaczeniu, dzigki
poparciu ze strony amerykanskiego ekonomisty neoliberalnego Miltona Friedmana.
Zob. Friedman 2002, 192-194.
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ktére — wbrew zatozeniom — nie koresponduja ze spotecznymi potrze-
bami, zwlaszcza tych najubozszych (Murray 2006). Prosciej i efektywnej
pozostawi¢ wigcej pienigdzy w portfelach obywateli, zamiast oddawa¢
je rzadowi. Ponadto w optyce konserwatywnej dochéd podstawowy,
odpowiadajac na najbardziej palace problemy spofeczne, pozwala sobie
»wykupi¢” wolnos¢ od spotecznych niepokojéw.

Liberatowie polityczni, dla ktdrych naczelng wartoscia jest wolnosé
i autonomia jednostki, maja powody, by argumentowa¢ za dochodem
gwarantowanym jako realnym narzedziem wyréwnywania szans i stwa-
rzania warunkéw zyskania uznania ze strony spoteczeistwa dla kazdej
jednostki z osobna (Pinzani 2010).

W propozycjach, ktére przesigknigte sg duchem socjaldemokra-
tycznym, nacisk ktadziony jest na potrzebg zaprojektowania bardziej
szczelnego i wrazliwego na réznorodnosé¢ form pracy i wykluczenia
spolecznego systemu zabezpieczenia (Standing 2014b). Pozwala on —
poprzez redystrybucje — niwelowaé nieréwnosci spoteczne w dostgpie
do $rodkéw utrzymania i dowartosciowaé te aktywnosci, ktdre obecnie
nie s3 waloryzowane jako praca. Jeszcze wigksza wrazliwos$¢ na wielog¢
form pracy przejawiaja feministyczne postulaty uznania i dowarto$cio-
wania pracy reprodukeyjnej, takiej jak praca opiekunicza, wychowawcza,
afektywna, domowa (Dalla Costa 2012; Federici 2012).

Swoje nadzieje z dochodem podstawowym wiaza wreszcie radyka-
towie, ktdrzy upatruja w nim szansy na urzeczywistnienie autonomii
osobistej wobec realizujacego interesy whascicieli kapitatu rynku pracy —
na ,odmowe pracy”, ktéra otworzy perspektywe twérczego, produk-
tywnego, niewyalienowanego zycia poza praca najemna (Hardt i Negri
2005, 421-423; Graeber 2014).

W niniejszym artykule zajmuja mnie propozycje, ktére w orbitg
swojego zainteresowania wlaczajq — na pierwszym planie — problema-
tyke ekologiczna. Trudno méwic jednak o jakiej$ odrebnej, funkcjo-
nujacej na wlasnych prawach perspektywie ekologicznej. Potocznie
przyjelismy traktowad ekologie jako pewien postulat, ideg, warto$¢ —
ktérg si¢ popiera lub nie. Zadajac pytania w stylu ,,co sadzisz o ekologii?”,
sjestes za czy przeciwko ekologii?”, sugeruje sig, ze funkcjonuje ona —
wzorem podatkéw progresywnych, wolnego rynku, samorzadu pracowni-
czego czy prawa wlasnosci — jako jedno z wielu rozwiazari politycznych.
Tymczasem ekologia jest terminem z poziomu bardziej ogélnego —
jak ekonomia, struktura spoteczna czy jezyk. Zdziwitoby nas pytanie
sjeste$ za czy przeciwko ekonomii?”, lecz na porzadku dziennym
funkcjonuja analogiczne watpliwosci co do statusu ekologii, ktérej nie
trakeuje si¢ jako pewnej obiektywnej sfery regulujacej zycie spoteczne —
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w tym wypadku, obejmujacej oddziatywania migdzy organizmami a ich
$rodowiskiem. Sprowadzenie ekologii do poziomu fantazji jej ,,zwolen-
nikéw” — ekologéw — ktdra mozna podzielad lub nie, jest wygodne
dla péznego, globalnego kapitalizmu, ktdrego ekonomia pragnie nie widzie¢
$rodowiska, od ktdrego jest on uzalezniony.

Obecnie jeste$my $wiadkami procesu upolityczniania si¢ ekologii,
ktérego kierunek weale nie jest przesadzony. Ekologia moze réwnie
dobrze stuzy¢ celom postgpowym, co konserwatywnym (Rodgers 2013).
Dlatego lepiej méwi¢ o ekologicznym aspekcie danej perspektywy,
niz o perspekeywie ekologicznej per se.

W niniejszym artykule interesuja mnie proby uwzglednienia aspektu
ekologicznego w emancypacyjnych ujeciach bezwarunkowego dochodu
podstawowego (BDP). Przyjrze si¢ prébom konstruktywnego — choé
nie zawsze rozstrzygajacego — rozwigzania dylematéw, ktére pojawiajg
si¢ na stykach debat o BDP oraz tych dotyczacych wymogdw racjona-
lizacji systeméw gospodarczych z przyczyn ekologicznych. Dylematy te
prezentujg si¢ nastgpujaco: czy i jak w praktyce BDP mozna pogodzié
z wymogiem zerwania z nieodzownym dla reprodukgji systemu kapita-
listycznego imperatywem wzrostu gospodarczego? Czy i jak mozna
prébowad polaczy¢ cele redystrybucyjne i emancypacyjne (zwigzane
z BDP) z przetamaniem uzaleznienia systemu od masowego wykorzy-
stania niecodnawialnych zasobdéw, w szczeg6lnosci paliw kopalnych?
Czy cele spoteczne, ktdre realizowa¢ ma BDD, nie stoja w sprzecznosci
z wysitkami podejmowanymi na rzecz zmniejszenia oddziatywania gospo-
darki na ekosystemy, czy tez — wre¢ez przeciwnie — moga si¢ ze sobg
pokrywaé? Czy i jak mozliwe jest jednoczesne sfinansowanie przeorien-
towania polityki spotecznej na bezwarunkowe, powszechne $wiadczenie
pieni¢zne wyptacane z budzetu paristwa oraz kosztowna transformacja
gospodarki, majaca na celu przebudowe wzorcéw produkeji i konsumpcji
w zgodzie z mozliwo$ciami reprodukcji ekosysteméw? Artykut stanowi
przeglad stanowisk zajmowanych w literaturze poswigconej bezposrednio
postawionym pytaniom lub skoncentrowanej na kwestiach z nimi
powigzanych. Stawka jest pomyslenie warunkéw emancypadji spolecznej
w zgodzie z zasadg zréwnowazonego rozwoju.

Moja teza jest nastgpujaca: implementacja BDP jest niewatpliwie
zadaniem wymagajacym calo$ciowej transformacji modelu rozwoju
i wielkich nakladéw. Niemniej w rozwiazaniu napotkanych probleméw
pomocne mogg by¢ argumenty, narzedzia i wizje przebudowy spole-
czefistwa, wypracowane w odniesieniu do wyzwar ekologicznych,
np. w debatach nad degrowrh, postmaterializmem, ekopodatkami,
yzielonym czekiem”, walutami lokalnymi czy §ladem ekologicznym.
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Za ich posrednictwem mozna znalez¢ zrédia finansowania, a takze
ysformatowad” BDP w taki sposdb, by byt on czyms wigcej niz zapo-
mogg socjalng, konserwatywnym narzedziem pacyfikacji niezadowolenia
spotecznego. BDP w ,zielonej” konstelacji moze stuzy¢ radykalnym
celom: stanowi¢ fundament umowy ekospotecznej, w ktdrej zasada
zréwnowazonego rozwoju nie sprowadzataby si¢ do roli wyrzutu kapi-
talistycznego sumienia, ,zielone” technologie do instrumentu uzyski-
wania technologicznej przewagi na geopolitycznej arenie, a ekozywnos¢
do kaprysu klas uprzywilejowanych.

BDP izielona polityka: zwigzek symbiotyczny?

Wsréd politycznego mainstreamu ugrupowania ekopolityczne sa najbar-
dziej konsekwentnymi orgdownikami BPD. Zieloni zainteresowali si¢
tym rozwiazaniem jeszcze w latach osiemdziesigtych ubieglego wieku?
i odtad stale biora je pod uwage w swojej agendzie (Kozek 2012).

Zwiazki ekopolityki z BDP nie s3 czysto przypadkowe ani nie wyni-
kaja z politycznego koniunkturalizmu jej aktoréw. Mozna zasadnie
postawi¢ tez¢ o niejako symbiotycznym zwiazku pomigdzy nimi. Z czego
to wynika?

»Zielona gospodarka” (green economy) stanowi kontekst, ktérym
Zieloni obudowuja BDP. Dla liberatéw gtéwnym motywem wprowa-
dzenia BDP bylaby potrzeba zagwarantowania rzeczywistej wolnosci
indywidualnej, dla konserwatystéw — pacyfikacja niezadowolenia
spolecznego, dla socjaldemokratéw — ograniczanie nieréwnosci majat-
kowych, dla feministek — zréwnanie nicoplacanej pracy reprodukcyjne;
z oplacang pracg najemna, a dla komunistéw — zniesienie tej drugie;j.
Dla ekologédw tymczasem uzasadnieniem jest potrzeba przeobrazeni

2 Jeden z najwazniejszych teoretykéw BDP, Philippe van Parijs wystapit
nadrugim europejskim kongresie Zielonych —w Sztokholmie w 1987 roku. Juz wéw-
czas zauwazyl, ze Zieloni ,lgna” w kierunku BDP: ,,Od skrajnej lewicy po skrajna
prawice, wszystkie polityczne ugrupowania zostaly — do pewnego stopnia— doswiad-
czone odrodzeniem si¢ tego tematu (BDP — przyp. £.M.). Ale zadne tak mocno,
jak Zieloni. We wszystkich padstwach, w ktérych toczy si¢ debata nad BDP
i w ktorych istnieje Partia Zielonych, ci ktérzy najbardziej entuzjastycznie uczest-
nicza w tej pierwszej to cztonkowie tej drugiej. Co wigcej, wiele Partii Zielonych
uczynito z BDP centralny komponent swojego programu spoleczno-gospodar-
czego, a te ktdre tego nie zrobily — zywo t¢ kwestie dyskutuja. Wreszcie, niektdrzy
Zieloni twierdza, ze wprowadzenie BDP konstytuuje sam rdzen zielonej wizji
ckonomii i ze jest to jedyna rzecz, kedra w jaskrawy sposéb odréznia ich od zapat-
rywan liberalnych czy socjalistycznych.” (Van Parijs 2014).

Bezwarunkowy dochdd podstawowy...



[ Lrktyks 9(12)/2014 ”

we wzorcach produkgji, dystrybucji i konsumpcji w celu ich dostosowania
do mozliwosci reprodukeyjnych ekosysteméw, od keérych sa one zalezne.

Ciazenie ekopolityki ku BDP ma jednak takze inne przyczyny.
Philippe van Parijs zauwaza, ze argumentujac za BDP z tak §cisle
ckologicznej perspekeywy, traktuje si¢ to rozwiazanie wylacznie jako
poreczne narz¢dzie do zahamowania — destrukeyjnego dla srodowiska
i nieadekwatnego w mierzeniu spolecznego bogactwa w jego zréznico-
waniu — wzrostu gospodarczego (Van Parijs 1992). Spetnia ono zatem role
wylacznie negatywna, ograniczajaca. Jednak — jak twierdzi van Parijs —
Zieloni na tym nie poprzestaja. Ich wsparcie dla idei zapewnienia podsta-
wowego dochodu wszystkim cztonkom spoteczeristwa bierze si¢ z tego,
ze odznaczajg si¢ orientacjg zyciowa, ktdra nie jest nakierowana
na wysokos¢ rozporzadzalnego dochodu, tylko na mozliwie najwicksza
zdolnos¢ do rozporzadzania wlasnym czasem wolnym i do podejmo-
wania aktywnosci, ktére samemu aktorowi wydaja si¢ z jakiego$ powodu
wartosciowe (Van Parijs 1992, 27-28). Wprowadzenie BDP umozliwia
redefinicjg pojecia pracy, keére przestaje by¢ ograniczone do kregu pracy
najemnej (Alier 2013).

Zewngtrzne imperatywy ekologiczne oraz wewngtrzne aspiracje
réwniez nie spotykaja si¢ w tej wizji przypadkiem. Miejscem ich prze-
cigcia jest to, co André Gorz nazywal ,sfera autonomiczng” (autonomous
sphere), ktéra definiowat nastgpujaco:

Jest ona oparta przede wszystkim na aktywnosciach niewiazacych si¢ z zadnym
ekonomicznym motywem, ktéry bytby celem samym w sobie; komunikacja, obda-
rowywanie, tworcza i estetyczna satysfakecja, produkeja i reprodukeja zycia, czutosé,
realizacja fizycznych, zmystowych i estetycznych zdolnosci, tworzenie wartosci
uzytkowych o charakterze nietowarowym (wspétdzielone dobra lub ustugi),
ktére nie moglyby by¢ produkowane jako towary z uwagi na ich nierentowno$¢ —
krétko méwiac, cate spekerum aktywnosci, ktdre sklada sie na fabryke egzystencji

i dlatego zajmuje pierwotne raczej niz pochodne miejsce (Gorz 1977, 42).

Sfera autonomiczna zostala wyrézniona w opozycji do ,sfery hetero-
nomicznej” (beteronomous sphere)®, w ktérej Gorz ulokowat paristwo
i rynek. W perspektywie ekospotecznej sfera ta — w keérej mieszcza sig tak
zréznicowane przedsigwziecia, jak wolontariat, pomoc sasiedzka, praca
domowa, majsterkowanie, twérczo$¢ artystyczna, aktywno$¢ sportowa,

3 Kryterium rozréznienia na sfer¢ autonomiczna i heteronomiczna jest sposéb
sprawowania kontroli nad zyciem jednostki. W tej pierwszej jest ona sprawowana
autonomicznie przez sama jednostke, w tej drugiej kontrola nastgpuje z zewnatrz
— przez whadze paristwowe lub mechanizmy rynkowe.
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ksztalcenie si¢, budowanie relacji z innymi ludZmi czy z przyroda itp. —
stanowi podstawe dla dobrego, niewyalienowanego zycia, w perspektywie
jednostki, spoteczeristwa i ekosysteméw zarazem (Van Parijs 2008).
Wprowadzenie BDP pozwolitoby wesprze¢ aktualnie istniejace liczne,
rozproszone inicjatywy — oparte na solidarnosci, wspétudziale, wspé6t-
pracy, takie jak ekofarmy, ogrodnictwo miejskie, kooperatywy spozywcze,
sieci lokalnej wymiany, grupy wzajemnej pomocy i wsparcia, ekomia-
steczka i ekowioski, inicjatywy na rzecz rzemiosta czy odzysku surowcéw
i inne — a takze zachecatoby do powstawania nowych (Ryan 2012, 8).
Miatoby to przyczyni¢ si¢ do ,,odkolonizowania §wiata zycia”, czyli zrzu-
cenia dominacji zreifikowanego systemu racjonalnosci instrumentalnej,
ktéra zapanowata w péznym kapitalizmie (Gorz 2012, 11-12).

Jakkolwiek utopijne jest catkowite rozplynigcie sie sfery koniecz-
nosci w sferze wolnosci, to z perspektywy ekopolitycznej argumentuje sig,
ze w paristwach rozwinigtych dla zachowania zdobyczy procesu rozwojo-
wego niezbedna jest cz¢$ciowa dematerializacja gospodarki, keéra pozwoli
ograniczy¢ nacisk, jaki wywierany jest na $rodowisko, a jednoczesnie
pozwoli nam spgdzaé wigcej czasu w sferze autonomicznej, w ktdrej
pomyslno$¢ nie jest mierzona wzrostem gospodarczym (skorelowanym
z negatywnymi efektami zewngtrznymi), a na poziomie jednostki nie jest
dos$wiadczana jako rosnaca ilo§¢ posiadanych débr. W sferze autono-
micznej pomys$lnoé¢ ma by¢ oparta na wartosciach postmaterialnych —
ma si¢ objawia¢ w udanych relacjach z otoczeniem, dostepie do czystego
$rodowiska, ustug publicznych i kultury itp.

BPD jest — jak odnotowuje van Parijs — instrumentem, ktéry stuzy
wzmocnieniu sfery autonomicznej kosztem heteronomicznej:

Propozycja dochodu podstawowego powinna by¢ tez atrakcyjna dla zielonej
alternatywy, poniewaz UBI [Universal Basic Income — EM] moze by¢ trakto-
wany jak ogélna subwencja, sfinansowana przez rynek i paristwo, wzmacniajaca
sfere autonomicznych dziatari. Po cze¢dci dlatego, ze UBI daje kazdemu pewna
realng wolno$¢ —w przeciwienstwie do samego tylko prawa — by wycofac si¢
z odplatnego zatrudnienia w celu podjecia autonomicznej dziatalnosci, takiej jak
oddolny bunt czy nieodptatna opieka. Czgs¢ tego wplywu polega na dawaniu
najmniej uposazonym wigkszej mozliwosci porzucania pracy, ktéra nie jest
dla nich wystarczajaco satysfakcjonujaca, a przez to tworzeniu bodzcow

do projektowania i oferowania mniej alienujacego zatrudnienia (Van Parijs 2009).
W tym miejscu powinna zrodzi¢ si¢ jednak watpliwo$é: czy zatozenie,

ze sfera autonomiczna sama z siebie cigzy ku zréwnowazonym stylom
zycia, nie jest idealistyczne (Foster 2011)?
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Dlawzrostu czy przeciw niemu?

Docieramy tutaj do kolejnej kwestii, ktéra dotyczy relacji zachodzacych
migdzy sferg autonomiczng a heteronomiczna: czym — poza norma-
tywnymi wytycznymi — ,zielona” wersja BDP miataby si¢ wyrdzniad,
by wytyczne te byly czym§ wiecej niz legitymizujacym to rozwigzanie
pustostowiem? Jak sformatowany musiatby by¢ BDP, by sfera autono-
miczna realizowata rozwdj zréwnowazony?

Watpliwosci budzi juz zatozenie, ze BDP okaze si¢ przeciwwaga
dla wzrostu gospodarczego. Nieprzypadkowo BDP ma takze swoich
»prowzrostowych” obroricdw, ktérzy popieraja to rozwiazanie wlasnie
z uwagi na to, ze ich zdaniem pozwoli ono zdynamizowa¢ wzrost gospo-
darczy, chociazby poprzez pobudzenie indywidualnej inicjatywy, tworzo-
nych oddolnie innowacji (np. pozytywne, sieciowe ,efekty zewngtrzne”)
czy konsumpcji wéréd gorzej sytuowanych cz¢éci spoteczedstwa
(Fumagalli i Lucarelli 2014). Stymulowanie wzrostu stato si¢ w Europie
modnym tematem na fali krytyki neoliberalnych strategii rozwiazania
kryzysu zadtuzenia publicznego. BDP z neokeynesowskiej perspektywy
funkcjonowalby jako stymulator wzrostu® — jako ukryte subsydium
dla zatrudnienia. Ukryte dlatego, ze niewyplacane wprost pracodawcom,
lecz przyznawane pracownikowi z nadzieja na to, ze dysponujac
skromnym gwarantowanym dochodem, bedzie sktonny zaakceprowad
nizsza pensj¢ badz pracg w niepelnym wymiarze czasowym. Takie zato-
zenie jest jednak problematyczne, poniewaz wéréd powodéw, dla ktérych
pracownicy powinni popiera¢ dochéd gwarantowany, wymienia si¢ zwigk-
szenie kolektywnej i indywidualnej sity przetargowej, ktéra pozwoli zerwaé
z przymusem pracy (Vanderborght 2004). Dlatego mozna takze traktowaé
BDP jako reformistyczny postulat w punkcie wyjscia, ktéry w dtuz-
szej perspektywie mogtby stworzy¢ podstawy dla przejscia do socjalizmu.
Erik Olin Wright wyrdznia trzy podstawy socjalistycznej transformacji,
w osiagnieciu ktérych BDP moze okaza¢ si¢ przydatny. Sa to: wzmocnienie
pracy w relacji do kapitatu, odtowarowienie sily roboczej oraz zwickszenie
potencjatu dla rozwoju ekonomii spofecznej (Wright 2005, 196-203).

Za BDP argumentujg jednakowoz okupujacy przeciwnag flanke
orgdownicy polityki degrowrh>. W ich optyce BDP moze staé sig

4 W tym ujeciu zaklada sig, ze wprowadzenie BDP przetozy si¢ na wzrost
popytu w gospodarce, ktéremu odpowiada¢ bedzie wzrost podazy (produkeji),
co wiazal si¢ bedzie jednak ze wzrostem wskaznika PKB i wzrostem zatrudnienia

(Jackson 1999).
5 W jezyku polskim ciagle nie dysponujemy zadowalajacym ttumacze-
niem terminu degrowth, ktdry bytby jednocze$nie zrozumialy i dobrze brzmiacy.
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narzedziem na rzecz transformacji uzaleznionych od wzrostu gospo-
darczego spoteczenstw konsumpcyjnych w kierunku, w ktérym rozwoj
spoleczny bedzie mégt przebiega¢ nie w catkowitej zaleznosci od uzyskiwa-
nych stép wzrostu mierzonego wskaznikiem Produktu Krajowego Brutto —
PKB (Mylondo 2006). Zwolennik potaczenia BDP z degrowrh Jan Otto
Andersson uwaza, ze mozna sobie wyobrazi¢, ze BDP wspiera¢ bedzie
zardwno wzrost, jak i ,,rozwdj bez wzrostu”. Kluczowa kwestig jest to,
w jakiej kombinacji innych instrumentéw bedzie wystgpowat (Andersson
2012, 3). Jesli chcemy zaprojektowaé polityke promujaca degrowth,
to — twierdzi Andersson — musimy zmierzy¢ si¢ z trzema filarami,
na ktérych wspiera si¢ ,,syndrom wzrostu”: 1) nap¢dzanym pogonia
za zyskiem kapitalizmem, w ktrym poziom zatrudnienia zalezy od ciaglej
akumulacji kapitatu; 2) powodowanym rywalizacja o status spoteczny
konsumeryzmem, ktéry wywoluje stata potrzebe wynajdywania nowoscis
3) mi¢dzynarodowa rywalizacja, handlem i finansami (Andersson 2012,
3—4). Rozwdj bez wzrostu wymagatby zatem wyjscia poza kapitalizm.

Przyjmujac za punkt wyjscia trzy wyréznione przez Anderssona filary
wzrostu, sprobujemy odpowiedzie¢ na pytanie o to, w jaki sposéb BDI
moglby przyczynic si¢ do ostabienia kazdego z nich.

BDP i zréwnowazona konsumpcja

W odniesieniu do wymogdéw kapitalistycznej akumulagji i konsume-
ryzmu, fundamentalnym zagadnieniem jest wptyw BDP na poziom
konsumpgji. Z perspektywy ekospotecznej przeobrazenie konsumpgji
w aspektach ilodciowym i jakosciowym jest nieodzowne dla zréwnowa-
zenia globalnej gospodarki. Chodzi o takie ustanowienie relacji miedzy
sfera autonomiczng a heteronomiczng, by wzmocnienie tej pierwszej
nie stuzylo — jak chcieliby obroficy wzrostu gospodarczego — zaledwie
jako $rodek do stymulaciji tej drugiej. Ale takze o zaprojektowanie takich
tendengji w sferze autonomicznej, ktére rzeczywiscie wiazaltyby si¢ przede
wszystkim z warto$ciowym — ze spofecznego punktu widzenia — i zréwno-
wazonym stylem zycia w jej obrebie.

Paul-Marie Boulanger wyréznia trzy strategic projektowania zrow-
nowazonej konsumpcji w spoteczeristwie, ktdre sg wzajemnie komple-
mentarne. Po pierwsze, chodzi o to, by konsumowaé w sposéb bardziej

W niniejszym artykule nie proponuje¢ zadnego rozstrzygniecia tego problemu.
W dalszej czesci tekstu bede postugiwal sie co najwyzej peryfrazami, takimi jak:
»f0zw6j bez wzrostu”, ,kontrolowany spadek gospodarczy”.

Bezwarunkowy dochdd podstawowy...



[ Lrktyks 9(12)/2014 -

wydajny w sensie ekologicznym, tzn. promowa¢ takie wzorce produkgji
i konsumpcji, przy ktdérych zuzywa si¢ mniej energii i surowcéw
(Boulanger 2009, 2—-3). Problem w tym, ze konsument dysponuje
niewielkim przefozeniem na respektowanie tej zasady. Nawet jesli posiada
$wiadomo$¢ ekologiczng, wiarygodne informacje o konsumowanych
dobrach i ustugach oraz dochéd, ktéry umozliwia mu ponoszenie
wyzszych kosztdw z tytutu tej zasady, to zasadniczo warunki produkdji
i trendy konsumpcyjne ksztaltowane sa przez producentéw. Nie oznacza
to jednak, ze nie mozna zbudowa¢ takich powiazan migdzy BDP a zasada
eko-wydajnosci (eco-efficiency), ktére mogtyby ja wzmocni¢. Mogtoby si¢
to odbywaé np. poprzez finansowanie BDP przez podatki ekologiczne,
ktorych wysokos¢ zalezna bylaby od zdolnosci producentéw do minima-
lizowania zuzycia energii i surowcéw w procesie produkcyjnym (Barrague
2012). Skutecznos¢ tego rozwiazania ograniczona jest jednak ,,paradoksem
Jevonsa” (Clark, Foster i York 2011), a ponadto — w pewnych wypadkach —
moze okazal si¢ spolecznie regresywna: wyzsze stawki ekopodatkowe
placi¢ moga osoby ubozsze, wybierajace produkty tafsze, kedre nie spet-
niaja wysokich standardéw ekologicznych (Boulanger 2009, 3).

Nie oznacza to weale, ze eko-wydajnos¢ nalezy odrzucié¢ jako mrzonke —
ma ona sens, gdy wprowadza si¢ ja wraz z pozostalymi dwiema zasadami.
Kolejna jest zasada wystarczalnosci (sufficiency), kedra stosuje si¢ juz
do poziomu konsumpdji. Jej zwolennicy argumentujq za takim poziomem
konsumpgji, ktdry realizowalby arystotelesowska zasadg ,ztotego srodka”:
z dala od konsumpcjonizmu, a z drugiej strony od ,,podkonsumpcji”
(underconsumption), ktéra skazuje konsumenta na niedobdr. Konkretniej
chodzi o powstrzymanie si¢ od konsumpgji kolejnej jednostki dobra
lub ustugi, kedrych uzytecznos¢ kraricowa zaczyna przyjmowaé wartosci
ujemne’, oraz o promocje takiej konsumpcji, w ktdrej uzytecznosé kran-
cowa zalezataby w jak najmniejszym stopniu od débr i ustug o charakterze
materialnym. Dopiero przyjecie tej zasady moze ograniczy¢ skutecznosé
»paradoksu Jevonsa”, a zarazem przejécie od relatywnego decoupling
do absolutnego decoupling'. Trudno powiedzie¢, w jaki sposéb umiarkowana

6 Z subiektywistycznej i mikroekonomicznej perspektywy uzytecznosci
kraficowej trudno zmierzy¢ si¢ z konsumpcjonizmem — jego sita polega wlasnie na
tym, ze konsument ocenia dany produkt jako zwiekszajacy uzytecznos¢ kraricowa,
nawet jesli z zewngtrznej perspektywy mozna by argumentowaé, ze nie jest mu
on niezbedny czy nawet potrzebny. Dlatego zréwnowazona konsumpcja wymaga
zmiany $wiadomosci konsumenckie;j.

7 Relatywny decoupling — spadek zuzycia energii lub surowcéw, potrzeb-
nych do wyprodukowania jednej jednostki danego dobra lub ustugi. Nie przesadza
o tym, czy calosciowe zuzycia energii lub surowcow, zuzytych do produkji tego dobra
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wysoko$¢ BDP przektadataby si¢ na realizacje zasady wystarczalnosci.
By¢ moze bardziej istotna bytaby tu ewentualna zmiana kulturowa,
ktéra mogtaby postgpowad wraz z implementacja BDP: poprzez
wzajemne uczenie si¢ coraz wigcej ludzi mogloby uznaé zréwnowazony
styl zycia za wygodny (Achterberg 2002, 139-140). Podpora takiego
stylu jest ostatnia z zasad zréwnowazonej konsumpcji: odtowarowienie
(decommodification).

Zasada odtowarowienia opiera si¢ na uprzywilejowaniu wartosci
uzytkowej wzgledem wartosci wymiennej, dostgpu — zamiast posiadania,
wspoldzielenia — zamiast wylacznosci. Odrowarowiona konsumpcja
polega np. na wspdlnym korzystaniu z débr, barterowej wymianie,
ekonomii wzajemnosci. W odniesieniu do tej zasady BDP moze okaza¢
si¢ kluczowym mechanizmem jej urzeczywistniania. Myslac o BDP,
nie powinni§my z géry zaktada¢, ze bedzie to po prostu okreslona suma
waluty, jaka zwykli$my si¢ na co dzied postugiwaé. BDP moze funkcjo-
nowac¢ na przyklad — w calosci lub w czgéci — jako niewymienialna waluta
lokalna, ke6ra bytaby uzywana tylko w lokalnej gospodarce, dzigki czemu
stuzylaby wspieraniu lokalnych producentéw i zawiazywaniu relacji
miedzy nimi a lokalnymi konsumentami, co przektadaloby si¢ na wzrost
kooperacji pracy zywej (Virno 2014), a takze na ograniczanie $ladu
ekologicznego. Wéwczas mozna sobie wyobrazi¢ wprowadzenie dodat-
kowych mechanizméw, ktére zachecalyby do konsumowania w sposéb
zréwnowazony. Ponadto — w tym kierunku idzie np. wychodzacy z fran-
cuskiego ruchu degrowrh projekt Unconditional Autonomy Allowance
(UAA) — mozna bra¢ pod uwagg potaczenie BDP z bezwarunkowymi
$wiadczeniami rzeczowymi i ustugowymi (Liegey 2012).

Zbyt dalekie profilowanie BDP — np. wyplacanie go w walucie
lokalnej niepodlegajacej wymienialnosci, uprzywilejowywaniu lokal-
nych produktéw i ustug — moze ostabia¢ poparcie dla tej idei, poniewaz
instrument, ktéry w zatozeniu wielu jego zwolennikéw miat spetnia¢ cele
emancypacyjne, przeistoczylby sic w narzedzie odgérnego planowania.
Argument méwiacy o ograniczaniu wolnosci mozna jednak przyja¢
jedynie utozsamiajac wolnos¢ z nieskregpowanym dostgpem do ,,global-
nego”, ,wolnego” rynku. Jezeli wolno$¢ rozumiemy szerzej — faczac
z nig wolno$¢ od przymusu $wiadczenia pracy najemnej, mozliwos¢
innego niz w drodze rynkowej zdobywania $rodkéw utrzymania, wolnosé
od niedostatku, uzyskanie wptywu na rozwéj naszych miast, dzielnic,

lub ustugi bedzie faktycznie male¢. Absolutny decoupling — zachodzi wéwezas,
gdy spadek zuzycia energii lub surowcéw, potrzebnych do wyprodukowania jednej
jednostki danego dobra lub ustugi, faktycznie przektada si¢ na spadek catosciowego
zuzycia energii lub surowcéw, zuzytych do produkeji tego dobra lub ustugi.

Bezwarunkowy dochdd podstawowy...
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wspdlnot mieszkalnych, prawo do czystego $rodowiska itp. — to progra-
mowo wspierajacy zréwnowazong konsumpcje BDP stuzy realizacji takiej
wolnodci (Christensen 2008, 119-138).

BDP jako globalny ,zielony czek”

Przejdzmy do trzeciego filaru ,,syndromu wzrostu”: rywalizacji migdzy-
paristwowej. Zdaniem Christensena w argumentacji na rzecz BDP nalezy
przyjaé najszerszy horyzont normatywny, nad keérym rozciaga si¢ poziom
globalny. Wychodzac od prac Hermana Daly’ego, po§wicconych gospo-
darce stanu ustalonego (steady state economy), Christensen postuluje,
by abstrakcyjne argumenty, ktérymi Daly usprawiedliwia wprowadzenie
BDP — zapewnienie kazdemu dochodu pozwalajacego na zaspokojenie
niezbednych potrzeb oraz dystrybucja dochodu, keéry uchroni jednostke
przed wyzyskiem i przymusem stosowanym przez rynek i padstwo —
rozwazy¢ w kontekscie realnie istniejacych na poziomie globalnym barier
wzrostu gospodarczego. W tak szerokiej perspektywie BDP funkcjonuje
jako czynnik realizacji szesciu celéw: 1) uwzglednienia w rozwoju granic
wzrostu; 2) odtowarowienia pracy ludzkiej; 3) uniezaleznienia od klien-
telizmu wzgledem paristwa; 4) umocnienia obywatelstwa i demokracji
na $wiecie; 5) wspierania réwnouprawnienia miedzy plciami; 6) alokacji
débr, keéra moze stuzy¢ jako podstawa sprawiedliwie urzadzonego rynku
(Christensen 2008, 119-138).

Takze na szczeblu globalnym powiazanie BDP i wyzwan ekologicz-
nych jest mozliwe w politycznej prakeyce. Wspélnota miedzynarodowa
ma do rozwiazania dwie palace kwestie o charakterze $wiatowym:
zahamowanie zmian klimatycznych oraz globalnej biedy i nieréwnosci
spotecznych. W jaki sposéb BDP méglby stad si¢ agentem realizacji
ich obu?

W skali globalnej nieréwnosci w dostgpie do zasobéw widoczne s
w sposdb najbardziej jaskrawy. Jeden z pionieréw idei BDP, Thomas
Paine, uzasadniat ja tym, ze dostep do zasobéw Ziemi powinien by¢
réwny — ale odkad zasoby staly si¢ dobrem rzadkim, to ci, ktérzy sa
ich pozbawieni, powinni otrzyma¢ jako rekompensatg gwarantowany
dochéd (Andersson 2009, 3; Paine 1999, 8). W takim rozumieniu
BDP staje si¢ nie tylko instrumentem zamknigtej w granicach paristwa
narodowego sprawiedliwosci spotecznej, ale sprawiedliwosci globalnej,
w tym ekologicznej. Taka jest idea BDP jako ,zielonego czeku”. Opiera
si¢ ona na solidarnej polityce klimatycznej wspélnoty miedzynarodowej,
ktdrej podstawg bytoby opodatkowanie paliw kopalnych. Fundusze
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wygenerowane w ten sposdb moglyby postuzy¢ jako Zrédto finanso-
wania globalnej redystrybugji. Dzigki redystrybucyjnemu charakterowi
szielonego czeku”, regresywne same z siebie ekopodatki naktadane
na paliwa kopalne moga zosta¢ przemodelowane tak, by dziata¢ w zgodzie
z zasadg sprawiedliwosci spolecznej. Daniny z podatkéw ekologicznych
zasilatyby bowiem dywidendg, z ktdrej kazdy obywatel otrzymywatby
comiesi¢czne wsparcie publiczne w identycznej wysokosci. , Zielony czek”
zatem jest na poziomie panistwa narodowego jednym z wariantéw BDP.

W skali miedzynarodowej ,zielony czek” zdaje si¢ by¢ optymalnym
rozwigzaniem w obliczu klinczu, w ktérym znalazly si¢ miedzynarodowe
negocjacje wokdt zmian klimatycznych. Padstwa globalnego Potudnia
przerzucaja odpowiedzialno$¢ za katastrofe klimatyczng na wysoko uprze-
mystowione paristwa globalnej Péinocy, ktére odpowiadajg za historyczne
nagromadzenie emisji gazéw cieplarnianych w ziemskiej atmosferze.
Tym czasem te pierwsze same oskarzane sg przez adwersarzy o brak woli
ograniczenia wlasnych emisji w ciagu najblizszych lat.

Ustanowiony na poziomie globalnym, jednolity podatek weglowy,
moglby sta¢ si¢ Zrédtem finansowania BDP we wszystkich paristwach,
ktdre przylaczylyby sie do tak skonstruowanego systemu. Obywatele
panistw, w ktérych emisje przypadajace na jednego mieszkanca bytyby
wyzsze niz $rednia dla $wiata, byliby w tym systemie ptatnikami netto
(wigeej by do niego wplacali, niz z niego pobierali), podczas gdy paristwa
majace emisje na jednego mieszkarica ponizej $redniej, bylyby benefi-
cjentami netto, zyskujac staly doptyw pomocy rozwojowej, ktora dalej
bylaby wyptacana w formie BDP (Popkiewicz 2012, 473-484).

Zaklada sie, ze ,zielony czek” motywowatby platnikéw netto do redukgji
emisji. Tym samym nie nalezatoby si¢ obawia¢, ze jego mechanizm funk-
cjonowania bedzie ,,rabunkowy” w odniesieniu do srodowiska — jest to
zarzut, keéry mozna wysunaé pod adresem ekopodatkéw nakladanych
na eksploatacje z46z, takich jak Alaska Permanent Fund®.

Konkluzja

W niniejszym artykule przyblizone zostaty konteksty, w ktérych idea
BPD spotyka si¢ z pomystami ,zielonej” przebudowy spoteczeristwa. BDP

8 Oparcie finansowania rozwoju spolecznego na cksploatacji zasobéw
moze doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej spoteczeristwu na krétka mete oplaca si¢
rabunkowa cksploatacja. W efekcie rozwéj zostaje uzalezniony od eksploatacji,
co blokuje alternatywy rozwojowe i rujnuje $rodowisko, co w dtuiszej perspektywie
okazuje si¢ nickorzystne dla dalszego rozwoju. Zob. Andersson 2009, 3—-4.

Bezwarunkowy dochdd podstawowy...
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w perspektywie ekospotecznej okazuje si¢ jednym z najbardziej obiecuja-
cych narzedzi zmiany, ktére — np. poprzez zréwnowazenie konsumpcji,
jej relokalizacje, odtowarowienie zycia spolecznego, promocjg wartosci
postmaterialnych, sprzezenie redystrybucji z opodatkowaniem ekstrakeji
surowcOw czy emisji zanieczyszczeti, przeobrazenie globalnej polityki
klimatycznej — moze funkcjonowa¢ nie tylko na rzecz redystrybucji
dochodu i wzmocnienia autonomii jednostki, ale réwniez dla wsparcia
zréwnowazonych styléw zycia, bez upowszechnienia ktérych niemozliwe
bedzie sprostanie wyzwaniom ekologicznym.

Z prac, w ktérych BDP analizowany jest przez zwolennikéw
yzielonej” perspektywy, wytania si¢ bardzo istotne spostrzezenie: ze to
jest to rozwigzanie, kedre moze stuzy¢ réznorodnym celom. Decydujace
jest to, wraz z jakimi innymi rozwigzaniami BDP ma wspétpracowac.

Dochdd podstawowy nie rozwiaze — sam z siebie — probleméw ekologicznych;
nie zastapi elektrowni weglowych panelami stonecznymi ani nie ztagodzi presji
na wyczerpujace si¢ warstwy wodonosne. Jesli zostanie wprowadzony jako uspra-
wiedliwienie dla ci¢¢ na inne programy spoleczne, bedzie zgubnym rozwiaza-
niem tak spolecznie, jak i srodowiskowo; solidne ustugi publiczne sa niezbedne,
jesli chcemy zy¢ ,za mniej”. Ale moze by¢ [BDP — przyp. EM] krytycznym
punktem wyjscia, jesli chodzi o przemyslenie relacji migdzy praca, produkeja
a konsumpcja, bez ktdrego ekologiczne tupanie nézka zaprowadzi nas donikad
(Battistoni 2014).

Dla realizacji ,zielonej” wizji BDP powinien by¢ zaledwie elementem
szerszego pakietu odwaznych reform, np. wprowadzenia darmowej komu-
nikacji zbiorowej (Calder 2009), obywatelskiej energetyki odnawialnej
czy mechanizmdéw demokracji partycypacyjnej. Prokapitalistyczna prawica
widzi juz, ze ,zielone” propozycje — potraktowane konseckwentnie —
wyznaczajg prosta droge do wypowiedzenia wojny kierownictwu kapi-
tatu. Zgodnie z propozycja Naomi Klein, zamiast posyta¢ ja do okulisty,
powinni$my jej podzigkowa¢ za pomoc w konsolidacji rozchwianej
lewicowej tozsamosci (Klein 2013, 62-78).
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Dochod podstawowy a wydajnosc
w kapitalizmie kognitywnym

W niniejszym artykule dochéd podstawowy (DP) nie bedzie
rozwazany jako $rodek podnoszenia standardéw zycia

czy spolecznego dobrostanu. Zostanie raczej zaprezentowany
jako niezbedna strukturalna polityka zmierzajaca do osiagania
zdrowszego i bardziej sprawiedliwego kompromisu

miedzy kapitatem a praca. Przyjmujac podejécie francuskiej
szkoly regulacji, utrzymujemy, ze taki kompromis oparty jest
na redystrybucji wzrostéw wydajnosci. Opisywanie dynamiki
wydajnosci pozwala na lepsze zrozumienie gtéwnych cech
rozwoju wspolczesnego kapitalizmu. Rozwijajac nasza
argumentacj¢, koncentrujemy si¢ na transformacji spoteczno-
-gospodarczej, ktéra w obrebie krajéw Zachodu wykroczyta
poza paradygmat fordystyczny i proponujemy, aby ten nowy
system gospodarczy nazywaé ,kapitalizmem kognitywnym”.
Twierdzimy réwniez, ze DP moze by¢ postrzegany

jako realizowalny element polityki gospodarczej zdolny

do przeciwstawienia si¢ niestabilno$ci stworzonej przez obecne
formy akumulagji, gdyz jest on w stanie zwigkszy¢ wydajnos¢
poprzez procesy sieciowe i procesy uczenia sie.

Stowa kluczowe: dochéd podstawowy, wydajnos¢, kapitalizm kognitywny,

kryzys, szkota regulacji, postfordyzm, wiedza
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Wprowadzenie

W ostatnich latach wielu badaczy odnotowalo fake, ze w spoteczeristwach
rozwinigtej formy kapitalizmu nieustannie zwigksza si¢ polaryzacja
dochodu'. Tego rodzaju rozwarstwienie jest bezposrednia konsekwencja
pojawienia si¢ nowego paradygmatu akumulagji, ktéry w ostatnim czasie
kilku badaczy okreslito mianem kapitalizmu kognitywnego (Fumagalli
2000; Vercellone 2003, 2006). Celem niniejszego artykutu jest udowod-
nienie, ze dochdd podstawowy (DP) nie jest propozycja utopijna, ale raczej
interwencja ckonomiczna, ktéra wydaje si¢ niezb¢dna, aby radzi¢ sobie
z niespotykanym do tej pory uelastycznieniem rynku pracy, jakiego
wymaga postfordystyczny paradygmat akumulacji. Bedziemy zatem
twierdzi¢, ze nie nalezy rozwaza¢ DP jako sposobu na jednoczesne
podniesienie standardéw zyciowych i spotecznego dobrostanu (well-
-being); uwazamy raczej, ze powinien by¢ on postrzegany jako niezbedny
elemenc strategii strukcuralnej ukierunkowanej na osiggniecie zdrowszego
porzadku spotecznego, przektadajacego si¢ na bardziej zréwnowazona
posta¢ kompromisu migdzy praca a kapitalem niz ten, ktéry charakte-
ryzowat zaréwno przeszly, jak i obecny paradygmat akumulacji. Majac
to na uwadze, pokazemy, ze wprowadzenie DP razem z prawnym obywa-
telstwem (juridical citizenship) znaczaco wplynetoby na ekonomiczny
oraz spoteczny status obywateli oraz pozwoliloby im na korzystanie
w petlni z ich praw obywatelskich.

Jak sugerowat John Marangos (2006), DP powinien zosta¢ zdefi-
niowany jako zabezpieczenie dochodu na poziomie wystarczajacym
do godnego zycia (basic-liveable income guarantee). Twierdzimy jednak,
ze przyzwoity poziom zycia jest wynikiem kompromisu zawieranego
na linii praca-kapital. Przyjmujac podejécie prezentowane przez francuska
szkol¢ regulacji utrzymujemy, ze tego rodzaju kompromis oparty jest
na redystrybugji zyskéw pochodzacych ze wzrostu wydajnosci (productivity
gains) (Aglietta 1979; Lipietz 1986; Boyer 2004a, 2004b). W zwiazku
z tym, podchodzimy do probleméw zwiazanych z ocena standardéw
zyciowych oraz spolecznego dobrostanu faczac te kwestie z ich Zrédtami,
to znaczy ze wzrostami wydajnosci (productivity growth). Jako ze jeste$my
przekonani, iz opis dynamiki proceséw wytwérezych pozwoli na lepsze
zrozumienie gtéwnych cech wspétczesnej produkeji kapitalistyczne;j,
przedstawiamy teoretyczna rame¢ kapitalizmu kognitywnego (KK).
Ktadziemy w ten sposéb szczeg6lny nacisk na role, jaka dynamiczne

1 Zrédlo: A. Fumagalli, S. Lucarelli, 7/ reddito di base, produttivita e capita-
lismo cognitivo. Dzigkujemy autorom za manuskrypt i pozwolenie na ttumaczenie.
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gospodarki skali (dynamic economies of scale) w potaczeniu z technologia
informacyjna i procesem wytwérstwa wiedzy odgrywaja w obszarach
charakteryzujacych si¢ szeroka obecnoscia dziataid prowadzonych
w zakresie materialnych i niematerialnych przemystéw i ustug.

Literatura dotyczaca dochodu podstawowego

Zaréwno definicje DD, jak réwniez preferowane sposoby jego dystrybucji
r6znia si¢ istotnie w zaleznosci od tego, jakiego rodzaju szkola za nimi
stoi: klasyczna liberalna, socjaldemokratyczna czy radykalna.

*  DPodejscie klasycznie liberalne opiera si¢ przede wszystkim na idei
shegatywnego podatku dochodowego”. Wedlug tego modelu
funkcje paristwa powinny zosta¢ ograniczone do minimum.
Ujmujac to w kategoriach praktycznych, musielibysmy stwierdzic,
ze polityka redystrybucyjna powinna by¢ wprowadzana w sposéb
automatyczny i uwzgledniaé negatywny podatek progresywny.
Wszyscy ci, ktérzy znajdujg si¢ ponizej wzglednego progu
ubdstwa, nie powinni ptaci¢ podatkéw, a paistwo powinno
interweniowa¢ wyptacajac odpowiednie $rodki niezbedne
dla osiagnigcia przez kazda osobg tego progu. Wszyscy musza
placi¢ za dostep do ustug publicznych (szkél, opieki zdrowotne;j
itd.), a wyjatek stanowia systemy sprawiedliwosci i obronny.
W rzeczywistosci zaktada to rozmontowanie systemu opieki
spolecznej (Friedman 1968).

*  Punktem wyjscia podejécia socjaldemokratycznego jest uznanie
zaréwno porazki wspéiczesnych systeméw opieki spotecznej,
jak réwniez faktu, ze procesy uelastyczniania zatrudnienia
zaktadajq istnienie tak zwanych pracujgcych ubogich. W obliczu
tego faktu niezb¢dne staje si¢ zapewnienie ciagltosci dochodu
osobom zawsze wtedy, gdy nie sg one w stanie sprzedad swojej
sity roboczej lub uzyskiwany przez nie dochdd z pracy jest zbyt
niski. W tym wypadku zamiast o powszechnym DP powinni§my
méwié raczej o dochodzie gwarantowanym, przeznaczonym
wylacznie dla 0s6b ubogich, ktére nie maja zadnego innego zrédta
przychodu. Tego rodzaju redystrybucja jest niezalezna od jakiej-
kolwick podejmowanej aktywnosci, nie wymaga réwniez zadnej
kompensaty po stronie tych, ktérzy go utrzymuja, oraz trwa
dopéty, dopéki jego odbiorca znajduje si¢ ponizej progu ubdstwa.
Z definicji jest to bezwarunkowy, jednak niepowszechny instru-
ment interwencji eckonomicznej. Jego delikatniejsza wersja bywa
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zwykle nazywana ,ptaca gwarantowana” (Delors Commission
1993; Supiot Report 1998). W odréznieniu od dochodu gwaran-
towanego jest ona zapewniana przez ograniczony okres tym,
ktorzy sq akurat bezrobotni, chociaz dzieje sig to nadal w sposéb
bezwarunkowy.

*  Trzecie, bardziej radykalne, podejscie oparte jest na idei,
ze dochdd osoby powinien by¢ powszechny, bezwarunkowy
i nieograniczony czasowo. Tego rodzaju nastawienie jest zaple-
czem badan rozwijanych przez BIEN (Basic Income Earth
Network) w Europie oraz przez USBIG (United States Basic
Income Guarantee) w Ameryce Pétnocnej. Najbardziej wply-
wowym badaczem reprezentujacym ten nurt myslenia jest
Philippe Van Parijs (1992, 1996, 2000, 2004). Perspektywa
ta uzupelnia uzasadnienie spoteczne i etyczne o kwestie ekono-
miczne zwigzane ze spoteczng réwnoscig oraz mozliwoscia
cieszenia si¢ petnia praw obywatelskich.

W oparciu o ten ostatni korpus literatury definiujemy ,,dochéd
podstawowy” (DP) jako propozycje¢ powszechnej i bezwarunkowej
interwencji ekonomicznej. Nie bedzie ona nikogo dyskryminowad.
DP bylby zatem stabilnym i ciagltym zasitkiem, niezaleznym od rzeczy-
wistej aktywnosci pracowniczej, zapewniajacym kazdemu cztonkowi
danej wspdlnoty godny poziom zycia. Co wigcej, staramy si¢ pokazad,
ze wprowadzenie powszechnego DP jest godne rozwazenia w kontekscie
poszukiwan realistycznej polityki redystrybucji, zdolnej do poradzenia
sobie z wyzwaniami stawianymi przez nowy paradygmat elastycznej
akumulacji (Gorz 1997; Fumagalli 2000).

Literatura, na ktérg si¢ powolujemy, oferuje réwniez ograniczony
zakres badant empirycznych pokazujacych wplyw DP na produkeje
oraz zatrudnienie. Wiekszo$¢ z tych analiz mierzy si¢ raczej z polem
badan etycznych oraz nauk politycznych anizeli z ekonomia. Dodatkowo,
rozmaici badacze przeanalizowali zakres, w jakim DP moze by¢ uwazany
za or¢z w walce z ubdstwem, jak réwniez rozwazyli problemy zwiazane
z jego wdrozeniem, szczegdlnie w odniesieniu do strukeury podatkowej
(Atkinson 1995a, 1995b; Atkinson i Morgensen 1993) oraz rynku pracy
(Bowles 1992; Van der Linden 1987; Kesenne 1993; Groot 1999; Serati
2001). Bowles sugeruje, ze DP nie powinien by¢ ustanawiany powyzej
progu ubdstwa. Van der Linden, Kesenne oraz Groot wnioskuja, ze DT,
zastgpujac istniejacy uprzednio zasitek dla bezrobotnych, mégtby tworzy¢
efeke wypierania (crowding out effect) na rynku pracy, jesli zostatby ustano-
wiony na zbyt wysokim poziomie. Braloby si¢ to zaréwno z istnienia
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efektu dochodowego, ktéry redukuje podaz pracy, jak réwniez ze zwick-
szonej presji fiskalnej. Literatura ta, chociaz zréznicowana, posiada
kilka wspélnych cech: przyjecie perspektywy keynesowskiej (istnienie
bezrobocia); istnienie ptac proefektywnosciowych (efficency wages)
oraz sztywnosci rynku pracy; niedoskonato$¢ i asymetrie informacji
(za wyjatkiem Van der Lindena); oraz zmniejszajace si¢ korzysci skali.
Ta ostatnia hipoteza jest w tym miejscu najistotniejsza. Dwa gléwne
whioski z tego nurtu badan sa naste¢pujace:

1. DP wykazuje, ogélnie rzecz biorac, pozytywne efekty tylko
wtedy, gdy nie jest zbyt wysoki, lub znajduje si¢ troche ponizej
progu wzglednego ubdstwa; oraz

2. DP zastgpuje zasitki dla bezrobotnych.

Nalezy przypomnied, ze tego typu wnioski sg wazne jedynie, gdy zatozy¢
spadajace korzysci skali. Jak pokazemy ponizej, zwrot od paradygmatu
fordystycznego do KK urzeczywistnit system gospodarczy, w ktorym maleje
rola spadajacych korzysci skali — na skutek proceséw uczenia si¢
oraz wylonienia si¢ gospodarek sieciowych. W zwiazku z tym, wprowa-
dzenie DP nalezy analizowaé z perspektywy odmiennej od tych przyje-
tych w powyzszej literaturze. Zwrot od jednego do drugiego paradygmatu

zmienia uzasadnienie, na ktérym powinno si¢ opiera¢ wprowadzenie DP.

Zwrot od fordyzmu do kapitalizmu kognitywnego

W ciagu dziewigtnastego stulecia przeksztatcenia technologiczne w pota-
czeniu z organizacyjnymi innowacjami wplynety na produkcje débr
materialnych. Wiodacymi sektorami byt sektor tekstylny oraz nowo
powstaly przemyst stali i zelaza — najweze$niejsze formy mechaniki narze-
dziowej i dobr konsumpcyjnych. Okres fordyzmu charakteryzowat sig
zwigkszona mechanizacja, za ktéra postepowata automatyzacja produkcji,
co skutkowato najbardziej spektakularnym wzrostem wydajnosci, jakiego
kiedykolwiek w swojej historii doswiadczyta ludzkos¢é. W tym okresie
sektory przemystowe pozwalaly na maksymalne wykorzystanie statycz-
nych gospodarek skali. Obejmowato to zaréwno przemyst chemiczny,
przemysty débr trwatych, jak i przemysly samochodowe i elektroniczne.
Francuska szkola regulacji analizowala fordyzm jako jeden z reziméw
akumulacji (Aglietta 1979; Boyer 2004a). Ta metoda produkeji
z pewnoscig nie posiadata statusu modelu globalnego. Jej urzeczywist-
nienie réznilo si¢ znaczaco pomigdzy padstwami Zachodu z uwagi
na zréznicowanie na poziomie instytucji krajowych oraz wptywu szokdéw
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zewnetrznych. Niemniej jednak w systematyczny sposéb okreslaty ja:
taylorystyczny, zarzadzany za pomoca hierarchicznych procedur podziat
pracy na odmiang twércza i manualng (produkcje wykwalifikowana
i niewykwalifikowana); system akumulagji oparty na redystrybucji zyskéw
z wzrostu wydajnosci posréd robotnikéw wedtug wzorcéw gwarantujacych
zwigkszenie efektywnego popytu; masowa produkcja standardowych
dobr trwatych, jak réwniez redystrybucja zapewniana dzigki narzedziom
regulacyjnym takim jak spoleczne ustawodawstwo, uktady zbiorowe
pracy oraz pafistwo dobrobytu.

W kontekscie fordystycznym rozwdj wydajnosci uzalezniony byt
od ewolucji technik produkeji, naptywu inwestycji oraz obecnosci statycz-
nych gospodarek skali. Naplyw inwestycji jest funkcja stopy wzrostu
konsumpcgji. Stopa ta zalezy od poziomu plac, popytu pochodzacego
z sektora publicznego oraz eksportu. Placa realna, powiazana ze wzro-
stem wydajnosci, stanowi tutaj najistotniejsza zmienna. W kontekscie
fordystycznym DP nie mdgltby by¢ elementem instytucjonalnych regu-
lacji, poniewaz datoby si¢ go uzasadni¢ jedynie w oparciu o kategorie
etyczne.

Dynamiczna réwnowaga miedzy masowa produkcja a konsumpcja
whasciwa fordystycznemu kompromisowi zawieranemu miedzy kapi-
tafem a praca gwarantowana byla przez wzrost wydajnosci wynikajacy
z wykorzystywania statycznych gospodarek skali oraz przez wzrost ptac
realnych, co przedstawiliémy na rysunku 1 (patrz nizej). Fordystyczna
dynamiczna réwnowaga byla cz¢$ciowo regulowana przez interwencje
pafistwa, tworzac zachety zaréwno dla produkcji, jak i posredniej
oraz bezposredniej konsumpgji (keynesowskie finansowanie przez deficyt
oraz polityka spoleczna). W zwiazku z tym wzrost w systemie fordy-
stycznym przypominal dziatanie silnika dwusuwowego: poczatkowo
prowadzita do niego wydajno$¢, nastgpnie on sam pobudzat produk-
tywno$¢. Jest to wybuchowy proces; jednakze, jesli dynamika popytu
nie odpowiada dynamice produkgji, jest on fundamentalnie niezréw-
nowazony (Boyer 2004a).

Podejécie francuskiej szkoty regulacji rozjasnito technologiczne
i instytucjonalne warunki, ktére zapewnity fordystyczny efeke spirali:
wzrost zatrudnienia, wzgledng stabilizacje wahan gospodarczych oraz brak
zmniejszenia udzialu zyskéw. Zeby wzrastato zatrudnienie, dynamika
popytu (np. konsumpcyjnego, inwestycyjnego i popytu sektora publicz-
nego) powinna by¢ szybsza niz pracooszczedne tendencje wynikajace
z postepu technicznego. W celu ustabilizowania $ciezki wzrostu, poziom
indeksacji plac w odniesieniu do wydajnosci musi by¢ ograniczony
z dwéch stron, ze strony techniki i popytu.
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Rysunek 1. Spirala fordystycznego wzrostu
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Zrédto: Boyer 2004a.

Dobra dynamika zysku zaktada, ze poziom indeksacji plac jest
nizszy niz limit zalezny od parametréw technicznych i tych zwigzanych
z popytem.

Wydajno$¢ pracy zalezy zasadniczo od poziomu intensywnosci
proceséw automatyzacji. W rzeczywisto$ci wiedza wcielona jest
w maszyny, a nie w prace (Vercellone 20006), dokonujac wzmozeniu
Smithiafskiego podziatu pracy. W tayloryzmie intensywne wykorzystanie
maszyn oraz fabryki zapewnia wzrost wydajnosci. Jednak poniewaz
ten przyrost produktywnosci (powiazany z rosnacym wykorzystaniem
zautomatyzowanej maszynerii) mozliwy jest jedynie w wyniku odptat-
nych dziatan operatorskich, wydajnos¢ pracy jest wprost proporcjonalna
do podazy pracy. Zdolnos¢ do generowania rosnacych dynamicznych
korzysci skali jest tym, co odrdznia tayloryzm od przedfordystycznego
kapitalizmu. Tego rodzaju rosnace korzysci skali wynikajg z wykorzystania
statycznych gospodarek. W tym miejscu mozna wyprowadzié prosty
whniosek, ze wraz ze wzrostem liczby i wielkosci fabryk, wydajnos¢ danej
jednostki pracy, w zwiazku z racjonalizacja napgdzanej maszynami pracy,
zdaje si¢ odpowiednio rosnad.

Z historycznego punkeu widzenia fordyzm wszed! w fazg kryzysu
w latach siedemdziesiatych dwudziestego wieku wraz z rosnacy liczbg
konflikcéw wywolywanych przez zwiazki zawodowe, nasyceniem rynkdéw
débr trwatych, rosnacymi cenami surowcéw (kryzysem naftowym lat
siedemdziesiatych) oraz zawieruchg monetarng. Wszystkie te elementy,
jak réwniez przejicie do plynnego kursu walutowego, okreslity nowa
ramg odniesienia dla procesu restrukturyzacji rynku globalnego. W tych
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okolicznosciach zwiazek migdzy zwigkszaniem wydajnosci oraz dyna-
mika plac realnych zaczat si¢ rozpadaé, ustgpujac miejsca dramatycznej
polaryzacji w ramach dystrybucji dochodu (zob. rys. 1). Fordystyczny
kryzys wymaga odnowionej umowy spotecznej, keéra powinna by¢ oparta
na nowym kompromisie migdzy kapitatem a praca. Innymi stowy,
cechy fordystycznego kryzysu sprawiaja, ze wylaniaja si¢ nowe powody
dla wprowadzenia DP.

Ostatnia debata europejska na temat spolteczno-gospodarczej transfor-
magji krajéw zachodnich cechowata si¢ $wiadomoscia kryzysu fordyzmu.
Wielu badaczy spotecznych wprowadzito wzglednie proste pojecie
na okreslenie tej nowe epoki kapitalizmu: postfordyzm. Kategoria ta jest
wykorzystywana w wielu obszarach badawczych, takich jak socjologia,
ekonomia, nauki polityczne czy studia miejskie:

Kategoria postfordyzmu odnosi si¢ do modelu spotecznego, ktdrego sposéb
produkdji nie jest juz zdominowany przez hierarchicznie zorganizowane formy
akumulacji czy przez negocjacje dotyczace podziatu bogactwa prowadzone
przez przedstawicieli zbiorowosci oraz nadzorowane przez pafstwo. Wprost
przeciwnie, tak zwany model postfordystyczny okreslaja formy elastyczne;j
akumulagji, ktére moga integrowaé i taczy¢ wysoce zréznicowane sposoby,

czasy i miejsca produkgji (Zanini i Fadini 2001, 15).

W naszym rozumieniu potaczenia miedzy wyzyskiem wiedzy oraz akumu-
lacja nadwyzki lepiej uchwytuje fraza KK. Uzywamy zatem kategorii
postfordyzmu w celu wskazania przejécia od fordyzmu do KK. Centrum
procesu akumulagji przesuwa si¢ od towaréw materialnych do niemate-
rialnych. Jak zauwazy! Virno, w obrebie fordystycznej fabryki dziatalnos¢
wytworcza jest milczgca, a praca wykonywana jest przez niemy faricuch ludzki:

W postfordystycznej metropolii rzeczywisty proces wytwdrczy mozna uja¢ empi-
rycznie jako ztozona grupe aktow jezykowych, sekwencje stwierdzen czy interakeje
symboliczna. Jest tak dlatego, ze dzialanie wytwdrcze jest obecnie wykonywane
(performed) obok systemu maszyn, w ramach regulujacych, nadzorczych i koor-
dynujacych funkgji; ale réwniez dlatego, ze proces produkcji wykorzystuje jako

swoje ,surowce” wiedzg, informacjg, kulturg, stosunki spoteczne (Virno 2001, 181).

Z powodu umie¢dzynarodowienia produkgji, rozpowszechnienia techno-
logii informacyjnych i komunikacyjnych oraz innowacji w transporcie
towardw czynnoéci wytworcze zostajg przesunigte do krajow rozwija-
jacych sig, podczas gdy dziatania zwigzane z finansami, technologia,
nadzorem, logistyka oraz kontrolg zostaly skoncentrowane w krajach
wysoce uprzemystowionych (Ameryka Pétnocna, Europa, Japonia
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i Australia). W zwiazku z tym jeste$my $wiadkami nowego rodzaju
miedzynarodowego podziatu pracy opartego na wiedzy: kognitywnego
podziatu pracy (Mouhoud 2000).

Charakterystyka kapitalizmu kognitywnego

Kapitalizm kognitywny (KK) wytworzyt dwie nowe gospodarki skali,
ktére maja pozytywny wplyw na charakter wytwarzania zyskéw, a zatem
na wydajno$é. Z jednej strony mamy dynamiczne gospodarki uczenia
si¢ (uczenie si¢ przez dziatanie (learning by doing), uczenie si¢ przez
uzytkowanie itd.), cile zalezne od cech technologii informacyjnych
i komunikacyjnych; z drugiej, mamy nowe gospodarki przestrzenne
powiazane z istniejacymi sieciami i zdolno$ciami, ktére wplywaja na dany
obszar i moga sprzyja¢ procesom upowszechniania wiedzy. W pierwszym
wypadku poruszamy si¢ w nieuchronnie dynamicznym kontekscie.
Natomiast w drugim niezb¢dne jest przedefiniowanie sfery przestrzenne;j
procesu akumulagji przy jednoczesny ponownym przemysleniu pojecia
efektéw zewngtrznych (externality) (Moulier-Boutang 2003; Fumagalli
2005).

Nalezy uwypukli¢ nastgpujace punkty. Po pierwsze, wiedza jest
kluczowa zmienng w rozumieniu wspéiczesnych przemian strukeu-
ralnych. Jako ze wiedza jest podstawa akumulacji, nalezy analizowa¢
zaréwno to, w jaki sposéb jej wymiana i rozpowszechnianie wptywa
na dynamike wydajnosci oraz jakiego rodzaju korzysci skali sa w nastgpstwie
generowane. Jeéli wiedza jest rozpowszechniona, rzeczywistym
problemem jest mierzenie jej intensywnosci, jednak okazuje si¢ to raczej
trudnym zadaniem. Efektywno$¢ wiedzy (sposobnosc), rozpowszechnianie
i zwielokrotnienie zastosowan w systemie gospodarczym (kumulatywnosd)
oraz prywatne przyswajanie wiedzy (wywlaszczalnosd) musza zostaé
oszacowane (Nelson i Romer 1988; Fumagalli 1995). Dana sposobno$¢
domaga si¢ strategii inwestycji, w ktdrych inwestor decyduje o konty-
nuacji dziatania na bazie przewidywanych zyskéw. Niezaleznie od rezul-
tatéw oraz normalnego stopnia niepewnosci wynikiem jest rozszerzenie
produkeji oraz, wedtug wszelkiego prawdopodobieristwa, wzrost wydaj-
nosci. Ze wzgledu na fake, ze nie sposéb wyczerpaé wiedzy w procesie
konsumpdji, jej kumulatywnos¢ oraz predkosé jej rozpowszechniania
z koniecznosci pociagajg za sobg rosnace korzysci skali. Inaczej niz
w sytuacji stworzonej przez fordyzm obecne rozpowszechnienie wiedzy
nie zalezy po prostu od technologicznego transferu maszyn, ale od rozmiaru
przeptywéw relacyjnych wygenerowanych przez proces niematerialny.
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W tym kontekscie hipoteza dotyczaca zmniejszajacych si¢ korzysci skali
nie odgrywa juz zadnej roli.

Po drugie, specyficznymi cechami KK sg jego zdolnos¢ do zwigkszania
zaréwno procesu wiedzy-ksztatcenia (A) oraz gospodarek sieciowych (4).
Zmienna A zalezy od stopnia kumulatywnosci, sposobnosci i wywtasz-
czalnosci. Ogdlnie rzecz ujmujac, sposobnos¢ definiowana jest jako
oczekiwana stopa zysku (), a z tego powodu, im wyzszy oczekiwany
zysk przy zastosowaniu nowych technologii, tym wigksza predkos¢
jego upowszechnienia. Kumulatywno$¢ i wywlaszczalno$é reprezentuja
zdolno$¢ nowego wykorzystania wiedzy zdolnej do generowania kolejnej
innowacji i unikania mozliwosci imitacji dzigki istnieniu praw wlasnosci
intelekeualnej (patentdw). Zaktada sig, ze zmienna 4 zalezy od poziomu
dochodu (Y) oraz pozytywnych efektéw zewnetrznych (E).

Po trzecie, A jest ograniczona przez prawa wlasnosci intelektu-
alnej. W rzeczywistosci im wigkszy jest stopiet wywlaszczalnosci
wiedzy, tym mniejsza staje si¢ jej zdolno$¢ do upowszechniania,
co de facto wplywa na jej zdolno$¢ do generowania pozytywnych efekeéw
dla powiazanej wydajnosci. Na tym etapie warto wprowadzi¢ rozréznienie
na wiedze milczaca (tacir knowledge) oraz wiedze skodyfikowang (codified
knowledge) (Malerba i Orsenigo 2000). Pierwsza z tych kategorii cechuje
si¢ wysokim stopniem wywlaszczalnosci, co chroni ja przed upowszech-
nieniem. Druga, dzigki nowoczesnym procedurom standaryzacyjnym,
moze by¢ tatwiej upowszechniona w kontekscie stabych praw wlasnosci
intelektualnej. Tworzenie wiedzy oraz jej przestrzenna dyfuzja w ramach
procesu ksztalcenia to podstawowe cechy akumulacji kognitywnej.
W kategoriach tworzenia (A) oraz upowszexchniania () wyzszy poziom
wiedzy odpowiada bardziej innowacyjnym technologiom. Z systematycz-
nego punktu widzenia innowacja jest w rzeczywisto$ci zmiang w procesie
gospodarczym, ktdra jest powodowana przez dziatalnos¢ inwestycyjna.
Jest to uzaleznione od tego, jak wiele inwestycji przeznacza si¢ na istnie-
jaca technologic lub na nowe technologie.

Wydajno$¢ powodowana przez wymiang wiedzy nie moze zosta¢ przyswo-
jona przez wydajno$¢ materialna. Zgodnie z tak zwanym podejsciem
operaistycznym (Wright 2002) odwolaliby$my si¢ w tym miejscu
do spolecznej wydajnosci intelektu powszechnego®. W naszym kontekscie

2 Intelekr powszechny jest kluczowym terminem w dyskusji dotyczacej
postfordyzmu. Pojawia si¢ w Marksowskim ,,Fragmencie o maszynach”, czyli jedne;j
z czesci Zarysu krytyki ekonomii politycznej (1986). Jest to pociagajaca metafora,
jesli chcieliby$my si¢ odnosi¢ do wiedzy, ktéra stanowi epicentrum spotecznej
produkciji i rozstrzyga o wszystkich obszarach zycia (zob. Virno 2001). Interpretacja
Marksowskiego ,Fragmentu” data poczatek wielu rozwazaniom prowadzonym
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intelekt powszechny definiowany jest przez polaczenie dynamicznych
gospodarek opartych na uczeniu si¢ (A) oraz dynamicznych gospodarek
sieciowych (£), ktérych intensywno$¢ zmienia si¢ zgodnie z dystrybucja
skodyfikowanej i milczacej wiedzy. Rozsadne wydaje si¢ zalozenie,
ze im wigkszy udzial skodyfikowanej wiedzy w catkowitej ilosci dostgpne;
wiedzy przeznaczonej dla akumulacji, tym wigkszy bedzie osiagalny
poziom spotecznej wydajnosci. Jednak odkad w zyciowym cyklu wiedzy
wiedza skodyfikowana wynika z wiedzy milczacej, istnieje kompromis
miedzy spoteczna wydajnoscia tworzong przez intelekt powszechny
oraz milczaca wiedza jako taka.

W wyniku powyzszego KK rézni si¢ od kapitalizmu fordystycznego
pod dwoma gléwnymi wzgledami. Po pierwsze, pochodzenie wzrostow wydajnosci
jest w nim oparte na procesach ksztatcenia i gospodarkach wiedzy. W odniesieniu
do uprzednich definicji chcieliby§my zaprezentowad nastgpujaca rame:

— k(Y*, E*)
Yt—l - I[_) A+7'C[—) Y[

— ) (P, IPR)

w ktérej mozliwe jest rozpoznanie efektu spirali (virtuous circle)
stworzonego przez wzajemne oddzialywanie dziatari inwestycyjnych,
wzrostu wiedzy, wzrostu wydajnosci oraz wzrostu produkeji. Bardziej
sprawiedliwy spoteczny kompromis dotyczacy podziatu zyskéw ze wzrostu
wydajno$ci moze skorygowacd potencjalny problem podkonsumpgji.

Po drugie, w warunkach KK, gdzie inwestycje niezb¢dne do wytwo-
rzenia débr materialnych zdaja si¢ zanikaé, tendencje wzrostowa wykazuja
inwestycje finansowe. Produkty finansowe zakupywane sg przez rosnaca
liczbg drobnych oszczedzajacych. Warto zauwazy¢, ze w ramach proceséw
globalizacji (delokalizacji, outsourcingu oraz nizszych kosztéw pracy)
dziataja oni jak mnoznik zagregowanego popytu. Réwnowaga systemu
nie tylko wspiera si¢ na wzro$cie rynkéw finansowych oraz podziale
wytworzonej nadwyzki, ale réwniez na wysokim poziomie wzrostu
w nowych krajach uprzemystowionych, ktére znajduj si¢ w samym
centrum proceséw outsourcingu oraz delokalizacji.

w ramach tak zwanego wloskiego operaizmu (zob. szczegélnie Panzieri 1964; Tronti
1971; Negri 1979; przeglad anglojezycznej literatury dotyczacej tej kategorii zob.
Wright 2002). W ostatnich latach podejscie to doprowadzito do rozwazania powia-
zania miedzy jezykiem a kapitalem. Powiazanie to uwazane jest za prawdziwie
przefomowy punkt w rozwoju spoleczno-ekonomicznego systemu kapitalizmu
kognitywnego (zob. Zanini i Fadini 2001). Fumagalli (2005) okresla spoteczna
produkeyjnos¢ intelektu powszechnego mianem produkcyjnosci bioekonomicznej.
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Dwéch ostatnich warunkéw nie mozna rozwaza¢ jako strukturalnych,
co sprawia, ze KK jest niestabilny. Nieobecno$¢ uczciwego spolecznego
kompromisu okresla dwuznacznos¢ tego napgdzanego finansami wzrostu.
Jak twierdzi Boyer (2004b, 49): ,towarzyszaca temu utrata zbiorowej sity
przetargowej pracownikow sprawia, ze zgadzajq si¢ oni na formy wyna-
grodzenia, ktére w coraz wigkszym stopniu uzaleznione s3 od wynikéw
spoiki, szczegdlnie za$ jej wynikdw finansowych”. Rozwazajac przyktad
Stanéw Zjednoczonych w latach dziewieédziesiatych, Boyer stwierdza,
ze ,jest to kraj, w ktérym bogactwo gieldowe jest czyms istotnym,
w poréwnaniu z dostepnymi zrédtami przychodéw, oraz w ktdrym akeywa
duzych spétek fatwo mogg zostaé sprzedane na wysoce ptynnym rynku”
(ibid., 52). Rysunek 2 ukazuje ,,niepewng spirale” (ambiguous circle) KK.

Rysunek 2. Niepewna spirala kapitalizmu kognitywnego
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Wykorzystujac przypadek USA, mozemy zauwazy¢, ze na zagregowany
popyt wplyw mialy zaréwno dynamika rynkéw finansowych oraz zyski
kapitatowe plynace z umigdzynarodowienia produkeji. Wraz z ostabieniem
zwiazku miedzy placa a wydajnoscia dynamiki te posiadaly ogromny wplyw
na konsumpcjg oraz dziatalnoé¢ inwestycyjna. Dla wigkszosci robotnikéw
zyjacych w warunkach KK poziom dochodu nie zalezy tylko od ptacy,
ale réwniez od korzysci finansowych. A zatem rynki finansowe maja wptyw
zaréwno na aktywno$¢ konsumpcyjna, jak réwniez na poziom popytu.

W zwiazku z tym, w KK nieobecno$é¢ powigzania migdzy placa
a wydajnoscia traktuje si¢ jako posrednie wspétdziatanie miedzy wydaj-
noscia, rynkiem finansowym a polaryzacjg dochodu. Poniewaz stosunku
mig¢dzy tymi czynnikami nie mozna uzna¢ za stabilny, réwnowaga
systemu nie moze zosta¢ zagwarantowana. Nie jest to analiza podkon-
sumpcjonistyczna, skoro rynki finansowe odgrywaja role¢ mnoznika
w stosunku do zagregowanego popytu i umigdzynarodowionej produkeji,
co samo w sobie wplywa pozytywnie na dziatania inwestycyjne. Zdajemy
sobie jednak sprawe, ze ta sytuacja nie moze trwaé bez korica, a rosnace
mie¢dzynarodowe napigcie militarne tylko potwierdza nasze przekonania.

Jesli chodzi o strong podazy, to zmiany w zdolnosci do wytwarzania
nowej wiedzy jako podstawowego warunku dla rozpowszechniania si¢
nowych technologii (# oraz 1) zaleza od sposobu organizacji dziataid
z zakresu badad i rozwoju. Z kolei na te dziatania pozytywnie wplywa
poziom dochodu oraz zestaw zmiennych, takich jak poziom edukacji,
catkowita makroekonomiczna i polityczna stabilnos¢, sprawiedliwa
redystrybucja bogactwa, réwnowaga migdzy dziataniami materialnymi
i niematerialnymi oraz istnienie dobrego systemu infrastruktury, ktére
definiujemy jako pozytywne czynniki zewngtrzne (positive externalities)

Réwnowaga gospodarki kognitywnej uzalezniona jest od wptywu
sieciowych gospodarek oraz praw wilasnosci intelektualnej na wydajnosé,
oddziatywania na wydajno$¢ zaréwno dynamicznych (sieciowych i opar-
tych na uczeniu sig) oraz statycznych gospodarek, wydatkédw publicznych,
a wreszcie od poziomu konsumpgji, ktéry jest obnizany przez podatki
oraz sklonno$¢ do inwestycji. Tam, gdzie gospodarki sieciowe sg istot-
niejsze od praw wlasnosci intelektualnej w oddziatywaniu na wzrost
wydajnoéci, stopa wydajnosci zawsze rosnie. Stopa wzrostu obniza
si¢, gdy wzrost wydajnosci wptywa negatywnie na zatrudnienie oraz,
w konsekwencji, redukuje konsumpcje. Ma to negatywny wplyw
na wzrost popytu. Odwrotnie niz miato to miejsce w paradygmacie
fordystycznym, ptace realne nie sa powiazane ze wzrostami wydajnosci,
a w zwiazku z tym, nie ma sprawiedliwej kompensacji za prekarnogé
zatrudnienia (zob. rys. 2). Warto zauwazy¢, ze wskaznik wzrostu moze
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by¢ pozytywny jedynie w obecnosci wysokich wydatkéw publicznych.
Jednakze powinno to by¢ wazniejsze od wplywu efektéw zewnetrznych
na wydajnosé. Raz jeszcze potwierdza to niestabilnos$é systemu.
Co wigcej, gdy dynamika produkji i popytu oraz dynamika wydajnosci nie
podazaja tymi samymi $ciezkami, w konsekwencji prowadzi to do jeszcze
wickszego stopnia niestabilnosci. Jesli jest tak w istocie, niezbedne wydaje
si¢ rozpoznanie alternatywnych polityk gospodarczych ukierunkowanych
na ograniczanie niestabilnosci catego systemu. Nalezy zatem przemysle¢ to,
czym sa te nowe czynniki generujace wzrosty wydajnosci w kontekscie KK.

Zasady rzadzace funkcjonowaniem rynkéw finansowych okreslone
sa przez ztozone mechanizmy jezykowo-komunikacyjne. Mechanizmy
te okresla si¢ na podstawie imitacyjnych i dominujacych zachowan,
ktére wyjasniaja ewolucje wydajnosci wiedzy oraz narzucajg niektdre,
rzekomo naukowo okreslone, trajektorie. Niemierzalno$¢ wydajnosci
wiedzy przy uzyciu metod ilociowych (opartych o kalkulacje bazujace
na ilosci wytwordw) prowadzi do koniecznosci rozwinigcia nowego modelu
teoretycznego. Sugerujemy w tym miejscu wykorzystanie biologicznego
modelu dynamiki ewolucyjnej, w ktérym kluczowe czynniki stanowig procesy
uczenia si¢. Pierwszym krokiem byloby zatem zaproponowanie taksonomii
wiedzy (zob. Nelson i Romer 1998; Moulier-Boutang 2003) dzielacej naktady
poznawcze (cognitive inputs) na cztery kategorie: hardware (maszyny), software
(procesy obliczeniowe), webware (uwaga i dziatania mézgu) oraz netware
(sieci stymulowane przez procesy obliczeniowe oraz dzialania mézgu).
W obrebie systemu gospodarki kognitywnej hardware, software, webware
oraz netware stanowia udziat wszystkich débr i ustug, co przedstawia tabela 1.

Poniewaz webware i netware, chociaz w réznym stopniu, powiazane sa
z pracg kognitywna i moga prowadzi¢ do zwickszonej wydajnosci niemate-
rialnej poprzez pozytywne efekty zewnetrzne, problemem staje si¢ to, w jaki
spos6b mierzy¢ i ustanawia¢ ich wynagrodzenie. Z tego punkwu widzenia DP
moze by¢ pierwszym krokiem w strong realnego rozwigzania tego problemu.

Tabela 1. Towary, efekty zewngtrzne i zyski w kognitywym systemie
gospodarczym. Inspiracja dla tej tabeli byt Moulier-Boutang (2003)

Gléwny Dominujace

Te i Zyski

owary naktad Opis efekty zewnetrzne ¥s
Hardware Efekty zewngtrzne

Towary materialne | kompute- Kapitat fizyczny | zwiazane Malejace
rowy z niepodzielnoscia

Towary uzyskiwane Efekty zewngtrzne

na drodze przetwa- | Software Kapitat ludzki | zwiazane State

rzania danych z uczeniem si¢
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. Uwaga
Zywe towar Efekty zewngtrzne
v Y i dziatania Pojedyncza zywa i ¢ State lub
i towary oparte , zwigzane

. mozgu, praca S rosnace
na wiedzy z uczeniem sig

webware
. Podziat poznaw-

Zbiorowe towary nat p
. czy i koopera- Efekty zewngtrzne
i towary oparte Netware . . . Rosnace

. cyjny, zbiorowa | zwiazane z netware
na wiedzy .

Zywa praca

Dochod podstawowy a kapitalizm kognitywny

Zabezpieczenie dochodu na wystarczajacym do godnego zycia
poziomie powinno by¢ traktowane jako placa spoteczna. W warunkach
KK nowa forma placy nie jest tradycyjne wynagrodzenie mierzone
czasem pracy, rozumiane jako naklad produkcyjny oddzielony
od kapitatu. Jesli bedziemy starali si¢ rozpozna¢ zasady rzadzace wyna-
gradzaniem za kazdy wktad (zob. tab. 2), zobaczymy, ze w systemie
gospodarczym opartym na produkcji niematerialnej, zyski ze wzrostu
wydajnosci nie sg juz dtuzej dystrybuowane, wspieranie wewnetrz-
nego popytu przez pafistwa opiekuricze ulega obnizeniu, a ptace
nie sa juz powiazane z zatrudnieniem. W tej wlasnie ramie DP
stanowi wynagrodzenie za spoleczng wydajnos¢, ktéra tworzy
potaczenie czterech wymienionych wczesniej naktadéw?®. Niezbedne
jest, aby ta naprawcza dynamika powigzana zaréwno z praca
zalezna, jak i samozatrudnieniem stata si¢ problemem spolecznym,
ktéry sktoni przede wszystkim do podjecia kwestii spotecznego

podziatu dochodu.

3 Miedzy 1976 a 1979 rokiem we Whoszech tak zwane piate pokolenie
robotnikéw, ktére dorastalo w duzych miastach w czasach tworzenia paristwa
dobrobytu, wkroczyto do duzych fabryk: rdzenia fordystycznej organizacji
produkcji. Doswiadczenia nowych pracownikéw byly radykalnie odmienne
od doswiadczen przesztych pokoleri niewykwalifikowanych robotnikéw.
»Wychowali si¢ jako nastawieni przeciwko ‘strukturze’ ptacowej, jej ‘formie’
oraz koniecznosci pracy przez caly czas swego zycia, w celu otrzymania dochodu
raczej niz wyplaty. Podmiotowosci wyrazanej przez t¢ nowa sile robocza
z pewnoscia nie udato si¢ catkowicie podkopa¢ rezimu fabrycznego. Jesli
udalo im si¢ osiagna¢ cokolwiek, to uczyni¢ go bardziej optacalnym i fatwym
do przeksztatcenia w kierunku elastycznosci (Zanini i Fadini 2001, 23). We wloskiej
debacie politycznej propozycja dochodu podstawowego pojawia si¢ whasnie
w tym kontekscie.
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Tabela 2. Podzial dochodu wedtug czterech kategorii naktadu
w materialnym i kognitywnym systemie gospodarczym

Naktad

Materialny system gospo-
darczy (zasady podziatu
dochodu)

Kognitywny system gospo-
darczy (zasady podziatu
dochodu)

Hardware (HW) —
produkeja kapitatu statego
$rodkami zywej pracy

Placa indywidualna jako
krarficowa wydajnos¢

Placa kooperacyjna
i ochrona kapitatu statego

Software (SW) — produkcja
stalej pracy $rodkami pracy
zywej i kapitatu statego

Placa jako reprodukcja sity
roboczej

Ochrona statej pracy
(informacja)

Webware (WW) —
produkcja zywej pracy
$rodkami zywej pracy

Dochéd z postgpu technicz-
nego, patenty i prawa
wlasnoéci intelektualnej

Wynagrodzenie lub finan-
sowanie zywych innowacji
i innowacji w metodach
uczenia si¢

Netware (NW) produkeja
zywej kooperacji §rodkami
kapitatu statego, stalej pracy

Koszty organizacyjne
i transakcyjne finansowane
poprzez $rodki pochodzace

Wynagrodzenie oraz finan-
sowanie interaktywnosci
i globalnej koordynagji

(HW, SW, WW)

oraz Zywej pracy z dotacji i zasitkéw

Wdrozenie DP mogtoby zredukowaé wewngtrzng niestabilnos¢
KK. Mozliwe scenariusze zaleza od korelacji mi¢dzy dynamikami
wydajnosci, DP oraz produkeji. Ta ostatnia zalezy od wplywu inwe-
stycji na wzrost wydajnosci. W KK dziatanie inwestycyjne osiaga swoje
maksimum efektywnosci, gdy jest zdolne do przechwycenia intelektu
powszechnego. W takich warunkach inwestycja zalezy od pozytywnych
efektéw zewnetrznych, a takze od poziomu zagregowanego dochodu oraz
jego uczciwego podziatu. Jak zauwazyl Keynes w Uwagach koricowych
0 filozofii spotecznej, do kidrej moglaby prowadzic ogélna reoria, ,dowolny
i niesprawiedliwy podziat bogactwa i dochodéw” jest jedna z najwaz-
niejszych ,wad systemu spoteczno-gospodarczego, w ktdrym zyjemy”
(Keynes 2011, 340). Uczciwy podzial dochodu stanowi warunek wstepny
dla rozwoju takiego rodzaju kooperacji spotecznej, ktéry zdolny jest
do minimalizowania ryzyka zwalniania z pracy (Jespersen 2005, 190).
Z perspektywy przeciwnej sktonnosé przedsicbiorcy do inwesto-
wania oparta jest na wysokich oczekiwania w stosunku do zysku
oraz na istnieniu praw wtasnosci lub wysokiego stopnia kumula-
tywnosci, ktdre pozwalaja na ogromne zyski. W zwiazku z tym istnieje
napiecie migdzy warunkami zagregowanego popytu a przedsigbior-
czymi decyzjami. Jest ono podobne do tego fordystycznego, jesli wziaé
pod uwagg poziom plac pieni¢znych. Jesli podziat dochodu szkodliwy
dla whadcicieli ptac oznacza niski poziom konsumpcji, niskie ptace sa zyskowne
dla przedsi¢biorcy.
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Nowo$¢ KK polega na tym, ze podczas gdy niesprawiedliwy podziat
dochodu czy tez nizszy poziom dochodu zagraza zmniejszeniem zdolnosci
do tworzenia wiedzy?, nadmierna wywlaszczalno$é technologii moze
prowadzi¢ do mniejszego rozpowszechniania si¢ wiedzy i proceséw
uczenia si¢ (zob. rys. 2). W tym scenariuszu wprowadzenie DP ozna-
czatoby pierwszy krok w kierunku bardziej sprawiedliwego kompromisu
spotecznego. W rzeczywistosci DP pociagalby za soba wiecej pozy-
tywnych efektéw zewnetrznych oraz sprawiedliwszy podziat dochodu.
To z kolei zwi¢kszyloby zdolnos¢ do generowania wiedzy i innowacji
oraz mialoby posrednie pozytywne konsekwencje zaréwno dla trendéw
w wydajnosci, jak i pozioméw zagregowanego zysku. Innymi stowy,
DP ufatwitby wykorzystanie dynamicznych gospodarek skali opartych
na uczeniu si¢ poprzez wprowadzenie efektu spirali. Ze wzgledu
na wplyw proceséw uczenia si¢ i gospodarek sieciowych wzrasta wydaj-
no$¢, a poniewaz technologie informacyjne i komunikacyjne cechuja si¢
wysokim stopniem kumulatywnosci (Winter 1984; Dosi 1988; Fumagalli
1995), istnieje pozytywna korelacja migdzy wydajnoscig a inwestycjami
czy tez:

DP—-bl—on—o1—>Y

W obrebie tej ramy problem rozumienia tego, co stanowi o poziomie
zycia, staje si¢ problemem polityki innowacji. Innymi stowy, zapropono-
wana przez nas rama jest nowa propozycjg prawa Kaldora-Verdoorna’,
wedltug ktérego oryginalne statyczne gospodarki skali (zdolne do zwigk-
szenia popytu) zastgpowane sa dynamicznymi gospodarkami skali urze-
czywistnianymi przez dziatania z zakresu B+R oraz rozpowszechnianie
wiedzy. Godne warunki zycia zaleza od sity kompromisu miedzy praca
a kapitatem. W KK bezpieczeristwo dochodu, mieszkalnictwo, brak
dyskryminacji w miejscu pracy, mobilno$¢, wiedza i umiejetnosei,
wolny dostgp do informacji oraz wolna komunikacja stanowia zaréwno
potrzeby, jak i warunki wydajnosci. Z prawniczego punktu widzenia
istnieje konieczno$¢ zdefiniowania nowych praw, to znaczy praw

4 Inaczej niz w fordyzmie, gdzie niskie ptace mogly prowadzi¢ do kryzyséw
podkonsumpcji, w KK wazniejsze sa negatywne efekty struktury niskich ptac
na zdolno$¢ do generowania i rozpowszechniania wiedzy.

5  Prawo Kaldora-Verdoorna postuluje istnienie znaczacych pozytywnych
powiazai miedzy stopami wzrostu wydajnosci pracy a produkeja, przynajmniej
w przemysle (zob. Verdoorn 1949). Kaldor ukut termin ,,prawo Verdoorna” i zapewnit
mu powszechne uznanie. Byla to jedna z dwéch empirycznych prawidtowosci,
poprzez ktére chcial wyjasnié przyczyny niskiej stopy wzrostu gospodarczego

w Wielkiej Brytanii (Kaldor 1966; zob. réwniez Kaldor 1975).
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do podstawowej stabilnosci dochodu, prawa do mieszkania, prawa
do bezpieczeristwa pracy, prawa do mobilnosci, prawa do kultury, wiedzy
i umiejetnosci ([praca zbiorowa] 1997)°. W tym sensie wprowadzenie DP
oznaczatoby jedynie punke wyjscia dla osiagania bardziej sprawiedliwego
kompromisu.

Wprowadzanie DP wigze si¢ oczywidcie z pytaniem o to, w jaki
sposéb powinien zosta¢ on sfinansowany. Na poziomie krajowym
mozemy sobie wyobrazi¢, ze potrzebne do tego $rodki pochodzi¢ beda
z podatku, ktérym oblozone zostang renty bedace charakterystycznym
sktadnikiem kognitywnej gospodarki. Proponujemy w tym kontekscie
rozréznienie na rente materialng i niematerialng (zob. Lucarelli
i Mazza 2006, 162-167). Ta pierwsza to przychéd placony ze wzgledu
na produktywnos¢ konkretnego czynnika, np. najlepszy grunt w kate-
goriach Ricardo. Renta niematerialna zdefiniowana jest jako bogactwo
wytworzone przez innowacyjne umiejetnosei pracy, weielone nastgpnie
w inny czynnik produkcji (ziemig czy kapital), ktérego whasciciele
(whasciciele ziemscy czy kapitalisci) mogg przywlaszezyé (w zwiazku
z zasadami instytucjonalnymi czy swoja dominujaca pozycja). Renta
niematerialna dominuje w kontekscie kognitywnym. Uzalezniona jest
ona od innowacyjnych reziméw, praw wlasnosci dotyczacych innowacji
oraz dynamicznych gospodarek skali (uczenia si¢ i pozytywnych efektéw
zewnetrznych). Wskazniki wzrostu wydajnosci sa tu znacznie wyzsze
niz te odzwierciedlane przez oficjalne statystyki. Powodem tej niedoktad-
nosci jest to, ze oficjalne statystyki mierza wzrosty wydajnosci wytacznie
w kategoriach materialnych (ilo¢ sztuk, przepracowane godziny...),
nie biorac pod uwage niematerialnej wydajnosci opartej o dziatania
kognitywne zastosowane w produkeji. Ta warto$¢ dodana powinna
stanowi¢ opodatkowana podstawe finansowania DP. Na poziomie
mi¢dzynarodowym mozemy si¢ odwota¢ do dwéch propozyciji:

*  podatek Tobina od spekulacyjnych transakeji finansowych;

e podatek od renty z tytutu praw wlasnosci intelektualnej

oraz od wykorzystywania pozytywnych efektdéw zewnetrznych

6 Definicje tych nowych praw mozna podsumowac przy uzyciu pojecia flexicurity.
Flexicurity oznacza mozliwos$¢ bycia elastycznym w sposéb aktywny, przy uniknieciu
prekarnosei. Innymi stowy, jest to raczej prawo do wolnego wyboru pomigdzy
réznymi ofertami pracy anizeli samo prawo do pracy. W polu akademickim elastycznos¢
i bezpieczeristwo sa pojeciami jasnymi i zrozumiatymi. Elastycznos¢ czesto zréw-
nywana jestz niskim poziomem ochrony miejsca pracy, podczas gdy bezpieczenistwo
oznacza bezpieczeristwo dochodu. Jednakze flexicurity powiazane jest takze z takimi
problemami jak: czas pracy, stanowiska pracy, placa, aktywna polityka rynku pracy,
edukagja i trening, urlopy itd.
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sprzegnigtych z przestrzenia, takich jak prowadzenie biznesu
w obszarach metropolitalnych, mozliwo$¢ korzystania z dobrej
infrastruktury, zaréwno materialnej, jak i niematerialnej (system
szkolnictwa, kapitat ludzki i spoleczny, sieci, gospodarki zakresu
(scope economies) itd.) W tym wypadku mozna sobie wyobrazi¢
wprowadzenie stromego progresywnego podatku na przemyst
mieszkaniowy wedlug rodzaju jego uzytkowania (bardzo niski
na osobiste, wyzszy dla wykorzystania produkcyjnego) lub podatek
od bezposrednich inwestycji zagranicznych w celu zreduko-
wania outsourcingu oraz ograniczenia strategii bazujacych
na spolecznym dumpingu.

W $wietle rosnacej finansowej i gospodarczej niepewnosci DP zapew-

niatby wyzsza stabilno$¢ po stronie popytu, jak réwniez generowatby

stabilny trend w prywatnej konsumpcji podczas tworzenia planowych

inwestycji prywatnych w $rednim i dtugim okresie. Pojawia si¢ wobec

tego nowy kompromis. W zwiazku ze zwickszeniem podatkéw od renty
DP obnizalby spodziewany zysk przedsi¢biorcéw. W tym przypadku
sktonno$¢ do inwestowania (6) mogtaby by¢ mniejsza. Tego rodzaju

zwigkszenie podatkéw moze ujemnie wptywaé na poziom konsumpcji
oraz zagregowanego popytu, wywierajac negatywne efekty na produkcje.
Mozna jednak powiedzie¢, ze wprowadzenie DP zwickszytoby wydajnosé

poprzez lepsze wytwarzanie i rozpowszechnianie wiedzy (£ oraz A):

AT ->AT—->AY (a)
DP —
ANk, Al — At — AT — AY  (b)

Ktéry z tych dwdch efektéw przewazy?
W przypadku (a) redukcja dochodu (PNB) obnizytaby podatki, a tym

samym mozliwo$¢ finansowania DP:

AY > AT— ADP

W przypadku (b) wynik jest odwrotny. DP poprzez pozytywny wplyw
na poziom dochodu jest rozwigzaniem samofinansujacym si¢ dzigki

efektowi spirali:

AY — AT — A*DP

Dochdéd podstawowy a wydajnosc...
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Przejscie od fordystycznego kapitalizmu do KK zostato okreslone jako
przesunigcie si¢ od stabilnej, chociaz konfliktowej, strukeury akumu-
lacji w strong struktury niestabilnej. Ta niestabilno$¢ spowodowana
jest gtéwnie brakiem zwiazku miedzy warunkami podazy (wplywa-
jacymi na trendy wydajnosci) i warunkami popytu (wplywajacymi
na sprawiedliwy podziat dochodu), ktéry w rezimie fordystycznym byt
zdolny do zapewniania dynamicznej réwnowagi. Wprowadzenie DP
moze by¢ pierwszym krokiem w kierunku pozytywnego rozwiazania
tego problemu. Daje si¢ on pogodzi¢ z modelem akumulacji opartym
na wykorzystywaniu dynamicznych gospodarek skali. Jesli wprowadzono
by DD, byliby$my swiadkami dwéch pozytywnych efekeéw dotykajacych
popytu i produkgji. Poprzez sprzyjanie procesom sieciowym i uczenia si¢
DP zwigkszylby zaréwno wydajno$¢, jak i popyt poprzez konsumpcje.
Niemniej nie sposdb zawsze zagwarantowad, ze taki podwdjny skutek
nastapi. Z jednej strony, zalezy on od tego, w jak duzym stopniu DP
wplynie pozytywnie na wydajno$¢. Im bardziej byloby to prawdopo-
dobne, tym mniejsza bytaby rola odgrywana przez prawa wlasnosci inte-
lektualnej oraz tym szersze byloby rozpowszechnienie gospodarek sieci
(intelektu powszechnego i spolecznej kooperacji). Z drugiej strony, zalezy
to od sposobu sfinansowania DD, Ta druga kwestia wymaga systemu
podatkowego, kedry nie karze dziatan inwestycyjnych w sferze produkgji
niematerialnej (gospodarki sieciowej), ale skupia si¢ na rencie.
Rezultaty te zaleza od zatozenia zamknigtego systemu gospo-
darczego, w ktérym miedzynarodowe rynki nie odgrywajg zadnej roli.
Umigdzynarodowienie produkcji oraz globalizacja finansowa moga
skutkowa¢ zmniejszaniem lub oddalaniem tych sprzecznosei. W celu
zrozumienia efektdw wprowadzenia DP w kontekscie KK nalezy
podkresli¢, ze wysokos¢ ptac realnych nie jest juz zwigzana ze wzrostem
wydajnosci. Jak zauwaza Boyer, zdecentralizowane i zindywidualizowane
kontrakty , pozwolityby na regulacje siatki ptac wraz z pojawieniem si¢
nowych form wynagrodzenia zaleznych od wynikéw spétki oraz jej oceny
przez rynki finansowe” (Boyer 2004b, 54). A zatem nalezy przeanali-
zowaé zwigzek zachodzacy migdzy wzrostem wydajnosci a wzrostem
popytu poprzez zyski kapitalowe generowane na gieldzie. Jest to podobne
do mnoznika dochodu, ktéry zapewnia bogactwo jedynie ludziom,
ktdrzy inwestuja na rynkach finansowych. Po drugie, technologie
jezykowe i niematerialne charakteryzuja si¢ wysokim stopniem kumu-
latywnodci i wywlaszezalno$ei, szczegdlnie gdy chodzi o inwestycje
niematerialne. W zwiazku z tym konieczne wydaje si¢ dostarczenie
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lepszej definicji funkeji inwestycji. Przydatne byloby, na przyklad,
rozdzielenie dzialania zwigzanego z niematerialnymi inwestycjami
od dynamiki inwestycji materialnych (w maszyny). Poniewaz DP jest
w stanie poprawi¢ procesy sieciowe i te zwiazane z uczeniem sig,
jest rébwniez pozytywnie skorelowany z dziataniami inwestycyjnymi
dzigki zwigkszeniu wydajnosci. Przeciwnie drugi rodzaj inwestycji,
typu fordystycznego, ktdry jest karany przez DP ze wzgledu na wysokie
poziomy podatkéw. Wraz z ta zmiang wzrosty wydajnosci moga wplynaé¢
na poziom popytu poprzez inwestycje, a funkcja stopy wzrostu produkgji
moze staé sie pozytywna. Zeby zapewni¢ dynamiczna réwnowage miedzy
podaza a popytem, rola odgrywana przez rynki finansowe we wplywaniu
na popyt nie moze by¢ uznana za strukturalna.

Przelozyt Krystian Szadkowski
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MACIEJ SZLINDER
Od sprawiedliwosci do warunku

transformacji. Dochod podstawowy
w kapitalizmie kognitywnym

Celem artykutu jest przedstawienie argumentacji teoretykéw

i teoretyczek kapitalizmu kognitywnego na rzecz
bezwarunkowego dochodu podstawowego, wskazanie na jej
oryginalny wktad do debaty nad tym rozwiazaniem,

takze wykazanie pewnych teoretycznych niespéjnosci i niedo-
ciagni¢¢. Oryginalnos¢ przedstawianego podejscia polega

na przydaniu szczegdlnego znaczenia tezie o kryzysie prawa
warto$ci opartej na pracy i hegemonii pracy niematerialnej/
biopolitycznej w kapitalizmie kognitywnym. Teza tego
artykutu glosi, ze niezaleznie od pojawiajacej si¢ w pismach
tej grupy rewolucyjnej retoryki, nalezacy do niej badacze

i badaczki postrzegaja dochéd podstawowy jako kluczowy
element programu reform, ktéry miatby stanowi¢ odpowiedz
na aktualny stan walki klas. Ponadto konkretne propozycje
zrédet jego finansowania, a takze argumenty odnoszace si¢
do stabilizowania systemu i bezposredniej poprawy sytuacji
os6b zajmujacych najgorsze pozycje w strukturze spolecznej
wskazuja, ze argumentacja badaczy i badaczek postugujacych
si¢ pojeciem kapitalizmu kognitywnego nie ma charakteru
rewolucyjnego, ale reformistyczny.

Stowa kluczowe: bezwarunkowy dochdd podstawowy, finansowanie, kapitalizm

kognitywny, produktywnos$¢, radykalny reformizm, wartos¢
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Co by sig stato, gdyby$my si¢ nagle znalezli w raju? Wszystkie dobra i ustugi
zapewnione bytyby bez pracy, wiec nikt nie pracowatby zarobkowo.

Bez zatrudnienia nie byloby ptac. W rezultacie, zanim sformutowano

by nowa polityke dochodowg odpowiadajaca zmienionym

warunkom technologicznym, wszyscy w raju umarliby z glodu.

(Leontief 1982, 192)

1. Wprowadzenie

Za aktualny wzrost produktywnosci w coraz wigkszym stopniu odpo-
wiada wiedza wytwarzana w sieciach spotecznych za pomocg nowych
technologii komunikacji. Istota wartoéci ulega zmianie i w coraz mniej-
szym stopniu odpowiada regulacjom spotecznym i rezimowi produkgji
charakterystycznych dla kapitalizmu przemystowego. Sciste potaczenie
dochodu z praca zarobkowa (o ile nie jest si¢ uprzywilejowanym majat-
kowo na tyle, by méc zy¢ bez pracy najemnej) staje si¢ coraz bardziej
problematyczne. Z pewnoécia nie znajdujemy si¢ obecnie w raju
(zapewne jestesmy nawet w wielu aspektach bardziej od niego oddaleni
niz czterdziedci lat temu), lecz stoimy raczej na rozdrozu, z ktérego droga
postepu wyznaczana jest coraz wyrazniej przez ide¢ powszechnego
i bezwarunkowego dochodu podstawowego (DP).

Celem tego artykutu nie jest wnikliwa analiza specyfiki fenomenu
i pojecia kapitalizmu kognitywnego. Byloby to zadanie zbyt rozlegte
i ambitne. Zamierzam raczej przyjrzed si¢ analizom kapitalizmu kogni-
tywnego u tych teoretykdw, ktdrzy na bazie owych analiz wysuwaja
propozycje wprowadzenia dochodu podstawowego. Do grupy tej naleza
m.in.: Alisa Del Re, Andrea Fumagalli i Antonio Lucarelli, Christian
Marazzi, Michael Hardt i Antonio Negri, Yann Moulier-Boutang,
Carlo Vercellone i André Gorz. Laczy ich oryginalno$¢ argumentacji
na rzecz dochodu podstawowego odwolujaca si¢ przede wszystkim
do tezy o kryzysie prawa wartosci opartej na pracy i hegemonii pracy
niematerialnej/biopolitycznej w kapitalizmie kognitywnym. Teza tego
artykutu glosi, ze niezaleznie od pojawiajacej si¢ w pismach tej grupy
rewolucyjnej retoryki, nalezacy do niej teoretycy postrzegaja dochéd
podstawowy jako kluczowy element programu reform, kedry miatby
stanowi¢ odpowiedZ na aktualny stan walki klas i stopniowo prowadzi¢
do zniesienia kapitalizmu. Z perspektywy praktycznej ich propozycje
nie réznig si¢ od innych reformistyczno-antykapitalistycznych zwolennikéw
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dochodu podstawowego, przez co mozliwy staje si¢ szerszy sojusz na rzecz
postgpowej wersji tego rozwiazania.

Po zarysowaniu kontekstu debaty wokét koncepcji bezwarunko-
wego dochodu podstawowego (2), w artykule przedstawiona zostanie
charakterystyka kapitalizmu fordystycznego oraz jego kryzysu (3),
a nastepnie krétko opisana formacja kapitalizmu kognitywnego (4).
W najwazniejszej czgéci piatej krytycznej rekonstrukeji poddane zostang
gléwne argumenty teoretykéw kapitalizmu kognitywnego odnoszace si¢
do: dochodu podstawowego jako wynagrodzenia za pracg spoleczng (5.1),
produktywnej inwestydji (5.2), realizacji idei obywatelstwa i odpowiedzi
na rosnacy problem bezrobocia (5.3); a takze rozwazony zostanie problem
wysokosci dochodu podstawowego (5.4), Zrédet jego finansowania (5.5)
oraz roli w szerszym zestawie postepowych przemian (5.6). Czg$¢ szdsta
stanowi podsumowanie.

2. Miejsce w debacie

Debata wokét koncepcji dochodu podstawowego obejmuje szerokie
spektrum akademickich dyscyplin i politycznych stanowisk!. W jej
ramach spieraja si¢ ze soba ekonomistki, politycy, filozofki, socjologowie
i aktywistki reprezentujacy niemal wszystkie mozliwe poglady na etyke
i polityke (od libertarianizmu, przez liberalizm, republikanizm, socjal-
demokracj¢ po marksizm). Filozofowie rozwazaja gléwnie ugruntowanie
projektu dochodu podstawowego w danej koncepcji sprawiedliwosci
(zob. m.in. Basic Income Studies 2011, 6), analize z perspektywy wartosci
takich jak réwnos¢, solidarno$é czy wolno$é (rozumiana zaréwno jako
wolno$¢ negatywna, ,wolnoé¢ od”, jak i wolno$¢ pozytywna, ,wolnos¢
do”) (zob. m.in. Van Parijs 1992). Ekonomistki badaja potencjalny
wplyw dochodu podstawowego na zmienne makroeckonomiczne, takie jak
wzrost gospodarczy i poziom zatrudnienia, zmienne mikroekonomiczne,
takie jak indywidualna sktonnos¢ do podejmowania pracy najemnej,
a takze rozwazaja ewentualne Zrédta finansowania tego $wiadczenia (zob.
m.in. Widerquist et al. 2013, 189-257). Socjologowie w kontekscie
pogtebianej przez elastyczne formy zatrudnienia kultury niepewnosci
i indywidualizmu badajg dochéd podstawowy jako niepaternalistyczne
zrédlo spotecznego bezpieczenistwa i analizujg jego potencjalny wplyw

1 Czytelniczki zainteresowane réznymi obszarami debaty wokét dochodu
podstawowego odsytam szczegélnie do materiatéw z odbywajacych si¢ co dwa lata
kongreséw Basic Income Earth Network (http://www.basicincome.org), oraz czaso-
pisma Basic Income Studies (http:/[www.degruyter.com/view/j/bis).
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na wiezi spofeczne i relacje migdzyludzkie, w tym relacje migdzy réznymi
grupami wickowymi, ptciowymi, klasami i warstwami spotecznymi
itp. (zob. m.in. Basic Income Studies 2008, 3). Specjalistki od polityki
spotecznej zajmujg si¢ mozliwosciami dochodu podstawowego jako
narzedzia do eliminacji ubdstwa oraz analiza jego efektywnosci
rozumianej jako docieranie do najbardziej potrzebujacych, opisujac go
w kontekscie coraz mniejszego uniwersalizmu i wickszej warunkowosci
wystepujacej w systemach zabezpieczenia spolecznego dawnych padstw
opiekuriczych. Politycy i aktywisci rozwazaja za$§ mozliwosci i analizujg
dotychczasowe proby wprowadzenia dochodu podstawowego w swoich
krajach i regionach (zob. m.in. Widerquist, Lewis i Pressman 2005, 235-315).

Wiekszo$¢ stanowisk, takze tych ,lewicowych”, nastawiona jest
na naprawg kapitalizmu i rozwigzanie pewnych spotecznych probleméw
wystepujacych w jego ramach (takich jak ubdstwo, bezrobocie, niepewnosé,
nierdwnosci spoteczne itp.). Zwolenniczkami dochodu podstawowego
s jednak takze osoby przeciwne kapitalizmowi jako takiemu. Wigkszos¢
z nich sytuuje si¢ w ramach szeroko rozumianej tradycji marksistow-
skiej?. Cze$¢ zdeklarowanych marksistéw co prawda mniej lub bardziej
aktywnie wspiera ide¢ dochodu podstawowego, jednak nie przedstawia
argumentéw odrézniajacych ich od pozostatych srodowisk (np. Howard
2004; Howard 2005; Callinicos 2006). Sposréd tych, keérzy takie argu-
menty przedstawiaja, na szczegdlng uwagge zastuguja: Philippe Van Parijs
i Robert Van der Veen z ich koncepcja stopniowego bezposredniego
przejécia z kapitalizmu do komunizmu za pomoca dochodu podstawo-
wego, Erik Olin Wright ujmujacy dochéd podstawowy jako narzedzie
zblizajace nas do socjalizmu oraz przedstawiciele koncepcji ,,kapitalizmu
kognitywnego”. Zanim przejdziemy do szczegtowego przedstawienia
stanowiska tych ostatnich, zajmijmy si¢ pokrdtce pierwszymi dwoma
propozycjami.

Van Parijs i van der Veen w swoim szeroko dyskutowanym? tekscie

A Capitalist Road to Communism (Van Parijs i van der Veen 1986) powotali

2 Bardzo istotnym nurtem w dyskusji nad koncepcja dochodu podsta-
wowego jest nurt ekologiczny/post-produktywistyczny, ktérego przedstawicielki
i przedstawiciele nierzadko postuluja wykroczenie poza kapitalizm. Czgsto jednak
nie odwotujg si¢ (lub odwotuja w sposéb krytyczny) do marksizmu. Zob. Basic Income
Studies 2009, 4.

3 W numerze czasopisma Theory and Society (15(5), 1986), bedacym pier-
wotnym miejscem ukazania sig tekstu Van Parijsa i van der Veena ukazato si¢ sze$¢
artykutéw komentujacych i polemicznych wzgledem przedstawionego przez nich
stanowiska. Kolejne sze$¢ komentarzy zostalo opublikowane wraz z przedrukiem
omawianego tekstu w pierwszym numerze czasopisma Basic Income Studies 2006, 1.
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si¢ na rozréznienie zasad sprawiedliwosci panujacych w socjalizmie
i komunizmie z Marksowskiej Krytyki Programu Gotajskiego. Zgodnie
z tym rozrdznieniem w nizszej fazie spoteczestwa komunistycznego
(socjalizmie) ,wytworca otrzymuje — po dokonaniu potracent — doktadnie
tyle, ile dat spoteczeristwu. To, co dal spoteczedistwu, stanowi jego
indywidualny wktad pracy” (Marks 1972, 22). Obowiazuje zatem zasada
ykazdemu wedlug pracy”. Wyzsza faza spoleczefistwa komunistycznego
(komunizm) ma si¢ za$ cechowa¢ zasady ,.kazdy wedtug swych zdolnosci,
kazdemu wedtug jego potrzeb” (Marks 1972, 24). Van Parijs i van der
Veen wykorzystujg to rozrdznienie i, zawegzajac pojecie komunizmu
do kolektywnego posiadania produktu spotecznego bez kolektywnej
wlasnosci $rodkéw produkji, przeciwstawiaja sobie socjalizm, ktéry znosi
wyzysk, i komunizm, ktéry znosi alienacje. W ramach okreslania tego
ostatniego dokonuja takze redukeji ,,potrzeb” do ,,potrzeb podstawowych”
oraz wyznaczaja dwa warunki konieczne i wystarczajace komunizmu,
keérymi sa wedtug nich: zabezpieczenie realizacji podstawowych potrzeb
kazdej osoby oraz catkowite rozdzielenie udziatu w produkcie spotecznym
od wkladu pracy. Nast¢pnie odrzucaja dwa argumenty wskazujace
na konieczno$¢ socjalizmu jako etapu przej$ciowego miedzy kapi-
talizmem a komunizmem: wytworzenie osobowosci altruistycznej
(nie jest ona niezbgdna — w przeciwnym wypadku komunizm rzeczy-
wiscie bylby utopijny) oraz odpowiednie rozwinigcie sit wytwérczych
umotzliwiajace przejécie od warunkéw niedoboru do gospodarki nadmiaru
(ich zdaniem socjalizm wecale nie uczynitby tego lepiej niz kapitalizm).
Dzi¢ki powyzszemu Van Parijs i van der Veen postuluja wprowadzenie
powszechnego dochodu podstawowego jako $§wiadczenia realizu-
jacego podstawowe potrzeby i niezaleznego od wkiadu pracy, a takze
stopniowe zwigkszanie jego wysokosci, az do momentu objgcia nim
catosci produktu spotecznego, kiedy to oba warunki komunizmu zosta-
tyby spetnione. W ten sposéb dochéd podstawowy bytby narzedziem
do stopniowego i bezposredniego przejscia od kapitalizmu do komu-
nizmu.

Van Parijs i van der Veen okazuja si¢ jednak bardzo wybiérczymi
marksistami. O jedynie fragmentarycznej inspiracji dzietem myfliciela
z Trewiru $wiadczy nie tylko oparcie si¢ przez Van Parijsa i van der Veena
w swojej propozycji jedynie na jednym dokumencie jego autorstwa (Krytyce
Programu Gotajskiego), ale i przeciwstawienie si¢ otwarcie zawartemu
w tym wiasnie tekécie stanowisku Marksa, ktéry pisze wyraznie,
ze ,|k]azdy podziat srodkéw spozycia jest tylko nastgpstwem podziatu
samych warunkéw produkeji. Podziat za$ tych ostatnich jest wyrazem
charakteru samego sposobu produkcji” (Marks 1972, 25). Wizja stopniowego
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zwigkszania udziatu dochodu redystrybuowanego bez wzgledu na udziat
w procesie produkdji jest zatem z pewnoscia nie do utrzymania na gruncie
marksistowskim.

Ze stanowiskiem Van Parijsa i van der Veena co do mozliwosci
pominigcia etapu socjalistycznego w drodze do komunizmu nie zgadza sig
amerykanski socjolog marksistowski Erik Olin Wright, kedry postrzega
dochéd podstawowy jako narzedzie przesuwajace spoleczeristwo kapita-
listyczne whasnie w kierunku socjalizmu (Wright 1986; Wright 20006).
Poza faktem, ze prowadzitby do poprawy jakosci zycia os6b najbardziej
cierpiacych w kapitalizmie i dekomodyfikacji sily roboczej poprzez
zapewnienie realizacji potrzeb poza rynkiem, dochdéd podstawowy
bytby wzmocnieniem pracy przeciw kapitatowi poprzez poprawe pozycji
przetargowej robotnikéw. Dzigki temu zapewnitby klasie robotniczej
srodki utrzymania, ale takze wspierat jej spoteczna, polityczna i organiza-
cyjng aktywno$¢, gdyz umozliwialby czasowq rezygnacje z pracy najemne;j,
a takze wzmacnial w walce o kr6tszy czas pracy oraz o kolejne postgpowe
zmiany zmierzajace ostatecznie w kierunku przejecia srodkéw produkdji.

Badacze postugujacy si¢ pojeciem ,kapitalizmu kognitywnego”
stanowia trzeci istotny nurt w antykapitalistycznej grupie marksis-
towskich zwolenniczek dochodu podstawowego i w przeciwieristwie
do powyzszych stanowisk nie ograniczaja swojej analizy jedynie
do sztucznie wyodrebnionej sfery dystrybucji (Van Parijs, van der Veen)
czy wskazania na wptyw dochodu podstawowego na relacje klasowe
wewnatrz sfery produkeji (Wright). Stwierdzajg réwniez adekwatno$é tego
rozwiazania wzgledem przemian na poziomie przeksztatceri stosunkéw
produkcji dokonujacych sie w tej nowej postaci kapitalizmu, jaka jest
kapitalizm kognitywny. Ta koncepcja zajmiemy si¢ teraz w szerszy sposéb.

Interpretacja przemian kapitalizmu wlasciwych ostatnim czterem
dekadom z wykorzystaniem koncepcji kapitalizmu kognitywnego jest
projektem teoretycznym rozwijanym od 2001 roku przede wszystkim
przez zesp6t dziatajacy w ramach projektu Innovation Systemes
Stratégies (ISYS) na Uniwersytecie Paris I (Moulier-Boutang 2011, 9).
Zgodnie z ujeciem jednego z czotowych przedstawicieli tej grupy Carla
Vercellonego kapitalizm kognitywny jest ,kapitalizmem”, ze wzgledu
na ,ciaglos¢ strukeuralnych statych kapitalistycznego sposobu produkdji,
w szczegdlnodei [...] réznych form zaleznej pracy, na kedrej opiera sig
wydobywanie wartoéci dodatkowej” (Vercellone 2005, 2). Jest to juz
jednak inny typ kapitalizmu niz kapitalizm handlowy czy przemystowy.
Od lat siedemdziesigtych dwudziestego wieku mamy do czynienia
z istotnymi zmianami mechanizmu akumulacji kapitatu, form whasnosci
i stosunkéw praca—kapital, a dominujaca forma wyzyskiwanej pracy
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staje si¢ praca kognitywna. Okreslenie ,kognitywny” stosuje si¢ zatem
nie jako okreslenie jakiej$ cechy samego nowego rezimu produkeji,
lecz jako wskazanie na gtéwna charakterystyke tej postaci zywej pracy,
ktéra staje si¢ obecnie najistotniejszym czynnikiem pomnazania wartosci.

3. Fordystyczny kapitalizm przemystowy i jego kryzys

Istotny z perspektywy poczatkéw kapitalizmu kognitywnego jest kryzys
fordystycznego, przemystowego kapitalizmu, szczegélnie w jego dojrzalej
postaci, jaka osiagnal w okresie powojennym, nazywanym niekiedy
yztotym wiekiem kapitalizmu”. Jak wskazujg Fumagalli i Lucarelli
(Fumagalli i Lucarelli 2014, 83) w masowej produkgji zestandary-
zowanych towaréw fordyzm byl w stanie maksymalnie wykorzysta¢
statyczne gospodarki skali, tzn. wykorzystaé w petni mechanizmy
oparte na podziale pracy, ale takze na roztozeniu kosztéw trwatych
i stosowaniu w kazdej fabryce i przy kazdym procesie produkeyjnym
tych samych procedur i warunkéw produkeji. Wiedza uciele$niana
w maszynach w coraz wigkszym stopniu prowadzita do automatyzacji
i wzrostu produktywnosci. Zyski przypadaly czgsciowo réwniez robot-
nikom (ich place rosty proporcjonalnie do wzrostu wydajnosci pracy),
co zapewniato systemowi wystarczajacy efektywny popyt, aby sprzedawaé
wytworzone towary (realizowaé warto$¢ dodatkowa). ,,Fordystyczna
dynamiczna réwnowaga byta czgéciowo regulowana przez interwencjg
panistwa, tworzac zachety zaréwno dla produkgji, jak i posredniej
oraz bezposredniej konsumpcji (keynesowskie finansowanie przez deficyt
oraz polityka spoteczna)” (Fumagalli i Lucarelli 2014). Odpowiedni
popyt umozliwiat rozszerzanie produkeji i wchtanianie rezerwowej armii
pracy, tym samym utrzymujac stopg bezrobocia na niskim poziomie
($rednia z lat sze$é¢dziesiatych tego wskaznika wynosita np. 0,6 procent
dla Niemiec, 1,3 procent dla Japonii, 1,7-1,8 procent dla Francji, Wielkiej
Brytanii i Szwecji oraz 4,8—4,9 procent dla Stanéw Zjednoczonych
i Wloch) (Eurostat). Ztoty wiek fordystycznego kapitalizmu oparty
byl poza polityka petnego zatrudnienia na rozbudowanym systemie
zabezpieczenia spolecznego i bezplatnych ustugach publicznych.

W latach siedemdziesigtych mamy do czynienia z kryzysem tej formy
kapitalizmu. Andrea Fumagalli i Stefano Lucarelli wskazujg na cztery
najwazniejsze przyczyny tego kryzysu (Fumagalli i Lucarelli 2014).
Po pierwsze, rynek trwalych produktéw konsumpeyjnych, takich jak
np. pralki, telewizory czy samochody w rozwinigtych krajach Zachodu
zostal w znacznym stopniu nasycony. Po drugie, mieliémy do czynienia
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z zawirowaniami pieni¢znymi zwigzanymi z zatamaniem si¢ systemu
z Bretton Woods i przejéciem do plynnych kurséw walutowych.
Po trzecie, kryzysy naftowe doprowadzity do znacznych wzrostéw cen
ropy, co przetozylo si¢ na wzrost inflacji (a wraz ze stagnacja gospo-
darcza — wystapienia zjawiska stagflacji). Czwartym zrédtem kryzysu byt
szereg robotniczych i studenckich walk, protestéw i strajkéw w latach
sze$¢dziesigtych i siedemdziesigtych. Carlo Vercellone upatruje przyczyn
protestéw w samym paristwie opiekuriczym i jego trzech elementach:
powszechnej opiece zdrowotnej, masowym szkolnictwie oraz rozbu-
dowanym systemie zabezpieczenia spotecznego. Wszystkie z jednej
strony byly efektem walk spotecznych, a z drugiej, zdaniem wioskiego
ekonomisty, ,,przygotowaly grunt pod gospodarke opartg na wiedzy
i hegemonie pracy kognitywnej” (Vercellone 2005, 7), a wiec przyczynity
si¢ réwniez do pogrzebania fordystycznych stosunkéw pracy najemne;j
wraz z odpowiadajacym im paristwem dobrobytu. Masowe szkolnictwo
umozliwilo rozprzestrzenienie si¢ wiedzy (,ustanowienie swego rodzaju
inteligengji rozproszonej” [Vercellone 2014, 320]), afirmacj¢ kognityw-
nego wymiaru pracy i kooperacji opartej na kluczowej roli komunikagji.
Opér wobec taylorystycznego sposobu zarzadzania praca, hierarchicznej
struktury edukacyjnej i sztywnych, zestandaryzowanych modeli zycia byt
jednak mozliwy réwniez m.in. dzigki systemowi zabezpieczen i §wiadczert
spotecznych (opartych na ekspansji uspotecznionej czgéci dochodu).
Instrumenty te ostabily pieni¢zny przymus pracy najemnej i zapewnity
pewien poziom swobody w doborze aktywnosci i rodzajéw pracy, a takze
wigkszg ilo§¢ wolnego czasu, ktérym dysponowali robotnicy.

Zaréwno Fumagalli, Lucarelli, jak i Vercellone stusznie dopatruja
si¢ glebokich przyczyn upadku kapitalizmu przemystowego i paristwa
opiekunczego w sile, a nie stabosci klasy robotniczej. Zdaja si¢ jednak
nickiedy nie docenia¢ sprytu reakeji kapitatu, kedra nastapita w latach
siedemdziesigtych. Whbrew przekonaniom Keynesa kapitalizm funk-
cjonujacy z wysokim poziomem wykorzystania sit wytwérczych (m.in.
niemal petnym zatrudnieniem) i wysokim wzrostem gospodarczym
jest niemal niemozliwy do utrzymania w dtuzszym okresie. Przyczyny
takiego stanu rzeczy nie leza w sferze $cisle ekonomicznej, ale politycznej.
Jak przekonujaco pokazywal Michat Kalecki, system oparty
na wysokim udziale plac i wzglednie nizszym udziale zyskéw w dochodzie
narodowym (zapewniajacym odpowiedni poziom popytu, a tym samym
korzystne warunki dla inwestycji produkcyjnych) wcale nie obniza
masy zyskéw (wrecz przeciwnie, zwigksza ja). Kapitalidci nie tracg wigc
co prawda w kategoriach wlasnego bogactwa (a wrecz zyskuja), ale wobec
braku nacisku rezerwowej armii pracy na wlasnych pracownikéw, traca
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polityczna kontrole i zdolno$¢ dyscyplinowania ich w miejscu pracy.
Jak ujmuje to Kalecki:

»dyscyplina w zaktadach pracy” i ,stabilizacja polityczna” sg dla kapitalistéw
wazniejsze niz biezace zyski. Ich instynkt klasowy méwi im, ze trwale petne
zatrudnienie jest ,,niezdrowe” z ich punktu widzenia i ze bezrobocie jest inte-

gralnym elementem normalnego systemu kapitalistycznego (Kalecki 1979, 344).

Kapitalizm pelnego zatrudnienia dochodzi wigc do progu, na ktérym
nastepuje rozstrzygnigcie, czy robotnicy s na tyle silni, zeby przejaé
kontrole nad $rodkami produkeji, czy tez kapitat jest w stanie wywota¢
sztucznie zjawisko bezrobocia i przywrdci¢ ostabiony wezesniej poziom
kontroli nad procesem i organizacja produkcji. W latach siedemdzie-
siatych mieliémy do czynienia z tym drugim przypadkiem. Jak ujmuje
to Amit Bhaduri ,,[z]tamanie boomu pelnego zatrudnienia stalo si¢
dla »kapitanéw przemystu« polityczng koniecznoscia, za$ zalamanie
ckonomiczne moglo by¢ wygodnie przemianowane na kontrolowanie
inflacji” (Bhaduri 1994, 277). Pretekst, jakim byly szoki naftowe,
postuzyt do podwazenia fundamentéw éwezesnej ekonomii (cho¢by
tzw. krzywej Phillipsa pokazujacej wymienno$¢ migdzy bezrobociem
a inflacjg) i zrzucenia kosztédw zmiany terms of trade migdzy importerami
a eksporterami ropy naftowej wylacznie na barki robotnikéw (Easki
2009, 132). W efekcie od poczatku lat osiemdziesiatych zmniejszyt
si¢ udziat ptac w PKB, co przyczynilo si¢ do strukturalnego deficytu
efektywnego popytu, nizszego wzrostu, wyzszych wskaznikéw bezrobocia
i dramatycznego rozwarstwienia spotecznego. Empiryczna ilustracje
negatywnej korelacji migdzy udzialem ptac w PKB a stopa bezrobocia
pokazujg Wykresy 1.1 2.

Wykres 1. Udziat ptac w PKB w dekadach 1960-2010
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Opracowanie wlasne na podstawie danych Komisji Europejskiej (Eurostat).
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Wykres 2. Stopa bezrobocia dekadach 1960-2010
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Wykres 1. pokazuje spadek udziatu ptac w PKB w sze$ciu krajach
europejskich, Stanach Zjednoczonych i Japonii w dekadach od lat szes¢-
dziesigtych do dwutysigcznych. Wykres 2. za$ — wzrost bezrobocia w tych
samych panstwach (plus $rednia) w tym samym przedziale czasowym.
Szczegblnie drastyczne negatywne zmiany miaty miejsce w latach osiem-
dziesiatych, w ktérych wszystkie prezentowane gospodarki doswiadezyly
wyraznego spadku udziatu ptac w PKB i radykalnego wzrostu stopy
bezrobocia. Najwyrazniejszy zwiazek miedzy udziatem plac i bezrobociem
jest widoczny w Japonii, we Francji, w Niemczech i w Szwecji. Najstabszy
zwiazek, ale i stosunkowo najbardziej tagodny spadek udzialu ptac
w PKB zachodzit w Wielkiej Brytanii i w Stanach Zjednoczonych.
W obu przypadkach zadecydowal o tym wzrost plac grupy pracownikdéw
najemnych — gléwnie menedzerdéw instytugji finansowych, szczegélnie
silnie umocowanych na Wall Street i w londynskim Cicy*.

4. Postfordyzm i kapitalizm kognitywny

Zgodnie z opisem teoretykéw kapitalizmu kognitywnego, w nowej,
pokryzysowej rzeczywistosci spoteczno-gospodarczej zmienily si¢ istotne
determinanty rozwoju gospodarczego. W postfordyzmie, lub ,para-
dygmacie elastycznej akumulacji” jak chce Fumagalli (Fumagalli 2004,
337), wzrost oparty na zmianach technologicznych cz¢sto nie pociaga

4 Przypadek Stanéw Zjednoczonych ilustruje ciekawy wykres pokazujacy
w miarg plaski udziat ptac w PKB migdzy 1960 a 2005 r. przy uwzglednieniu
wszystkich ptac i wyraznie spadkows tendencje tego udzialu w tym samym
okresie juz po odliczeniu 1 proc. najwyzszych ptac (zob. Husson 2011a, 20).
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za sobg zwigkszenia zatrudnienia (zjawisko jobless growrh). Kluczowe
dla wezesniejszego rezimu akumulacji powiazanie wzrostu wydajnosci
pracy z placami realnymi schodzi na drugi plan — ten pierwszy zalezy
w coraz wigkszym stopniu od typu maszyn zastosowanych w procesie
produkgji. Oba elementy odbijaja si¢ na ksztalcie rynku pracy, kedry staje
si¢ coraz bardziej elastyczny. Co wigcej, w wyniku procesu globalizacji
wewnetrzny popyt zagregowany traci na znaczeniu (Fumagalli 2000,
6). Nie znaczy to jednak, ze obnizanie ptac realnych moze odbywa¢
si¢ bez przeszkdd dla funkcjonowania systemu. Zdaniem Fumagallego
i Lucarellego, o ile niskie ptace w kapitalizmie przemystowym prowadzity
do kryzyséw podkonsumpcji, o tyle w kapitalizmie kognitywnym
gléwne zagrozenie stanowi fake, ze wplywaja one negatywnie na zdolnos¢
do wytwarzania i rozprzestrzeniania wiedzy (Fumagalli i Lucarelli 2014,
95).

Poniewaz coraz wigksza cz¢$¢ wartosci dodanej® w kapitalizmie
kognitywnym bazuje gtéwnie na czynnikach niematerialnych, coraz
wigksza cz¢$¢ inwestycji nie ma charakteru rutynowego (wlasciwego
kapitalizmowi przemystowemu i zwiazanego z oczekiwaniami co do
wielkosci popytu i wykonanych pozioméw produkgji), ale jest inwe-
stycjami w innowacje, wiedz¢ i marke (Fumagalli i Lucarelli 2010, 14).
Produktywno$¢ niemal catkowicie wymyka si¢c mozliwosciom wptywania
i kontrolowania przez pojedyncze przedsi¢biorstwo. Juz Marks w stynnym
Fragmencie o maszynach® © Zarysu krytyki ekonomii politycznej pisal, ze:

Rozwdj kapitatu trwalego wskazuje, do jakiego stopnia powszechna ludzka
wiedza, knowledge, stata sig bezposredniq sitg wytwirczq, a przeto same warunki
spolecznego procesu zyciowego przeszly pod kontrolg general intellect [powszech-

nego intelektu] i zgodnie z nim zostaly przetworzone (Marks 1986, 574).

Ow intelekt powszechny zostat okreslony przez Fumagallego i Lucarellego
jako ,polaczenie dynamicznych gospodarek opartych na uczeniu si¢
oraz dynamicznych gospodarek sieciowych, ktérych intensywnosé

5 Warto$¢ dodana to ,réznica miedzy sprzedaza firmy a kosztami nabycia
materialéw i ustug od innych przedsi¢biorstw” (Samuelson i Nordhaus 2012, 396).
Jest ona zblizona do Marksowskiej wartosci nowowytworzonej bedacej ,ekwi-
walentem wylozonego kapitalu zmiennego plus warto$¢ dodatkowa” (Marks

1951, 1:328).

6 Wigcej uzytecznych informacji o znaczeniu i odmiennych ujeciach Fragmentu
0 maszynach w $rodowisku postoperaistycznego marksizmu (wraz z ich krytyka)
mozna znalezé w artykule Krystiana Szadkowskiego pt. Postoperaistyczne lektury
Marksowskiego Fragmentu o maszynach w swietle krytyki (Szadkowski 2013).

Od sprawiedliwosci do warunku...



[ Lrktyks 9(12)/2014 s

zmienia si¢ zgodnie z dystrybucja skodyfikowanej i milczacej wiedzy”
(Fumagalli i Lucarelli 2014, 89). Co cickawe, elementem determinu-
jacym jego rozwdj (w zaposredniczeniu przez jako$¢ badari i rozwoju)
sq pozytywne efekty zewngtrzne, takie jak: sprawiedliwa (fzir) dystrybucja
bogactwa, poziom edukacji, ogdlna makroekonomiczna i polityczna
stabilnos¢ oraz jako$¢ infrascrukeury (Fumagalli i Lucarelli 2014, 91).
Efekty te, z zalozenia, nie podlegaja wptywowi danej firmy. Co wigcej,
widaé wyraznie, ze skrajnie nieréwna dystrybucja bogactwa w kapitali-
zmie kognitywnym stanowi powazng przeszkode dla rozwoju intelektu
powszechnego. Warto w tym miejscu dodaé za innym myslicielem
postoperaistycznym, Paolo Virno, ze intelekt powszechny w okresie
fordystycznym uciele$niat si¢ przede wszystkim w systemie maszyn,
jednak obecnie ,,to Zywa praca, a nie kapitat trwaly, jest dyspozytariuszka
intelektu powszechnego, przybierajac forme¢ masowej intelektualnosci”
(Szadkowski 2013, 89).

W koncepcji Yanna Moulier-Boutanga efekty zewngtrzne wytwarzane
s przez cale ,spoteczeristwo zapylaczy” [pollination society]. Zapylanie
rozumie on jako ,,twérczg dziatalno$é, potaczonych w akeywne sieci
umystéw [brains] wykorzystujacych komputery” (Moulier-Boutang
2011, 163). Jest ono metafora powszechnej aktywnosci produkceyjnej
spoleczenistwa opartego na wiedzy, w ktérym Zrédta wartosci i bogactwa
s spoleczne, a nie indywidualne. Zdaniem Moulier-Boutanga (ale takze
cho¢by Hardra i Negriego)” nie jest juz mozliwe wyrazne oddzielenie
pracy produkeyjnej od nieprodukeyjnej czy reprodukcyjnej, ani rozréz-
nienie czasu po$wigcanego na prace i czasu wolnego®. Cale zycie jednostki

7 Michael Hardt i Antonio Negri pisza juz w Imperium, ze ,w biopolitycznym
kontekscie Imperium produkcja kapitatu coraz bardziej zbiega si¢ z produkeja i repro-
dukcja samego zycia spolecznego; coraz trudniej jest wige utrzymaé rozréznienia
miedzy praca produkeyjna, reprodukcyjna i nieprodukeyjna. Praca — materialna
lub niematerialna, intelektualna lub fizyczna — produkuje i reprodukuje zycie spo-
feczne, i w tym procesie jest wyzyskiwana przez kapitat” (Hardt i Negri 2005, 422).

8 Z tego typu stanowiskiem nie zgadza si¢ cho¢by marksistowski autono-
mista Harry Cleaver twierdzac, iz ,nasza zdolnos¢ dostrzezenia, ze nasze codzienne
doswiadczenia stajg si¢ elementem pracy dla kapitatu nie oznacza, ze nie da si¢ juz
rozrézni¢ zaanektowanej aktywnosci od tej niezaanektowanej” oraz, ze ,,[w]szyscy
pracownicy — w biurze, fabryce, laboratorium czy w domu przy komputerze —
wiedza, kiedy pracuja, otrzymujac za to placg, a kiedy tego nie robia” (Cleaver
2011, 15). Trudno si¢ jednak zgodzi¢ z takim pogladem. W coraz wigkszej liczbie
aktywnosci zarobkowych (zwiazanych choc¢by z przemystami kreatywnymi) taka
mozliwo$¢ rozréznienia wydaje si¢ watpliwa. Pracownik dziatu reklamy nie kontroluje
juz przeciez, czy bieg jego mysli w trakcie spaceru czy podrézy pociagiem doprowadzi
w efekcie do wytworzenia nowego hasta reklamowego, za ktére otrzymuje wynagro-
dzenie. Pracowniczka akademicka czytajac ksiazke zgodng z jej zainteresowaniami
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i wszystkie jej aktywnosci moga si¢ przyczyniaé i przyczyniajg sig
do produkcji warto$ci przez spoteczne sieci, w ktérych ta jednostka
uczestniczy — wartosci nie wynagradzanej, a wigc dodatkowej wydo-
bywanej przez coraz bardziej pasozytniczy kapital. Za Fumagallim
mozemy stwierdzi¢ zatem, ze mamy tutaj do czynienia z realng subsumcja
»calej istoty ludzkiej” pod kapital, ,w celu osiggnigcia pieni¢znej
akumulacji”, procesem, ktdry nazywa on biogospodarkg (Fumagalli
2004, 342).

Jezeli czas pracy nieodréznialny jest od czasu niepracy, tracimy
réwniez mozliwo$¢ mierzenia wartoéci rozumianej jako ,spolecznie
niezb¢dny czas pracy”, a Marksowska teoria wartoéci opartej na pracy
popada w kryzys. W Zarysie krytyki ckonomii politycznej, Marks sam
zreszta wieszezy podobny kryzys piszac

W tym przeobrazeniu nie bezposrednia praca wykonywana przez samego czlo-
wicka i nie przepracowany przezeni czas tworza wielka podwaling produkcji
i bogactwa, lecz zawlaszczanie przezen whasnej ogélnej sity wytworczej, poznanie
przezen przyrody oraz opanowanie jej dzigki swemu istnieniu jako organu
spolecznego, stowem podwaling t¢ tworzy rozwéj spotecznego indywiduum.
[...] Z chwila gdy praca w bezposredniej postaci przestaje by¢ wielkim zrédtem
bogactwa, czas pracy przestaje i musi przesta¢ stanowi¢ jego miarg, a zatem
i warto$¢ wymienna [przestaje by¢ miarg] wartosci uzytkowej (Marks 1986,

573).

Zgodnie z ujeciem Negriego, prawo wartoéci ma jednak podwéjny
wymiar. Jest z jednej strony teoria ,,pracy abstrakcyjnej, obecnej we wszelkich
towarach” (Negri 2014, 150) i teoria pewnego rodzaju fadu obecnego
w mechanizmie rynkowym. To pierwsze ujgcie zostaje ostatecznie
podwazone w obliczu hegemonii pracy niematerialnej w kapitalizmie

zaréwno ,,zawodowymi” jak i ,0sobistymi” (w tym przypadku samo to rozréznienie
nie ma wielkiego sensu), czyni to w swoim czasie ,wolnym”, ,dla przyjemnosci”
lub ,,samorozwoju”, ale jednoczesnie praca lektury wptywa potem na jakos¢ napisa-
nego artykutu czy ksiazki, od ktérej zalezy jej pozycja i wynagrodzenie. Uzytkownik
portalu spoleczno$ciowego promujac odpowiednia tres¢ reklamowa, ktéra odbiera
jako rozrywke, zwigksza sprzedaz danego produktu, za$ konsumentka, odpowiada-
jaca na zapytanie producenta sieci kawiarni na pytanie o mozliwe ulepszenia kawy,
bierze udzial w procesie pomagajacym tej sieci dostosowaé produkt do potrzeb
rynkowych i zwigkszy¢ zyski. W tych dwoch ostatnich przypadkach praca na rzecz
kapitalisty nie jest nawet wynagradzana (poza ewentualna mozliwoscia wygrania
nagrody za udzial w badaniu konsumenckim). W zadnym z tych czterech przy-
padkéw osoby wykonujace prace dla zwigkszenia zysku kapitalisty nie postrzegaja
jej jako zaanektowanego przez kapitat czasu.

Od sprawiedliwosci do warunku...
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kognitywnym’. W tej sytuacji ,,pierwsza forma prawa warto$ci wyczerpuje
si¢ i przechodzi w jego druga forme¢”, ktéra jest ,dialektycznym prawem
walk, nieustannego destrukturyzowania i [...] restrukturyzowania cyklu
kapitalistycznego rozwoju, a zarazem prawem skladu i rekompozycji
klasy robotniczej jako mocg transformacji” (Negri 2014, 152-153).

Nie oznacza to jednak wecale, ze prawo warto$ci opartej na pracy
w swojej pierwszej formie zupetnie zanika — wrecz przeciwnie, kapitat
za wszelkg ceng utrzymuje je ,jako miar¢ bogactwa i norme dystrybucji”
i ,rozszerza wydobycie wartosci dodatkowej na catoksztatt czaséw spotecznych,
ktére uczestnicza w produkgji” (Vercellone 2007, 30).

W tym miejscu warto zauwazy¢ pewna sprzeczno$é w samym
pojeciu kapitalizmu kognitywnego, na ktdrg zwraca uwagg Vercellone —
kapitalizm jest wszak kognitywny jedynie w tym sensie, ze opierajg si¢
na wyzysku kognitywnej pracy. Zeruje on wiec na wytworzonej Wiedzy,
relacjach, innowacjach etc. i sztucznie prébuje je utowarowié — stanowi
zatem ewidentng przeszkodg dla wolnego obiegu wiedzy, ktéry z kolei
stanowi warunek rozwoju gospodarki i spoleczeristwa opartych na wiedzy
(Vercellone 2005, 8).

Zdaniem wloskiego ekonomisty podstawowe cele kapitalizmu
kognitywnego stoja jednak w konflikcie z tymi warunkami (ibid., 9).
Kapital dazy do podporzadkowywania mechanizmowi rynkowemu
zaréwno obszaréw wyrywanych padstwu opieckuniczemu (w zakresie
ubezpieczen spotecznych, opieki zdrowotnej czy systemu szkolnictwa)
jak i do forsowania praw wiasnosci intelektualnej narzucajacych obcg
naturze niematerialnych débr wspélnych logike wlasnosci prywatnej.

Dobra niematerialne, ktérych kraricowy koszt reprodukgji jest
zerowy, powinny by¢ darmowe. Nie sg one zwiazane z rywalizacja —
moga by¢ uzywane i konsumowane w tym samym czasie przez nieskoni-
czong liczbg 0s6b. Jedynym problemem, ktdry si¢ pojawia przy darmowe;j
dystrybucji débr niematerialnych, jest eliminacja zachgt dla wytworcy
(Fumagalli 2004, 340). Warto jednak pamigtad, ze zaplata nie jest
jedynym elementem motywujacym ludzi do wytwarzania, na co wskazuje

9 Nalezy jednak stwierdzi¢, za opracowaniem koncepcji kryzysu prawa
wartosci u Negriego autorstwa Krystiana Szadkowskiego, ze ten pierwszy wymiar
stopniowo podkopywany byt juz od poczatku swojego istnienia (az do kulminacji
nastepujacej obecnie) przez ,nieprzezwycigzalne sprzecznosci” takie jak: ,sprowa-
dzanie pracy zlozonej i spolecznej do pracy prostej, sztuczne napigcie migdzy praca
produkeyjna a nieprodukeyjna czy niemozliwos¢ zredukowania pracy intelektu-
alnej i naukowej sity roboczej, zajmujacych pozycje hegemoniczna, do sumy pracy
prostej czy do réznych form kooperacji)” (Szadkowski 2014a, 210). Zob. réwniez
Szadkowski 2014b.
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chociazby liczba 0s6b, ktére publikuja swoje wytwory w otwartym
dostepie liczac np. na zwigkszenie prestizu, pozycji w danym srodowisku,
przekonanie kogo$ do jakiejs idei czy sprawienie po prostu komus
przyjemnosci. Narzucanie surowych praw wilasnosci intelektualne;j
pelni jedynie funkcje stwarzania sytuacji sztucznego niedoboru w celu
przechwycenia rent monopolistycznych.

Zdaniem Vercellonego, drugim istotnym celem kapitatu w jego
obecnej kognitywnej formie jest prekaryzacja. Oznacza ona ciagte
uelastycznianie rynku pracy potaczone z demontazem systemu zabez-
pieczeni oraz polityka wysokich stép procentowych (wspierajaca inte-
resy wierzycieli, rentieréw, a uderzajaca w zadluzonych), co prowadzi
do wzmocnienia ekonomicznego przymusu, ktdry zapewnia zdolnos¢
dyscyplinowania pracownikéw i ich rosnacego wyzysku. Co istotne,
zjawisko prekaryzacji, jak opisuje to najbardziej znany teoretyk prekariatu
i jeden z gtéwnych propagatoréw koncepcji dochodu podstawowego —
brytyjski ekonomista Guy Standing — nie dotyczy jedynie zamoznych
spoleczeristw zachodnich. Procesy destrukeji réznych form bezpieczeni-
stwa spotecznego od czterdziestu lat s3 udzialem nie tylko padstw Europy
Zachodniej czy Ameryki Pétnocnej, ale takze chociazby Chin, Indii,
Japonii czy Europy Srodkowo-Wschodniej (Standing 2014).

Odpowiedz klasy robotniczej dotyczy konkretnych walk w obronie
prywatyzowanego dobra publicznego czy wspélnego oraz obrony praw
pracowniczych. W kontekscie ogélniejszego celu mozna przedstawi¢
zasadniczo dwie strategie. Pierwsza z nich jest reakcyjne ograniczanie
si¢ do zadania przywrdcenia instytucjonalnych uregulowan stanowiacych
o ksztalcie kapitalizmu sprzed kryzysu lat siedemdziesiatych. Druga
za$ stanowia préby zrozumienia, ze taki ruch wstecz jest juz dzisiaj
niemozliwy (lub niepozadany) i poszukujace nowych mozliwosci ruchéw
na planszy walki klas, takich, ktére pozwolityby umkna¢ spod $ciany
i zmieni¢ uklad sil. Jedng z propozycji takiego ruchu jest zadanie bezwa-
runkowego dochodu podstawowego.

5. Bezwarunkowy dochéd podstawowy

Badacze kapitalizmu kognitywnego na bazie rozpoznan specyfiki tego
systemu spoteczno-gospodarczego zgodnie formutuja w swoich (mniej
lub bardziej kompleksowych) programach pozytywnych postulat wpro-
wadzenia dochodu podstawowego. Mimo, ze postuguja si¢ réznymi okre-
$leniami: ,,dochéd podstawowy” (Del Re, Fumagalli, Gorz, Lucarelli),
sgwarantowany dochéd spoteczny” (Moulier-Boutang, Vercellone)

Od sprawiedliwosci do warunku...
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czy ,dochéd gwarantowany” (Hardt, Marazzi, Negri) odwotujg si¢
do tej same;j idei, tzn. ,,dochodu wyplacanego bezwarunkowo wszystkim
jednostkom bez testéw dochodowych ani wymagan dotyczacych pracy™.
Réznig si¢ jednak (niekiedy znaczaco) w szczegétach dotyczacych sposobu
uzasadniania tego postulatu, przewidywanych konsekwencji czy propono-
wanych Zrédel finansowania. Dla uszczegtowienia dodam, ze pod pojeciem
~dochodu” kryje si¢ tutaj transfer pieni¢zny, co oznacza, ze réwniez bezwa-
runkowe, indywidualne i powszechne zapewnianie débr niepieni¢znych
pozostaje wykluczone z naszych rozwazari. Ten element jest szczeg6lnie
istotny, gdy za Alisg Del Re odrzucimy mozliwo$¢ (urzeczywistniona
w realnym socjalizmie) ,,splaszczenia i ujednorodnienia potrzeb” w sferze
reprodukeji, w kedrej przeciez kazda jednostka ,wyraza swa wyjatkowosé
i niepowtarzalno$¢” (Del Re 2014, 2806).

Najbardziej charakterystyczne dla stanowisk tej grupy teoretykéw
sg argumenty ujmujace dochéd podstawowy jako sprawiedliwe wyna-
grodzenie za niemierzalny, indywidualny wktad w spoteczne tworzenie
wartosci oraz wskazywanie na pozytywne skutki wprowadzenia tego
rozwiazania dla produktywnosci — tymi dwiema liniami argumenta-
cyjnymi zajme si¢ w pierwszej kolejnosci. Nastepnie tacznie przestawig
argumenty odwotujace si¢ do idei obywatelstwa, przeciwdziatania wyklu-
czeniu spofecznemu, poddawania najubozszych upokarzajacej kontroli
spotecznej oraz problematyki bezrobocia. Przedstawi¢ réwniez dwa
ujecia dochodu podstawowego zalezne od jego wysokosci (wystarczajacej
lub niewystarczajacej do utrzymania), a takze poddam refleksji propono-
wane przez teoretykéw kapitalizmu kognitywnego zrédta finansowania
tego $wiadczenia. Zwiericzeniem tej sekeji bedzie przedstawienie dochodu
podstawowego jako kluczowego punktu progresywnego programu poli-
tycznego, umozliwiajacego realizacje jego pozostalych elementéw.

10 Oto najbardziej ogélna definicja stosowana przez Basic Income Earth
Network — migdzynarodowa sie¢ zajmujaca si¢ badaniem i promowaniem idei
dochodu podstawowego. Sa w niej zawarte trzy elementy: powszechnos¢ (,wszystkim”),
bezwarunkowo$¢ (,bez testéw dochodowych ani wymagan dotyczacych pracy”)
oraz indywidualny charakter (,jednostkom”). Nie zostat péki co dodany czwarty
element dotyczacy ,,wystarczajacej wysokosci”, tzn. takiej, ktora zapobiega ubdstwu
i zapewnia godne warunki zycia oraz mozliwos¢ uczestniczenia w zyciu spolecznosci
— ten warunek zostal przyjety z kolei przez Unconditional Basic Income Europe,
organizacje powstala w celu promowania idei dochodu podstawowego w Europie.
Ten dodatkowy warunek pozwolit na wykluczenie wszystkich ,,neoliberalnych” wersji
dochodu podstawowego. Zob. http://www.basicincome.org/bien/aboutbasicincome.
html oraz http://ubie.org/unconditional-basic-income/.
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5.1 Gospodarcza sprawiedliwos¢ - dochdd podstawowy jako
wynagrodzenie za prace spoteczng

W momencie, w ktérym w kapitalizmie kognitywnym nie jest juz
mozliwe zmierzenie czyjego$ indywidualnego wktadu w kolektywna
produkgje, ,nie mozna juz nawet popiera¢ starego hasta »réwna placa
za réwna prace«” (Hardt i Negri 2005, 423). ,,Skoro praca ma charakter
kolektywny i spoteczny, dochéd réwniez powinien by¢ kolektywny
i spoleczny” (Hardt 2000, 27). Dochéd podstawowy w tym ujeciu jest
sprawiedliwym wynagrodzeniem za pracg. Z burzuazyjnej (chod i socjali-
stycznej) zasady postulujacej réwne wynagrodzenie za réwny wkiad pracy
mozna wywies¢, ze w przypadku niemoznosci zmierzenia odpowiedniego
wktadu nalezy zafozyé, ze w danej spolecznosci, bedacej kolektywnym
wytwérca, 6w wklad jest rdwny. W tym rozumowaniu, przyjmowanym
przez wszystkich opisywanych tu autoréw (Del Re 2014, 252; Fumagalli
i Lucarelli 2014, 93; Gorz 2013, 303; Hardt i Negri 2012, 425; Marazzi
2014, 274; w kontekscie wynagrodzenia za “zapylanie” Moulier-Boutang
2011, 158; Vercellone 2005, 10) nie tylko punktem odniesienia nie
jest zasada komunistyczna: ,,[k]azdy wedtug swych zdolnosci, kazdemu
wedhug jego potrzeb!”(Marks 1972), ale utrzymana zostaje $cisle produk-
tywistyczna zasada oparta na koniecznosci wykazania wktadu pracy,
aby podnosi¢ roszczenie do dochodu. W kontekscie nowej fazy kapita-
lizmu Fumagalli precyzuje ten kognitywny wktad dzielac go na cztery
kategorie: hardware (maszyny), software (procesy komputerowe), webware
(uwaga i aktywnosci umystowe) i netware (sieci stymulowane przez
software i webware) (Fumagalli i Lucarelli 2014, 92). Christian Marazzi
idzie jeszcze o krok dalej, twierdzac, ze cztowiek jest ,,tym bardziej
wydajny, im pracuje mniej” (Marazzi 2014, 274).

Hardt ma zatem z pewnoscig racjg, ze dochdd podstawowy w kapi-
talizmie kognitywnym jest w petni zgodny z logika kapitatu i moze by¢
potraktowany jako element praw pracowniczych (Hardt 2000, 25).
Jednoczesnie sam postuluje odrzucenie etyki pracy i promowanie reguly
trwatego rozdzielenia pracy i dochodu, w czym si¢ga do dtugiej tradycji,
ktdrej elementem sg choéby prace Antonia Negriego z lat siedemdziesigtych
(Negri 2005). Tego typu progresywne zadanie retorycznie ustawia go
w dogodnym polozeniu naprzeciw nie tylko aktualnego systemu workfare,
ale takze zasady lezacej u podstaw zaréwno systemu kapitalistycznego,
jak i socjalistycznego, w imi¢ odnowionej idei komunizmu. W swojej
tyradzie przeciw pracy Hardr idzie jednak o krok za daleko twierdzac,
ze ,nie potrzebujemy miejsc pracy, nie chcemy pracowad, jedyne czego
cheemy, to godny dochéd” (Harde 2000, 22). Podobne stwierdzenia
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tatwo padajg tupem krytykdw, takich jak Michel Husson, ktéry wskazuje
na to, ze zwolennicy dochodu podstawowego lekcewaza pozaptacowe
korzysci zwiazane z praca najemna, takie jak np. to, ze stanowi ona
czasem ,,spos6b na uzyskanie uznania spotecznego i przestrzed samo-
realizacji” (Husson 2011b, 133) czy mozliwo$¢ nawigzania kontaktéw
spotecznych (co ma znaczenie szczeg6lnie w kontekscie kobiet, jakze czgsto
mniej lub bardziej przymusowo ograniczanych do sfery pracy domowej).

Od argumentu przedstawiajacego dochéd podstawowy jako wyna-
grodzenie za (niemozliwy do okreslenia indywidualny) wktad wynikajacy
z samego zycia w produktywnym spoleczefistwie w waznej ksigzce pt.
The Immaterial odchodzi André Gorz'. W argumencie tym jego zdaniem
czai si¢ zagrozenie, ze rozpoznanie produkeywnego charakteru (rozu-
mianego jako udziat w wytwarzaniu warto$ci dodatkowej) dziatalnosci
ludzkiej takze poza miejscem pracy jest réwniez legitymizacja takiej sytu-
agji i moze stanowi¢ podstawe do formulowania zadania intensyfikacji
tak rozumianej produktywnosci (Gorz 2010, 27). Dochéd podstawowy,

jego zdaniem, nie powinien niczego wynagradzaé, a

jego funkcja jest, przeciwnie, ograniczenie sfery wytwarzania wartosci w sensie
ekonomicznym przez umozliwienie ekspansji tych aktywnosci, ktdre nie wytwa-
rzaja niczego co mozna by kupi¢, sprzedaé, wymieni¢ [...] a jedynie niezbywalne

bogactwo, ktdre posiada swoja warto$¢ samoistna (Gorz 2010, 28).

Dochéd podstawowy jest zatem w tym ujeciu odniesiony nie do przeszlej
produkcji wartoéci dodatkowej, ale do przysztej produkeji bogactwa,
a zatem produkgji, ktdra sama juz ,jest produktem”, aktywnoscia

11 Cocickawe, nie byta to najistotniejsza zmiana stanowiska Gorza w kontekscie
dochodu podstawowego. Austriacko-francuski filozof jeszcze w 1992 roku w ogdle
nie byl entuzjasta tej koncepcji. Uznawal, ze ,dost¢p do pracy jest niezbedny
z uwagi na ekonomiczne obywatelstwo i petng partycypacj¢ w spoteczeristwie.
W ztozonych, nowoczesnych spoteczeristwach udziat w spotecznym procesie produkeji
jest kluczowym czynnikiem socjalizacji i czlonkostwa w spotecznie uksztaltowanych
wspolnotach i grupach”. Uwazat, ze DP moze by¢ szkodliwy, jezeli nie bedzie
uzupetniony przez administracyjne skracanie czasu pracy, efektywna polityke
edukacyjna i szkoleniowa (umozliwiajaca przejmowanie przez bezrobotnych
,zwalnianych” godzin w wyniku skracania czasu pracy) (Gorz 1992, 182-183). Zgodnie
z dwezesnym zdaniem Gorza, wspdlnota opiera si¢ nie tylko na prawach, ale i na obowiaz-
kach, wobec czego dochdd podstawowy nie powinien by¢ bezwarunkowy, ale pota-
czony z warunkiem wykonania odpowiedniej ilosci prac spotecznych. Ostatecznie
przekonat si¢ jednak do idei bezwarunkowego dochodu podstawowego i przy-
stapit do BIEN (jego list do Philippe’a Van Parijsa z 15 pazdziernika 1997 roku,
w ktérym potwierdza ten akt, mozna znalez¢ pod adresem: http://www.basicin-
come.org/bien/images/Gorz.jpg).
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ktdra jest ,,bogactwem i celem samym w sobie” (ibid., 134). Takie podejscie
ma juz charakter post-produktywistyczny i nie odnosi do kategorii
sprawiedliwosci, ale raczej mozliwosci 1 zmiany.

5.2 Dochdd podstawowy jako produktywna inwestycja

Dochéd podstawowy mialby jednak takie pozytywnie oddziatywaé
na produktywnos¢ rozumiang bardziej tradycyjnie, jako produktywno$¢
ekonomiczng (wytwarzanie wartosci dodatkowej). Teoretycy kapita-
lizmu kognitywnego ujmuja go jako ,zbiorows inwestycje spoleczeristwa
w wiedz¢” (Vercellone 2014, 325). Zdaniem Andrei Fumagallego
i Stefana Lucarellego, wprowadzenie dochodu podstawowego doprowadzi
do wytworzenia wigkszej liczby pozytywnych efektéw zewnetrznych, co

z kolei zwigkszytoby zdolno$¢ do generowania wiedzy i innowacji oraz miatoby
posrednie pozytywne konsekwencje zaréwno dla trendéw w wydajnosci,
jak i pozioméw zagregowanego zysku. Innymi stowy, DP utatwitby wykorzystanie
dynamicznych gospodarek skali opartych na uczeniu si¢ poprzez wprowadzenie
efekeu spirali (Fumagalli i Lucarelli 2014, 95).

Dla Hardta i Negriego to wlasnie podkreslanie produkeywnosci plynacej
z ,przyznania wielosci autonomii i kontroli nad czasem” jest sposobem
na przekonanie kapitatu, ze ,zapewnienie catej populacji podstawowego
dochodu lezy w jego interesie” (Hardt i Negri 2012, 425). Wpltyw
dochodu podstawowego na produktywno$¢ dokonuje si¢ gléwnie przez
uwolnienie i kontrole zasobéw czasu wolnego i zapewnienie mozliwosci wyboru
preferowanej aktywnosci. Wolny czas jak twierdzit juz Marks jest czasem

dla petnego rozwoju indywiduum, ktére z kolei jako najwicksza sita wytwércza,
oddziatywa na sil¢ produkcyjna pracy. Z punktu widzenia bezposredniego
procesu produkeji mozna zaoszczgdzenie czasu pracy uwazaé za produkeje kapi-

tatu trwafego; tym kapitalem trwalym [...] jest sam czlowiek (Marks 1986, 578).

Warto jednak pamietaé, ze, jak pisze André Gorz, ,wzrost zdolnosci
wytworcezych jednostek jest konsekwencjg, a nie celem ich petnego
rozwoju” (Gorz 2013, 305). Zaoszczedzenie czasu (i energii) jest jego
zdaniem niezbedne dla osiagnigcia spetnionego zycia, co wspétbrzmi
z innym zdaniem Marksa, w ktdrym stwierdza on, ze , kapital — w sposéb
catkiem niezamierzony — skraca tu do minimum pracg ludzka, zuzycie
sity. Wyjdzie to na korzy$¢ wyzwolonej pracy i jest warunkiem tego
wyzwolenia” (Marks 1986, 570).

Od sprawiedliwosci do warunku...
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Bedacy oryginalnym elementem wnoszonym do debaty o dochodzie
podstawowym przez przedstawicieli teorii kapitalizmu kognitywnego
nacisk na odniesienie tego rozwiazania do produktywnosci, ma zatem
kilka znaczen. Z jednej strony odnosi si¢ do produktywnosci ekono-
micznej, a wigc powiazanej z procesem akumulacji kapitatu (pomna-
zania wartosci dodatkowej) — zaréwno tej przeszlej (wynagrodzenie
za prace spoleczng), jak i przyszlej (przez inwestycje w wiedzg), a z drugiej
do produktywnosci, ktéra mozna by sprowadzi¢ do wprowadzonego
przez Negriego pojecia samorozwoju klasy robotniczej, albo, uzywajac
stéw Cleavera, do ,,samodzielnej dziatalnosci robotnikéw zmierzajacej
do tworzenia nowych, niekapitalistycznych stosunkéw” (Cleaver 2011, 12).
Ta dwoisto$¢ ma podwdjng zaletg: z jednej strony umozliwia niezbedne
w réznych momentach poparcie przynajmniej czgéci klasy kapitalistéw
dla idei dochodu podstawowego, z drugiej zas wskazuje na horyzont
wykroczenia poza kapitalistyczne stosunki produkgji.

5.3 Obywatelstwo, wykluczenie i bezrobocie

Poza powyzszymi specyficznymi dla teoretykéw kapitalizmu kognityw-
nego argumentami na rzecz dochodu podstawowego, wykorzystujg oni
takze inne sposoby argumentacji pojawiajace si¢ réwniez wsréd socjal-
demokratycznych czy nawet liberalnych zwolenniczek tego rozwiazania.

Pierwszym z takich argumentéw jest wskazanie przez Andreg
Fumagallego na to, ze podczas gdy w kapitalizmie powojennym to praca
stanowila ,,paszport do korzystania z praw obywatelskich” (Fumagalli
2000, 15), dzisiaj, wobec zjawiska , pracujacych biednych”, spoteczna
inkluzja nie moze odbywac si¢ na podstawie $wiadczenia pracy najemne;.
Dochéd podstawowy jest realizacja petnego ekonomicznego i spotecznego
obywatelstwa, ktdre wraz z obywatelstwem prawnym (bedacym najeze-
$ciej warunkiem kwalifikowania si¢ do otrzymywania DP) umozliwia
rzeczywiste korzystanie ze swobdd obywatelskich (Fumagalli 2000, 4).
Dzigki dostarczeniu plynnosci pieni¢znej na rynek finalny towaréw,
dochéd podstawowy zwicksza zakres pozytywnej wolnosci dziatania
(Fumagalli 2000, 5). Mozna jednak réwniez uznaé, ze DP zwigksza
takze wolno$¢ negatywna, wolnos¢ od czyjejkolwick interwencji w indy-
widualng wizj¢ wlasnego zycia danej jednostki'?. Ta ostatnia zwigksza
si¢ w momencie likwidacji bezwzglednej koniecznosci podejmowania

12 W kwestii argumentu z wolnosci negatywnej za dochodem podstawowym,
zob. Widerquist 2013.
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pracy najemnej w celu utrzymania. Zwigksza tym samym poziom auto-
nomii, dajac ochrong przed szantazem zmuszajacym do godzenia sig
na uwlaczajace warunki pracy czy prekarne formy zatrudnienia
(Fumagalli 2000, 24).

Dochéd podstawowy ze wzgledu na to, ze jest bezwarunkowy i indy-
widualny, poszerza ,zakres samodzielnosci i swobody kobiet i mlodziezy
w stosunku do tradycyjnych urzadzeri opieki spotecznej, skupiajacych
si¢ nadal na patriarchalnej rodzinie” (Del Re 2014, 253). Zasitki macie-
rzyniskie, podobnie jak wigkszo$¢ programéw spotecznych opartych
na warunkowosci, wiaza si¢ z silng kontrolg spoleczna i ingerencja w zycie
intymne jednostek. To wlasnie ta kontrola spoteczna jest ,najbardziej
upokarzajaca dla biednych” (Moulier-Boutang 2011, 157). Dochéd
podstawowy jako przystugujacy wszystkim nie wiaze si¢ z zadna tego
typu ingerencja i nie narzuca odpowiedniego normatywnego modelu
rodziny czy wigzi miedzyludzkich. W przeciwienstwie réwniez do metod
warunkowych, dbajacych gléwnie o to, by osoby niezastugujace
na wsparcie je otrzymaly (a nie o to, by nike, ko go potrzebuje, nie byt
go pozbawiony), obejmuje wszystkich potrzebujacych (i nie tylko)
przez faktyczng likwidacje ubdstwa (stad jest on tak istotny w krajach,
w ktérych znaczna czgé¢ spoteczeristwa zyje ponizej minimum egzystencji)'?
(Hardt i Negri 2012, 425).

W dyskusji zaréwno z aktualnymi programami warunkowych §wiadczer,
jak iz cho¢by minimalng warunkowoscia zawarta w projekeach placy
za prac¢ domowg czy dochodu partycypacyjnego (Atkinson 1995;
Atkinson 1996), André Gorz wskazuje na jeszcze jeden negatywny efekt —
warunkowanie w przypadku tego rodzaju $wiadczeni niszczy spontanicznosé
wolontariatu i pracy opiekuniczej. Uzaleznianie wiadczenia od jakiejs
aktywnosci (ksztalcenia sig, pracy wolontariackiej, dziatalnosci na rzecz
wspélnoty, etc.) czynitoby te aktywnosci , przymusowymi” (Gorz 2013, 300).
Zalezno$¢ $wiadczenia od wykonywania prac domowych i/lub opie-
kuriczych, jak pisze Gorz powolujac si¢ na Diane Elson, prowadzi¢
by musiata do monitorowania przez organ administracyjny i standaryzacji
spontanicznych relacji migdzy osobami w rodzinie. Zdaniem austriacko-
-francuskiego filozofa, niektdre aktywnosci majg sens tylko wtedy,

13 Hardt i Negri szukajac pozytywnych przykltadéw udanych programéw
przeciwdziatajacych ubdstwu w krajach rozwijajacych sig, wskazuja na brazylijski
program bolsa familia, ktory, ich zdaniem, ,redystrybuuje pieniadze w sposéb
zblizony do dochodu gwarantowanego” (Hardt i Negri 2012, 425-426). Program
ten jest jednak klasycznym przyktadem schematu warunkowego, tym samym jest
on dokladnie przeciwstawny logice bezwarunkowego dochodu podstawowego.
Na temat brazylijskich rozwiazan w obszarze polityki spotecznej zob. Lavinas 2013.
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gdy s3 wykonywane dla nich samych (dla satysfakcji, wdziecznosci itp.)
a nie ,ekonomizowane” (Gorz 2013, 301). Dochdd podstawowy umozliwia
podejmowanie takich dziatan, ale ich nie wymusza, co jest wlasnie jego
istotna zaleta.

Hardt i Negri uwazaja, ze gwarancja dochodu jest konieczna
w gospodarce, w ktérej ,,nie ma nawet mozliwosci zblizenia sig
do poziomu petnego zatrudnienia” (Hardt i Negri 2012, 425). Przyczyne tej
nieuchronnosci bezrobocia lokuja w rozwoju technologicznym i wzroécie
wydajnosci pracy. Michel Husson w swoim krytycznym wzgledem
koncepcji DP tekscie pt. Prawo do pracy i skrécenie czasu pracy czy koniec
pracy i powszechny dochéd? stusznie przeciwstawia sig tezie, jakoby to
wzrost wydajnosci pracy powodowat bezrobocie. Francuski ekonomista
ma racje, gdy podkresla polityczny wymiar bezrobocia, niewlasciwie
jednak redukuje go jedynie do kwestii skrécenia czasu pracy. Teza
o technologicznym zrédle bezrobocia zaktada nast¢pujace rozumowanie.
Poniewaz wraz ze wzrostem wydajnosci pracy do wytworzenia danego
dobra potrzebna jest coraz mniejsza liczba pracownikéw, kapitalista
wdrazajac jaka$ pracooszczgdng innowacje technologiczng, stoi przed
wyborem: albo zwolni¢ nadmiarowa ilo$¢ pracownikéw, albo utrzyma¢
stan zatrudnienia zwigkszajac wielko$¢ produktu (wzglednie zaja¢ pozycje
posrednia pomiedzy tymi ekstremami). Zdecydowanie si¢ na to pierwsze
rozwigzanie (przyczyniajace si¢ do bezrobocia) oparte jest na zatozeniu,
ze nie znajdzie si¢ rynku zbytu dla zwigkszonej ilosci wyprodukowanych
towaréw. Realng przyczyng zwolnien jest zatem niedostateczny oczeki-
wany popyt. Zagregowany popyt zalezy za$ od tego, jaka czgs¢ dochodu
spolecznego (sumy zyskéw/rent i ptac) jest konsumowana (biorac udziat
w generowaniu nast¢pnych dochodéw), a jaka oszczedzana (,zamrazajac”
pieniadz). Ze wzgledu na fake, ze sktonno$¢ do konsumpgji z plac jest
wyzsza niz z zyskdéw, to relacja migdzy globalng suma obu czynnikéw
(a wige udziatem ptac i zyskéw w PKB) decyduje o wielkosci popytu.
Sam Hussonowski postulat skrécenia czasu pracy nic tutaj nie zmienia.
Kapitalista zamiast zwolni¢ potowe robotnikéw, ,zwalnia” kazdego z nich
z polowy godzin $wiadczonej przez nich pracy. Laczna liczba godzin pracy
oraz wielko$¢ produktu pozostaja takie same. Jednak francuski marksista
dodaje do tego pomystu jeszcze drugi element, a mianowicie ,,prawo
do ciagtosci dochodu” (Husson 2011b, 149) tzn. zastrzega, ze owo
skrécenie czasu pracy nie mogtoby si¢ odby¢ wraz z proporcjonalnym
obnizeniem pensji. Innymi stowy, ptaca za godzing¢ pracy musiataby
wzrosnaé. | to wlasnie w tym punkcie dotykamy sedna. Tego typu
zmiana (bez znaczenia, czy przeprowadzona wraz ze skréceniem czasu
pracy, czy tez bez niego) moze si¢ dokona¢ jedynie na koszt zyskow,
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a wigc przyczyni¢ do przesunigcia relacji plac do zyskéw na korzys¢
tych pierwszych. I to ten element przeciwdziata bezrobociu, a nie samo
skracanie czasu pracy. Zatézmy, ze po wprowadzeniu innowagji technolo-
gicznej kapitalista redukuje zatrudnienie o potowe, ale jednoczesnie ptaca
za godzing pracownikéw, kedrzy nie zostali zwolnieni podnosi si¢ o wigcej
niz 100 proc. (przy tym samym produkcie), kosztem zysku kapitalisty.
Wéwczas suma plac pozostalych pracownikéw jest wigksza niz suma
plac dwukrotnie wigkszej liczby pracownikéw przed wprowadzeniem
innowagji. Suma zysku natomiast spada. Gdyby zrobifa tak znaczna cz¢é¢
kapitalistéw, to ze wzgledu na wigkszy popyt zagregowany (przy zatozeniu,
ze catos¢ plac zostaje wydawana na konsumpcje, lub przynajmniej, ze jest
wydawana w tej samej proporcji co wezesniej) nie tylko wszyscy zwolnieni
pracownicy powinni znalez¢ prace u tych kapitalistow, kedrzy zdecyduja
si¢ powiekszy¢ produkdje (a im wigkszy popyt, tym wieksze inwestycje),
ale i cz¢$¢ 0s6b pozostajacych bez pracy przed wszelkimi zmianami teraz
bedzie mogta znalez¢ zatrudnienie. A zatem, powtérzmy raz jeszcze —
to nie skrécenie czasu pracy, ale wielko$¢ popytu zalezna od globalnej
relacji place/zyski decyduje o stopie bezrobocia'®. Mozna oczywiscie
postawié zarzut, ze zwigkszanie produkeji przez zwigkszanie popytu ma
swoje granice — po tym jak w kazdym gospodarstwie domowym znajdzie
si¢ juz pralka, a ilo$¢ telewizoréw, komputerdéw czy samochodéw zréwna
si¢ z ilocia domownikéw, trudno oczekiwaé, ze nastgpne produkowane
pralki czy samochody znajda nabywcéw. Zawsze jednak mozna chcie¢
wymieni¢ samochdd na lepszy albo przerzucid si¢ z komputera stacjonar-
nego na laptopa. Innymi stowy, potrzeby konsumpcyjne sa z zatozenia
nieograniczone (cho¢ moga zmienia¢ i zmieniaja swoja strukture).
Nalezaloby zatem raczej rozwazy¢ potencjalny wplyw wprowadzenia
dochodu podstawowego na relacje ptace/zyski. Jak prébuje dowiesé
gdzie indziej, wplynatby on na wzrost udziatu tych pierwszych i spadek
udziatu drugich w PKB (Szlinder 2013).

Z prekarnym zatrudnieniem wiaze si¢ jeszcze jeden negatywny
element — brak statego dochodu wyklucza z dostgpu do kredytu. W tym
sensie dochdd podstawowy, bedacy zabezpieczeniem kredytu, oddzielajac
dostep do pienigdzy od koniecznosci pracy najemnej (podporzadkowania
kapitali$cie w miejscu pracy), Fumagalli nazywa ,narzedziem pieni¢zne;j
kontrwladzy” (Fumagalli 2000, 14). Dostep do pieniadza kredytowego

jest szczegdlnie wazny w ,finansowej gospodarce produkcyjnej”

14 Empiryczna zaleznos¢ obu zmiennych przedstawiaja wezesniej prezento-
wane wykresy. Postkaleckiafiske spojrzenie na to zagadnienie, zbiezne ze stanowi-
skiem autora przedstawia Thomas Palley w swoim artykule pt. ,,Europe’s crisis without
end: The consequences of neoliberalism run amok” (Palley 2013).
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[financial economy of production] (Fumagalli i Lucarelli 2010),
gdyz decyduje obecnie nie tylko o podziale w tonie klasy robotniczej
(dostep do kredytu konsumpceyjnego), ale takze o rozpoczeciu cyklu
obiegu pieni¢znego. Zgodnie z teorig obiegu pieni¢znego® to wiasnie
kreacja pieniadza kredytowego umozliwia zakup §rodkéw produkeji
(w tym sily roboczej). Z drugiej strony kredyt konsumpcyjny okresla
w znacznej mierze mozliwosci konsumpcji towaréw wytworzonych
w procesie produkgji. Finanse oddzialuja zatem zaréwno po stronie
popytu, jak i po stronie podazy.

Przedstawiciele i przedstawicielki teorii kapitalizmu kognitywnego
zgadzaja si¢ z szeregiem argumentéw za dochodem podstawowym wyste-
pujacych réwniez w innych miejscach politycznej debaty. Ich argumen-
tacja zbiega si¢ chocby ze stanowiskiem republikariskim w odniesieniu
do kwestii urealnienia praw obywatelskich i zwigkszenia autonomii
jednostek, z krytykami workfare wskazujacymi na coraz bardziej dotkliwe
efekty rosnacej warunkowosci polityki spolecznej w postaci uwlaczajacej
kontroli spotecznej paristwa w formie nadzoru urzgdnikéw systemu
pomocy spotecznej, a takze z propagatorami idei dochodu podstawowego
jako odpowiedzi na problem (ich zdaniem) nieredukowalnego, systemo-
wego bezrobocia i rosnacej prekaryzacji na rynku pracy (Standing 2014).

5.4 Jak wysoki?

Znaczna cz¢$¢ powyzszych zalet dochodu podstawowego zalezna jest
od jego wysokosci. Zdaniem André Gorza dochéd podstawowy
wystarczajacy do przezycia i ten niewystarczajacy reprezentuja wrecz
przeciwstawne logiki (Gorz 2013, 298). Neoliberalny dochdd podsta-
wowy'® (wzorowany na wysokosciach gwarantowanych przez negatywny
podatek dochodowy Miltona Friedmana (Friedman 2013)), wiazacy si¢ z
likwidacjg szeregu istniejacych swiadczen (od rodzinnych, przez te dla
bezrobotnych, po chorobowe) wymusza akceptacje prekarnych form
zatrudnienia, ztych warunkéw pracy i niskich ptac. Wspiera zatem raczej
proces prekaryzacji, niz mu zapobiega, i stanowi dotacj¢ dla kapitalistéw

15  Wigcej na temat teorii obiegu pienigznego w kontekscie prac Rézy
Luksemburg zob: Bellofiore i Passarella 2012; Szlinder 2012.

16  Za przyktad takiej propozycji Gorz podaje powszechny, bezwarunkowy
»dochéd egzystencjalny” Yolanda Bressona opiewajacy na kwote 1800 frankéw
francuskich (odpowiednik 180 funtéw) (Gorz 2013, 298). Z pewnoscia nie jest to
kwota za jaka da si¢ spokojnie przezy¢ w krajach zachodniej Europy.
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(Gorz 2013, 298; Gorz 2010, 130)". Alisa Del Re uznaje niewystarczajacy
dochdd podstawowy za ,jatmuzng”, ktéra ,,zmuszataby do podejmowania
pracy najemnej na warunkach nie do przyjecia® (Del Re 2014, 255).
Réwniez Vercellone naciska na to, by dochéd podstawowy zapewniat kazde;
jednostce ,,godny standard zycia i mozliwo$¢ odmowy nieakceptowalnych
warunkéw zatrudnienia” (Vercellone 2007, 34). Zgadzajac si¢ z powyz-
szym, Moulier-Boutang odrzuca propozycje Bressona (ok. 300 euro)
i uznaje, ze odpowiedni poziom dochodu podstawowego powinien by¢
zblizony do francuskiej minimalnej ptacy godzinowej (salaire minimum inter-
professionnel de croissance — SMIC) (Moulier-Boutang 2011, 156), kedra w 2014
roku wyniosta 9,53 euro, czyli 1445,38 euro miesigcznie'®. Problem w tym,
ze w tabeli znajdujacej si¢ dwie strony po tym zdaniu Moulier-Boutang liczy
koszty dochodu podstawowego biorac za podstawe zupetnie inng kwote —
700 euro (SMIC w 2011 roku, kiedy ukazata si¢ ksiazka francuskiego teoretyka
wynosit 1365,00 euro miesigcznie) (Moulier-Boutang 2011, 158). Jest to
do$¢ znaczna réznica, cho¢ oczywiscie w obu wypadkach kwota jest wyraznie
wyzsza od dochodu uznawanego za ,,niewystarczajacy” (300 euro).

Nalezy uzna¢ powyzszy nacisk na odpowiednia wysokos$¢ dochodu
podstawowego za w pelni uzasadniony. Oczywiscie liczby dotyczace
réznych krajéw moga si¢ znaczaco réznié, ale wysoko$¢ DP powinna
pozwala¢ na zaspokojenie podstawowych potrzeb biologicznych i spofecz-
nych, czy tez, by postuzy¢ si¢ definicja Instytutu Pracy i Spraw Socjalnych
odnoszacy si¢ do minimum socjalnego, powinna ,na kazdym z etapéw
rozwoju cztowieka umozliwi¢ reprodukeje jego sit zyciowych, posia-
danie i wychowanie potomstwa oraz utrzymanie wigzi spotecznych”.

17 Co ciekawe krytyka niewystarczajacego dochodu podstawowego zarysowana
przez Gorza w ksiazce pt. Reclaiming Work: Beyond the Wage-based Society do ztudzenia
przypomina dwa najwazniejsze punkty ataku Michela Hussona na cala koncepcje
dochodu podstawowego: zarzut obnizki ptac i utrwalania zatrudnienia na niepewnych
warunkach. Tekst Hussona powstat w 2006 roku, a zatem po ksigzce Gorza opubliko-
wanej po francusku (jako Miséres du présent, richesse du possible) w 1997 roku. Dziwne
wydaje si¢ zatem, ze Husson nie cytuje ani nie odwoluje si¢ do tej pracy Gorza, mimo
ze krytykuje w tym samym artykule inne koncepcje Gorza pochodzace z jego dwéch
wezesniejszych ksiazek (w kedrych, co cickawe, nie byt on jeszcze zwolennikiem
dochodu podstawowego). (Zob. Husson 2011b, 134-135, 142, 146).

18  http://www.insee.fr/fr/themes/tableau.asp?ref_id=natnon04145

19 hetps://www.ipiss.com.pl/aktualnosci_stale/min%C2%Adi%C2%Admum-
s0c%C2%Adjal%C2%Adne-i-min%C2%Adi%C2%Admum-egzystencji. Co oznacza,
ze w Polsce dochéd podstawowy musiatby wynosi¢ nie mniej niz ok. 1000 zt miesiecznie.
‘Taka wlhasnie wysoko$¢ miatby mie¢ powszechny dochéd w propozycji Ryszarda Szarfenberga
(Szarfenberg 2013a; Szarfenberg 2013b). W zakresie polskiej dyskusji wokot idei dochodu

podstawowego warto odwiedzi¢ strong www.dochodpodstawowy.pl.
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5.5 Z czego sfinansowac?

Jednym z najczesciej pojawiajacych sig (jezeli nie najczgstszym) zarzutéw
wobec koncepcji dochodu podstawowego jest trudnos¢ w znalezieniu
wystarczajacych Zrédet finansowych do jego optacenia, szczegélnie w jego
nieneoliberalnej formie. Jedli chodzi o ten aspekt, omawiani teoretycy
znaczaco réznig si¢ w swoich propozycjach.

André Gorz proponuje jedno zrédto finansowania dochodu
podstawowego, a mianowicie stworzenie ,,pieniadza konsumpcyjnego” —
~nowego rodzaju pieniadza, ktdrego nie mozna gromadzi¢” (Gorz 2013,
303). Powoluje si¢ przy tym na koncepcje¢ René Passeta, w ktérej propo-
nuje on trzy rodzaje wspdlistniejacych typéw pienigdza: obok ,pieniadza
konsumpcyjnego” (ktéry mialby czasowa wazno$¢) i tradycyjnego
(o nieograniczonej waznosci, wymiennosci i mozliwosci akumulacji)
proponuje takze szerokie zastosowanie walut lokalnych, keére bylyby
ograniczone co do zasi¢gu terytorialnego ich waznosci, a takze co do ich
wymiennosci i okresu funkcjonowania.

Z t3 koncepcja nie zgadza si¢ Moulier-Boutang, ktéry podkredla,
ze dochdd podstawowy powinien by¢ ,, kumulatywny” (Moulier-Boutang
2011, 156), to znaczy, ze nie moze by¢ wyrazony w pieniadzu, ktdry traci
wazno$é. Zgodnie z jego wyliczeniem, roczny koszt sfinansowania
dochodu podstawowego we Frangji wyniéstby 286,3 mld euro® i miatby
by¢ sfinansowany z pigciu zréddet (Moulier-Boutang 2011, 158-159),
ktérymi sa:

e wzrost podatkéw — 95 mld euro;

o  likwidacja czedci $wiadezen spotecznych, ktdra przyniostaby
15 mld euro®;

e likwidacja niektérych ulg podatkowych — 68 mld euro;

e  wprowadzenie podatku od transakeji finansowych (tzw. podatek
Tobina) oraz podatkéw spadkowych — tacznie 42,5 mld euro.

20  Kwota podana przez Moulier-Boutanga jest dos¢ problematyczna. Biorac
pod uwagg, ze, jak sam podaje, miesigczny dochdd miatby wynosi¢ 700 euro, roczny
koszt znacznie przekroczytby podana tu wielko$¢ — wystarczylaby ona jedynie
na pokrycie tego transferu dla okoto 34 milionéw Francuzek i Francuzéw. Nawet
jesli uznamy, ze z grantu wylaczone sg dzieci (czego autor nie pisze) to i tak liczba
dorostych obywateli francuskich zamieszkatych we Francji przekracza 34 mln oséb.

21 Moulier-Boutang niestety nie podaje jakich, ale z kwoty, kedra podaje wynika,
ze nie wystarczylaby likwidacja schematu minimalnego dochodu gwarantowanego
(Revenu minimum d'insertion — RMI). Nie przewiduje jednak najprawdopodobniej
zniesienia zasitku dla bezrobotnych, gdyz jego catkowita likwidacja przyniostaby okoto
dwukrotnie wigcej niz podane 15 miliardéw.
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° Pozostata kwota (65,8 mld euro) miataby pochodzi¢ z wigkszych
przychodéw budzetowych, bedacych efektem wzrostu gospodarczego
i zmniejszenia bezrobocia wywolanych samym ,zastrzykiem pieni¢znym”
podanym gospodarce przez wprowadzenie dochodu podstawowego®.

Fumagalli i Lucarelli w swojej propozycji finansowania rowniez
uwzgledniajg wickszo$¢ z powyzszych elementédw. Okreslaja koszt
dochodu podstawowego na ok. 15 proc. PKB* dla Frangji i 26,3 proc.
PKB dla Wtoch, co wynosi ok. 500 mld euro, wystarcza wigc na zapew-
nienie wszystkim obywatelom (a nie tylko petnoletnim) dochodu
w wysokosci 700 euro (lub odpowiednio wigkszego przy ewentualnej
likwidacji lub zmniejszeniu dochodu przystugujacego dzieciom).
Na poziomie narodowym Zrédtami, z ktérych mozna by sfinansowa¢
dochéd podstawowy, zdaniem wloskich ekonomistéw, powinny by¢
(Fumagalli 2000, 20-22):

e  bardziej progresywne opodatkowanie wszystkich dochodéw
bez wzgledu na ich zrédlo (praca, firma, kapitat) z obnizeniem stawek
opodatkowania dochodu zwigzanego z aktywnoscig produkeyjng (czyli
placy i zysku); tym samym nacisk polozony zostalby na opodatkowanie
materialnej (np. z ziemi) i niematerialnej renty (prawa wlasnosci inte-
lektualnej, pozytywne efekty zewngtrzne) — miataby by¢ to gtéwna baza
podatkowa finansujaca dochéd podstawowy (Fumagalli i Lucarelli 2014,
96) (na to zrédlo jako jedyne wskazuje tez Vercellone (Vercellone 2014,
325));

J wprowadzenie podatkéw od whasnosci;

*  climinacja zwolniei i wylaczen od podatku (w zamian za obnizke
pozaptacowych kosztéw pracy);

e uproszczenie i uszezelnienie systemu podatkowego — zwigkszenie
kontroli majace na celu zminimalizowanie procederu uchylania si¢
od podatkéw;

J zmniejszenie wydatkéw budzetowych na wojsko, obrong
i porzadek;

22 Co ciekawe, tego typu rozumowanie wydaje si¢ przyjmowac paradygmat
ckonomii efektywnego popytu (Keynesa lub Kaleckiego), co stoi w sprzecznosci
z wykazywaniem przez autora, ze opiera si¢ na nowym paradygmacie ekonomicznym.
Doktadnie ten sam argument o czg$ciowym samofinansowaniu si¢ dochodu podsta-
wowego (z perspektywy ekonomii Kaleckiariskiej) zawartem w swojej poprzedniej
pracy (Szlinder 2013).

23 Do tego dochodza oszczednosci z likwidacji niektérych §wiadezen, keére
wystepuja we Frangji, a nie ma ich we Wioszech (migdzy innymi system gwaranto-
wanego dochodu minimalnego, ale réwniez $wiadczeni dla bezrobotnych).

Od sprawiedliwosci do warunku...
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retorycznej emfazy niz
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*  climinacja wsparcia i infrastruktury dla przedsigbiorstw;

. prowadzenie polityki redukcji bezrobocia;

*  podatek od spekulacyjnych (a nie wszystkich) transakcji finan-
sowych w wysokosci 2-3 proc.

Ten ostatni podatek powinien by¢ wprowadzony réwniez na poziomie
miedzynarodowym (Unii Europejskiej) obok podatku od bezposrednich
inwestycji zagranicznych i podatkéw od rent z praw wlasnosci intelek-
tualnej. Fumagalli, podobnie jak Moulier-Boutang, réwniez uznaje,
ze dochdd podstawowy czg$ciowo moze si¢ samofinansowad, wskazujac
na wicksze wplywy podatkowe wynikajace ze zwickszonego wzrostu
na skutek stymulowania popytu — podaje tu nawet relacje, zgodnie
zktdra ,wzrost popytu o 1 proc. PKB oznacza wzrost produktu narodowego
brutto o 1,3 proc. ceteris paribus” (Fumagalli 2000, 22).

Powyzsze propozycje dotycza finansowania na poziomie narodowym
lub, co najwyzej, regionalnym (europejskim). Harde i Negri najchetniej
widzieliby dochdd podstawowy o zakresie globalnym, wowcezas jednak
zapewnia¢ go musiataby jaka$ organizacja ponadnarodowa, np. ONZ.
Jej ksztalt jednak, strukeura, prerogatywy i realna wladza musiatyby ulec
woweczas drastycznym zmianom i radykalnemu wzmocnieniu, co wydaje
si¢ jednak niezwykle mato prawdopodobne w mozliwej do przewidzenia
przysztosci.

Finansowanie dochodu podstawowego moze bazowa¢ na szeregu
réznych Zrédet, od zwigkszania istniejacych podatkéw, przez wprowa-
dzanie nowych, oszczednosci zwigzane z likwidacje czgdci $wiadczen,
ciecia budzetowe (np. w obszarze obronnosci) po redukeje kosztéw admi-
nistracyjnych. Bardzo istotny jest efekt popytowy samego wprowadzenia
dochodu podstawowego, sktadajacy si¢ de facto z dwéch elementéw:
po pierwsze, z redystrybugji $rodkéw od kapitaliscéw i lepiej zarabiajacych
pracownikéw do gorzej zarabiajacych lub niepracujacych i, po drugie,
z wydatkéw przekraczajacych wplywy podatkowe, a wiec z deficytu
budzetowego®. Wigkszos¢ z powyzszych elementéw jest uwzgledniana
w projektach teoretykéw kapitalizmu kognitywnego. Trzeba zauwazy¢
jednak, ze wskazanie na mozliwo$¢ samofinansowania si¢ dochodu
podstawowego na bazie mechanizméw mnoznikowych musi zaklada¢
relacje migdzy zmiennymi makroekonomicznymi, ktére bylyby whasciwe
dla pewnej formy ekonomii efektywnego popytu, co stanowi rozdzwick
z weze$niejszymi rozpoznaniami dotyczacymi radykalnych przemian

24 O roli deficytu budzetowego w finansowaniu dochodu podstawowego
zob. Szlinder 2013.
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przypisywanych kapitalizmowi kognitywnemu?. Powyzsza obserwacja
moze sugerowad, ze czg$¢ zdecydowanych twierdzeri zawartych w tych
rozpoznaniach ma charakter bardziej retorycznej emfazy niz Scistej
adekwatnosci.

5.6 Dochdd podstawowy jako warunek i rdzen progresywnej

transformacji

Wigkszos¢ oredownikéw DP uznaje jego wprowadzenie za warunek
konieczny realizacji postulowanego porzadku spotecznego, jednak zaden
z jego powaznych adwokatéw nie uwaza go za warunek wystarczajgcy.
Alisa Del Re uznaje za konieczne uzupetnienie go ,,0 zmiany w strukturze
pracy stuzacej wytwarzaniu towaréw uwzgledniajace wymogi repro-
dukcyjne” (Del Re 2014, 254). Hardt i Negri czynia z niego jeden
z elementéw pakietu reform, ktéry obejmuje réwniez: zapewnienie
infrastrukeury (fizycznej, ekologicznej, edukacyjnej, informatycznej,
badawczej), swobod¢ przemieszczania si¢ (globalne obywatelstwo),
demokracje¢ partycypacyjna i powszechna opieke zdrowotna (Hardt
i Negri 2012, 422-420).

Réwniez dla Andrei Fumagallego i Stefana Lucarellego, dochéd
podstawowy stanowi jeden z elementéw zmiany polityki gospodar-
czej. Oprécz bezpieczenstwa dochodu, wskazujg oni na inne warunki
produktywnosci w kapitalizmie kognitywnym: zapewnienie mieszkania,
mobilnos¢, dostgp do wiedzy, wolny obieg informacji, mozliwos¢ zdoby-
wania umiejetnosci, swobodna komunikacj¢ czy brak dyskryminacji
w miejscu pracy. Warto zauwazy¢, ze wszystkie te elementy stanowia
z perspekeywy ekonomicznej pozytywne efekty zewnetrzne, kluczowe
w nowym rezimie akumulacji jakim jest kapitalizm kognitywny. Zdaniem
whoskich ekonomistéw powinny by¢ one zagwarantowane przez stwo-
rzenie nowych praw (Fumagalli i Lucarelli 2014, 95-96).

Walka o dochdd podstawowy (wbrew stanowisku Hussona) nie stoi
w sprzecznosci z walka o skrécenie czasu pracy. Zdaniem Fumagallego,
to whasnie dochéd podstawowy powinien by¢ ,politycznym i ekono-
micznym celem, ktéry nie tylko umozliwi skrécenie czasu pracy,

25  Gwoli sprawiedliwosci nalezy doda¢, ze Fumagalli w swojej intelektualnej
ewolucji zmierza raczej ku postulatowi finansowania dochodu podstawowego
z jakiej$ formy ,waluty alternatywnej”. Takie stanowisko zaprezentowat w wysta-
pieniu pt. Basic Income, Crypto-Money and Money of the Commons: Towards a Financing
of Basic Income wygloszonym podczas Pigtnastego Miedzynarodowego Kongresu
BIEN 27 czerwca 2014 r. w Montrealu.

Od sprawiedliwosci do warunku...
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ale stanie si¢ takze narzedziem zespolenia trzech kategorii robotnikéw”
(Fumagalli 2000, 13)*: bezrobotnych, prekariuszy i pracownikéw posia-
dajacych wicksze bezpieczeristwo. To dochdéd podstawowy jest zatem
»punktem wyjscia” (Fumagalli i Lucarelli 2014, 96) programu reform,
gdyz dostarczajac podstawowego bezpieczeristwa dochodu, zwigkszajac
wolny czas i pozycje przetargows robotnikéw, umozliwia skuteczniejsza
walke o pozostate cele. Walke przeciwstawiajacy si¢ réwniez negatywnym
tendencjom takim jak chocby prywatyzacja ustug spotecznych. Dochéd
podstawowy nie ma zatem zastgpowaé pafistwa opiekuniczego?, ale by¢
jego uzupelnieniem lub wr¢ez warunkiem przetrwania, gdyz przyczyni
si¢ do ,,rekompozycji ré6znych podmiotowosci rozproszonych dzisiaj
i niezdolnych do przektadu whasnych frustracji i alienacji pracy na walke
i spoteczny konflikt” (Fumagalli 2000, 19). W tym sensie dochéd podsta-
wowy jest wlasnie podstawg zbiorowej sprawczosci (rozumianej jako
»zdolnos¢ do oporu” (Standing 2014, 76)) klas uciskanych.

Sam dochéd podstawowy, zdaniem Fumagallego, nie jest narzedziem
sstrukeuralnej modyfikacji organizacji kapitalistycznej” (Fumagalli
2000, 10), nie jest §rodkiem rewolucyjnym, ale elementem ,radykalnego
reformizmu”. Jest reformizmem, gdyz w kapitalizmie kognitywnym
moze by¢ postrzegany jako ,realizowalny element polityki gospodarczej
zdolny do przeciwstawienia si¢ niestabilnosci stworzonej przez obecne
formy akumulacji, gdyz jest on w stanie zwigkszy¢ wydajnos¢ poprzez
procesy sieciowe i procesy uczenia si¢” (Fumagalli i Lucarelli 2014, 79).
Jest radykalny, poniewaz jest nickompatybilny z wymogami akumulagji
w krétkim okresie (Fumagalli 2000, 11) i poniewaz jest warunkiem
dalszych progresywnych zmian.

Yann Moulier-Boutang postuguje si¢ z kolei terminem ,,rewolucyj-
nego reformizmu” sytuujacego si¢ w opozycji do ,,okopania si¢ na linii
Maginota” w reakcyjnej obronie pozostatosci paristwa opickuriczego
(Moulier-Boutang 2011, 159). Z jednej strony dochéd podstawowy jest
narzedziem stuzacym politycznej stabilizacji systemu, z drugiej wymaga
~rewolucji w dystrybucji i opodatkowaniu” (Moulier-Boutang 2011,
158), a zatem musi liczy¢ si¢ ze sprzeciwem kapitalistéw i bogatych
pracownikéw. Jak twierdzi jednak Moulier-Boutang, nie bytby to skok
wickszy niz ten dokonany po II wojnie §wiatowej przy tworzeniu paristwa
dobrobytu. Zmiany w kapitalizmie dokonane od czasu kryzysu jego

26 O tym jak spoteczedstwo dochodu podstawowego moze zrealizowaé
w posredni sposob (nie za pomoca regulacji) Hussonowska ideg ,,spoteczeristwa
czasu wolnego” opartego na skracaniu czasu pracy pisze w: (Szlinder 2013).

27 Whbrew koncepcjom jego libertariariskich zwolennikéw takich jak Charles
Murray (Murray 2008).
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przemystowej wersji otwieraja nowe pole mozliwosci dokonania przefomu,
wieksze niz te oparte na paristwie narodowym. Francuski filozof uznaje,
ze mozliwo$¢ zerwania sytuuje si¢ dzisiaj w najmocniejszym ogniwie
kapitalizmu kognitywnego (Moulier-Boutang 2011, 161). Dochéd
podstawowy daje wsparcie w walce przeciwko ,nowym grodzeniom”
(np. zwiazanym z prawami wiasnosci intelektualnej), przy oporze przeciw
wekologicznej i biopolitycznej grabiezy” i wzmacnia wytwarzanie ,,nowej
wspdlnej, nieparistwowej przestrzeni” (Moulier-Boutang 2011, 161).

Réwniez Hardt i Negri nazywaja swoje postulaty , programem
reform”, jednak s to reformy prowadzace do przejscia z kapitalizmu
do komunizmu. Ten typ przejscia

wymaga rosnacej autonomii wielosci zaréwno od prywatnej, jak i publicznej
kontroli; przeksztalcenia spotecznych podmiotéw przez edukacje i trening
w kooperacji, komunikadji i organizowaniu spofecznych spotkar; a tym samym
akumulacji dobra wspélnego. Oto whasnie sposob, w jaki kapital tworzy swoich
grabarzy: dazac do whasnego zysku, prébujac przediuzyé whasne przetrwanie, musi
sprzyja¢ rosnacej wladzy i autonomii produktywnej wielosci. A kiedy akumulacja
tej wladzy przekroczy okreslony prog, wielo$¢ wytoni si¢ wyposazona w zdolnosci

do autonomicznego rzadzenia wspélnym bogactwem (Hardt i Negri 2012, 427).

W zgodzie z powyzszymi ujgciami, ale takze stanowiskiem wezesniej
wspomnianych Erika Olina Wrighta czy Alexa Callinicosa, nalezy uzna¢,
ze dochéd podstawowy, bedac niewatpliwie pewna reforma, ale nie taka,
ktéra nakierowana jest jedynie na poprawe zycia pewnych grup (klasy
robotniczej, bezrobotnych, prekariuszy, biednych etc.), moze by¢ reforma
umozliwiajacy i zabezpieczajaca inne zdobycze walki klasowej przez
mechanizmy wzmocnienia pozycji przetargowej robotnikéw, zwrotnej
legitymizacji powszechnego egalitarnego podziatu czgsci produktu
spotecznego®® oraz dowarto$ciowania pozarynkowych aktywnosci

spolecznych.

6. Podsumowanie

Pardstwo opiekuricze, bedac w petni kompatybilne z formg akumulacji
charakterystyczna dla kapitatu przemystowego, w efekcie przygotowato
grunt pod jego kres. W obliczu kryzysu prawa wartosci, powszechne;j

28  Chodzi tutaj o powiazanie poczucia bezpieczeristwa socjalnego ze wzrostem
sktonnosci egalitarnych i tolerancji, o ktérych pisze Guy Standing powolujac sig
na badania psychologiczne (Standing 2014, 351).

Od sprawiedliwosci do warunku...
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prekaryzacji i wzrostu znaczenia produkgji niematerialnej, to dochéd
podstawowy moze i powinien odegra¢ podobna rol¢ wzgledem kapita-
lizmu kognitywnego. W tej sytuacji przejscie byloby juz jednak przejéciem
do komunizmu rozumianego, za Vercellonem, jako ,autentyczny ruch,
przez kidry spoteczeristwo wiedzy wyzwolitoby si¢ skutecznie z kapitali-
stycznej logiki subsumcji oraz uwolnito potencjat emancypacji wpisany
w gospodarke ufundowana na wolnym obiegu wiedzy i demokracji
intelektu powszechnego” (Vercellone 2007, 35).

Zaréwno umieszczenie dochodu podstawowego w programie reform,
konkretne propozycje zrédet jego finansowania, a takze argumenty odno-
szace si¢ do stabilizowania systemu i bezposredniej poprawy sytuacji
o0s6b zajmujacych najgorsze pozycje w strukturze spolecznej wskazuja,
ze argumentacja teoretyczek i teoretykéw kapitalizmu kognitywnego
nie ma charakteru rewolucyjnego, ale reformistyczny. Jest to jednak
reformizm radykalny, niosacy znamiona skutecznosci. Charakterystyczne
dla tej grupy odwolywanie si¢ do wymiaru produkcji i produktywnosci
wydaje si¢ mie¢ silny walor pragmatyczny, wiazacy si¢ z mozliwoscia
przekonania czgsci kapitalistdw, oraz performatywny, prowadzacy
do stopniowego oddzielania pracy najemnej i dochodu w oparciu o legi-
tymizacj¢ dziatalnosci poza rynkiem pracy oraz wspélnotowo-spotecznych
(a nie indywidualnych) zrédet wartodci i bogactwa. Gtéwna zaleta,
na ktéra wskazuje André Gorz, jest ogromna warto$¢ heurystyczna
idei dochodu podstawowego jako przejawiajacej si¢ w ,,zdolnosci
do zjednoczenia szerokiej gamy sit spotecznych w perspektywie antyka-
pitalistycznej” (Gorz 2010, 129).

Biorac pod uwage réwniez mozliwosci instrumentalnego postugi-
wania si¢ teoriami ekonomicznymi gtéwnego nurtu w celu poszerzania
potencjalnego sojuszu, dochdéd podstawowy jawi si¢ jako sprytne posu-
ni¢cie na planszy walki klasowej uruchamiajace tendencyjny wzrost
mozliwosci klasy robotniczej naprzeciw kapitatu.

Wracajac do otwierajacego cytatu z Leontiefa — rzeczywiscie znajdujemy
si¢ dzi$ daleko od raju, ale konieczna obecnie nowa polityka dochodowa
(oparta na dochodzie podstawowym) moze stanowi¢ najkrétsza drogg,
by si¢ do niego zblizy¢. Argumentacja teoretykéw kapitalizmu kognitywnego
moze stanowic realny impuls w jej obraniu. A kiedy tg droga juz tam
dotrzemy, z pewnoscig nie zagrozi nam gtéd.

Maciej Szlinder
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basic income as a crucial element of the program of reforms, which could
be an answer to the current state of class struggle. Furthermore, concrete
proposals of the sources of its financing, as well as arguments related to
the stabilization of the system and direct improvement of the situation
of people occupying the worst positions in the social structure indicates
that the argumentation of the researchers using the notion of cognitive
capitalism is not revolutionary, but rather reformist.
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BARTOSZ MIKA

Dochod podstawowy i jego konsekwencje
dla swiata pracy

Artykut jest proba wskazania warunkéw fiskalnych

i monetarnych wprowadzenia dochodu podstawowego

oraz rozwazenia spodziewanych konsekwencji tego rozwiazania
dla $wiata pracy. Szczegblnie wiele uwagi poswiecono temu
drugiemu zagadnieniu. Rozwazono i krytycznie zinterpretowano
trzy najwazniejsze argumenty zwolennikéw dochodu podsta-
wowego: 1) wzrost popytu na pracg, 2) spodziewana poprawe
pozycji przetargowej pracownikéw najemnych wzgledem
kapitalistéw, 3) oczekiwane uznanie czynnosci uzytecznych
spolecznie, ale nie bedace praca zarobkowa. W podsumowaniu
podjeto prébe odpowiedzi na pytanie czy postulat dochodu
podstawowego jest postulatem rewolucyjnym.

Stowa kluczowe: dochdéd podstawowy, praca, sita robocza, padistwo dobrobytu, ryzyko
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Wstep

Bogata i wciaz rozwijana argumentacja na temat dochodu podstawo-
wego (skrétowo DP) stwarza rzadko spotykang szanse zabrania glosu
w aktualnej, wielowatkowej i posiadajacej potencjat prakeyczny debacie.
Jednoczesnie jednak wielowatkowos¢ i eklektyzm tejze debaty powoduje,
ze jej przesledzenie wydaje si¢ dzi§ wyzwaniem samym w sobie. Ponadto
réznorodno$é stanowisk utrudnia odnalezienie czytelnego punktu odnie-
sienia a fake, ze DD jest propozycja praktyczng wysuwana z konkretnych
stanowisk normatywnych, dodatkowo utrudnia wzglednie neutralny
namyst nad tg propozycja.

Pojecie o zréznicowaniu spektrum teoretycznego odnoszacego sig
do dochodu podstawowego daje chociazby fakt pozytywnej recepcji
pokrewnych propozycji zaréwno wéréd intelektualistéw lewicowych,
jak i liberatéw. W kregach tych ostatnich pewnym poparciem cieszy si¢
postulat podatku negatywnego a wigc propozycja zwigzana ze zniesieniem
wszelkich transferéw socjalnych i wprowadzeniem gwarancji dochodu
poprzez negatywne opodatkowanie. Rozwigzanie to bazowaé ma na ustaleniu
pewnej kwoty dochoddéw, od ktérej nalicza si¢ liniowy podatek docho-
dowy, a w wypadku najmniej zarabiajacych, ktérych dochody nie si¢gaja
tej granicy, wyplacaniu negatywnego dochodu (zob. np. Friedman 1962;
Murray 2008; Bowman 2013). W wypadku tego rozwiazania, jak powie-
dziano, postuluje si¢ zniesienie innych transferéw socjalnych. Stosunek
do paristwa opiekuriczego réznicuje réwniez teoretykdw opisujacych
sensu stricto DP. Dla czeéci z nich jest to propozycja zwiazana z reforma
patistwa opiekuriczego (w Polsce czotowym badaczem reprezentujacym to
stanowisko jest Szarfenberg, na $wiecie Standing), dla innych radykalna
transformacja spoteczna (np. Van Parijs, a takze Wright). Dla czgdci
badaczy wazniejsza jest ogdlna koncepcja sprawiedliwosci spotecznej
(Standing), dla innych kwestie wplywu DP na réwno$¢ plei (Van Parijs,
Robeyns, Vollenweider), dla jeszcze innych kwestie przede wszystkim
ekonomiczne (T'cherneva, Husson).

W zwigzku z ledwie zarysowana powyzej réznorodnoscia stanowisk
badacz podejmujacy sic oméwienia zagadnienia stoi przed dylematem:
odnosi¢ si¢ do konkretnej propozycji czy omawiaé temat przekrojowo.
W niniejszym opracowaniu przyjeli§my ten drugi punkt widzenia,
co moze zaprowadzi¢ nas na mielizny nadmiernej ogdlnosci i spekulatyw-
nosci. Postaramy si¢ tego unikna¢, koncentrujac si¢ na tytutowej kwestii
spodziewanych konsekwencji dochodu podstawowego dla §wiata pracy
najemnej. Oméwienie tego szerokiego problemu nie moze odby¢ si¢
w prézni, stad nawigzemy takze fragmentarycznie do metod finansowania
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dochodu podstawowego, jego wptywu na wigzi spoteczne oraz jego
emancypacyjnej funkgji.

W literaturze przedmiotu podkresla si¢ trzy potencjalne, wynikajace
z wprowadzenia dochodu podstawowego zmiany w obrebie stosunkéw
pracy: 1) wzrost popytu na pracg zarobkowa, 2) spodziewana poprawa
pozycji przetargowej pracownikédw najemnych wzgledem kapitalistéw, 3)
uznanie czynnosci uzytecznych spolecznie, ale niebedacych pracg zarobkows.

Podaz pracy i popyt na prace

Pytanie, ktdre czgsto stawia si¢ przy okazji postulatu wprowadzenia
dochodu podstawowego, brzmi: czy dysponujacy tym zrédlem utrzy-
mania obywatele beda chcieli pracowaé (zachowa¢ obecna prace
lub podja¢ jakas, jesli nie pracuja)? Nieliczne badania, eksperymenty
oraz analizy ekonomiczne nie s3 w tym wzgledzie rozstrzygajace.

Wedtug danych eksperymentalnych przytaczanych przez Chandre
Pasme (2009) udziat sily roboczej w hipotetycznym rynku pracy,
po wprowadzeniu dochodu podstawowego, ulegt niewielkiemu zmniej-
szeniu, szczeg6lnie w odniesieniu do pracownikéw piei meskiej (od 1
do 8% mniej godzin przepracowanych rocznie). W wypadku zameznych
kobiet oraz samotnych kobiet posiadajacych kogos na utrzymaniu, spadek
partycypacji w rynku pracy byl zazwyczaj wyzszy (odpowiednio od 3
do 28% oraz od 5 do 23%)". Pasma przytacza wypowiedZ autora czgsci
cytowanych przez nia eksperymentéw, Dereka Huma:

wiréd wielu samozatrudnionych oraz prowadzacych gospodarstwa rolne,
po wprowadzeniu rocznego dochodu gwarantowanego, jedna z oséb, zazwy-
czaj zona, opuszczata rynek pracy na rzecz innych zadan, takich jak: opieka
nad dzie¢mi, praca w gospodarstwie itp. Inne wrécily do szkét, podjety edukacje
i szkolenia. Z punktu widzenia bodzcéw zniechecajacych do pracy oznacza to

zmniejszenie zasobéw sity roboczej (ibid., 3).

Robeyns (2001) powotuje si¢ na bardziej aktualne wyniki badad?,
z kedrych wynika, ze wycofanie kobiet z rynku pracy po wprowadzeniu

1 Wigkszos¢ przywotanych przez Pasme eksperymentéw prowadzona byta
na terenie Kanady i Stanéw Zjednoczonych w latach szes¢dziesiatych i siedemdzie-
siatych, cho¢ cytowana wypowiedz Dereka Huma pochodzi z 2008 roku. Autorka
nie podaje niestety, jakiej wysokosci DP rozpatrywano podczas tych badan.

2 Robeyns przytacza eksperymenty Nelissena i Polka z drugiej potowy lat dziewie¢-
dziesiatych, podczas keérych badano 360 kobiet przy wysokosci DP réwnej 390 Euro.
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DP nie byloby znaczace. Konfrontuje jednak te ustalenia z rozwiazaniami
socjalnymi przypominajacymi dochéd podstawowy (konkretnie belgij-
skim programem $wiadczen rodzicielskich wyptacanych na okres przerwy
w zatrudnieniu), wskazujac na niespéjnos¢ wynikéw eksperymentéw
z realnymi zachowaniami kobiet. Konkluduje zwigzle: , kierunek zmian
w podazy pracy kobiet jest jasny [cz¢$ciowe wycofanie z rynku — BM],
nieokreslony jest natomiast ich zakres” (ibid., 4).

Robeyns powotujac si¢ na Atkinsona (1996) stwierdza, ze przewi-
dzenie wptywu DP na podaz pracy za posrednictwem narzedzi ekonomii
neoliberalnej jest niemozliwe. Tymezasem niemieccy badacze Gilroy,
Heimann i Schopf (2013) przeprowadzili symulacj¢ wplywu dochodu
podstawowego na podaz pracy w oparciu wlasnie o neoklasyczng
ekonomig. Ich analizy — podobnie jak przytoczone wyzej eksperymenty —
nie pozwalaja jednoznacznie rozstrzygnad, jak zadziala dochéd podsta-
wowy. Z jednej strony autorzy ci podkreslaja, ze bedzie on prawdopo-
dobnie bardziej efektywnym mechanizmem redystrybucji niz obecny
system socjalny (wedtug ich ustalet DP — w przeciwieristwie do istnieja-
cego modelu — nie tworzy pulapki bezrobocia?), jednak z drugiej strony:

Z perspektywy neoklasycznego modelu podazy pracy, zastapienie warunko-
wych §wiadczend przez bezwarunkowy dochédd gwarantowany moze prowadzi¢
do réznych efektdw, w zaleznosci od sktonnosci do konsumpcji. Jednostki
z wysokg sktonnoscia do konsumpcji (niewielks iloscig czasu wolnego) moga
albo zwigkszy¢, albo zmniejszy¢ swoj udzial w rynku pracy (efekt jest ambiwalentny).
Ponadto ci ze $rednia skfonnoscia do konsumpcji, powinni zmniejszy¢ swéj udziat
w rynku, a ci z niska sklonnoscia do konsumpcji (duza iloscia czasu wolnego),

zgodnie z oczekiwaniami, zwicksza swéj udziat w rynku pracy (ibid., 16)*.

Przywotani autorzy wyszczegdlnili typologicznie trzy grupy (o niskiej,
$redniej i wysokiej sktonnosci do konsumpcji), z ktérych jedna zwickszy
swoj udziat w rynku pracy, jedna zmniejszy, a przewidywania co do ostat-
niej s3 niepewne. Mozna wigc powiedzied, ze takze na gruncie ekonomii
neoklasycznej wplyw dochodu podstawowego na podaz pracy jest trudny

3 Putapka bezrobocia to wskaznik obliczany na podstawie dochoddéw
osoby bezrobotnej podejmujacej pracg. Oblicza si¢ go jako réznice migdzy zarob-
kiem brutto w nowym miejscu pracy a wzrostem dochodu netto (powstajacym
z pordéwnania $wiadczeri pozaplacowych w okresie bezrobocia oraz wynagro-
dzenia w nowo podjgtej pracy). Im wyzsze opodatkowanie dochodu w nowej pracy
oraz kwota traconych transferéw socjalnych (np. zasitku dla bezrobotnych), tym wzrost
dochodu netto po podjeciu pracy jest mniejszy, a wskaznik ,,putapki bezrobocia” wyzszy.

4 Paginacja wedtug wydruku.
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do przewidzenia. Cytowani badacze stwierdzaja jednak co innego.
Ich zdaniem brak putapki bezrobocia w mechanizmie DP pozwala
zatozy¢ wzrost zatrudnienia oraz wzrost sity przetargowej pracownikéw
najemnych. Nasuwa si¢ tu pewna watpliwosé: jesli wszystko zalezy
od indywidualnej sktonnosci do konsumpcji, to nalezy uwzgledni¢
takze inne czynniki na nig wplywajace (a nie tylko czas wolny).
W kontekscie dyskusji o DP jest to o tyle wazne, ze zdaniem niekt6rych —
np. E.O. Wrighta (2005) — jego wprowadzenie doprowadzi do wzmoc-
nienia ,spoleczefistwa obywatelskiego” takze w obrebie zaspokajania
potrzeb dotychczas zaposredniczonych przez rynek.

Zbiorowe organizacje, w [takim — BM] spoleczeristwie obywatelskim bylyby
bezposrednio zaangazowane w dziatalno$¢ gospodarcza w celu zaspokojenia
potrzeb. Taka zorientowana na potrzeby produkeja nie bytaby organizowana
przez rynki lub przez biurokracje padstwowe, lecz przez samorzadne kolektywy.
Odpowiada to temu, co w niektérych dyskusjach, okresla si¢ jako ,,ekonomig
spoteczng”. Dziatalnos¢ tych zbiorowos$ci mogtaby obejmowaé takie zadania jak:
opicka nad dzie¢mi, opieka nad osobami starszymi, domowa opicka zdrowotna,
ustugi rekreacyjne, oraz szeroki wachlarz dziatan kulturalnych i artystycznych

(Wright 2005, 3).

Jesli Wright ma racje, to prawdopodobne jest, ze cz¢$¢ uczestnikow
rynku zaspokoi swoje potrzeby konsumenckie dzigki ustugom i towarom
powstajacym poza rynkiem’. Czynnik ten — w $wietle analizy neo-
liberalnej — zmniejszy podaz pracy.

Nie jest zaskoczeniem, ze ufundowana na indywidualizmie meto-
dologicznym, analiza neoklasyczna natrafia na podobne trudnosci®,
ponadto w omawianym wypadku odnosi si¢ ona do malo trafnego
modelu zamknigtego gospodarki. Bardziej owocne wydaje si¢ podjecie
tego zagadnienia od strony popytowej polaczone z czg§ciowym przynaj-
mniej uwzglednieniem modelu pélotwartego gospodarki. ,Mozna [...]
z duzym prawdopodobieristwem zatozy¢, ze zwickszony przez dochéd
podstawowy popyt spotka si¢ ze zwigkszona produkeja, a wige wickszymi
naktadami inwestycyjnymi. Wraz z nimi nastapi wigksze zapotrzebowanie

5 W dalszych czgsciach tekstu bedziemy argumentowaé przeciwnie: wpro-
wadzenie DP moze zwickszy¢ utowarowienie ustug dotychczas wykonywanych
poza rynkiem. Rzecz jednak w tym, ze cytowani autorzy powolujacy si¢ na model
neoklasyczny nie uwzgledniaja zadnej z tych ewentualnosci.

6 Wszak w jej ujeciu ,sklonnos¢ do konsumpcji” jest pojmowana jako
dyspozycja czysto indywidualna.
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na sife robocza i wzrost zatrudnienia” (Szlinder 2013b, 87). Dochéd podsta-
wowy zwickszy site nabywcza szczegélnie w grupach o niskich dochodach
(grupy wysokodochodowe prawdopodobnie oszczedza t¢ nadwyzke),
a tym samym istotnie wplynie na zwickszenie popytu wewnetrznego.
Wskutek tego kapitalisci zastosuja dostosowanie popytowe i zwigksza
produkeje. Zwickszenie produkeji bedzie za§ wymagato dodatkowych
rak do pracy (ibid.)®. Dostosowanie cenowe wystepuje gléwnie w gate-
ziach gospodarki, w ktérych wzrost produkeji wymaga czasu, znacznych
naktadéw finansowych lub wykorzystywane s petne moce produk-
cyjne. W nowoczesnej gospodarce dwudziestego pierwszego wieku,
w ktorej wigkszos¢ kapitalistow dysponuje rezerwami produkeyjnymi,
oraz w ktdrej rolnictwo i wydobycie nie s3 dominujacymi sektorami,
ten rodzaj dostosowania jest marginalny (tenze).

Trudno polemizowa¢ z twierdzeniem, ze wprowadzenie dochodu
podstawowego bedzie gigantycznym impulsem popytowym’. Jezeli
gospodarstwa domowe zostang zasilone tak wielkim zastrzykiem gotéwki
(0 jego wysokosci piszemy w kolejnych paragrafach) to jasnym jest,
ze popyt wzrosnie. Kluczowe pytania dotycza trwatosci takiego impulsu
popytowego oraz tego, kto (tzn. ktérzy kapitalisci) najmocniej go odczuje.

W zgodnej opinii wigkszosci stanowisk postulujacych wprowadzenie
DD, wesprze on przede wszystkim najgorzej sytuowanych cztonkéw spote-
czeristwa. Jedli tak, to najwigcej do zyskania, zwlaszeza krétkookresowo,
mialby lokalny kapitat (taki jak drobna dziatalno$¢ handlowa, ustu-
gowa i rzemie$lnicza zlokalizowana w okolicy miejsc zamieszkania tych,
ktérzy najbardziej na DP skorzystaja) a takze sieciowe punkty handlowe,
zdolne do konkurencji cenowej. Problem jednak w tym, ze ci pierwsi —
siggajac do francuskiego terminu — petty bourgeoisie to takze kapitalisci,
ktdrzy maja najmniejsze rezerwy produkeyjne oraz najmniejszq mozliwosé
zwickszenia zatrudnienia w reakdji na radykalnie rosnacy popyt (co z kolei
zwicksza presje na inflacj¢ przez pokusg¢ dostosowania cenowego). Jesli
za$ wzrost popytu odczujg Srednie i duze firmy o wysokich rezerwach
produkcyjnych (np. dyskonty spozywcze, sklepy wielkopowierzchniowe,

7 Paginacja wedtug manuskryptu udostgpnionego przez autora.

8 Pomijamy w tym miejscu zagrozenie, jakim dla mechanizmu opisanego
przez Szlindera jest import. O doniostosci tej kwestii przekonuje od wielu lat
profesor Mieczystaw Kabaj, broniacy pogladu o kluczowej roli importu dla wyso-
kich wskaznikéw bezrobocia w Polsce.

9 Dla uproszczenia i klarownosci wywodu omawiamy tu konsekwentnie
ewentualno$¢ jednorazowego wprowadzenia DP. Zdajemy sobie przy tym sprawe,
ze wielu orgdownikéw tego rozwiazania postuluje raczej stopniowe wprowadzanie
dochodu podstawowego, co ogranicza cz¢$¢ omawianych dalej trudnosci.
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sprzedawcy mebli, sprzetu RTV-AGD, firmy z branzy IT), to nalezy
si¢ liczy¢ z faktem, ze maja oni do dyspozycji szereg mechanizméw
pozwalajacych im uniknaé spodziewanego wzrostu ptac i zwigkszo-
nego zatrudnienia. Ponadto — przyktadowo — wzrost dochodéw sieci
handlowych moze zosta¢ skutecznie sprywatyzowany na skutek trudnosci
w efektywnym opodatkowaniu'’.

Mozliwy jest takze wariant mieszany: poczatkowy zysk matych firm
przy stosunkowo duzej presji na dostosowanie cenowe i powolna kolonizacja
lokalnych rynkéw przez wielki kapital. Dostosowanie popytowe, o ktérym
pisze Szlinder, nie jest wige oczywiste'!, jeszcze mniej oczywisty jest wynika-
jacy z niego wzrost zatrudnienia, zwlaszeza w krétkiej perspektywie czasowej.

Co réwnie wazne, szacunki stanowigce podstawe argumentéw
za wprowadzeniem DP odnoszg si¢ do wzrostu gospodarczego, zadne
za$ nie omawia przypadku dekoniunktury. Czy zwolennicy tego rozwia-
zania zakladaja splaszczenie cyklu koniunkturalnego lub nawet jego
likwidacje?'* Jezeli tak, to takie zatozenie wymaga poglebionych studiéw
empirycznych. Mozna si¢ zgodzi¢ z impulsem popytowym na skutek
DP, jego efekty bytyby prawdopodobnie odczuwalne przez wiele lat.
Mozna tez zaklada¢ — opierajac si¢ na pracach Keynesa czy Kaleckiego™ —
ze wprowadzenie DP mialoby podobne skutki jak inne trwate wydatki
budzetowe. Cykl bytby tagodniejszy, a na skutek zmiany relacji ptace
pracownicze—zyski przedsi¢biorstw wzrost bytby bardziej réwnomierny.

Co jednak w sytuacji, kiedy potencjat stymulujacy DD ostabnie,
a gospodarka dostosuje si¢ do powstalej po jego wprowadzeniu wysokosci
popytu? Nalezy — naszym zdaniem — wzia¢ pod uwage ewentualnos¢
stagnacji a zapewne tez dekoniunktury'®. Poniewaz wprowadzenie DP
wydaje si¢ nierealne bez istotnej roli deficytu budzetowego, donioste
staje si¢ pytanie o mozliwosci jego obstuzenia. Podczas stagnacji pafistwo

10 Latem 2013 roku portal wp.pl, powolujac si¢ na Fundacj¢ Republikariska
podal, ze Jeronimo Martins, wiasciciel sieci Biedronka, zaptacit w Polsce 241 milionéw
ztotych podatku, co w wypadku tej sieci stanowito okoto 1 procenta przychodéw
ze sprzedazy.

11 Cho¢argument ten jest przekonujacy i w skali gospodarki narodowej,
$redniookresowo zapewne stuszny.

12 Tcherneva (2012) ujgta to dobitnie (cho¢ nieco na wyrost): ,w propozycji
DP nie ma podobnego [do tego istniejacego w propozycjach pracy gwarantowanej —
BM] mechanizmu niwelujacego cykl”. Cytat na podstawie manuskryptu udostep-
nionego przez autorke.

13 Jak czyni np. Maciej Szlinder.

14 Nie ma powoddéw, by sadzi¢, ze czgéc kapitalistéw nie przeszacuje popytu,
nie przegra rywalizacji z konkurencja, nie dostosuje na czas zatrudnienia itp.
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weiaz bedzie musiato finansowa¢ deficyt na poziomie niezbgdnym
do zachowania dochodu podstawowego (by¢ moze waloryzowaé go
w stosunku do inflacji) i jednoczesnie podja¢ dzialania antykryzysowe.
Szlinder (2013b) przyjmuje punke widzenia, zgodnie z ktérym dtug
mozna rolowaé w nieskoriczono$é, a przy zadtuzaniu we whasnej walucie
problem niewyplacalnosci mozna rozwiaza¢ dewaluacja'®. Oba mecha-
nizmy — nawet jesli wyrwiemy si¢ z okowdéw neoklasycznych dogmatéw —
pozostaja kontrowersyjne. Rolowanie dtugéw jest nie tylko mozliwe,
ale wspélczesnie nagminnie stosowane, jednak w omawianym wypadku
niebagatelne znaczenie moze mie¢ reakcja otoczenia migdzynarodowego,
przede wszystkim jego ocena ryzyka inwestycyjnego oraz zdolnosci
do splaty zaciagnigtych zobowigzan. Jesli te ostatnie bedg zagrozone,
zawsze mozna siggnaé po dewaluacje, ktéra obnizy realny koszt wierzy-
telnoéci. Problem w tym, Ze jednocze$nie zmniejszy warto$¢ pieniadza,
a wigc réwniez sile nabywcza dochodu podstawowego.

Wychodzac poza czysto ekonomiczne rozumowanie warto réwniez
zauwazy¢, ze w kategoriach socjoekonomicznych wierzytelnos¢ stanowi,
jak udowodnit postugujac si¢ argumentami Karola Marksa Stanistaw
Kozyr-Kowalski (1984, 1985), realng wspétwlasnos¢ pozyczkodawcy
w $rodkach gospodarowania pozyczkobiorcy. Niezwykle ciekawa impli-
kacjq opisanych przez poznanskiego socjologa stosunkéw wierzycielsko-
-dtuzniczych jest — jak si¢ czgsto pisze — polityczna wladza wierzyciela
nad dtuznikiem. W swojej analizie Economy and Society Parsonsa
i Smelsera Jacek Tittenbrun (2008) wskazuje, ze autorzy ci traktujg
banki jako instytucje wypetniajace funkcje polityczna. Ujecie to,
jak trafnie dowodzit Tittenbrun, raczej zamazuje obraz relacji polityki
i gospodarki, ale jednoczesnie moze nam wskazywa¢ ciekawe intuicje.
Z punktu widzenia socjologii ekonomicznej dtugi, w tym réwniez wierzy-
telnosci calych paristw, naleza raczej do obszaru wtadzy ekonomicznej.
Uzytecznosci tego aparatu pojgciowego — réwniez w kontekscie wplywu
kapitatu pozyczkowego na dziatania polityczne — dowiddt Tittenbrun
(1992) w ksiazce Upadek socjalizmu realnego w Polsce.

Na przetomie lat siedemdziesigtych i osiemdziesigtych wspétwlas-
noé¢ ,zachodnich” bankéw i rzadéw w polskich $rodkach gospoda-
rowania wyrazala si¢ w koniecznoéci splat rat kredytéw za pomocy
dewiz uzyskanych droga wymiany owocéw pracy polskich robotnikéw
na rynkach §wiatowych oraz bezposrednio w postaci surowcédw. W roku

15  Wywéd ten bierze oczywiscie w nawias obecny ,klimat polityczny”
w naszym kraju, w ktérym w wyniku wydarzen na Ukrainie, znaczna czeéé politycz-
nego establishmentu wrécita do postulatéw szybkiej integracji z Unia Walutowa.
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1980 sptata calego oprocentowania od polskiego dtugu wynosita 2,4
mld dolaréw amerykanskich, co mozna uznaé za przejaw czystej wspét-
whasnosci w polskich $rodkach produkeji. Znaczace zadtuzenie na rzecz
zachodnich partneréw, siggajace okoto 10% dochodu narodowego,
wplywalo w sposdb posredni i bezposredni na polityke gospodarcza
panstwa. Czgéciowo uwolniono ceny produktdéw spozywezych, wigksza
niz przedtem czg$¢ produkgji gospodarki uspotecznionej przeznaczono
na eksport, a wszystko to, aby spetni¢ wymogi zagranicznych wierzy-
cieli. Proces ten oczywiscie wprost wptywal na decyzje donioste poli-
tycznie, szczegblne w goracym okresie poczatku lat osiemdziesiatych
(zob. Tittenbrun 1992).

Podsumujmy: ekonomiczna mozliwos¢ rolowania dtugéw i polityki
dewaluacyjnej to jedno, ale jej skutki dla ekonomicznej i politycznej
wiadzy to co innego. W naszym przekonaniu wptyw wysokiego —
koniecznego dla finansowania dochodu podstawowego — deficytu
na pozycj¢ dtuznika wart jest dalszych poglebionych studiéw, a sama
techniczna mozliwo$¢ jego wprowadzenia nie rozstrzyga wszystkich
trudnosci. W istocie deficyt to dtug, a wige $rodki przeznaczone
na pozyczke musialy zosta¢ wytworzone w innej czgéci gospodarki
(w wypadku dtugu wewngtrznego) lub w innej cz¢éci $wiata (w wypadku
dtugu zagranicznego). Co wigcej, dominujacy obecnie zeroinflacyjny
paradygmat polityki pieni¢znej musialby zosta¢ na dobre odrzucony
ze szkodg dla potgznego sektora finansowego. Dochdd podstawowy
zmienilby relacje w zakresie obstugi dtugu konsumpcyjnego, hipotecz-
nego, a takze dtugu przedsi¢biorstw produkcyjnych (co zmienitoby
takze relacje pomiedzy réznymi klasami kapitalistow). Wraz z bardzo
prawdopodobnym impulsem inflacyjnym zmienitoby to tez uktad sit
w zakresie dyscyplinowania dtuznikéw oraz obstugi zadtuzenia publicznego.
Powstaje pytanie o reakcje klasy kapitalistéw finansowych wewnatrz kraju
oraz poza jego granicami, a takze pytanie o obrane przez nich sposoby
obrony swoich pozydji.

W dalszej cz¢sci opracowania wrécimy do pozycji przetargowej
kapitalistéw, koncentrujac si¢ na kapitale produkcyjnym. Ze wzgledu
na ograniczenia objetosci, ztozona kwesti¢ kapitatu finansowego
oraz polityki pieni¢znej poruszamy tu jedynie w ograniczonym zakresie.

Wzmocnienie pozycji przetargowej robotnikow

Zgodnie z drugim twierdzeniem odnoszacym si¢ do oddzialywania
DP na relacje praca—kapital — szczegélnie mocno podkreslanym przez
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Erika O. Wrighta (2005) — wprowadzenie dochodu podstawowego
wzmocni pozycj¢ przetargowa robotnikéw wzgledem kapitalistéw.
Cytowany juz Szlinder (2013b) ujat to nastgpujaco:

umozliwienie wszystkim robotnikom rezygnacji z pracy najemnej bez obawy, ze nie beda
mieli za co zy¢ i/lub utrzymad swoich rodzin, znaczaco zwigkszy ich pozycje
przetargowa w negocjacjach ptacowych z kapitalista. Nie beda zmuszeni godzi¢
si¢ na niskie wynagrodzenia takze dlatego, ze dzicki dochodowi podstawowemu
zwickszona zostanie mozliwo$¢ dtuzszego poszukiwania satysfakcjonujacego
miejsca pracy, takze poza aktualnym miejscem zamieszkania (innymi stowy, dochéd
podstawowy zwickszy mobilno$¢ spoteczng). Co wigcej, posiadanie statego dochodu,
ktdry nie zalezy od aktualnego pracodawcy, moze stanowi¢ znaczace wsparcie w momencie

wybuchu strajku, czy, przede wszystkim, podczas jego dlugotrwatej kontynuacji'®.

Szlinder odrzuca tym samym argument Michela Hussona méwiacy
o subsydiowaniu kapitatu przez dochéd podstawowy, stwierdzajac:
»wyraznie widaé takze, ze straszenie powtérky z eksperymentu
Speenhamland jest kompletnie bezpodstawne — kapitalisci nie odlicza
sobie z ptac tego, co poprzez DP paristwo przekaze robotnikom, poniewaz
ci ostatni na to nie pozwola” (Szlinder 2013a). Zauwazy¢ nalezy, ze
stanowisko Hussona, z ktérym polemizuje Szlinder, okreslajace DP
jako doptatg do kapitatu, zawiera pewien blad. Francuski statystyk pisze:

Zwolennicy powszechnego dochodu odpowiadaja na to, ze w takim razie praco-
dawcy byliby zmuszeni oferowa¢ atrakcyjniejsze place. Lecz taka odpowiedz jest
absurdalna: nie mozna postulowa¢ dochodu gwarantowanego, ktdry réwnatby si¢
placy minimalnej, jesli z géry wiadomo, ze w tych warunkach zaden pracownik

najemny nie zgodzitby si¢ pracowa¢ za ptac¢ minimalng (Husson 2011, 140).

Nie ma jednak powoddéw zeby traktowa¢ dochéd podstawowy w kate-
goriach albo-albo. Kiedy DP bedzie istotnie powszechny, wéwczas
dochéd i ptaca pracownicza beda si¢ sumowaé, a nie odejmowad
(jak zdaje si¢ twierdzi¢ francuski marksista). Obywatel decydujacy si¢
na podjecie pracy bedzie mial do dyspozycji bezwarunkowy dochéd
oraz place robocza. Ta ostatnia moze by¢ nadal regulowana przez
minimum wynagrodzenia, bowiem minimalna pensja to gwarancja

16  Nawiazujac do tego co napisano w poprzednim paragrafie: jezeli przy
wzroécie popytu po wprowadzeniu DP znaczaco poprawi si¢ pozycja przetargowa
pracownikéw (znaczaco czyli tak, aby place robocze wzrosty powyzej stanu sprzed
wprowadzenia dochodu podstawowego) wéwczas ponownie ro$nie presja na dosto-
sowanie cenowe a wigc ryzyko inflacji.
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prawna, a DP to transfer socjalny. Kapitalista, zmuszony ustawowo
placi¢ okreslona pensj¢ minimalna, nie ponosi przeciez bezposrednich
kosztéw dochodu podstawowego.

Pomimo tej pomylki, zauwazy¢ nalezy, ze samo stwierdzenie o subsy-
diowaniu kapitatu nie jest bezpodstawne, nawet w oczach orgdownikéw
dochodu podstawowego:

na drugim biegunie znajduje si¢ UBI [Universal Basic Income — BM],
ktéry moze by¢ tez zrozumiany jak subwencja [dla kapitalisty — BM],
ale taka, ktéra ptacona jest pracownikowi (albo potencjalnemu pracownikowi),
przez to daje mu mozliwo$¢ przyjmowania pracy za nizsza placg za godzing

albo w krétszym czasie (Van Parijs 2000, 8).

Van Parijs twierdzi wigc, ze DP moze by¢ traktowany jako subwencja
kapitatu, Szlinder za$ odcina si¢ od takiego stanowiska. Jest to jeden
z przykladéw sprzecznosci pomigdzy stanowiskami, ktére nie dziwig
w wypadku tak szeroko dyskutowanej propozycji. Wazniejsze jest jednak
co$ innego. Nawet jesli kapitalisci nie byliby zdolni do obnizenia wyna-
grodzeri o wysokos$¢ DP, poniewaz ,robotnicy si¢ na to nie zgodza”
to nalezy zapytaé, jakie dziatania podejma ci pierwsi? Argumentacja
zwolennikéw dochodu podstawowego milczy na temat mozliwosci nego-
cjacyjnych kapitalistow, zapewne zaktadajac symetryczny spadek ich pozycji
proporcjonalny do wzrostu sity robotnikéw. Trudno jednak oczekiwad,
ze kapitalisci bedg patrze¢ bezczynnie, jak trac swoje pozycje przetargowe.
Zgodnie ze stanowiskiem Guya Standinga DP jest propozycja lepsza
od wigkszosci zabezpieczeni socjalnych wypracowanych w powojennych
paristwach dobrobytu dlatego, ze nie jest ubezpieczeniem, a $wiad-
czeniem (o czym kilka stéw wigcej w podsumowaniu). Mdwigc precy-
zyjniej, jest $wiadczeniem o funkcjach zabezpieczajacych chroniacych
pracownikéw od gtéwnych ryzyk zwigzanych z nowoczesnym rynkiem
pracy. Pracownicy najemni sa chronieni — przynajmniej cz¢$ciowo —
przed negatywnymi konsekwencjami utraty pracy, a jej ewentualna niesta-
bilnoé¢ przestaje stanowi¢ zrédlo stresu, poniewaz pracownik posiada
niezalezny od pracy dochdd. Wzrost pozycji przetargowej robotnikéw
mozna rozumie¢ po prostu jako zabezpieczenie ich przed ryzykiem catko-
witej utraty dochoddéw, podczas gdy dla kapitalistéw takie zabezpieczenie
jest niewspdétmierne do poniesionego ryzyka'’. Czy jednak na pewno?

17 Szczegdlnie kiedy méwimy o przedsiewzigciach wymagajacych duzych inwe-
styqji. Nieco inaczej ma si¢ sprawa ze wspomniang wezesniej drobng burzuazja. Dla tej
klasy spotecznej zabezpieczenie przed deprywacja materialng w sytuacji niepowodzenia
w biznesie moze mie¢ pewne znaczenie.
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zaktadajac symetryczny
spadek ich pozycji
proporcjonalny

do wzrostu sity
robotnikow.



Sadzi¢ nalezy,

ze kapitalisci bedg
dazyli do odebrania
pracownikom ich
przewagi negocjacyjnej,
stosujgc dobrze znane
dzi$ mechanizmy:
outsourcing, zastepo-
wanie pracy zywej praca
martwa, przenoszenie
zaktaddw zagranice,
przechodzenie do szarej
strefy oraz dalsza
prekaryzacja pracy.
Szczegdlnie ten ostatni
mechanizm ulegnie
wzmocnieniu

po wprowadzeniu DP.
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Nasuwa si¢ pytanie: jakie jest gtéwne ryzyko kapitalistow w stosun-
kach z praca najemna? Odpowiadajac jezykiem ekonomii: ryzyko
nieefektywnej alokacji zasobdw. Zatem gtéwnym ryzykiem kapitalistéw
w stosunkach z pracownikami najemnymi jest naktad ponoszony
na konkretnego pracownika (jego placa i koszty pozaptacowe) oraz troska
o zwrot inwestycji w ,kapitat ludzki” (czyli na przyktad: efektywnos¢
i ciaglo$¢ pracy). Mozna zaklada¢, ze propozycja wprowadzenia dochodu
podstawowego jest cieplo przyjmowana przez cz¢$é neoliberatéw i liber-
tarian'® przede wszystkim dlatego, ze rozwigzanie to moze potencjalnie
chroni¢ kapitalistéw przed tymi wlasnie ryzykami. Jednym ze sposobéw
jest bezposrednie odliczenie sobie DP od wynagrodzenia pracowniczego.
Jak widzielismy, sposéb ten jest kontrowersyjny takze wsrdéd zwolennikéw
dochodu podstawowego®. Pamigtajmy jednak, ze zagrozenie bezrobociem
i rezerwowa armia pracy (,nastepni w kolejce”) nie sa jedynym mechaniz-
mem obnizajacym mozliwo$¢ negocjacyjna pracownikéw najemnych.
Sadzi¢ nalezy, ze kapitalisci beda dazyli do odebrania pracownikom
ich przewagi negocjacyjnej, stosujac dobrze znane dzi§ mechanizmy:
outsourcing, zastgpowanie pracy Zywej praca martwa, przenoszenie
zakladéw zagranice, przechodzenie do szarej strefy oraz dalsza prekary-
zacja pracy. Szczegdlnie ten ostatni mechanizm ulegnie wzmocnieniu
po wprowadzeniu DP. Skoro pracownicy najemni sa zabezpieczani
przed niekeérymi skutkami bezrobocia (glownie utratg ,Srodkéw do zycia),
to nie powinni juz dba¢ o stabilng pracg, dlugoterminowa umowe,
ubezpieczenia socjalne (te sa wliczone w DP)*. Mozna domniemywad,

18  Milton Friedman w ksiazce z 1962 roku Capitalism and Freedom zglosit
postulat wprowadzenia negatywnego podatku dochodowego, idei do$¢ zblizonej
do DP. Inny liberat, Charles Murray przekonywat, ze dochéd podstawowy moze
zastapi¢ obecne paristwo opickuricze, zob. Murray 2008.

19 Gdyby przyja¢ model homo oeconomicus, robotnik powinien by¢ zaintere-
sowany nastgpujacym uktadem: zatrudniony na umowie o pracg pracownik otrzymujacy
wynagrodzenie w minimalnej wysokosci 1600 zt (ok. 1200 netto w 2013 roku) kosztuje
pracodawcg okoto 1931,84 ztotych (placa wraz ze sktadkami). Po wprowadzeniu DP
w wysokosci 1000 ztotych tenze robotnik miatby do dyspozycji 2200 ztotych. Jeden
z mozliwych scenariuszy méwi: pracodawca sktada takiemu pracownikowi oferte
obnizenia pensji do wysokosci 600 ztotych netto lub grozi utrata pracy. Z punktu
widzenia robotnika oferta na stole; 600 zt wynagrodzenia oraz 1000 zt DP jest wyzsza
niz 1200 zt przed wprowadzeniem DP. Obie strony korzystaja, pracodawca placi
mniej, robotnik zarabia wigcej. Dlaczego jednak robotnik miatby si¢ na to zgodzi¢,
skoro suma jego petnego wynagrodzenia oraz DP mogta wynosi¢ 2200 zt? Wszystko
zalezy od tego, jak w praktyce bedzie wygladat rynek pracy oraz pozycja przetargowa
obu stron konfliktu klasowego.

20  Poszczegélne propozycje wprowadzenia DP réznie odnosza si¢ do istnie-
jacych $wiadezen socjalnych. Czg$¢ z nich zaktada pozostawienie znacznej czgsci
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ze tak bedzie najpewniej wygladat kompromis intereséw klasowych,
na ktéry przystang kapitalisci. Likwidacja wszelkich zabezpieczen pracow-
niczych bedzie ich gtéwnym celem. Ryzyka ponoszone przez kapitaliste
w zwiazku ze stosunkiem pracy zostang przedstawione jako ,druga strona”
ryzyka robotnikéw. Robotnicy cheg bezpieczeristwa dochodowego —
oto jest dochdd podstawowy. Kapitalisci cheg bezpieczenstwa inwestycji —
oto jest dochdd podstawowy pozwalajacy pracowaé zatrudnianej przez nich
sile roboczej w oparciu o krétkoterminowe, niepewne, negocjowane
w cyklu krétkookresowym umowy.

Co wigcej, pewne przestanki pozwalajg sadzié, ze niektdrzy zwolennicy
DP — np. Guy Standing — s3 gotowi uzna¢ taka sytuacj¢ za pozadana.
Siegajac do argumentéw moralnych, przeciwnicy omawianego rozwia-
zania mdéwia o placeniu za nicnierobienie oraz zniechgcaniu ludzi
do pracy (a doktadnie: likwidacji zachet do pracy). Van Parijs (2000),
Standing (2012) oraz Pasma (2009) odpieraja tego rodzaju argumenty
podkreslajac, ze wéréd powodéw podjecia pracy mozna wymieni¢ wiele
czynnikéw ponad samo wynagrodzenie. Standing (2012) na przyktad
przyjmuje, ze celem pracy nie jest zarobek sam w sobie, a raczej wynikajace
z niego poczucie bezpieczeristwa. Ponadto wazne s3 takze powody
etyczne, takie jak powotanie, ambicja, samoidentyfikacja, podnoszenie
wlasnej wartosci itp. Argumentacja odnoszaca si¢ jedynie do zachet
materialnych, jaka spotykamy na gruncie analiz libertariadiskich i neoli-
beralnych, budowana jest w oparciu o jednostronng wizj¢ pracy jako
udreki i znoju (zob. Nowak 2011), do ktérej ludzie s3 zmuszani przez
grozaca im deprywacj¢ materialng. Taki obraz motywacji do pracy jest
nie do utrzymania.

Punktem wyjscia i nicig przewodnia wszelkiej refleksji o pracy powinna by¢
dwoista natura pracy. Po stronie negatywnej jest to stosunck wyzysku, panowania,
alienagji [...]. Zarazem jednak jest to sposéb na uzyskanie uznania spolecznego

i przestrzen samorealizacji (Husson 2011, 132-133).

Wymienieni w tym akapicie stronnicy dochodu podstawowego idg jeszcze
dalej. Przyjmuja mianowicie, ze DP doprowadzi do odtowarowienia
pracy oraz przyniesie uznanie aktywnosci pozarynkowej?!. Jezeli taka
antycypacja jest stuszna, to nie ma powodu, by sadzi¢, ze wickszo$¢ wyzej

siatki zabezpieczen bez zmian, cz¢$¢ wskazuje na zastgpowanie ich przez DP.
Najbardziej przekonujaco wypowiedziat si¢ na ten temat Mylondo (2013) stwier-
dzajac, ze DP moze zastapi¢ $wiadczenia nieskladkowe, nie moze za$ zastapic
$wiadczent ubezpieczeniowych.

21  Powyzej wspomnieliSmy o tym, przytaczajac fragmenty pracy Wrighta.

Dochod podstawowy i jego konsekwencje...
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wymienionych motywacji etycznych nie zostanie, z pelng satysfakcja,
zaspokojona poza stosunkami pracy najemnej. Akcentujac znaczenie
czynnosci pozarynkowych, zwolennicy DP — Standing méwi o tym
wprost — wlasciwie sprowadzajg si¢ na pozycje, z ktdrych docenienie
pracy (przyznanie jej wyzszego prestizu, uznanie realizacji przez nia
powotania itp.) nie ma sensu. Wéwczas — to znaczy po wprowadzeniu
dochodu podstawowego — praca miataby charakter pewnej dowolnosci
i bytaby motywowana jedynie kalkulacja ekonomiczna®.

Przyjmujac powyzszy punkt widzenia, musimy jednak pamietaé
0 jednym: sposobie finansowania dochodu podstawowego. Jakkolwiek
przekonujaco brzmia argumenty o podobienistwie dzialtari pozarynkowych
oraz pracy, nalezy pamigta¢, ze DP bedzie $wiadczeniem pieni¢znym,
wyplacanym z podziatu wartosci wytworzonej w stosunkach rynkowych.
Redystrybucyjna rolg tego rozwiazania podkresla publicysta ,Le Monde
diplomatique” Baptiste Mylondo (2013):

w 2010 r. caly dostgpny dochéd [we Francji — BM] (po odjeciu kwot przezna-
czonych na sktadki, na §wiadczenia spoteczne i podatki bezposrednie) wynidst
1276 euro miesigcznie na osobg [...]. Gdyby przeprowadzi¢ scisle egalitarny

podziat [...], mozna by zagwarantowac kazdej jednostce dochdd.

Inna autorka, krytyczna wobec propozycji wprowadzenia DP, byta jeszcze
bardziej stanowcza: ,istnienie polityki DP? jest uzaleznione od tego
samego systemu, ktéry chce podwazy¢” (Tcherneva 2012, ).

Fakt ten jest szczegdlnie uderzajacy, kiedy rozpatrujemy konkretng
propozycje wprowadzenia DP. Zdaniem Herberta Simona (2000)
podatek liniowy w wysokosci 70% méglby, juz dzis, zapewnic 8 tys.
dolaréw rocznego dochodu podstawowego w Stanach Zjednoczonych.
Szacunki tego rodzaju sa wazne, przede wszystkim dlatego, ze sktaniajg
do namystu nad ,granica ptatnosci netto”. Przy parametrach zapropo-
nowanych przez Simona pracownik lub przedsi¢biorca zarabiajacy 10
tys. dolaréw rocznie uzyskiwatby z DP wigcej niz na niego przeznacza,
ale juz przy zarobkach 12 tys. dolaréw rocznie koszt podatku to 8,4
tys. dolaréw. Doda¢ to tego nalezy, ze DP w wysokosci 8 tys. dolaréw
rocznie to mniej niz 700 dolaréw miesigeznie (a wige dochdd zblizony

22 Tu zapewne — cho¢ jedynie pozornie — kryje si¢ 6w rewolucyjny, socja-
listyczny sktadnik dochodu podstawowego. Jesli istotnie dosztoby do zniesienia
ekonomicznej koniecznosci pracy, wéwezas podwazona zostanie Marksowska zasada
przymusu pracy ciazaca na whascicielach jedynie swojej sity robocze;.

23 W oryginale: BIG — Basic Income Guarantee.

24  Cytat na podstawie manuskryptu udostgpnionego przez autorke.
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do proponowanego w 2000 roku przez René Passeta, zob. Husson 2011),
czyli stosunkowo niewiele. W takim wypadku granica platnosci netto
na rzecz DP wyniostaby juz okoto 11,5 tys. dolaréw rocznie, co oznacza,
ze przytlaczajaca wickszo$¢ oséb aktywnych na rynku (przedsigbiorcéw
i pracownikéw) finansowataby dochdd podstawowy, wplacajac do systemu
wiecej niz z niego dostaje. W takiej sytuacji bardzo realnie brzmig
przestrogi Hussona (2011): ,,spoteczeistwo dochodu podstawowego
skazane byloby na nieubtagany dualizm: z jednej strony ci, ktdrzy maja
prace, z drugiej strony, ci ktdrzy maja tylko dochéd” (140-141)%. Pewna
modyfikacj¢ do tego systemu wprowadza silna progresja podatkowa,
kedra kieruje wickszo$¢ obcigzen na najlepiej zarabiajacych, jednakze
pytanie o granice platnosci netto pozostaje aktualne.

Antycypowane przez Hussona pekniecie na pracujacych (lub szerzej:
wszystkich platnikéw netto) i zyjacych , tylko” z dochodu podstawowego®
wynika nade wszystko z koniecznosci sfinansowania tego rozwiazania
nie za$ z niedostrzegania potencjatu DP w zakresie uwalniania od przymusu
pracy. Husson trafnie wskazuje tu, ze owo socjalistyczne (Wright 2005)
uwolnienie od koniecznosci pracy nie mogloby dotyczy¢ wszystkich (kto$
przeciez musiatby ,,wptaca¢” pieniadze do systemu), a wigc DP nie bytby
Marksowskim ,krélestwem wolnosci”. Przyjecie przeciwnej perspekeywy
moze wynika¢ tylko z — krytykowanego najczedciej przez lewicowych
zwolennikéw DP — indywidualizmu metodologicznego, patrzacego
na wolnos¢ z perspektywy wyltacznie jednostkowej.

Docenienie czynnosci innych niz praca

Trzecim — poruszanym czgéciowo powyzej — argumentem na rzecz wpro-
wadzenia dochodu podstawowego jest towarzyszacy mu wzrost znaczenia
czynnosci innych niz praca?. Promujac wolno$¢ od tyranii biurokratéw,

25  Tcherneva (2012) widzi wigcej zagrozen uznajac, ze taki system zdecy-
dowanie zmniejsza zachgty do podjgcia pracy.

26  Zagrozenie takim podziatem jest donioste szczegdlnie jesli zadamy pytanie
o legitymizacje dochodu podstawowego i mechanizméw jego finansowania. Podziat na zyja-
cych z pracy i dochodu oraz tych, ktérzy pracowaé nie moga lub nie chca prowadzi do pyta-
nia: dlaczego pracujacy maja finansowa¢ $wiadezenia pozostatym czlonkom spoleczeristwa?

27  Zastanawiajace, ze w tym kontekscie nie padaja — zwlaszcza w Europie —
argumenty demograficzne. Mozna si¢ spodziewal, ze docenienie np. czynnosci
opickuriczych polaczone ze stabilnoscia dochodu oraz faktem uzyskania $wiadczenia
bezwarunkowo od dnia narodzin, powinno zdecydowanie sprzyja¢ prokreacji, a tym
samym zlikwidowa¢ problem ,starzejacych si¢ spoteczeristw”.

Dochod podstawowy i jego konsekwencje...
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mezéw i szeféw (Van Parijs 2000), dochdd podstawowy pozwala bene-
ficjentom (szczegdlnie tym gorzej sytuowanym materialnie) na wybér
miejsca pracy i sposobu jej $wiadczenia. Pozwala takze okresowo obejsé
si¢ bez pracy i porzuci¢ niesatysfakcjonujace zajecie na rzecz uzytecznych
spolecznie, lecz nicoptacanych czynnosci (ibid.). Bez ryzyka przesady
mozna powiedzie¢, ze niemal wszyscy zwolennicy DP podkreslaja jego
wolnosciowy i afirmatywny charakter w dziedzinie uznania czynnosci
pozarynkowych (Standing 2012, Pasma 2009, Robeyns 2001). Jak powie-
dzieliémy, najmocniej ten argument brzmi w pracach E.O. Wrighta
(2005), dla ktérego odtowarowienie pracy w wyniku braku przymusu
jej podjecia jest drogg do socjalizmu.

Wszystkie te stanowiska wynikaja z krytyki rozumienia pracy jako
czynnosci jedynie zarobkowej. Wydaje sig, ze wedtug wielu zwolennikéw
dochodu podstawowego niemal kazda ludzka aktywno$¢ jest poten-
¢jalnie spotecznie uzyteczna. Przyjecie tego stanowiska przy uznaniu
panowania rezimu kapitalistycznej akumulacji nie jest oczywiscie trudne.
Bez ktopotu mozna wykazaé, ze praca domowa (gtéwnie) kobiet jest
niezb¢dna w procesach produkeji bowiem pozwala na regeneracje sily
roboczej. Praca wychowawcza przysposabia do pracy kolejne pokolenia
a praca opiekuricza $wiadczona na rzecz ludzi starych pozwala mini-
malizowa¢ naklady na $wiadczenia spoteczne. To wszystko oczywiscie
prawda, jest jednak pewne ,ale”. Otéz przyjmujac, ze czynnosci nieza-
posredniczone przez gospodarke maja charakter produktywny, myli si¢
pojecia uzytecznosci oraz warto$ci. Faktem jest, ze wiele codziennych
aktywnosci wytwarza uzytecznosci (lub wartosci uzytkowe), ale tylko te
z nich, ktére przebiegaja w obrebie gospodarki, moga stanowi¢ Zrédto
nowej wartosci — Marksowskiej wartosci dodatkowej — lub opierad si¢
na podziale wartosci dodatkowej powstatej w innych miejscach systemu®.
W mysl stwierdzenia z pierwszego tomu Kapitatu (,kto za pomocy
swego produktu zaspokaja wlasng potrzebe, stwarza wprawdzie wartos¢
uzytkowa, ale nie stwarza towaru” — Marks 1951, 43) mozemy powiedzie¢,
ze przykladowo przygotowujac sobie kanapke, wytwarzam pewna warto$é
uzytkowsa. Dokladnie ta sama warto$¢ uzytkowa bedzie miata kanapka
zaserwowana w barze szybkiej obstugi. Réznica polega na tym, ze ta druga
ma takze okreslong warto$¢ wymienna, zostata wytworzona jako towar
na sprzedaz, staje si¢ Zrodlem stalego zarobkowania, jest wreszcie Zrédtem
whasnosci prywatnej (podczas gdy przygotowana przez nas kanapka jest
obiektem wlasnosci osobistej). Podziat wlasnosci na osobista i prywatna
powstaje w oparciu o stosunek, w jakim dane obiekty lub dziatania

28  Marks nazywa tego rodzaju prace pracami nieprodukeyjnymi.
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pozostajg do wymiany towarowo-pieni¢znej i spotecznego podziatu
pracy. Wlasnoscia osobista mozna nazwa¢ te dobra konsumpcyjne,
ktére stuzg wylacznie potrzebom danej jednostki (lub jej najblizszych)
i nie s3 w danych stosunkach gospodarczych i spotecznych przedmiotem
wymiany towarowo-pieni¢znej (a wigc réwniez pracg domowa). Te same
dobra konsumpcyjne przeksztalcajq si¢ natomiast w obickty wtasnosci
prywatnej, gdy moga w kazdej chwili by¢ sprzedane (np. kiedy pan domu
zatrudnia si¢ w firmie sprzatajacej) (Kozyr-Kowalski 1997). Powyisze
rozréznienie pozwala stwierdzié, ze

praca to wyspecjalizowana dziatalno$¢, pozwalajaca wykonujacej ja kategorii
ludzi zdobywa¢ zasadnicze $rodki utrzymania. To kryterium pozwala dostrzec,
ze nie wszystkie dzialania, ktérych trescia jest wytwarzanie débr [...] beda
pracami w powyzszym rozumieniu. Sg one nimi tylko o tyle, o ile tworza czlon
spolecznego podziatu pracy [...] O tym bowiem, czy dane dzialanie stanowi pracg
[...], nie decyduja jego zewngtrzne, zmystowe cechy, lecz whasciwosci spoteczne:
rola w reprodukcji warunkéw bytu zaréwno spoleczedistwa jako catosci,
jak i danej jednostki (Tittenbrun 2012, 324).

Marks (1972) ujal to zwigzle, stwierdzajac: ,,okreslona produkcja
warunkuje wigc okreslong konsumpcje, podziat, wymiang, okreslone
stosunki wzajemne pomigdzy tymi réznymi momentami”
(ibid., 721). Twérca materializmu historycznego pisat w Kapitale
o wytanianiu si¢ nowych zajeé ze sfery produkgji i ich utowarowieniu
(np. kiedy producent przestaje sam dba¢ o zbyt wytworzonych towaréw
i ceduje t¢ funkcje na kapitalist¢ handlowego), majac na mysli rosnace
uspolecznienie produkcji oraz rosnacy podzial pracy. Dziatanie jest
pracg, kiedy dostarcza §rodkéw utrzymania, jest zaposredniczone przez
wymiang towarowo-pieni¢zng, jego konkretna forma zwiazana jest
z danym momentem historycznego stadium stosunkéw produkeji
oraz rozwoju sit wytwérezych.

Postulat wprowadzenia dochodu podstawowego nie przekracza
(w wigkszosci ujeé nawet do tego nie aspiruje) podziatu na prace i czynnosci
niebgdace pracg, a jedynie argumentuje, ze te ostatnie zostang docenione®.
Owo docenienie moze si¢ odby¢ dwdjnasdb: dzigki mozliwosci okre-
sowego wycofania si¢ z rynku pracy i podjecia czynnosci niezarob-
kowych, oraz przez potraktowanie DP jako rodzaju ,,pensji obywatelskiej”

29 Jak sugerowalismy, postulat wprowadzenia dochodu podstawowego kryje
w tym wzglednie niescistosé: praca ma zostaé doceniona przez wzmocnienie pozydji
pracownik(')w najemnych, wzrost zatrudnienia, wzrost plac, poprawe warunkéw pracy
ijednocze$nie zrownana (tudziez zblizona) statusem do czynnosci nieodptatnych.
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bedacej wynagrodzeniem za owe czynnosci niezarobkowe. Oba argu-
menty sa oczywiscie odmianami tego samego stanowiska, wskazuja
na potencjalnie rosnacy status czynnosci niezaposredniczonych przez rynek.

Warto si¢ jednak zastanowi¢, z czego wynika owo ,,podnoszenie
statusu”. Otéz whasnie z przekazania transferu pieni¢znego. Czynnosci
niezarobkowe zostana docenione poniewaz zostana optacone’’. Obrona
tezy o dereifikacji stosunkéw spotecznych wydaje si¢ w tym kontekscie
zadaniem klopotliwym. Dla kazdego socjologa — czy szerzej, badacza
spoleczefistwa — oczywistym jest, ze ludzie wykonuja szereg spolecznie
uzytecznych czynnosci poza gospodarka. Co wiccej, poziom bezpieczefistwa
socjalnego jest pozytywnie skorelowany z postawami prospotecznymi
(Standing 2014), a bardziej egalitarne spoteczeistwa cechujg si¢ najwyz-
szymi w $wiecie wskaznikami postaw obywatelskich® (Pickett i Wilkinson
2009). Sprébujmy mimo tego podjac si¢ pewnego eksperymentu myslo-
wego, opartego na opisanym powyzej zatozeniu méwiacym, ze dochéd
podstawowy bylby waznym impulsem popytowym.

Nie mogloby by¢ inaczej, biorac pod uwage szacunki kosztow tego
rozwigzania. Clark (2002) szacuje t¢ kwotg na 250 miliardéw dolaréw
w Stanach Zjednoczonych. Przywolywany przez Hussona (2011) Passet
wskazuje ¥4 dochodu narodowego Franji, a Szarfenberg® w rozmowie
z ,Przegladem” wymienia kwot¢ 450 miliardéw ztotych (w wypadku
Polski). Pieniadze te przetozytyby si¢ na wzrost gospodarczy tylko jesli
zostatyby spozytkowane na zakup krajowych towaréw lub ustug. Mozna
wigc wyobrazi¢ sobie — to jest nasz eksperyment myslowy — ze warunkiem
koniecznym efektywnego popytu bytaby indywidualna konsumpcja
konkurujaca z pozarynkowym zaspokajaniem potrzeb®. Jak powiedzie-
lismy wezesniej, wicksza moc nabyweza skutkowalaby przede wszystkim
rozszerzeniem popytu, a prawdopodobnie takze rozszerzeniu rynku,
co tylko zwigkszy utowarowienie stosunkéw spotecznych.
Nie mozna wykluczy¢, ze rozszerzeniu ulegnie réwniez popyt na czynnosci

30 Jak wskazaliémy, argument ten mozna sformutowaé posrednio (brak
koniecznosci pracy spowoduje uznanie innych czynnosci za atrakcyjng alterna-
tywe) lub bezposrednio w postaci pensji obywatelskie;.

31  Chodzi migdzy innymi o takie wskazniki, jak wzajemne zaufanie, kapital
spoleczny, moralnos¢ podatkowa.
32 Zob. www.przeglad-tygodnik.pl/pl/artykul/tysiac-zlotych-dla-kazdego

33 Prawda jest, ze poszerzenie rynku nie oznacza koniecznie wigkszego
zaangazowania czasowego i moze pozostawi¢ znacznag cz¢$¢ czasu na aktywnosci
spoleczne, ale jednoczesnie rynkowe spozytkowanie dochodu z DP jest warunkiem
koniecznym wzrostu gospodarczego, na ktérym opieraja si¢ optymistyczne kalku-
lacje na temat tego rozwiazania.
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(gtéwnie ustugi®*) dotychczas wykonywane nieodptatnie. Dlaczego
babcia miataby si¢ zajmowa¢ wnukami nieodptatnie, skoro ich rodzice
(a przynajmniej jedno z nich) moga sobie pozwoli¢ na rezygnacje
z pracy? Dlaczego nie miataby zazada¢ cho¢by drobnej sumy za swoj czas,
keéry przeciez mogtaby poswigci¢ na indywidualng konsumpcjg
(ktérej horyzont znacznie si¢ rozszerzy, jak argumentujg zwolennicy
DP)? Dlaczego zamieszkaly po sasiedzku murarz miatby naprawi¢ nam
ogrodzenie w gescie lokalnej solidarnosci, skoro sta¢ nas na czasowe
pozostawanie bez pracy®? Podobnych przyktadéw moze by¢ znacznie
wiecej.

Camila Vollenweider (2013) opisujac wplyw DP na réwno$¢ pici,
bardzo trafnie podkresla ztozonos¢ stosunkéw panowania i wyzysku
taczacych w sobie kwestie genderowe, rasowe, etniczne oraz klasowe.
Jej wywod moze nas sprowokowac do istotnego w omawianym kontekscie
pytania: jak zachowaja si¢ kobiety (przewaznie z klas uprzywilejowanych)
zatrudniajace inne kobiety (u Vollenweider przewaznie imigrantki
bez ochrony prawnej), kiedy zostanie wprowadzony dochdd podstawowy?
Scenariusz zwolennikéw DP brzmi: zaczng im wigcej placi¢. Jednakze
nie mniej prawdopodobnymi scenariuszami jest: porzucenie lub ograni-
czenie aktywnosci zawodowej i rezygnacja z pracy domowej osob trzecich
lub poszukiwanie kolejnych jeszcze bardziej zdesperowanych grup,
ktére t¢ pracg podejma bez podnoszenia jej kosztéw. Jak juz wspomina-
lismy, wptyw DP na nieréwnos¢ pici jest kontrowersyjny?°.

Podsumowanie. Na rzecz sprawiedliwosci czy przeciw
wyzyskowi?

W opracowaniach na temat dochodu podstawowego czgsto podkresla
si¢ trudnosci w opisie tego zagadnienia wynikajace z mieszania argu-
mentéw merytorycznych i normatywnych. Robeyns (2001) podkresla
interdyscyplinarny charakter tego zagadnienia i wskazuje na dwie linie

34  Na marginesie mozna zauwazy¢, ze takze ceny odplatnych ustug moga
poszybowad w gore na skutek ,,choroby kosztéw”. Zob. Baumol 2012.

35 W wersji tagodnej: ,skoro nie pracujesz, zréb to sam”, w wersji bardziej
napastliwej: ,,staé cig na siedzenie w domu, zréb to sam”. W wersji kiedy nasz przykta-
dowy sasiad pracuje: ,masz do dyspozycji pensj¢ i DB, zapta¢ mi (lub innemu
fachowcowi), méj czas jest cenny”.

36  Dowodza tego dane przytoczone na poczatku tego paragrafu, a takze
argumenty przytoczone przez Robeyns (2001), za$ cytowana powyzej Vollenwieder
jest pod tym wzgledem optymistka.
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argumentacyjne zwigzane z ta propozycja: teorie sprawiedliwosci spotecznej
oraz postulaty reformy panstwa opiekuﬁczego. Nalezy przyznaé,
ze zachodzenie na siebie obu perspektyw zdecydowanie utrudnia ocene
propozycji dochodu podstawowego (co prawdopodobnie bylo widoczne
réwniez w powyzszym wywodzie), naszym jednak zdaniem nie decyduje
o wigkszo$ci nieporozumiert wokét omawianego postulatu.

Autorem stosujgcym w swoich pracach argumenty odwotujace si¢
zaréwno do solidarnosci, jak i do przebudowy paristwa opickuriczego,
jest Standing. Podkresla on zmiany jakie zaszly w powojennych paistwach
dobrobytu. W okresie swojego rozkwitu welfare state gwarantowato
swoim obywatelom wachlarz zabezpieczen socjalnych opartych na pracy
zarobkowej. Zdaniem Standinga (2012) mechanizmy wypracowane
po 1945 roku mialy charakter ubezpieczeri od ryzyka zwiazanego
z brakiem pracy (gltéwnie wskutek bezrobocia) lub niezdolnoscia
do podjecia pracy (ubezpieczenia zdrowotne, renty, a takze emerytury
dla oséb, ktére wyszly z wieku produkeyjnego). Miaty one sens i byly
skuteczne w panstwach, ktérych gospodarki opieraly si¢ na petnym
zatrudnieniu. Ostatnie dekady dwudziestego wieku i poczatek nowego
stulecia przyniosly jednak istotne zmiany, ktérych wspélng cecha byto
spotggowanie ryzyka, od ktérego zabezpieczato panstwo opiekuricze
(gléwnie niepewno$¢ pracy koriczaca erg petnego zatrudnienia). Jesli
za$ ryzyko staje si¢ zbyt wysokie, zaden ubezpieczyciel, w tym paristwo,
nie bedzie sklonny oferowaé zabezpieczeni przed nim. Nie moze wiec
dziwi¢ — zdaje si¢ twierdzi¢ Standing — ze wspétczesne pafistwa wycofuj
si¢ z klasycznego modelu welfare state. Wobec tego Standing propo-
nuje zerwanie ze ztudzeniami resztek paristwa opiekuniczego i przejscie
do modelu opiceki opartego na gwarancji prawa do dochodu wynika-
jacego z bardziej og6lnych praw socjalnych rozumianych jako prawa
czlowieka.

Przedstawiony tu postulat Standinga taczy w sobie argumenty
teorii sprawiedliwosci oraz reform padstwa dobrobytu. Taki wtasnie
spos6b prezentacji przestanek stojacych za DP jest prawdopodobnie
przyczyna kluczowego z naszego punktu widzenia nieporozumienia
dotyczacego tej propozycji. Otdz argumentacja Standinga i wtérujacych
mu stronnikéw dochodu podstawowego zaktada gruntowa reforme
polityki spotecznej, nie zas fundamentalng przemiang samego systemu.
Tymczasem czg$¢ orgdownikéw dochodu podstawowego sklonna jest
uznaé to rozwiazanie za potencjalnie rewolucyjne. Van Parijs wraz
z van der Veenem (19806) widza w tej propozycji droge do komunizmu,
a najbardziej znany wspétczesny neomarksista Wright (2005) uznaje
ja za postulat socjalistyczny. W naszym przekonaniu takie twierdzenia
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sa trudne do utrzymania. Propozycja wprowadzenia dochodu podsta-
wowego® jest postulatem reformatorskim, zwigzanym z gruntowna
zmiang kapitalistycznego pafistwa opiekuriczego, ale nieprzekreslajacym
jego podstawowych zatozen. Kluczowe dla kapitalizmu instytucje, takie
jak system praw wlasnosci, pluralizm gospodarczy oparty na gwarangji
i ochronie wlasnos$ci prywatnej, otwarty rynek towardw, ustug oraz pracy,
mechanizm cenowy, prowadzenie dziatalnosci gospodarczej w oparciu
o kryterium zysku, zostaja zachowane. Stosunki wtasnosci i pracy —
absolutnie kluczowe dla kazdej formacji ekonomicznej — po wprowa-
dzeniu dochodu podstawowego moga ulec pewnej modyfikacji, jednak
ich istota pozostanie niezmieniona.

Dochdéd podstawowy moze by¢ naszym zdaniem rozpatrywany
z dwéch odmiennych perspektyw: reformy polityki spotecznej oraz rady-
kalnej zmiany systemowej. Wiele niescistoéci i nieporozumient wynika
z ich mylenia. Grzegorz Konat (2013) i wielu innych lewicowych mydlicieli
w swojej krytyce dochodu podstawowego traktuje go podobnie jak Van
Parijs czy Wright, czyli jako postulat rewolucyjny. Tymczasem bardziej
zasadne jest uznanie tej propozycji za gruntowng i odwazna, ale jednak
propozycje reformatorska. Jesli potraktujemy DP jako instrument poli-
tyki spotecznej, mozemy operowa¢ na poziomie realnych, spodziewanych
konsekwencji. Trudno tu odméwi¢ stronnikom tej propozycji, wielu racji
w przywolywanych przez nich argumentach. Stabosci obecnie obowia-
zujacych systeméw zabezpieczeni socjalnych (zwlaszeza ich selektywnos¢)
prowadza do wniosku o koniecznoéci zmiany w tej dziedzinie. Dochdéd
podstawowy jest tu interesujacy alternatyws. Jednakze jezeli chcemy
omawia¢ DP jako instrument zmiany systemowej — i tak staralismy
si¢ do niego podchodzi¢ powyzej — jego funkcja jest juz duzo bardziej
watpliwa. W tym wzgledzie zgadzamy si¢ z Tcherneva, ze jako mecha-
nizm fundamentalnej zmiany, dochéd podstawowy musiatby bazowaé —
jako transfer pieni¢zny — na systemie, ktdry pragnie podwazy¢. Nasze
stanowisko mozemy podsumowaé tak: dochéd podstawowy moze
w pewnych warunkach znaczaco ograniczy¢ biedg, ale nie zniesie

wyzysku.

37  Mamy na mysli propozycje polaczone z radykalng reforma siatki zabez-
pieczen socjalnych, wysoka progresja podatkowa, wysokim deficytem, wyptacaniem
bezwarunkowo $wiadczenia wszystkim mieszkaicom danego kraju.
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GOSKA MACIEJEWSKA, MARCIN MARSZALEK
Po co nam gars¢ pieniedzy?
Refleksje o kryzysie i walkach
wokot pracy reprodukcyjnej

Artykut rozwaza kwesti¢ dochodu podstawowego z perspektywy
feministycznej ekologii politycznej, wykorzystujacej kategorie
pracy reprodukcyjnej ludzi i przyrody. W pierwszej czgéci
nawiazujemy do Kampanii na rzecz Placy za pracg domowa —
prekursorki dochodu podstawowego, ktéra kwesti¢
dochodéw wpisywata w problematyke relacji migdzy patriar-
chatem a kapitalizmem, co nadawalo Kampanii rewolucyjny
wymiar. W dalszej czgéei artykut przywotuje trzy aktualne
walki spoteczne, ktdre sa podstawg do dalszych rozwazan

na temat zasadnosci rozwiazania takiego jak dochéd podsta-
wowy. Z jednej strony naswietla sytuacj¢ kryzysu opieki

w Polsce, narastajacego wraz z neoliberalnymi reformami
ostatnich 25 lat. Z drugiej rozwija problematyke kryzysu
ekologicznego, ktdrego rozwiazanie trzeba uwzgledni¢

w kazdej teorii i strategii antykapitalistycznej. Niniejszy
artykut jest proba odpowiedzi na pytanie, czy postulat ptacy
za pracg reprodukcyjna/produkeyjng ma dalej sens w dobie
neoliberalnego kapitalizmu.

Stowa kluczowe: dochéd podstawowy, spoteczna reprodukeja, ekologia, ruchy

spoteczne, kapitalizm, neoliberalizm



... czy takidochod jest
celem czy narzedziem
w walce?; czy jest on
mechanizmem napraw-
czym (reformistycznym)
systemu kapitali-
stycznego, czy moze
narzedziem budzenia
Swiadomosci, jednym

z narzedzi walki o syste-
mowag zmiane? Czy jego
wprowadzenie bratoby
pod uwage mechanizmy
zabezpieczajace przed
swoistym ,wolnoryn-
kowym rykoszetem’,

np. przed wzrostem
kosztéw zycia codzien-
nego, czyli optat
mieszkaniowych, cen
Zywnosci, transportu,
instytucji opiekunczych?
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W wielu przypadkach trudnosci i obawy, jakie wyrazaja kobiety, dyskutujac

o ptacy za prace domowa, wyptywaja z faktu, iz dokonuja one redukji placy
za prac¢ domowg do przedmiotu jednej sprawy, do garsci pieni¢dzy, zamiast
dostrzec, iz jest to perspektywa polityczna. Réznica migdzy tymi dwoma
stanowiskami jest ogromna. Ujmowanie placy za prace domowa jako rzeczy,
a nie perspekeywy, to jak rozdzielanie koricowego rezultatu naszej walki

od walki samej w sobie; to jak pomina¢ jej znaczenie w ujawnianiu i podwa-
zaniu roli, do jakiej sprowadza si¢ kobiety w kapitalistycznym spoleczeristwie.
Silvia Federici (2012, 15)

Kiedy analizujemy debaty o dochodzie podstawowym dla wszystkich
(gwarantowanym, uniwersalnym i bezwarunkowym), pojawia si¢ kilka
zasadniczych pytad. Kto ma go wprowadzi¢ i jakimi narz¢dziami?
Kto jest podmiotem domagajacym si¢ takiego dochodu? Czyj ma to by¢ glos,
co on krytykuje i podwaza? Wreszcie, czy dochéd podstawowy (rozu-
miany pieni¢znie) daje ludziom wplyw na demokratyzacje ich zycia,
kontrole nad wlasna praca i mozliwo$¢ ograniczania kontroli, ktéra inni
sprawuja nad nami? Znaczaca cz¢$¢ debat o dochodzie podstawowym!
opiera sig, jak zauwaza Carole Pateman (1995), na zasadzie osiagnigcia
czy umocnienia indywidualnych wolnosci, a nie na kolektywnej i oddolne;
zmianie systemowej. Dodatkowo, by¢ moze za wyjatkiem propozycji tzw.
podatku Tobina od transakgji finansowych, nie kwestionuja one tego,
jak produkowane jest bogactwo i jak jest dystrybuowane. Natomiast
w odniesieniu do konkretnych rozwigzai przyjmuja przede wszystkim
optyke polityki krajowej. W konsekwencji pojawiajg si¢ kolejne
pytania: czy taki dochdd mialtby swoje kolektywne formy i czy dawalby
nadziej¢ na rozwiazania globalne? Innymi stowy, czy taka redystrybucja
bralaby pod uwagg relacje wladzy w réznych globalnych tancuchach
(np. produkeyjnym, opieki)? Czy bierze tez pod uwagg historyczne zaleznosci
w procesach formowania si¢ zabezpieczen spotecznych, dla przyktadu to,
ze systemy ochrony socjalnej bogatszych krajéw byty budowane kosztem
biedniejszych krajéw, w szczegdlnosci bytych kolonii? Wreszcie: czy taki
dochdd jest celem czy narzedziem w walce? Czy jest on mechanizmem
naprawczym (reformistycznym) systemu kapitalistycznego, czy moze

1 Odwotujemy si¢ tu m.in. do prac Philippe’a Van Parijsa (2008), Almaz
Zelleke (2005; 2008), czy Ailsy McKay (2007), a takze argumentéw uzytych
na stronach The Basic Income Earth Network (http://www.basicincome.org)
oraz Polskiej Inicjatywy Obywatelskiej na rzecz Wprowadzenia Bezwarunkowego
Dochodu Podstawowego (http://bezwarunkowydochodpodstawowy.pl/). Zob. takie

czasopismo online Basic Income Studies (http://www.degruyter.com/view/j/bis).
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narzedziem budzenia $wiadomosci, jednym z narzedzi walki o syste-
mowa zmiang? Czy jego wprowadzenie bratoby pod uwage mechanizmy
zabezpieczajace przed swoistym ,wolnorynkowym rykoszetem”,
np. przed wzrostem kosztow zycia codziennego, czyli optat mieszkanio-
wych, cen zywnosci, transportu, instytucji opickuniczych?

Pytania te wyplywajg z faktu, ze w obr¢bie debat o dochodzie
podstawowym w ograniczony sposdb problematyzuje si¢ prace jako
taka — dochdd 6w ma dawa¢ wszak wolnos$¢ od wykonywania pracy
lub przynajmniej zwigksza¢ wolnos¢ od wykonywania tych najgorzej ptatnych.
Co jednak zrobi¢ z tym rodzajem pracy, od ktérego nie mozemy
si¢ ,uwolni¢”? W debatach tych nie wida¢ zatem relacji migdzy
wytwarzaniem bogactwa a najbardziej niewidoczna, jak okresla to
Ariel Salleh (2009), gospodarka podprogowa lub meta-przemystowa,
czyli reprodukeyjna pracg ludzi i przyrody. W debatach o dochodzie
podstawowym brakuje fundamentalnych refleksji nad uptciowionym
podziatem pracy, jak réwniez refleksji nad wymiarem klasowym i ekolo-
gicznym tegoz podziatu. Pierwsza luka — brak wrazliwosci koncepcji
dochodu podstawowego na kwesti¢ plci — zostata w ograniczony sposéb
uzupetniona; niestety najcze¢sciej tylko w odniesieniu do mikroperspek-
tywy gospodarstw domowych i formalnej réwnosci plei. Druga natomiast —
klasowy i ekologiczny sens dochodu podstawowego — pozostaje w duzej
mierze bez odpowiedzi, gdyz postulaty w wickszosci zatrzymuja si¢
na powierzchownych koncepcjach tzw. eko-podatkéw od zuzycia
surowcow naturalnych lub produkcji zanieczyszczeri?. Problemem tych
debat nie jest zupelny brak plaszczyzny plciowej, klasowej lub ekologicznej,
ale brak postrzegania relacji migdzy tymi ptaszczyznami jako stale
obecnych wspétoddziatywan kszeattujacych kapitalistyczna gospodarke
$wiatowa. Jak sadzimy, wynika to w duzej mierze z faktu, ze debaty
o dochodzie podstawowym sq w przewazajacej mierze dyskusjami akade-
mickimi (toczacymi si¢ ponadto gtéwnie na pétnocnej pétkuli), w ramach
kedrych nie podejmuje si¢ analiz toczonych obecnie walk i nie bierze
pod uwage glosu ich uczestniczek i uczestnikdw.

2 Mamy na myfdli takie pomysly, jak Eurogrant czy Earth/Global Income
Tax, ktére zakladaja, ze fundusz dochodu podstawowego gromadzony bylby przez
$cigganie podatkéw od emisji gazéw cieplarnianych czy produkeiji i zuzycia energii
oraz redystrybuowany globalnie (zob. Van Parijs 2009, a takze inne prace w tym
tomie). To ujecie nie wychodzi jednak poza (ograniczona) optyke tzw. zielonego
kapitalizmu oraz dotychczasowych wzoréw produkeji i konsumpgji. Blizsze naszej
perspektywie jest ujecie dochodu podstawowego jako nie tylko funduszu (sumy
pieniedzy), lecz jako zbioru débr (Christensen 2008), cho¢ z silnym zastrzezeniem,
ze nie s3 one nasza wlasnoscia. Watki te rozwijamy w dalszej czgéci tekstu.
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Czgéciowa odpowiedz na postawione wyzej pytania o cel dochodu
podstawowego — w naszej opinii kwesti¢ zasadnicza, jesli chodzi o projek-
towanie spolecznych utopii — daje Kampania na rzecz Placy za Pracg
Domowa (Wages for Housework) prowadzona w latach siedemdziesiatych
ubiegtego wieku przez czgé¢ ruchu feministycznego z Wtoch, Anglii,
Frangji i Stanéw Zjednoczonych. Cho¢ byta ona (w pewien sposéb)
prekursorska wobec wspétczesnych uje¢ dochodu podstawowego,
zostata catkowicie wykluczona z tych debat. Kampania odwotywata
si¢ zaréwno do doswiadczeri péinocnoamerykariskiego ruchu na rzecz
praw obywatelskich z lat szes¢dziesigtych, jaki i do wloskiego ruchu
operaistycznego. Bazowata jednak gtéwnie na feministycznych analizach
taczenia pici i klasy z przetomu lat sze$édziesiatych i siedemdziesiatych,
ktére $ledzity potaczenia miedzy systemem patriarchalnego ucisku kobiet
a systemem kapitalistycznym, w ramach ktérego praca kobiet wigczana
jest pod dwiema postaciami: nicodplatnej pracy na rzecz odewarzania
zycia przysztych pokoled (podatnikéw i pracownikéw najemnych)
oraz taniej kobiecej sity roboczej dostgpnej na formalnym rynku pracy
(zob. Federici 2012; Dalla Costa i James 1975). W przeciwieristwie
do teoretykéw i orgdownikéw dochodu podstawowego, w centrum
swoich analiz Kampania stawiata strategiczny argument gloszacy, ze ptaca
za wykonywang prace domowsg (a szerzej opickuricza czy reprodukeyijna)
nalezy si¢ kobietom, bo jest to ten rodzaj pracy, bez ktérej zadna inna
praca nie moglaby istnie¢. Jej celem byto zatem nie tylko roszczenie
placowe, ale przede wszystkim otwarcie ,,rewolucyjnej perspektywy” —
w trzech wymiarach. Po pierwsze, Kampania miafa by¢ elementem
procesu mobilizacji ruchu feministycznego wokét naciskéw na padstwo
(jako reprezentanta ,zbiorowego kapitatu”) do uznania pracy domowej
jako pracy, gdyz tworzy ona podstawowe warunki produkdji i reprodukdji
sity roboczej, a tym samym umozliwia kazdy inny rodzaj produkgji.
Jednym z celéw bylo zatem ukazanie réznic migdzy nieptatna praca repro-
dukeyjna a kazdym innym rodzajem pracy. Po drugie, jej rewolucyjny
charakter odnosit si¢ nie tylko do naswietlania ucisku kobiet, ale przede
wszystkim do ukazywania mechanizméw podziatu — gtéwnie za pomoca
ptac — klasy pracujacej, w ramach keérej czg$¢ kobiet stanowi nienajemna
i nieoplacang site robocza. Innymi stowy, Kampania stanowita swoista
analize funkcjonowania plac w kapitalizmie. Zadanie wynagrodzenia
za praceg reprodukcyjna mialo urefleksyjnia¢ i podwazaé podziat
na pracownikéw najemnych i nienajemnych — keéra to kategoria obejmo-
wata nie tylko gospodynie domowe, ale takze, migdzy innymi, studentéw,
wiezniéw, niewolnikéw czy ludnos¢ skolonizowana. Miato to unaocznié,
iz kazdy rodzaj walki o uznanie pracy za produktywna jest walka
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o odzyskiwanie kontroli i sprawczosci. Po trzecie wreszcie, jej subwer-
sywny charakeer polegat réwniez na tym, ze zamiast walczy¢ o wigcej
pracy (w znaczeniu miejsc pracy najemnej dla dotychczas nicoptacanych
pracownikéw i pracownic, co w konsekwencji spowodowatoby zwigk-
szenie jej catkowitej iloéci), postulowano, by juz wykonywana praca byta
wynagradzana. Tym samym kampania ktadla nacisk na odnaturalizowanie
pracy domowej rozumianej jako ,kobiece obowiazki” — demaskujac fake,
iz s3 one w rzeczywisto$ci funkeja pracy najemnej. Jednoczesnie zwracata
uwagg, ze ich historyczna rola wyplywa wiasnie z tego, iz sa one nicopta-
cane. W podobnym duchu rodzily si¢ tez inne kampanie, jak na przyktad
»Globalny Strajk Kobiet”, w ramach ktérej postulowano wynagradzanie
pracy reprodukeyjnej poprzez uszczuplenie wydatkéw na zbrojenia
i armig; czy polskie wydanie kampanii ,,Zrobione — Zaptacone”
lub ,Niewidzialna gospodarka, niewidzialna praca, niewidzialny
dochéd!”, nakierowanych na uwidacznianie warto$ci nicodptatnej
pracy domowej na tle Produktu Krajowego Brutto czy szerzej gospo-
darki produkcyjnej (lub produkeywnej), w tym szacowanie wktadu tego
rodzaju pracy w rozwdj gospodarczy kraju’.

Kampania na rzecz Placy za Prace Domowa wysuwata zatem, w przeci-
wieristwie do debat o dochodzie gwarantowanym, postulaty polityczne
wyplywajace ze strategicznego umiejscowienia pracy reprodukcyjnej.
Innymi stowy, jej celem nie bylo wylacznie domaganie si¢ (od rzadu
czy kapitatu) pensji za prace, ktdra ludzie wykonuja, by odtwarzaé swoje
zycie czy zycie swoich wspélnot, ale przede wszystkim odwrdcenie zasta-
nego porzadku ,z glowy na nogi” poprzez ukazanie (cz¢éci) fundamentéw
sposobéw produkeji i dystrybucji bogactwa, a tym samym wynikajacych
z nich form opresji. Jednakze pomimo wielu inspiracji, jakie niosta
za sobg ta czy inne podobne do niej kampanie, a takze pomimo aktual-
nosci niektdrych ich postulatéw dla ruchu feministycznego (jak analizy
wartosci pracy reprodukeyjnej i jej sprzezeni z innymi rodzajami gospo-
darowania), te narzedzia myslenia i walki wymagaja obecnie aktualizacji
i uzupetnien, a takze nowego przeformutowania powigzan pici i klasy,
w tym ich zwigzkéw z kwestig dostgpu do niezbednych do zycia
surowcéw naturalnych, a szerzej z ekologicznym bezpieczefistwem.
Z jednej strony, w ostatnich trzech dekadach zaszly fundamentalne
zmiany w sposobach redystrybucji opieki i pracy reprodukceyjnej, w tym

3 Zob. strony internetowe tych kampanii: http://www.globalwomenstrike.
net/; http://kasakobiet.most.org.pl/. Strona ostatniej kampanii juz nie funkcjo-
nuje. Kampania odbywata si¢ w ramach corocznych akeji 16 dni przeciwdziatania
prazemocy ze wzgledu na pled, wspdttworzonych przez wroctawskie organizacje femi-
nistyczne i prawno-cztowiecze w drugiej potowie lat 2000.
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glebokie zmiany w systemach zabezpieczeni spotecznych. Z drugiej strony,
wbrew coraz glosniejszym narracjom o ,zréwnowazonej gospodarce”
i ,trosce o klimat”, rozwdj globalnego kapitalizmu w tym okresie byt
powiazany z olbrzymim wzrostem uzaleznienia od zasobéw naturalnych,
jak réwniez skutkowat coraz wigkszym zanieczyszczeniem $rodowiska
i nieréwnowaga w planetarnym ekosystemie. Kampania nie potrafita
bowiem odnotowaé tego, co pdzniej zostato zauwazone i podejmowane
w kolejnych analizach feministycznych — np. genezy i konsekwencji
mechanizméw wytwarzania si¢ coraz glebszych podzialéw spotecznych
miedzy kobietami czy coraz silniejszego podporzadkowania proceséw
przyrody kapitalistycznym sposobom produkeji. Jak okreslita to Mariarosa
Dalla Costa (2010, 147-164): ,Odstonitysmy tajniki [reprodukcji —
przyp. GM, MM], lecz nie jej tajemnice”; dopiero znacznie pézniej —
parafrazujac jej stowa — ruch i analizy feministyczne zobaczyly drzwi
prowadzace z kuchni do ogrodu. Pomoglo to sprzegna¢ dwa zagadnienia
fundamentalne dla analiz procesu akumulacji kapitatu: reprodukcyjna
prace ludzi oraz reprodukeyjng pracg przyrody. Naszym celem nie jest tu
jednak odtworzenie feministycznych debat toczacych si¢ po czy w efekcie
Kampanii na Rzecz Placy za Prace Domowa. Chcemy natomiast, bazujac
na wypracowanych w tym czasie analizach i narzedziach, a takze
odnoszac si¢ do kilku przyktadéw obecnie toczacych si¢ walk na polu
spolecznej reprodukeji i ekologii, ukaza¢ punkty czy tez osie pomocne
w mysleniu o alternatywnych strategiach stawiania zadan i organizo-
wania sie. Wychodzimy bowiem z zalozenia, ze takie ramy mozna
wypracowal wylgcznie dzigki glosom tych, ktérzy — podobnie
jak uczestniczki Kampanii na rzecz Placy za Prace Domowa —
stawiaja dzi$ opdr. Tym samym takie zadania, a zwlaszcza ich wspét-
brzmienie, powinny by¢ podstawa do kreslenia wspétezesnych projektéw
utopistycznych.

Cotaczy szkote, Swiadczenia opiekuncze i dostep do ziemi?

W kwietniu 2013 roku grupa kobiet z Dabkéw (koto Dartowa) rozpo-
czeta glodéwke w obronie (jedynego w miejscowosci) publicznego
Zespotu Szkét nr 3 (szkoly podstawowej i gimnazjum). Na wniosek wéjta
lokalni radni podjeli uchwale o likwidacji placéwki, kedra wedtug nich
stata si¢ ,,nierentowna’. Podtozem decyzji byto dazenie wéjta do tzw. uspo-
tecznienia placéwki — czyli de facto komercjalizacji poprzez przejecie jej
w zarzadzanie organizacji pozarzadowej (Stowarzyszenie Przyjaci6t Szkoty
w Dabkach, kedrego prezesem jest syn wojta). Podczas sesji, na ktorej
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podejmowano decyzje, trzy kobiety, zadajac jej cofniecia, przykuly sie
taricuchami do stotu. Oglosily réwniez bezterminowy strajk gtodowy,
do ktérego dofaczyly jeszcze dwie kobiety. Po 22 dniach akcji prote-
stacyjnej udato im si¢ odwlec perspektywe likwidacji placéwki
(czyli przeniesienie dzieci do szkét w innych miejscowosciach).
Zwycigstwo bylo jednak gorzkie — radni gminy Darlowo nie cofneli
decyzji o uspolecznieniu szkoly, tylko zmienili organizacje, ktéra miata ja
przejaé (Stowarzyszenie Rozwoju Szkoly ,,Szansa” w Jezyczkach). Obecnie
wojewoda podwazyt decyzje radnych, los placéwki jest jednak nadal w
zawieszeniu.

W marcu 2014 roku rozpoczat si¢ protest opickunek (w wigk-
szo$ci kobiet) 0séb niepetnosprawnych w formie strajku okupacyjnego
oraz glodowego w budynku Sejmu i przed nim. Strajk byt wyrazem
radykalizacji duzo wczesniejszych dziatari protestacyjnych (pikiet i blokad
drég) prowadzonych od 2009 roku, ktére nie przyniosly jednak wymiernych
efektéw, czyli podwyzszenia §wiadczeni. Stato si¢ wrecz przeciwnie.
W lipcu 2013 roku zaczely obowiazywaé nowe zasady przyznawania
$wiadczen dla opiekunéw, ktére po pierwsze, podzielity ich na dwie
grupy: opiekunéw niepetnosprawnych dzieci i opiekunéw oséb, ktérych
niepelnosprawno$¢ powstata po 18 roku zycia; po drugie, uzaleznity
przyznawanie $wiadczen dla tej drugiej grupy od kryterium dochodo-
wego (w wysokosci 623 zt netto miesigcznie na osobg w gospodarstwie
domowym). Bardzo niskie kryterium spowodowalo, iz wickszo$¢ z tych
opickundéw zostala pozbawiona znaczacej czgéci lub catosci srodkéw
do zycia (szacuje sig, ze byto to ok. 100 tys. opickunek). Okupujacy
postulowali podwyzszenie $wiadczenia pielegnacyjnego z poziomu 620
zt do najnizszej placy krajowej, a takze wzrostu zasitku pielegnacyjnego —
153 zt — nierewaloryzowanego od 10 lat; podwyzszenia poziomu rent
dla 0séb niepetnosprawnych (obecnie jest to 610 zi). Co istotne,
postulaty opickunéw miaty wymiar nie tylko ekonomiczny, ale takze
polityczny. Domagali si¢, zeby rzad uznat ich jako grupe zawodows,
czyli jako pracownikéw, a ich $wiadczenia jako ptace; a takzie by
zniesiono wiekowe podziaty 0séb niepetnosprawnych, ktérymi si¢ opie-
kuja. Zadania mialy zatem wymiar solidarnosciowy i dtugofalowy —
uwidaczniajacy, ze ich opicka jest praca oraz ze oni sami w przyszlosci
(na staro$¢) tez beda potrzebowaé opieki i lepszych zabezpieczeni
(np. emerytalnych). Jednak parlamentarzysci, by wyciszy¢ protest,
podtrzymali istniejace podzialy (w tym kryterium dochodowe)
i uchwalili, Ze tylko jedna z tych grup dostanie (niewielkie) podwyzki —
$wiadczenia dla opiekunédw niepetnosprawnych dzieci wzrosty
do 1000 zt netto.
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3 czerwca 2013 roku rozpoczela si¢ jedna z najglosniejszych i chyba
najbardziej nieugigta z walk ekologicznych* — trwajacy ponad dziesigé
miesiecy protest okupacyjny mieszkanek i mieszkaficéw Zurawlowa
przeciwko poszukiwaniom gazu tupkowego. Niewielka wie§ w woje-
wddztwie lubelskim niedaleko Zamoscia potozona jest na jednym
z gléwnych zbiornikéw wéd gruntowych w Polsce. Okolice Zurawlowa
to takze region o najwyzszej jakosci ziem rolnych w kraju. W 2007
roku miedzynarodowa korporacja energetyczna Chevron uzyskata
od Ministerstwa Srodowiska zgode na wykonanie prébnych odwiertéw
w celu poszukiwania gazu tupkowego na Zamojszczyznie. Firma ta znana
jest z olbrzymich szkéd ekologicznych i spotecznych, ktdre mialy miejsce
na skutek jej dziatalnosci m. in. w Birmie, Nigerii czy Brazylii’. Niepokdj
mieszkaicéw i pierwsze protesty pojawily si¢ juz w 2011 roku, gdy w wyniku
prébnych odwiertéw w sasiednim Rogowie zanieczyszczono studnie
z woda pitna i uszkodzono okoliczne domy. Dziatania protestacyjne
nasilily si¢, gdy Chevron zdecydowat si¢ przenies¢ odwierty badawcze
do Zurawlowa. Protest przerodzit si¢ w blokade, a pézniej okupacje
terenu, na ktérym podwykonawca Chevrona, nielegalnie — wbrew
przepisom o ochronie przyrody — przygotowywat grunt pod badania
sejsmiczne. Rolnicy z okolic zablokowali dojazd do terenu. Od czerwca
2013 roku rozpoczatl si¢ najdtuzszy protest w powojennej Polsce®.
Mieszkaricy zbudowali ,miasteczko okupacyjne” — obejmujace bary-
kady, namiot, agregat i facze internetowe. Zurawléw stat si¢c miejscem
spotkan aktywistéw i aktywistek ekologicznych. Na poczatku 2014 roku
zorganizowano w miejscowosci marsz, na keéry przyjechato ponad trzysta
0s6b. Istotnym elementem konfliktu byta préba podwazenia legalnosci
czy wrecz kryminalizacja protestujacych ze strony prawnikéw wynajetych
przez Chevron. Protestujacy byli tez inwigilowani przez ABW. W marcu
2014 roku podwykonawca Chevronu wycofat si¢ z prac budowlanych.
Warto doda¢, ze do kwietnia 2014 z poszukiwari gazu ziemnego w Polsce
zrezygnowaly cztery korporacje — Total, Marathon Oil, Talisman Energy
i Exxon Mobil.

Mogloby si¢ wydawad, ze przyczyny tych protestéw sa rézne: walka
o dostep do edukacji, o dowarto$ciowanie pracy opiekuriczej czy walka
o ziemig i czyste Srodowisko. Podtozem, kedre je faczy, jest jednak ochrona

4 Nazywamy tak umownie walki spoleczne o przyrodnicze (czy $rodowi-
skowe) dobra wspélne.

5 Wigcej informacji o protescie, szczelinowaniu hydraulicznym oraz firmie
Chevron mozna znalez¢ na htep://occupychevron.tumblr.com/ oraz stronie na Facebooku
OccupyChevronPL.

6 Zob. http://occupychevron.tumblr.com/kalendarium_protestu.
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tych débr, ktére nam jeszcze zostaly, a takze wola ich uwspdlnienia.
W ostatnich kilku latach podobne akty oporu wobec prowadzonej
przez panistwo i wladze lokalne polityki ograniczania zabezpieczen
spolecznych i ekologicznych mialy miejsce w catej Polsce. Nie bez
przyczyny pozostaje to, ze wlasnie kobiety staja si¢ ich gtéwnymi organi-
zatorkami i uczestniczkami. W sytuacjach, kiedy dostep do débr,
na ktérych opiera si¢ ich codzienna praca opiekunicza jest im odbierany,
aktywny sprzeciw jest jedyna forma, ktéra moze przybra¢ ich ,dialog”
z wladza. W dodatku protest tak skrajny, jakim jest strajk gtodowy —
narazanie swojego zdrowia — pokazuje, jak istotne dla kobiet sg rézne
formy spolecznych zabezpieczen, ktére tworza podstawy naszej egzys-
tencji. Wazne w kontekscie roszczeri dochodowych jest réwniez to,
ze powyzsze walki maja wymiar szerszy niz tylko ptacowy. Sprzegajac
te trzy przykltady, mozemy dostrzec, iz dochdd podstawowy czy nawet
spetnienie bardziej upolitycznionego zadania placy za pracg reproduk-
cyjng mogloby stanowi¢ zaledwie czgsciowe rozwiazanie tych konflikeéw.
Czy jednak uderzyloby w ich genez¢, w mechanizmy, ktdre je wytwarzaja?
Paradoksalnie, w wielu kontekstach zadanie ptacy za pracg reprodukeyjng
odizolowane od innych szerszych postulatéw mogloby wzmocnié ramy
istniejacych relacji wladzy i instytucjonalnych rozwiazan w zakresie
podstaw odtwarzania si¢ zycia.

Kryzys spoteczne] reprodukcji a zadania dochodowe

Sprébujmy sobie wyobrazi¢, co dla kobiet z Dabkéw walczacych o szkote
oraz dla opiekunéw 0séb niepetnosprawnych walczacych o wyzsze $wiad-
czenia oznaczalby gwarantowany dochdd. Spéjrzmy najpierw jednak
przez chwile na genez¢ stanu obecnego. Mechanizmy urynkowienia
opieki i szkolnictwa zataczajg dzi$ coraz szersze kregi i siggajg juz
kazdego rodzaju aktywnosci opiekuriczej i edukacyjnej (od ztobkéw
po uniwersytety czy nawet po domy opieki dla 0séb chorych i starych).
Cze$¢ z tych proceséw zyskuje w Polsce eufemistycznie okreslenie
suspoteczniania”. To pojecie ma jednak dzi§ zupelnie inne znaczenie niz
w PRL, gdzie termin ,gospodarka uspoteczniona” odnosit si¢ do sektora
publicznego, czyli produkeyjnych i ustugowych funkcji padstwa. Dzis,
jak pokazuja doswiadczenia innych miast’, nie chodzi o uwspélnienie

7 Dla przyktadu: w Gdansku, Lodzi, Poznaniu, Szczecinie i Wroclawiu,
gdzie dzialaja filie Fundacji Familijny Poznari — mozna stwierdzi¢ ,,modelowej”
instytucji zajmujacej si¢ uspotecznianiem przedszkoli, ztobkéw i szkét za pomocy

publicznych $rodkéw. Zob. http://www.familijny.pl/.
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i upowszechnienie tych instytucji, lecz gtéwnie o to, by odpowiedzial-
no$¢ za nie przejeli ich pracownicy lub rodzice i opiekunowie. Nie jest
to jednak idea spétdzielni pracowniczej, a raczej przerzucenia cigzaru
finansowego prowadzenia placéwki na barki pracownikéw (a wasciwe
pracownic) oraz gospodarstw domowych tak, by budzety lokalnych
samorzadéw ponosily jedynie minimalne wydatki w postaci tymcza-
sowych i niewielkich grantdéw. W konsekwencji placéwki opiekuricze
i edukacyjne zaczynaja funkcjonowa¢ jak firmy — by zarobi¢ na wszystkie
oplaty i pensje, trzeba podwyzszaé ceny ustug oraz ciaé koszty utrzy-
mania. Zwykle prowadzi to do obnizenia standardéw zatrudnienia,
gléwnie poprzez uelastycznienie i intensyfikacje pracy oraz spadek ptac
(rezygnacja z uméw o prace na rzecz umoéw zlecen, a takze rezygnacja
z obejmowania opiekunek i nauczycielek Karta Nauczyciela czy ochrong
zwiazkows, zwigkszanie liczby podopiecznych przypadajacych na jedna
opiekunke/nauczycielke). Oszczednosci szuka si¢ w wyzywieniu i edukacji
podopiecznych. Juz teraz przyktady prywatnych palcéwek opiekuriczych
i edukacyjnych pokazujg, ze urynkowienie prowadzi m.in. do przerzu-
cenia ustug wyzywienia na zewngtrzne firmy cateringowe, ktdre dalej
przerzucaja swoje koszty funkcjonowania na portfele rodzicéw (tzw.
outsourcing, ktéry skutkuje tym, ze zywno$¢ jest drozsza dla rodzicow
oraz gorszej jakosci) czy oszczgdzania na materiatach edukacyjnych
i sanitarnych.

Kryzys zwiazany z urynkowieniem czy tez jego posrednia wersja —
uspolecznieniem, nie wynika tylko z wlaczania tychze débr do rynku
(w postaci ustug), poprzez ich komercjalizacje czy prywatyzacje. Jest on
réwniez powodowany ogromnym niedoborem takich placéwek, zwlaszcza
w ubozszych dzielnicach miast czy na wsiach i w matych miejscowo-
$ciach®. Miedzy 1990 a 1998 rokiem ubyto 1437 szkét podstawowych
(7%); bylo to spowodowane masowq likwidacja szkét wiejskich (liczba
szk6t w miastach wzrastata)’. Jednak najbardziej dramatyczny okres to
lata 1999-2001, kiedy wprowadzano gimnazja i masowo likwidowano
(po czgéci na ich rzecz) szkoly podstawowe (facznie 3216). Trend likwi-
dacyjny wida¢ jednak do dzis: tacznie migdzy 2001 rokiem (czyli w rok

8 Dla przyktadu: na wsiach i w matych miejscowosciach odsetek dzieci
w wieku 35 lat korzystajacych z opieki przedszkolnej sigga zaledwie 30% (dla duzych
miast jest to ok. 70%). Ponadto, w 2011 roku w 307 gminach nie bylo przedszkola
lub punkeu przedszkolnego i (z wyjatkiem dwéch gmin miejsko-wiejsko) byly to gminy
wiejskie. Oznacza to, ze az 19,4% takich gmin jest dzi§ pozbawionych dostgpu
do opieki przedszkolnej (Swianiewicz i Eukomska 2010, 12).

9 Wszystkie dane, jesli nie jest wskazane inaczej, pochodzg z obliczei whasnych
autoréw na podstawie statystyk Banku Danych Lokalnych GUS.
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po wprowadzeniu gimnazjéw) a 2012 rokiem ubyto 2310 szkét (15%).
Wida¢ to réwniez w kurczacej sie liczbie etatéw nauczycielskich. W latach
2000-2012 liczebno$¢ kadry szkét podstawowych i gimnazjalnych
zmniejszyla si¢ o ok. 23 tysiace (ok. 8%; nalezy doda¢, ze w tym czasie
kurczyta sig liczba nauczycieli w szkotach podstawowych a wzrastata
w gimnazjach). Dodatkowo, w tym samym okresie ponad 3,5-krotnie
zwigkszyla si¢ liczba prywatnych szkét podstawowych, ktdre dzi§ stanowia
10% ogdtu'. Gléwnym argumentem dla tych zmian byt niz demogra-
ficzny (od potowy lat 2000. liczba dzieci w systemie szkolnym spadata —
GUS 2007, 2013) oraz, wynikajacy z tego, ekonomiczny rachunek
zyskéw i strat (puste placéwki). Nie brano jednak pod uwagg optyki
dtugofalowej (np. przysztego wyzu demograficznego lub wzrostu liczby
populacji w podesztym wieku), kedra dyktowataby przeksztatcenie tych
placéwek tak, by nadal stuzyly lokalnym spotecznosciom. Natomiast
raz sprywatyzowane lub zlikwidowane placéwki niezwykle trudno jest
odzyskad na rzecz wspdlnego dobra. Podobne, lecz duzo silniejsze, trendy
likwidacyjne i prywatyzacyjne widaé¢ w obszarze przedszkoli i ztobkéw.
Cho¢ przez kilka ostatnich lat liczba placéwek wzrosta (nieznacznie),
nie odtworzono jednak poziomu infrastruktury z okresu PRL'.
W dodatku wzrost w przewazajacej mierze jest zwiazany nie ze zwrotem
w kierunku rozbudowy polityki spotecznej, a z ,,od-publicznieniem”
sekeora opieki. Kryzys najsilniej widoczny jest jednak w obszarze insty-
tucji opickuniczych dla 0séb chorych i starszych, w tym oséb trwale
niepetnosprawnych. Obecnie w Polsce funkcjonuja zaledwie 782 domy
pomocy spotecznej, z czego 26% jest sprywatyzowanych (Grabusiiska
2013). Dysponuja one 77 386 miejscami (w tym 8591 miejscami dla osob
starszych i 15 497 miejscami dla oséb przewlekle somatycznie
chorych), co — wg wskaznikéw MPiPS —zaledwie w 60% zaspokaja

10 Lacznie 1372 szkoly (ze szkotami specjalnymi). Przez prywatne placéwki
rozumiemy zaréwno te prowadzone przez organizacje pozarzadowe, jak i firmy
oraz organizacje wyznaniowe.

11 Masowa likwidacja placéwek — przedszkoli i ztobkéw — miata miejsce
we wezesnej fazie transformacji systemowej. Migedzy 1990 a 1995 rokiem znikneto
az 24% przedszkoli i 58% zlobkéw, co bylo zwiazane gtéwnie z ograniczaniem
spoteczno-kulturalnego zaplecza przedsigbiorstw pafdstwowych. Proces nie zostat
jednak powstrzymany i gminne (w tym miejskie placowki) réwniez likwidowano.
Eacznie od 1990 do 2005 roku zlikwidowano 4570 placéwek przedszkolnych
(37,1%) i 1041 ztobkéw (73,7%). Obecna liczba placéwek przedszkolnych (9233)
sigga poziomu 75% ich liczby w 1989 roku, dla zlobkéw jest to odpowiednio 33%
(462 placéwki). Brak jakiejkolwick innej zastgpezej formy zinstytucjonalizowanej
opieki nad matymi dzie¢mi spowodowal, iz obecnie ok. 4% dzieci w wieku od 0
do 2 lat ma dostgp do takiej opicki (Zachorowska-Mazurkiewicz 2010, 37).
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potrzeby 0séb oczekujacych na umieszczenie w takich placéwkach.
Dodatkowo, szacunkowy koszt miesi¢cznego pobytu w publicznych
placéwkach wynosi ok. 1300 zt, a w prywatnych waha si¢ od 2500 zt
do 3500 zt'.

Kryzys w sferze spotecznej reprodukeji najsilniej przejawia si¢ wlasnie
w sytuacji sprz¢zenia niedoboru (lub braku) oraz prywatyzacji tego,
co jeszcze zostato. Wskazane wyzej dane odstaniajg zaledwie fragment
tego, co — za okresleniem Cindy Katz — mozna nazwa¢ dtugofalowymi
dezinwestycjami w pensj¢ spoteczna, czyli podstawowe i powszechne
zabezpieczania dla odtwarzania si¢ zycia (takie jak opieka zdrowotna,
edukacja, mieszkalnictwo, dostgp do sprawiedliwosci)'®. Zaréwno uspo-
fecznienie, jak i inne formy komercjalizacji instytucji opiekuriczych
sa zwigzane z dlugofalows polityka likwidacji oraz decentralizacji
i spychania odpowiedzialnosci na coraz nizsze szczeble administracyjne,
az po prywatne podmioty (firmy i organizacje pozarzadowe), ktore sa
juz poza jakakolwiek kontrolg lokalnych spotecznosci. W dodatku,
jak zauwazaja badaczki feministyczne, prowadzi to do spychania
kosztéw i obowiazkéw opieki coraz bardziej do gospodarstw domowych,
co powoduje zwickszanie si¢ ilosci pracy opiekuriczej kobiet, zwlaszcza tych
z gospodarstw o niskich i §rednich dochodach (Charkiewicz
i Zachorowska 2009).

Wréémy zatem do pytania o to, co zmienitby tutaj dochéd
czy placa gwarantowana dla wszystkich: rodzicéw, dzieci, nauczycielek,
opickunek oraz dorostych 0séb niepetnosprawnych. Zatézmy, ze posia-
dajac dochdd, byliby oni w stanie zorganizowa¢ alternatywny system
opieki i edukacji, oparty na jej uwspélnieniu — majac czas i troche
wigcej pieniedzy, mogliby prowadzi¢ bardziej kolektywne instytucje.
Wymagatoby to jednak zbudowania nowej placéwki lub fizycznego prze-
jecia juz istniejacej, w tym diugiej batalii z gming o prawa do budynku
i innego (pozakanonicznego) sposobu opieki, wychowania i edukowania
ludzi (mozna sobie wyobrazi¢, ze na zasadzie rykoszetu taka placéwka
bytaby ,wykleta” z tego, co pafistwo okresla jako opieke medyczna
czy procesy wychowawcze i edukacyjne; tym samym bytaby wykluczona
z publicznych dotacji). Wymagaloby to takze ogromnej ilosci oddolne;
pracy organizacyjnej (owej zwykle niewidocznej, opiekuriczej pracy
na rzecz ruchu) na rzecz przekonania lokalnej spotecznosci o stusznosci

12 Na podstawie wlasnych obliczeri dla niepublicznych placéwek na terenie
wojewodztwa opolskiego w 2013 roku.

13 Kartz dodaje do tego jeszcze ekologiczne zabezpieczenia, do ktérych
odwotujemy si¢ w kolejnej czgsci artykutu (Katz 2012).
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postepowania, a takze otworzenia $wiadomosci na inna niz ta dotych-
czas znana instytucjonalizacje opieki i edukacji. Innymi stowy, bytaby
to kolektywna praca na rzecz uwspélnienia débr (dotychczas publicz-
nych). Takie inicjatywy majg dzi§ miejsce i obywajg si¢ bez dochodu
gwarantowanego. Np. opickunowie 0séb niepelnosprawnych wlasnymi
sifami (stowarzyszajac si¢ w organizacj¢) buduja dom dla swoich podopiecz-
nych; istnieja réwniez organizacje prowadzace alternatywne przed-
szkola (np. oparte na pedagogice emancypacyjnej). W ich sytu-
acji jakakolwiek gwarantowana, stala ptaca z pewnoscia sporo by
zmienita. Niemniej, w innej sytuacji — czyli w warunkach braku oddol-
nych form organizowania si¢ — dochdd czy placa gwarantowana
umozliwiataby jedynie zakup ustug na rynku lub wykonywanie pracy
opickuriczej i edukacyjnej na wlasna reke (24 godziny na dobe).
Tak czy inaczej skutkowaloby to dalsza kroczaca prywatyzacja,
wraz z podrazaniem ustug i podobnym poziomem intensyfikacji pracy
w domu.

Kryzys ekologiczny a zagdania dochodowe

Sprébujmy sobie wyobrazi¢, co dawatby mieszkaicom Zurawlowa
gwarantowany dochéd. Przyjrzyjmy si¢ najpierw obecnej sytuacji.
Protestujacy w Zurawlowie chronia ziemie i wode pitna, ktére sa im
niezbedne do zycia. Staja réwniez w obronie okolicznego krajobrazu
zagrozonego przez wydobycie tupkéw: sprzeciwiajg si¢ wycince drzew
oraz zgietkowi przemystowych instalacji. Bronia zatem dostgpu
do $rodowiskowych débr umozliwiajacych reprodukeje, zaréwno w jej
spofecznym, jak i biologicznym wymiarze. Walki ekologiczne nalezq by¢
moze do najezgsciej pojawiajacych si¢ ruchéw oddolnych w Polsce. Niemal
co tydzied mozna usltysze¢ w mediach lokalnych lub ogélnopolskich
o akcjach protestacyjnych przeciw szlakom transportu samochodowego —
hatasliwym, niebezpiecznym i destrukcyjnym dla mieszkanicéw, przeciw
zaktadom przemystowym zanieczyszczajacym wodg, ziemi¢ i powietrze,
przeciwko zabudowie terenéw zielonych w miastach lub sktadowiskom
czy spalarniom odpadéw komunalnych i przemystowych. Wickszos¢
z nich, cho¢ bardzo istotna dla lokalnych wspdélnot, jest zauwazana
przez media tylko chwilowo. Niektére przyciagnely jednak wigksza
i dlugotrwaty uwage, stajac si¢ czgécia krajobrazu oddolnych ruchéw
spotecznych: przyktadem sg antyatomowe dzialania skoncentrowane
na Pomorzu oraz rozproszone w wielu miastach Polski ruchy w obronie

ogrodkéw dziatkowych.
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Przejawiajace si¢ w tych walkach roszczenia i postulaty — takie
jako prawo do wody, czystego powietrza, ochrona zieleni miejskiej
lub dostep do taniej i czystej energii oraz zdrowej zywnosci — wykraczaja
znacznie poza jakakolwiek koncepcje dochodu czy placy podstawowe;.
Otwierajg one zatem nowg perspektywe w kwestii strategii zmiany
spolecznej i ekologicznej. Podobnie jak zarysowana wyzej perspektywa
kryzysu spotecznej reprodukeji, optyka kryzysu ekologicznego pozwala
uwidoczni¢ silng sprzecznosé miedzy zadaniem ,garsci pieniedzy”
a zadaniami spoleczno-ekologicznymi. Pierwsze z nich operuja w ramach
socjalistycznej (redystrybutywnej) wersji narracji przemystowo-finansowej
charakeerystycznej dla nowoczesnych spoleczenistw (nie tylko kapitali-
stycznych). O ile procesy reprodukeji spotecznej wchodzg czgéciowo
w obreb tej narracji (o czym pisaliSmy wyzej), o tyle procesy zachodzace
w przyrodzie (reprodukcji biologicznej), jej specyficzny metabolizm
oraz eksploatacja ekosysteméw przez system przemystowy sg tu pomijane
(zob. Federici 2013). Wynika to wlasnie z samych fundamentéw nowo-
czesnego spoleczeristwa, ktére opisuje i ksztaltuje siebie w kategoriach
towarowo-pieni¢znych — jego fundamentalne kategorie nie s3 w stanie
obja¢ proceséw natury i metabolicznej wymiany miedzy praktykami
ludzi a ekosystemami planety. Nie mozna opisa¢ w terminach $cisle
ekonomicznych (nie tylko policzalnych, ale wyrazonych w warto-
$ciach pienigznych) wartosci wigzi spolecznych oraz wartoéci proceséw
metabolicznych. Czy zsumowanie historycznych cen wydobytej ropy
naftowej okresla rzeczywistg wartos¢ tych zasobéw? Odpowiedz jest
do$¢ oczywista w $wietle faktu, ze ich wytworzenie trwato miliony lat,
konsumpcja zaledwie dwiescie lat, a skutki jej wyeksploatowania
beda katastrofalne dla przysztych pokolen. Czy wytwarzane przez rynek
lub administracj¢ ceny wody maja jakikolwiek sens wobec znaczenia
wody dla utrzymania zycia na planecie? Metaboliczng gospodarke
przyrody dzieli si¢ na to, co mozna wlaczy¢ w system kapitalistyczny,
utowarowi¢ i wycenié (jak emisje dwutlenku wegla, site biolo-
giczna gleb lub ceng surowcéw) i na to, co pozostaje niewidzialne
dla systemu, bedac w rzeczywistosci jego fundamentem, warunkiem
sine qua non. Ekologiczne walki, zaréwno te toczone w Polsce
— jak walka mieszkaricéw Zurawlowa — jak te toczone na calym $wiecie sa
wyrazem rzeczywistej wartosci przyrody dla zycia ludzi i otaczajacych
nas istot.

Niestety to, co jest oczywiste dla mieszkaricéw Zurawlowa czy obrofi-
céw miejskich ogrodéw dziatkowych, nie jest takie dla kapitalistycznych
zarzadcdw wspoétcezesnej globalnej gospodarki. Przeslepienie ekolo-
gicznych warunkéw kapitalistycznego wzrostu jest charakeerystyczne
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dla dominujacej ekonomii politycznej'. W ciagu ostatnich trzydziestu
lat globalny kapitalizm, dzigki wlaczeniu do swojego systemu Europy
Wschodniej i Chin oraz intensywnemu rozwojowi gospodarek kapita-
listycznych krajéw takich jak Brazylia czy Indie, powickszyt si¢ o jakies
3 mld ludzi oraz ponad 40 mln km?2 powierzchni Ziemi (czyli ponad %
wszystkich ladéw planety). Mimo zapewnieri piewcéw korica historii,
dynamiczny rozwdj ostatnich dekad nie jest wynikiem dobrodziejstw
wolnorynkowej globalizacji, ale opiera si¢ na olbrzymim wzro$cie wyko-
rzystania zasobéw naturalnych — ropy naftowej, ziemi, wody czy metali
ziem rzadkich (do rozwoju elektroniki), a takze bezprecedensowym
wzroscie podazy pienigdza oraz innych produktéw finansowych®.
Ten ,,rozwdj na kredyt” (czyli oparty na dtugu finansowym i ekolo-
gicznym, Salleh 2009) musi zakoniczy¢ si¢ wielka barika i gtebokim
kryzysem, znacznie silniejszymi niz kryzys naftowy lat siedemdziesiatych
lub barika nieruchomosci w 2007 roku'®. W tym kontekscie musimy
zapytaé, czy jakikolwiek dochdd lub ptaca gwarantowana nie poglebi
zaréwno kryzysu ekologicznego, jak i finansowego, czy nie przyczyni
si¢ do wzrostu konsumpcji, ktéra w niewielkim stopniu wzmocni
demokracje i sprawiedliwo$¢, ale znacznie przyspieszy wykorzystanie
i degradacj¢ $rodowiska.

W tym miejscu mozemy powrdci¢ do mniejszej skali — rzeczywistej
lokalnej wspélnoty, jaka tworza mieszkanki i mieszkaficy Zurawlowa.
Czy nawet w $wiecie mniej zdewastowanym przez neoliberalny walec,
niz $wiat, kedry znamy dzis, finansowy dochdéd podstawowy mégtby
zmieni¢ sytuacje mieszkaicéw Zurawlowa i okolic? Co mieszkanka
Zurawlowa zrobitaby ze swoim dochodem w sytuacji, gdy wydobycie
gazu tupkowego zanieczyscitoby wode¢ pitna w jej okolicy? Ile z tych
pieniedzy musiataby przeznaczy¢ na wodg? Czy byltaby ona dostarczana
przez korporacje po rynkowych cenach — w butelkach plastikowych
wyczerpujacych zasoby ropy, wykorzystujacych cenng energie

14 Historig dyskursu ekonomii ekologicznej, w tym jej wykluczenia z gtéwnego
nurtu analiz ekonomicznych, opisuje Joan Martinez-Alier w pracy Ecological Economics
(1987). Zob. takze zbidr tekstéw na temat ekologii politycznej znajdujacych si¢
w Bibliotece Online Fundagji Ekologia i sztuka na: http://www.ekologiasztuka.pl/
ekologia.ekonomia/articles.php?cat_id=3

15 Na temat wspélczesnych globalnych mechanizméw finansowych — dere-
gulacji oraz narastania kredytu, prowadzacych do inflacji $wiata finanséw zob.
Toporowski 2012.

16 O nieuchronnosci kryzysu, zaréwno o podfozu ekologicznym, jak finan-
sowym zob. Duran 2010.
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oraz degradujacych $rodowisko'’, czy moze przez instytucje publiczne,
po tafiszej administrowanej cenie? Tak czy inaczej pewien zas6b wody
bytby wyltaczony z uzycia, szkodzitby ponadto roslinom i zwierzetom
w regionie. Zadna manipulacja rynku czy biurokracji nie zmienitaby
tego materialnego fakeu.

W kontekscie praw ekologicznych warto doda¢, ze prawo do dochodu
moze by¢ bronig obosieczng w walce o sprawiedliwg dystrybucje débr.
Przypomina o tym Karen Bakker, kt6ra whasnie w kwestii prawa do wody
argumentowala, ze sam postulat ,prawa do czego$” (jakiegos$ dobra
materialnego lub niematerialnego) moze by¢ traktowany przez wadzg
w zupelnie inny sposdb niz przez postulujacy go ruch spoteczny. Chodzi
tu zasadniczo o rozdzwick mi¢gdzy umocowana w prawie gwarancja
do jakiego$ dobra a sposobem realizacji tego prawa. Bakker (2013) poka-
zuje, ze realizacja np. prawa do wody moze odbywac si¢ przy uzyciu
neoliberalnych $rodkéw, takich jak prywatyzacja i komercjalizacja,
poprzez zawlaszczanie i wykluczenie w imie (rzekomych) przysztych
i powszechnych korzysci. Skutki tych dzialadt moga by¢ zatem odwrotne
od zamierzonych — zamiast upowszechnienia mamy grodzenie.

Jesli na konflike w Zurawlowie popatrzymy z szerszej perspektywy,
zobaczymy, ze mamy tutaj do czynienia z analogicznym mechanizmem;
jest on jednak bardziej skomplikowany, bo ukazuje sprzeczno$¢ miedzy
prawem do dochodu (finansowego) a prawem do débr reprodukceyjnych
w ramach systemu socjockonomicznego, w ktérym teraz tkwimy.
Z perspektywy panstwa i kapitatu wydobycie gazu tupkowego ma
zagwarantowa¢ dobrobyt spoteczeristwa — to oficjalny przekaz zaréwno
ekip rzadowych, organizacji eksperckich popierajacych wydobycie,
jak i spétek wydobywczych, polskich i migdzynarodowych. Mozna
wyobrazi¢ sobie scenariusz, w ktérym rzad akceptuje pomyst dochodu
gwarantowanego, jednak fundusz skladajacy si¢ nai uzaleznia od zysku
z dziatalnosci eksportowej — np. sprzedazy gazu tupkowego'®. Logika rynku
pozwala na dostosowanie proceséw akumulacji kapitatu do aktualnego
systemu prawnego. W takiej sytuacji méglby si¢ wytoni¢ fatszywy wybér —
albo dochéd powszechny, albo czyste srodowisko. Tego typu niebez-
pieczeristwo trzeba uwzglednia¢ przy mysleniu o zmianie spoleczne;.

17 W taki spos6éb dostarczano wodg pitng mieszkaricom Pensylwanii,
keérym zanieczyszczono studnie w wyniku wydobycia gazu tupkowego.

18  Jest to mato realny scenariusz. Cho¢ realizowany w innych warunkach —
np. w Norwegii, gdzie instytucje polityczne sa znaczaco rézne od polskich, a zasoby
gazu (konwencjonalnego) realne, a nie wirtualne.
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Podsumowanie

Z perspektywy feministycznej ekologii politycznej jakikolwiek dochéd
czy placa gwarantowana, ujmowana w oderwaniu od szerszego kontekstu
politycznego i materialnych podstaw zycia, wydaje si¢ pomystem mato
wiarygodnym. Jest tak zwlaszcza dlatego, ze dyskurs dotyczacy dochodu
gwarantowanego nie podwaza obowiazujacych w nowoczesnym spote-
czefistwie kapitalistycznym wzoréw produkeji i konsumpcji, ktére s
dzi§ mozliwe tylko dzigki eksploatacji przyrody oraz reprodukeyjnej
pracy ludzi na olbrzymig skale. Te wzory, wzmacniane przez neolibe-
ralng ideologi¢, bazujg przede wszystkim na spolecznych nieréwnosciach
migdzy ludZmi zamieszkujacymi rézne obszary $wiata. Tym samym utopi-
styczne wizje zmiany musza by¢ bardziej holistyczne, a przede wszystkim
musza wyplywaé wprost z postulatéw obecnych walk o emancypacje,
sprawiedliwo$¢ i ekologiczne bezpieczenistwo. Patrzac realistycznie, otrzy-
manie dochodu bez spotecznej mobilizacji niczego (niemal) nie zmienia,
a z kolei wprowadzenie takiego dochodu bez masowej mobilizadji jest
niemozliwe. Jak uczy nas historia, nie mozna si¢ wszak tudzi¢, ze takie
place czy dochéd mozna wprowadzi¢ bez walki — np. za pomoca racjonalnych
argumentdw przedstawionych tym, ktdrzy akurat sa u wladzy. Walka
to jednak nie tylko negocjacje z wladza, ale réwniez dtugofalowa praca
na rzecz organizowania si¢, w tym analizowanie przyczyn naszego ucisku
i budowania wspdlnej §wiadomosci. Bez tej pracy nie byloby protestu
w Dabkach, okupacji Sejmu przez opiekunki oséb niepetnosprawnych
czy miasteczka buntu w Zurawlowie. Wnioskiem, jaki wypltywa z tych
doswiadczen, a takze innych feministycznych i ekologicznych inicjatyw
na rzecz radykalnej zmiany, bylaby zatem koniecznos¢ taczenia postulatéw
réznych grup, keére obecnie stawiajg opér, szukanie powigzani migdzy
nimi, w tym tworzenie sieci (nawet doraznej) wspdtpracy i sojuszy.
Jak pisaty Marzycielki z Casablanki:

Nie ma jednej drogi do réwnosciowego, sprawiedliwego i trwatego
rozwoju. Ale w wielu krajach kobiety zaczely budowa¢ takie drogi,
zarazem po nich idac. Cele i wskazniki moga nam w tym pomdc,
ale tylko wtedy, gdy beda osadzone w ramach szerszej wizji tego, czym
jest i czym mdgtby by¢ rozwéj (Elson i Jain 2011, 33)%.

Idac tropem propozydji dziataczek, ktdre otworzyly drzwi do ogrodu,
nie powinni§my si¢ dzi§ zatrzymywa¢ na zadaniach realizacji partyku-
larnych intereséw okreslonych grup, ale raczej budowa¢ i wskazywa¢

19  Zob. strong internetowsg Marzycielek z Casablanki: http://www.casa-
blanca-dream.net/.
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potencjat tych zadan, ktére docelowo (w praktyce) zmierzalyby
do uwspdlnienia dobr zapewniajacych odtwarzanie si¢ zycia, wychodzac
tym samym poza roszczenia upowszechniania débr publicznych czy
podwyzki placowe. Musimy zwraca¢ baczna uwagg na prakeyki, ktére
juz ku temu prowadza, wraz z pojawiajaca si¢ w ich kontekscie krytyczng
analizg mozliwosci i ograniczen, a takze — wlasnie za do§wiadczeniem
wielu ruchéw spotecznych — musimy wreszcie pytac o to, co robi¢, kiedy
juz uwspdlnimy pierwsze przyczétki.
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Summary: The paper discusses basic income in the context of feminist
political ecology using the concepts of reproductive labour, both
performed by people and by nature. In the first part we will elaborate
on the Wages for Housework campaign as a forerunner of the idea
of basic income. This campaign inscribed the concept of income into
an intersectional relation between patriarchy and capitalism which was
a key element of its revolutionary dimension. In the second part we
analyse three different social struggles in order to create a ground
for further reflections over the legitimacy of such tools (and resolu-
tions) such as basic income. On the one hand the paper highlights
some elements of the crisis of social reproduction, brought about
and further deepened by neoliberal reforms in Poland over the past 25
years. On the other hand, it alludes to the issues of ecological crisis which
needs to be taken into account in every anti-capitalist theory or strategy.
Thus, the article aims to investigate as to whether the wage demands
for both reproductive and productive labour are still relevant in the era
of neoliberal capitalism.

Keywords: basic income, social reproduction, ecology, social movements,
capitalism, neoliberalism
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BARTOSZ SLOSARSK]
Opor w spoteczenstwie sieci?

Hasto ,nie bedziemy placi¢ za wasz kryzys” — skandowane na ulicach
miast greckich, hiszpanskich, amerykanskich i wielu, wielu innych —
rozbrzmiato z olbrzymig sita, stanowiac o najwigkszej fali protestow
w dziejach'. W medialnym gléwnym nurcie tre$¢ protestéw zostata
przyémiona przez narracjg o ,,twitterowej rewolucji” i demokratyzujacym
wplywie nowych technologii komunikagji oraz portali spotecznosciowych.
Ksiazka Sieci oburzenia i nadziei. Ruchy spoteczne w erze Internetu
Manuela Castellsa (2013a), teoretyka spoteczefistwa sieci i paradygmatu
informacjonistycznego, powinna uporzadkowa¢ pare kwestii zwiazanych
z sieciowa komunikacja, horyzontalnymi formami organizacyjnymi
nowych ruchéw spotecznych oraz ich potencjatem zmieniania $wiata
spolecznego.

Od mobilizacji do autonomii

Hiszpariski socjolog w swojej ksigzce prowadzi narracje w sposéb chrono-
logiczny, idac przy tym za wektorem cyrkulacji walk, czyli od peryferii
do centrum. Zaczyna od najwcze$niejszego powstania, tunezyjskiego,
ktdére zmiotlo dwezesny autorytarny rezim Ben Alego (Castells 2013a, 90).

1 Przede wszystkim pod wzgledem ilosciowym, zob. http://www.foreignpolicy.
com/articles/2013/08/22/mapped_what_every_protest_in_the_last_34_years_looks_like
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Nastepnie przenosi si¢ do Egiptu, by pokaza, jak tamtejsi mieszkaricy
chcieli w mniej lub bardziej skuteczny sposéb przetamaé dominacj¢ odzie-
dziczonego po rzadach Gamala Nasera paristwa policyjnego. Castells
przyjmuje, ze — pomimo swojej religijno-narodowej formy (ibid.,
37-39) — ruchy pétnocnoafrykanskie walczyly o godno$é, szargang przez
autorytaryzm wladz oraz niesprawiedliwo$¢ systemu ekonomicznego.
Najistotniejsza kwestig dla Castellsowskiego wywodu jest specyficzny
sktad spoteczny: w Tunezji i Egipcie najcz¢éciej dominowali przedstawi-
ciele wolnych zawodéw oraz wyksztatcona bezrobotna miodziez (ibid., 41).
To pozwala mu zestawi¢ protesty globalnego Potudnia i poczatki tzw.
Arabskiej Wiosny ze strajkami i okupacjami, jakie odbywaly si¢” w rdzeniu
kapitalistycznego systemu-$wiata, ze szczegdlnym uwzglednieniem
Hiszpanii oraz Stanéw Zjednoczonych. Castells w swojej ksigzce skupia
siec na dwéch podstawowych kwestiach. Z jednej strony, na specyficznym
dyskursie protestujacych, jezyku klasowym, ktéry udato im si¢ wprowadzi¢
do debaty publicznej. Z drugiej za$, na okreslonej fizjologii walki,
czyli réwnosciowej organizacji oraz komunikacji w obrebie ruchéw
spotecznych. Zdaniem autora za horyzontalnym oporem i odrzuceniem
reprezentacji politycznej staly przede wszystkim przeksztatcenia zwiazane
z technologiami komunikacyjnymi. Poszukuje on zatem technologicznych
podstaw dla takiej organizacji, np. pod wzgledem tego, jak duzy jest
wspotczynnik dostepu do Internetu oraz liczba posiadanych telefonéw
komérkowych. Jest to zresztg konsekwencja zbudowanej przez niego
teorii spoleczenistwa sieci, kedra zaktada wzgledng autonomig rozwoju
technologicznego. W ramach takiej perspektywy technologia, inno-
wacje technologiczne sa neutralne oraz niezalezne wzgledem dynamiki
spolecznej, w tym réwniez oporu pracowniczego (Stalder 2012, 30).
Tematem przewodnim ksiazki jest zatem nakredlenie historycznie
specyficznej fizjologii walk. Castells rozpatruje napiecia spoteczne
z perspektywy wlasnej teorii wladzy, sformutowanej i usystematyzo-
wanej w wydanej niedawno po polsku ksiazce Wadza komunikacji
(Castells 2013b). Wtadza jest centralng kategoria dynamiki spolecznej
w teorii spoteczeristwa sieci, poniewaz to wielo$¢ stosunkéw wiladzy
w ramach réznych instytucji konstytuuje spoteczeristwo oraz stanowi
pole dla jego przemiany. Aktorzy spoteczni najpierw walcza, a nastgpnie

2 I wciaz si¢ odbywaja — jak np. okupacja w Birmingham, zob. hetp://www.
independent.; co.uk/student/news/occupy-birmingham-students-defy-injunction-
after-university-pursues-them-in-court-8964047.html; okupacja w Cooper Union,
zob. http://www.huffingtonpost.com/2013/07/16/cooper-union-occupation-task-
force_n_3600571.html; tzw. Occupy Gezi, zob. http://www.newyorker.com/online/
blogs/newsdesk/2013/06/occupy-taksim-police-against-protesters-in-istanbul.heml
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ksztattuja te instytucje wedle swoich wartosci i intereséw, gdy juz zdobeda
nad nimi kontrole (ibid., 299-301). Castells twierdzi, pozostajac
w pewnym sensie wierny swoim korzeniom marksistowskim i althusse-
riariskim (Stalder 2012, 52), iz wladza ma dwa wymiary. Z jednej strony
polega na stosowaniu §rodkéw legalnego przymusu, z drugiej strony
na konstruowaniu symbolicznych znaczed w ludzkich umystach.
Zdaniem socjologa pafistwo nadal pozostaje gléwnym nosnikiem wiadzy,
jednakze kazdej wltadzy mozna przeciwstawi¢ kontrwladze, ktéra domaga
si¢ przeformufowania instytucji spotecznych wedle wtasnych przekonan
i intereséw (Castells 2013a, 16-17). Castellsa w ksiazce zajmuje gléwnie
ten ,,drugi” wymiar wladzy — oporu i konstruowania nowych symbo-
licznych znaczeni. Spetnienie postulatéw dokonuje si¢ w momencie,
gdy kontrwladza bedzie mogta si¢ w pelni ukonstytuowa¢ instytucjo-
nalnie, cho¢ sam autor w matym stopniu skupia si¢ na ewentualnych
zagrozeniach zwigzanych z momentem wlaczenia do funkcjonujacego
systemu.

Trwatym elementem Castellsowskiej teorii spoteczefistwa sieci jest —
odziedziczona po Alainie Touraine’ie — koncepcja spotecznej sprawczosci,
ktéra uznaje ruchy spoteczne za gtéwny podmiot historii (Stalder 2012,
92). Ruchy te pojawiaja si¢ zazwyczaj w wyniku kryzysu niszczacego zycie
codzienne ludzi. Dopiero wraz z pogorszeniem warunkéw materialnych
oraz kryzysem legitymizacji wladzy, niebedacej w stanie zapobiec paupe-
ryzadji, ludzie przejmujg inicjatywe i wychodza na ulicg. Do powstania
ruchu nie wystarcza bieda materialna — konieczna jest réwniez mobili-
zacja emocjonalna zwigzana z nadziejg na zmiang. Dla Castellsa protesty
spoleczne dzialaja w cyklach ztosci, strachu i euforii. Neurobiologia oporu
jest uwarunkowana strukturalnie, wiaze si¢ z ograniczeniami stawianymi
przez dotychczasowe instytucje wladzy. Z1o$¢ wzrasta w momencie,
gdy czlowick dostrzega niesprawiedliwo$¢ i identyfikuje jej Zrédto.
Strach dotyczacy kontestacji szatus quo i zerwania z dotychczasowym
zyciem, przezwycigzany jest poprzez dzielenie si¢ swoimi emocjami
z innymi, za$ w wyniku dziatai komunikacyjnych pojawia si¢ euforia
(Castells 2013a, 209-210). Trudno tak zarysowang prawidtowos¢ bra¢
za uniwersalng — wszak wielokrotnie materialna bieda jest tak przytta-
czajaca, ze zadna mobilizacja nie przynosi efektéw. Co gorsza, aktywizm
moze stanowi¢ zrédto nieréwnosci — bycie aktywista politycznym wsréd
miejskiej biedoty jest coraz czgdciej przywilejem, zwigzanym gléwnie
z posiadaniem wolnego czasu.

Castells skonfrontowat powyzszy schemat z dzialaniem takich ruchéw,
jak Occupy Wall Street czy Oburzeni, ktére stanowily reakcje na strukeu-
ralny kryzys kapitalizmu oraz poglebiajacy si¢ kryzys legitymizacji pastw
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(ibid., 211). Do kryzysu doprowadzily spekulacje, polityka menadzeréw
i instytugji finansowych, ktdre byty ro0 big to fail, a wigc musiaty by¢ rato-
wane z pieni¢dzy podatnikéw (ibid., 155). Paristwowe wsparcie pieni¢zne
dla najwazniejszych instytucji sektora finansowego przyniosto frustracje
milionéw zadtuzonych ,,absolwentédw bez przysztosci” (Mason 2013, 98),
ktérych interesy byly rozbiezne z interesami elity finansowo-politycznej.
Z10$¢ poszukiwala ujécia, lecz dopiero okupacje utworzyly wspélnote
pomagajaca protestujacym przezwyciezy¢ strach dotyczacy ich prekarnej
przysztosci (Castells 2013a, 22-23). Okupacja pozwolita odczu¢ euforig,
iz alternatywnie skonstruowane spoteczefistwo jest mozliwe i juz zaczyna
funkcjonowa¢ w skorupie starego (Graeber 2013, 264).

Mobilizacja protestujacych przebiegata poprzez zréznicowane usie-
ciowienie — wielo§¢ powiazani wewnatrz nietrwalej grupy okupujacej
przestrzei materialng a migdzy portalami spoteczno$ciowymi, blogosfers,
mediami alternatywnymi itd. Wspétczesne ruchy spoteczne sg hybry-
dyczne: obozowisko jest zakorzenione w przestrzeni miejskiej, lecz réwno-
czes$nie funkcjonuje w wolnej przestrzeni Internetu. W tym sensie nowojorskie
Occupy Wall Street, Komuna Oakland czy hiszpariskie acampadas stanowia
»sie¢ sieci”, koordynujac dziatania miedzy wieloma weztami — stad
tez, jako sieé, nie musza mie¢ scentralizowanego przywddzewa. Same
obozowiska stanowia centrum wielu sieci (Castells 2013a, 212).

Dla Castellsa owa hybrydyczna przestrzed stanowi warunek auto-
nomii ruchu spotecznego. Umozliwia jg fakt zorganizowania si¢ w wolnej
przestrzeni sieci komunikacji, za$ site transformacyjna zyskuje, gdy ludzie
na podstawie tych sieci beda w stanie rzuci¢ wyzwanie porzadkowi insty-
tucjonalnemu (ibid., 213).

Autonomiczne jest réwniez poczucie czasu — okupujacy zyja z dnia
na dzieti, nie wiedzac, kiedy nastapi eksmisja, co wydarzy si¢ nastgpnego
dnia, za$ z drugiej strony czuja si¢ wolni od chronologicznych ograniczes,
ktére byly stawiane przez prekarng kondycje ich zycia. Odrzucaja zega-
rowy czas pracownika na rzecz czasu, ktéry Castells nazywa ponad-
czasowym (ibid., 214). Fakt odrzucenia przez protestujacych systemu
reprezentacji oraz czasowosci kapitalistycznej prowadzi Castellsa
do wniosku, iz Oburzeni, Occupy Wall Street, ruchy protestu w Grecji
i innych krajach nie mogg stworzy¢ platformy programowej, poniewaz
opieraja si¢ na doraznej dyskusji i spontanicznym protescie — porozu-
mienie i jedno$¢ sa nie do osiagniecia przy réznych celach, motywa-
¢jach itd. Ruchy te nie maja na celu przejecia wladzy w rozumieniu
weberowskim — posiadania $rodkéw do stosowania przymusu —
lecz w sensie tworzenia nowych symbolicznych znaczet, ktdre przemienia
spoleczenistwo (ibid., 218-219).
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Czyja autonomia?

Ksigzka Castellsa jest bodaj najbardziej rzetelng popularno-naukows
analiza ostatniego cyklu walk, jednakze przyjeta perspektywa interpre-
tacyjna moze nies¢ za sobg kilka probleméw. Pierwszym i najbardziej
kluczowym jest determinizm technologiczny w teorii spofeczenistwa sieci,
ktdry nie pozostaje bez zwiazku z opisem wspétczesnych ruchéw protestu —
za powyzej opisywang autonomia majg staé przede wszystkim nowe
technologie, ktére przynosza nowe formy horyzontalnego uspotecznienia
(ibid., 222). Akcent ktadzie si¢ w wigkszym stopniu na efektywnos¢
komunikacji, anizeli na sama che¢ protestujacych do politycznego przefor-
mutowania takeyk dziatania i strategii osiagania celéw. Sieciowo$¢ w teorii
Castellsa jest bardziej domeng nowych technologii niz autonomiczng
cecha sit spotecznych.

Autonomia technologii nie sprowadza si¢ tylko do stanowienia oporu,
ale réwniez do technik pozyskiwania wartosci dodatkowej. Jak pisze
badacz mysli Castellsa, Felix Stalder, aktorzy spoteczni ,stosuja zaawanso-
wane techniki i metody organizacyjne, poniewaz zapewniaja one wyzsza
efektywno$¢ w niemal wszystkich aspektach zycia spolecznego” (Stalder
2012, 39). Rzecz w tym, ze nickoniecznie chodzi o efektywno$¢ — ta moze
by¢ réwniez osiagana poprzez umiejgtne zastosowanie reziméw nadzoru,
ktére sprowadzaja sic do wykorzystania technik niemalze fordystycznych,
np. w call center w samym centrum kapitalistycznego systemu-$wiata.
Efektywno$¢ zapewnia si¢ poprzez okreslenie tempa pracy, algorytmu
czynnosci do wykonania, ktére pomagaja zrealizowaé normy wydajnosci,
a kedre z kolei w niewielkim stopniu stanowig o wolnej, kreatywnej
kooperacji (Bednarek 2011, 199-203).

Arbitralne rozréznienie na to, co ekonomiczne, oraz to, co spoteczne,
jak réwniez prymat pierwszej sfery nad druga, jest gléwna wada
Castellsowskiej analizy. Technologia i jej aplikacje maja réwniez swoj
komponent polityczny, wpisuja si¢ w proces narzucania formy towa-
rowej oraz walk pracowniczych, kedre si¢ w ramach niego toczg (Cleaver
2011, 120). Jak stwierdzit juz w 1961 roku na famach ,,Quaderni Rossi”
Raniero Panzieri (2012), technologiczna racjonalno$¢ w duzym stopniu
stanowi odpowiedZ na dzialania robotnikdw, za$ fabryka jako taka
pozostaje miejscem antagonizmu dwéch przeciwstawnych sit, kedrych
narzedziami jest techniczna organizacja produkeji. W tym sensie warto
podkresli¢ polityczny aspeke konstytuowania sig klas oraz walki klasowe;j,
ktora — jak napisal sam Castells (2013a, 194) — toczyla si¢ na madryckim
Puerta Del Sol czy tez w nowojorskim Parku Zuccotti. Forma tej walki,
jak wskazuje chociazby David Graeber jako bezposredni uczestnik
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pierwszego zgromadzenia niedaleko Wall Street, byta réwniez $wiadoma
decyzja polityczna — po to, by zerwac z hierarchiami budowanymi przez
dwudziestowieczne zwiazki zawodowe, ktérych celem byto skapitali-
zowanie masowego oporu na rzecz swojej organizacji (Graeber 2013,
35). Nie mozna zatem pojmowa¢ form stanowienia oporu, jak réwniez
odmowy wykonywania pracy wylacznie przez pryzmat determinant
technologicznych. Zgodnie ze stanowiskiem Antonia Gramsciego kazdy
tryb pracy zawiera w sobie element teoretyczny (Gramsci 1961, 3-7),
za$ nawet najbardziej mechaniczny jej rodzaj we wezesnym fordyzmie
pozostawia robotnikowi zdolno$¢ do autonomii myslenia, a przez to
stanowienia oporu (ibid., 139).

Akcent ktadziony przez Castellsa na autonomig sektora technolo-
gicznego nalezatoby zatem zastapi¢ podejsciem bardziej synergicznym,
ktére uwzgledniatoby kooptacje poszezegdlnych walk na rzecz dalszej
akumulagji kapitalistycznej (Szadkowski 2014, 337). W tym odmiennym
ujeciu odpowiedzig kapitatu na ruchy kontrkulturowe, ktére rzucity
wyzwanie sztywnym rezimom pracy oraz konsumpgji, bylo np. uela-
stycznienie form pracy oraz wchloniecie wielu typowych cech dziatania
politycznego i budowania wspélnoty. Fuzja polityki i pracy — jako skutek
kooptacji walk przez kapitat — okre$la wspdtczesne oblicze wielosci,
sklonnej do wykorzystania sieci komunikacji, tworzenia/propagowania
wiedzy, produkdji relacji spotecznych, a zatem réwniez okreslonej orga-
nizacji i formy wspdlnotowosci (Hardt i Negri 2005, 281). W mysl
operaistycznej konstatacji, ze techniczny i polityczny sktad klasowy
wzajemnie na siebie wplywaja, sa w ciaglej relacji, nalezy utrzymywad,
iz wraz ze zmiang form pracy oraz struktury klasy pracowniczej zmieniaja
si¢ réwniez techniki i formy oporu pracowniczego (Bednarek 2012,
350). Kontinuum walki miedzy kapitatem a praca oraz techniki wyzysku
i protestu zmieniajg si¢ w czasie. Przejscie do czegos, co nazywaé mozna
kapitalizmem kognitywnym badz gospodarka oparta na wiedzy, wzigto
si¢ z autonomicznej walki klasowej, rozciagnigtej na cate pole spoteczne
(Vercellone 2014, 320-322).

W tym sensie wspélczesne protesty maja forme¢ horyzontalna,
poniewaz stoi za nim polityczna decyzja protestujacych. Koncepcja hybry-
dycznego technicznego i politycznego sktadu klasowego (Negri 2011, 14)
zyskuje zatem petniejszy wymiar — nie wszyscy protestujacy to kognitywni
pracownicy, za$ okupacje nie toczyly si¢ jedynie w kapitalistycznym
centrum, ale wszystkich ich uczestnikéw taczyta/zblizata che¢ budowy
réwnosciowej organizacji wielosci. Wtasnie ten czynnik odpowiada
za taka a nie inng forme protestéw, nie za$ technologie komunikacj,
bedace zatem jedynie narzedziami politycznego dziatania.
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Jesli spojrzymy na sprawe z perspekeywy walki klasowej, okazuje
si¢, ze autonomia nie moze zostaé sprowadzona do stanu, ktéry jest
osiagany za sprawa nowych §rodkéw komunikacji. Przy jej osiaganiu
nalezy réwniez uwzglednié¢ niezalezno$é aktoréw spotecznych, jakimi
sa protestujacy prekariusze.

Reforma czy rewolucja?

Powyzsza kwestia, dotyczaca neutralnosci technologii, prowadzi
do skupienia si¢ na samych relacjach wladzy w obrebie instytucji spotecz-
nych. Manuel Castells, pomimo podobnego do Hardta i Negriego
okreslenia wspdtczesnej fizjologii walk spotecznych, pojmuje je jako
koto zamachowe systemu spotecznego. Ruchy spoteczne maja na celu
zmiang wartosci, przejmujac wladz¢ symboliczna w spoteczeristwie —
wraz z jej przejeciem ulegaja instytucjonalizacji, tracac pierwotna sife
opozycyjna. Tym samym wiadza konstytuujaca zostaje zahamowana
w strukturze ukonstytuowanej (Harde i Negri 2005, 89-92). Ruch
spoleczny w koncepcji Castellsa ,,autonomizuje si¢” w czasie, gdy jest
silny w relacjach z aktualna wladza i mediami gtéwnego nurtu, dajac
protestujacym wigksza moc forsowania narragji o faktycznych winowaj-
cach kryzysu finansowego.

W ramach koncepcji Castellsa ruch ma mieé¢ charakeer reformi-
styczny, wymierzony jedynie w aspeke finansowy kapitalizmu (Castells
2013a, 195). Castells formuluje w calej swojej teorii, jak tez omawianej
tu ksiazce, reformistyczng koncepcje walk wielosci z kapitatem, ktdrej
celem jest przechylenie szali na strong tych 99% spoteczedistwa kosztem
elity finansowo-politycznej. Jednakze w jego spektrum nie miesci si¢
prakeyka rewolucyjna pojmowana jako exodus — najpewniej dlatego,
ze nie uwzglednia mozliwosci przekszeatcenia sektora produke;ji i inno-
wacji technologicznych przez walki klasowe.

Dziatania ruchéw protestu zostaja zatem sprowadzone wytacznie
do walki w sferze symbolicznej. Chociaz jest ona bardzo istotna, to nie
uwzglednia tego, ze protesty okupacyjne w trakcie Arabskiej Wiosny czy
tez spod znaku ,,Occupy” wyksztalcily réwnosciowe prakeyki demokra-
tyczne, ktdre byly pézniej stosowane chociazby przez ruchy studenckie
w Birmingham czy Toronto, stuzac przejeciu uniwersytetu (a wige przes-
trzeni nie tylko materialnej, realno-prawnej, ale réwniez produktywnej
w kapitalizmie) przez spotecznosé bezposrednio z nim zwiazana.
Okupacyjne przejecia kontroli w mniejszym stopniu skupiaty sie
na zagniezdzeniu i ,wejsciu do systemu”, a w wigkszym na przeformutowaniu
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relacji spotecznych, ktére miaty stanowi¢ zalazek alternatywy wobec
funkcjonowania spoteczefistwa w erze realnej subsumcji pod kapitat
(Azzellini i Sitrin, 42).

Za rzetelnym opisem fizjologii walki powinno p6jé¢ nakreslenie
mozliwosci dla przerwania kontinuum walki mi¢dzy kapitalem a pracs.
Reformizm moze przybiera¢ forme tymczasows i permanentng. Manuel
Castells proponuje czyta¢ ruchy spoteczne w drugi sposéb. Nalezatoby
jednak uwzgledni¢ i da¢ mozliwo$¢ dla aktualizacji tego pierwszego
rodzaju lekeury. Takiej, ktérej kresem nie jest kooptacja na rzecz akumu-
lacji kapitalistycznej, tylko wykroczeniea poza kapital. Parafrazujac Réz¢
Luksemburg — reforma, w postaci rekonfiguracji organizacji walki,
wnoszenia nowego dyskursu klasowego do sfery publicznej, stanowi
$rodek do celu, jakim jest przewrét socjalny. Dzigki takiemu ujeciu
ksiazka Sieci oburzenia i nadziei moze by¢ pomocna oraz rozwijajaca
lektura.
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