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TOMASZ ZAGLEWSKI, PIOTR JUSKOWIAK
Polityki popkultury - wprowadzenie

Nigdy nie istniato zjawisko, ktére okresli¢ by mozna mianem zhomoge-
nizowanej i jednolitej pod wzgledem swej ,interesownosci” popkultury.
Istnialy i istnieja natomiast popkultury kladace w swej specyfice szcze-
gblny nacisk na wielos¢ estetyczna, seksualng, polityczng i ekonomiczna,
ktéra towarzyszy wytwarzaniu i reprodukowaniu kazdego spoteczeristwa.
To o takich popkulturach, opartych na nierzadko sprzecznych mecha-
nizmach produkeji i od-czytywania pisali juz przedstawiciele inspiro-
wanych marksizmem brytyjskich studiéw kulturowych (nade wszystko
ci skupieni wokét tzw. szkoly z Birmingham (Wréblewski 2012)).
W badaniach procesu dekodowania popularnych przekazéw podjetych
przez Stuarta Halla (1987) czy tez stynnym, analizowanym przez Johna
Fiske’a przyktadzie subwersywnych zastosowan popularnych jeanséw
(2010) realizuje si¢ najpetniej wizja badania popkultury ktadaca nacisk
na dialektyczno$é i niezdeterminowany charakter tekstéw popular-
nych. Dzigki nim rzadko dyskutuje si¢ dzi$ z teza, ze cho¢ moga one
stuzy¢ jako ideologiczne zaplecze kultury hegemonicznej, dostarczajac
kolejnych argumentéw jednostronnym krytykom przemystu kultu-
rowego, réwnie czgsto, a czasem nawet réwnoczesnie okazuja sig
istotnym medium czy Zrédtem politycznego oporu. To, co oczywiste
dla samych wytwdrcédw i uzytkownikéw produkeji kulturowych nie
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zawsze przemawialo z taka sila do pierwszych badaczy kultury masowej,
co doé¢ dobrze oddaje petna uprzedzen, elitarystyczna ocena jazzu
w pierwszych dekadach dwudziestego wieku. Ocena nie tylko niedo-
strzegajaca wartosci estetycznych ,nowej” muzyki, ale i jej wyraznego
uwiklania w progresywne, radykalnie demokratyczne ruchy na rzecz praw
obywatelskich, o czym pisze na naszych famach Przemystaw Plucinski.

Kultura popularna w wyktadni birminghamskiej znosi sztywne
opozycje niskiego i wysokiego, biernego i aktywnego, produke;ji
i konsumpcji, tozsamosci i réznicy itp., stajac si¢ istotnym obszarem
walki o znaczenia kulturowe (por. Barker 2005). Oddala si¢ tym
samym wyraznie od najbardziej wptywowej interpretacji kultury
masowej ukazanej w krzywym, redukcjonistycznym zwierciadle Adorna
i Horkheimera (2010) jako narzedzie stuzace jedynie zniewa-
laniu mas i reprodukowaniu kapitalistycznego sposobu produkgji.
W jednej przynajmniej kwestii pozostaje jednak jego szczegdlna
kontynuacja. Chodzi tu o dostrzezenie strukturalnych zwiazkéw
produkcji masowej/popularnej z przeobrazeniami zachodzacymi
na potaczonych polach gospodarki, polityki i spoteczeristwa, choé i w tym
wypadku obie perspektywy rézni stosunek do roli, jaka w tych procesach
odgrywa kultura. Jezeli autorzy Dialektyki oswiecenia obserwowali na jej
przyktadzie spézniony proces podporzadkowywania produkeji filmowej,
muzycznej czy teatralnej logice fordowskiej ta$my montazowej, to tacy
badacze jak Stuart Hall (1988), Scott Lash i John Urry (1994) czy Paolo
Virno (2004) zwracali juz uwagg na paralelno$¢ czy nawet wspdtzaleznosé
transformacji kulturowej i gospodarczej prowadzacej do wytonienia sig
nowego rezimu akumulacji okreslanego zwykle mianem postfordyzmu.
Wydaje si¢, ze dopiero dzigki tej réwnoczesnosci — owocujacej zmianami
przekonarn, gustéw, wyboréw konsumenckich czy modeli ksztattowania
podmiotowosci — mozliwa jest petna subsumcja kultury pod kapital,
ktéra stynni frankfurtczycy zbyt szybko utozsamili ze stosunkowo weze-
snym etapem jej utowarowienia. Wspotczesne badania nad globalnym
przemystem kulturowym, prowadzone zreszta przez nawiazujacych
i do Frankfurtu, i do Birmingham brytyjskich socjologéw, przekonuja,
ze nie da si¢ juz o ewolugji kapitalizmu mysle¢ inaczej: mamy w jego
wypadku do czynienia ,nie tyle z baza determinujaca nadbudowe, ile
z osuni¢ciem si¢ kulturowej nadbudowy w materialng bazg (...) a cata
gospodarka staje si¢ coraz bardziej kulturowa” (Lash i Lury 2011, 19).

Wspélnym tropem dla historycznych i rozwijanych wspétczesnie
teorii przemystéw kulturowych/kreatywnych pozostaje réwniez prze-
konanie o koniecznosci badania sprzecznych modeli upodmiotowienia
(ujarzmiania) rozwijajacych si¢ w obliczu kolejnych zmian w podziale
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i organizacji pracy czy sposobach zarzadzania. Obecnie oznacza to
plodne poznawczo rozszerzenie pola badan kulturowych o warunki pracy
i infrastrukture instytucjonalna, kedre czynia z wytwércédw kultury coraz
istotniejsza cz¢$¢ globalnego prekariatu (Standing 2014), wyposazajac
dominujacy system gospodarczo-polityczny w nowy model elastycznego
i przedsi¢biorczego pracownika. Kwesti¢ t¢ podejmuja w prezentowanych
tu artykutach migdzy innymi Isabell Lorey i Gerald Raunig.

Podejécie Brytyjczykéw do patrzenia na obiekty popkultury nie jako
na okreslone zbiory konwendji i estetyk, ale raczej przecinajace si¢ inte-
resy nadawcow i odbiorcéw przynosi owoce w $wiatowej humanistyce
po dzi$ dzien, wyznaczajac najpelniejsza — z punkcu widzenia nauk
spolecznych — perspektywe analizy tekstéw popularnych. Tropem tym
podaza chociazby Bart Beaty (w wydanej niedawno w Polsce ksigzce
Komiks kontra sztuka), chcac dowies¢ spotecznej istotnosei komiksu,
postrzeganego wczesniej wielokrotnie jako niedojrzata forma szeuki.
Znamienne, ze za swego teoretycznego przewodnika Beaty obiera
Howarda Beckera — w szczeg6lnosci zas$ jego ksiazke Arr Worlds, ke6ra
dostarcza badaczowi komiksu szczegélnie uzytecznego narzedzia defini-
cyjnego. Moze dzigki temu stwierdzié, ze: ,Historyczne niedocenianie
komikséw nie byto spowodowane formalnymi nastgpstwami, lecz jest
zakorzenione w zréznicowanych relacjach sity art worldéw walczacych
o wplywy kulturowe i prestiz” i zwréci¢ uwage czytelniczek na ,komik-
sowy art world (...) kedry oferuje nam zrewolucjonizowanie naszego
zrozumienia komikséw i tego jak byly ignorowane i marginalizowane
przez straznikéw kultury” (Beaty 2013, 49).

W ramach powyzszej definicji Beaty celowo pomija elementy
estetyczne komiksu, zwracajac si¢ raczej w strong gry estetycznych
i ekonomicznych sit, ktére staraly i starajg si¢ wypchnaé komiks —
z réznych zreszta wzgledéw — poza margines petnoprawnej szeuki (ale réw-
niez i pelnoprawnego przedmiotu nauki). Whasnie takie, wychodzace
poza ustalony rezim postrzegalnego, spojrzenie jest wymagane podczas
analizowania wspétczesnych wytworéw popkultury, ktérych politycz-
no$¢ (nierzadko neutralizowana przez wcale potezny kapitat — vide
hollywoodzkie hity) ma istotny wplyw na forme, ktéra przybieraja
owe teksty. Badaczka nie moze juz zatem zatrzymad si¢ na poziomie
czystej interpretacji, a jej wysitek musi kierowa¢ si¢ ku perspekeywie
interdyscyplinarnego komentarza, potrafiacego obja¢ swym zasiegiem
wielowymiarowy (wielomedialny) dyskurs towarzyszacy popkulturze.
Przyklad takiego zmagania, tym razem zwiazany z préba wynoszenia
komiksu do miana pelnoprawnego materiatu Zrédlowego dla histo-
rykéw kultury, oferujg w niniejszym numerze Przemystaw Dudziriski,

Polityki popkultury - wprowadzenie
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Dawid Glownia, Radostaw Pisula i Michat Wolski. Podobnie rzecz
ma si¢ z brawurowg interpretacja serialu ,, The Wire” zaproponowang
przez Fredrica Jamesona, dostrzegajaca w tej produkgji telewizyjnej nie
tylko szczegdlnego rodzaju barometr wspétczesnych postaw utopijnych,
ale i realistyczny wizerunek konkretnego miasta (Baltimore), kt6ry na dobre
zagos’cil juz w historii artystycznego obrazowania tego, co miejskie.
Ostatnim zagadnieniem, ktdre warto podnies¢ przy okazji kontek-
stualizacji wytworéw popkultury, jest réwniez mozliwo$¢ systemowej
kooptacji samych poswigconych im badan. Jaskrawym tego przyktadem
jest casus bodaj najbardziej wplywowego analityka wspétezesnej, multi-
medialnej popkultury, czyli Henry'ego Jenkinsa, ktérego perspektywa
teoretyczna ulegata znamiennej metamorfozie wraz ze zmiang jego
pozycji w $wiecie nauki (i popkultury). Siegajac po wczesne prace autora
Kultury konwergencji (2007), situjace si¢ z kategorig kultury popularnej
oraz jej odbioru w wymiarze fanowskim, wielokrotnie natrafi¢ mozna
na odwotania do ,tekstualnych ktusownikéw” (De Certeau 2008),
czyli autonomicznych producentéw stawianych po przeciwnej stronie
barykady wzgledem medialnych przemystéw i korporacji, bedacych
stalymi obiektami ,,napasci” ze strony usieciowionych nerdéw i geekéw.
W pézniejszym okresie (badania opowieéci transmedialnych i kultury
uczestnictwa) Jenkins znacznie ogranicza swe kategoryczne rozbicie
na wojujacych fanéw i opresyjne koncerny i kresli w zamian (na ile
rzeczywisty?) obraz wielostronnej wspdtpracy miedzy tymi dwoma obsza-
rami (uchwytywany dzi¢ki kategorii prosumpcji). Nie bez znaczenia
byta tutaj z pewnoscia zmiana pozycji samego Jenkinsa w hierarchii
$wiatowego medioznawstwa i jego zwickszona rozpoznawalno$¢
dla korporacyjnych graczy, ktdra zaowocowala wieloma wspSlnymi
inicjatywami ze stynnym badaczem w roli gtéwnej. Przypadek Jenkinsa
pokazuje, jak bardzo studiowanie popkultury wymaga namystu nad sama
forma tego studiowania, niezwykle chetnie wechodzaca w réznego rodzaju
alianse z wieloma pozanaukowymi, w tym ekonomicznymi interesami.
Prezentowany numer ,Praktyki Teoretycznej” jest wyrazem przeko-
nania, ze nalezy powréci¢ do dyskusji na temat popkultur(y) w optyce
wielostronnego dyskursu naukowego, dostrzegajacego ztozono$¢ inte-
reséw towarzyszaca popularnym fenomenom wspétczesnosci. Warto
podja¢ taka dyskusje whasnie dzi$, kiedy dominujaca perspekeywa refleksji
na temat popkultury staje si¢ wspomniana prosumpcja — zjawisko
oddolnej produktywnosci i kreatywnosci znoszace klasyczne podziaty
ideologiczne i ekonomiczne wewnatrz popkulturowych przemystow,
ale rodzace przy okazji jej nowe, hybrydyczne i unikajace prostych
definicji formy. Sytuacja ta sklania do intensywniejszego poszukiwania
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przyktadéw krytyki i oporu podejmowanych z pomoca medium ucho-
dzacego do niedawna za jedno z gtéwnych narzedzi podporzadkowania
»bezbronnych” odbiorcéw ze strony polaczonych sit padstwa i kapita-
lizmu.

Autorki i autorzy prezentowanego numeru ,,Praktyki Teoretyczne;j”
podejmuja problemy (wielo)politycznosci wspétezesnych popkultur, ich
przeobrazen rynkowych i spotecznych oraz znaczer, jakie poszczegélne
przyktady kultury popularnej odgrywaja w ksztattowaniu wspéteze-
snego pejzazu kulturowo-ekonomicznego. Podjgte tu analizy traktowad
chcemy jako skromne punkty wyjscia dla rozwijania takiej optyki badad,
keéra eksplorujac kolejne obszary czesto marginalizowanej twérczosci
popkulturowej, otwiera na nowe zjawiska te formy produkeji wiedzy,
ktére niejako z powotania daza do politycznej demarginalizacji grup
podporzadkowanych (jak perspektywa marksistowska, feministyczna,
postkolonialna, posthumanistyczna). Zabieg ten wptynaé¢ moze zwrotnie
na transformacj¢ pola badari popkulturowych. Trudno bowiem oprze¢
si¢ wrazeniu, ze wspolczesna produkcja popularna sama zachgca badaczki
do angazowania w jej sprawie wielu perspektyw analitycznych.
Niezaleznie zatem od tego, czy méwi¢ chcemy o przewrotnie cynicznej
politycznosci serialu ,,House of Cards”, kapitalizacji fanowskiego zaan-
gazowania na przyktadzie strategii marketingowych studia/wydawnictwa
Marvel lub modeli przechwytywania spofecznej kreatywnosci w przemysle
sieciowych gier komputerowych (o ktérych pisze dla nas Mateusz Felczak)
czy tez o transmedialnosci jako nowej formie afektywnego niewolnictwa
w dobie wszechkonektywnosci mediéw, refleksja nad popkultura domaga
si¢ ze strony badacza nie tylko wyjécia poza tekstocentryczng perspektywe,
ale i poza wlasne analityczne przyzwyczajenia.

ok

Wazng czg$¢ prezentowanego numeru stanowi wieloaspektowa, znacznie
wyrastajaca poza pierwotne zalozenia seminarium recenzyjnego, dyskusja
wokét najnowszej ksiazki Rosi Braidotti Po czlowieku (toczona z udzialem
Joanny Bednarek, Mateusza Janika, Mikotaja Ratajczaka, Piotra Sadzika
i Katarzyny Szopy). Ma ona swoje wlasne wprowadzenie — autorstwa
Joanny Bednarek — kedre nalezy czytaé jako osobny, oryginalny wkiad
we wspomniang wymiang zdar.

Polityki popkultury - wprowadzenie
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FREDRIC JAMESON
Realizm i utopia w The Wire?

Podzial na gatunki jest niezbednym elementem kultury masowej badz
komercyjnej, tymczasem w ponowoczesnosci staje si¢ on coraz bardziej
ztozony i hybrydowy. Dla przyktadu, czy 7he Wire to setial o pracy policji
[police pmfm’uml]? Bez watpienia, ale to réwniez pewna wersja opowiesci
o zorganizowanej przestepczosci. Wickszos¢ aktordéw i bohateréw jest
czarna, z czego jednak nie wynika, ze jest to film adresowany tylko do
czarnej publicznosci. Rozgrywa si¢ tu réwniez dramat polityczny, jednak
lokalno$¢ przedstawionej polityki przypomina nam, ze to réwniez serial
o konkretnym miejscu, osadzony w Baltimore i o Baltimore (co nie
zawsze podobato si¢ miejscowym elitom). Warto zauwazy¢, ze wigkszos¢
dzisiejszych kryminaléw i powiesci detekeywistycznych (jak réwniez ich
filmowych realizacji czy inspiracji) ma lokalny charakeer i eksploruje
okreslony krajobraz (czy to obcego kraju — szwedzkie, wloskie, a nawet
chiriskie powiesci detektywistyczne, czy tez danego regionu — Montana,
Luizjana, Los Angeles, Toronto itd.). Najszerszymi kategoriami bytyby
w tym przypadku thriller czy film akeji (cho¢ nie ma tu zadnych
momentéw zawieszenia akgji, a widowiskowych scen, poscigéw czy aktéw
rozlewu krwi jest zaledwie kilka).

1 Jameson, Fredric. 2015. ,Realism and Utopia in 7he Wire”. W The Ancients
and the Postmoderns: On the Historicity of Forms. London-New York:Verso. Reprinted
by the permission from publishers.
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Kazdy z pigciu sezondw serialu stanowi jednos¢ pod wzgledem fabuly
i tematu przewodniego. W kazdym z nich pojawia si¢ co najmniej sto
postaci, a wiele posiada wlasne, jednostkowe historie. Zapewne mozna
by powiedzie¢, ze gléwnym bohaterem serialu jest irlandzko-amerykariski
detekeyw Jimmy McNulty (Dominic West), mimo ze bywa przyémie-
wany przez inne postaci, a znaczenie roli, ktérg odgrywa, ciagle si¢
zmienia. The Wire jest wige serialem rzucajacym wyzwanie i problema-
tyzujacym rozréznienie na protagonist¢ i ,bohatera drugoplanowego”
(albo gwiazde i ,aktora charakterystycznego”). Czyni to w sposéb, ktéry
najczesciej spotyka sie w dzietach okreslanych mianem ,,epickich” (Wojna
i pokdj, Przeminglo z wiatrem). Uzycie tego epitetu przystania jednak fake,
ze The Wire moze by¢ uznane za kolejny etap w toku ewolucji tego
rodzaju fabuly®.

Odcinki w kazdym sezonie nie s3 od siebie niezalezne, tak jak to
bylo w Homicide (poprzednim serialu scenarzysty i producenta Davida
Simona, ke6ry réwniez dzieje si¢ w Baltimore i w keérym mozemy zoba-
czy¢ czgéé obsady The Wire). Jest to wige serial czy cykl historii, podobny
do tych u Dickensa, a zarazem préba wgladu w specyficznie telewizyjng
estetyke, ktdra kaze zastanowi¢ si¢ nad fascynacja aktorami charakeery-
stycznymi (przyjemnoscia rozpoznawalnosci i powtarzalnosci), a takze
rozwojem wyrazistej fabuly, w ktérej frustracja i odraczanie z tygodnia
na tydzien (a nawet takie zabiegi, jak celowa retardacja i niemozliwo$¢
domknigcia) — co i tak zostato podwazone przez wydania DVD — zmie-
rzaja w strong wytworzenia wyjatkowej czasowosci, kedrej rytm jest
jednak ponownie podporzadkowany powtarzalnosci. Powtarzalno$¢
udoskonala funkcje telewizji jako zrédta pociechy i poczucia bezpie-
czefistwa — nie jeste$ sam, gdy jest wlaczona w twoim domu i nie
czujesz si¢ samotny czy odizolowany, gdy otacza ci¢ tak wiele znajomych
twarzy i postaci. Z drugiej strony, poniewaz te dwie wlasciwosci moga
funkcjonowac¢ jako neurotyczne wyparcie, telewizja niesie z sobg state
zagrozenie pojawienia si¢ nudy i jatowej czy neurotycznej powtarzalnosci
lub paralizu. Program musi zatem oferowa¢ dodatkowy pretekst ideolo-
giczny, mianowicie tadnie opakowang ,,warto$¢”: mogtyby to by¢ sztuka
lub jako$¢, ale réwniez ,zabawa” czy relaksujaca rozrywka (na przyktad
po dlugim dniu pracy) — pewien pseudokoncept, jesli mozna tak powie-
dzie¢. Ponadto zawsze istnieje alibi politycznego czy spotecznego prze-
stania i ,kapitatu kulturowego” kanatu telewizyjnego (w tym przypadku
HBO, ktére twierdzi oczywiscie, ze jest czyms wiecej niz zwyczajna
telewizja). Dodatkowym walorem artystycznym moze by¢ réwniez

2 Zob. co pisze Alex Woloch (2003) o bohaterach drugoplanowych.
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goscinny udziat w realizagji serialu uznanych rezyseréw i scenarzystéw
(George’a Pelecanosa, Agnieszki Holland).

Poczatkowo traktujemy Zhe Wire jako opowies¢ o przestgpczosci;
to znaczy o zmaganiach pomiedzy dwiema grupami: policja i gangami
(to przestgpstwo to w duzej mierze handel narkotykami). Kazda z tych
grup ma swojg reprezentacyjng historie: nie tak dawno temu w kulturze
popularnej zinstytucjonalizowana policja wyrosta z tradycji prywat-
nego detektywa, podczas gdy przestgpczo$é zorganizowana stopniowo
stawala si¢ przedmiotem reprezentacji w czasie prohibicji (jej etniczna
identyfikacja z ,mafiy”, ,cosa nostry’ itd. nastapita dopiero pézniej).
Uzyskanie tego rodzaju przedstawienia w kulturze masowej jest dla grupy
lub podmiotu rodzajem uznania: nadaje im co$ na ksztatt instytucjo-
nalnego statusu i wlacza je do obiektywnej rzeczywistosci spotecznej
(rozumiemy wigc, dlaczego prawdziwi cztonkowie tak zwanej mafii
regularnie ogladali Rodzing Soprano [1999-20071; przypadki policjantéw
ogladajacych seriale policyjne nie zostaly odnotowane). W kazdym
razie takie uznanie ugruntowuje poczucie, ze spolecznos¢ jest statyczna
i stabilna, jej dzielnice zostaly juz dawno wytyczone i jedli pojawia si¢
jakie$ zmiany czy przesuniecia w geografii spolecznej, szybko bedzie
o tym wiadomo — WSZYSCy juz wiedza, ze Lexington Terrace nie jest juz
polskie, ale czarne itd.

Zarysowanie takiej mapy nie jest jednak proste — cho¢ ma ona
charakeer przestrzenny, nie obejmuje przedmiotéw i treéci, ale przeplywy
i sity. Mimo to podstawowa, nieprzetworzona tres¢ kazdej spotecznej
reprezentacji musi sktada¢ si¢ z pewnych typéw spotecznych — stereo-
typéw, jak réwniez typéw charakterystycznych dla danego gatunku
(jak na przykiad ,protagonista”) oraz wzorcéw psychologicznych.
The Wire nie jest w tym wzgledzie wyjatkiem, mnozac swoje wlasne tatwo
rozpoznawalne jednostki na kazdym z tych pozioméw. Oryginalnog¢
i innowacyjnos¢ zalezy jednak od tego, jak gruntownie zrewidowany
zostaje kazdy z tych pozioméw i by¢ moze takze od nowych typéw, ktédre
udaje si¢ stworzy¢. Modernizm rozwigzat problem typologii poprzez
roztozenie ich na indywidualnosci i pojedynczosci, przedstawienie w tak
mikroskopijnej skali, ze stopniowo zaczgto zanikad ich zakorzenienie
w powszechnosci i uniwersalnosci. Jednak nawet taki zabieg musi
za punkt wyjscia obra¢ znany juz typ, a jego powodzeniu zagrazaja
blizniacze niebezpieczestwa: powstania nowych, jeszcze bardziej spar-
tykularyzowanych typéw z jednej strony, z drugiej — ironicznego powrotu
do zewngtrznego, spotecznego punktu wyjscia. Stowo ,,typ” jest, rzecz
jasna, od razu kojarzone z Gyérgym Lukdcsem i jego teorig realizmu,
jednak uwazam, ze nie oddajemy sprawiedliwosci jego ogromnemu
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kulturowemu i teoretycznemu wyrafinowaniu, zakladajac, ze byta to
koncepcja danych z géry spolecznych czy klasowych typéw, a nie zwrd-
cenie uwagi na historycznos$¢ ich powstania.

W kazdym razie 7he Wire zadaje ktam naszym typologicznym ocze-
kiwaniom i przyzwyczajeniom, wciagajac nas w epistemologiczny proces
odkrywania, ktéry wykracza daleko poza oklepang formute kryminatu
whodunit (skupiajaca si¢ na rozwiazaniu zagadki ,kto za tym stoi”).
The Wire takze zaczyna si¢ od morderstwa, ktére jest banalne, a wyréznia
je gtéwnie rasa ofiary (biata). Rozwigzanie sprawy wydaje si¢ w dos¢
oczywisty spos6b zwiazane z zeznaniami, ktére ofiara miata ztozy¢
w sprawie innego zabdjstwa w mafijnym pétéwiatku. 7he Wire pozwala
nam jednak szybko zrozumie¢, ze sama policja zyje w blogiej nieswiado-
mosci, nie znajac ani struktur gangdw, ani tozsamosci ich przywédcéw,
a tym bardziej ich twarzy czy terytoriéw. Mundurowi kojarza tylko
blokowiska i winkle, na ktérych nieletni, przewaznie zbyt mtodzi,
by podlega¢ karze, sprzedajq klientom narkotyki. Jest to jednak tylko
przejaw codziennej rzeczywistosci, jej empiryczna, zmystowa forma.
Podejscie mundurowych jest wiec najbardziej powierzchowna postawa,
jaka mozna przyja¢ wobec rzeczywistosci, ktérej wasciwa struktura
(zrédlo i przygotowanie narkotykéw, transport, siec sprzedazy i czg$ciowa
lub catosciowa dystrybucja) musi pozostaé zbyt abstrakeyjna dla dogwiad-
czenia pojedynczego obserwatora, mimo ze moze by¢ poznawalna
i badana, a nickiedy figuratywnie odczuwalna, jak to si¢ dzieje w 7he Wire
dzigki poznawaniu réznych jej postaci i zaglebianiu si¢ w nia. Bezpo-
$rednia rzeczywisto$¢ — tak zwani baronowie narkotykowi, w tym przy-
padku Avon Barksdale (Wood Harris) — s z pewnoscia rozpoznawalni,
lecz jeszeze nie zidentyfikowani przez policjantéw, ktérzy w jednym
z pierwszych odcinkdw natrafiajg tylko na jego imig, a po dtugim czasie
mogg go wreszcie zobaczy¢ na zywo, gdy ten organizuje mecz koszykéwki
z gangiem rywali. Czy dzieje si¢ tak dlatego, ze dopiero niedawno doszedt
do wladzy, czy tez dlatego, ze policja nie zwracala do tej pory uwagi
na ten poziom organizacji? A moze, skoro sprzedaz narkotykéw to biznes,
policyjni obserwatorzy popelnili blad, nie przypisujac mu biznesowej
strukeury, przez co zadawali nieodpowiednie pytania? Jakakolwick bytaby
przyczyna, ta nieznajomos$¢ wlasnego miasta w nieoczekiwany sposéb
otwiera przestrzei dla realizmu: realizmu odkrywania, dowiadywania
si¢ czegos, z czego wezesniej nie zdawano sobie sprawy, dochodzenia,
rozwiazywania probleméw i szukania przyczyn w podobny sposéb,
jak w eksperymencie naukowym lub tradycyjnym postgpowaniu detek-
tywistycznym. Nie mamy tu jednak do czynienia z jednym przestepcs,
ktdry stoi za zagadka kryminalna, ale raczej z cata wspdlnots, ktdra trzeba
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wydoby¢ na $wiatto dzienne, ktéra trzeba wysledzié, zidentyfikowad,
zbadaé i opisa¢ jak nowy wymiar albo obcg kulture. ,,Barksdale” jest
tylko jednym z elementéw zlozonej catosci spotecznej, kedra wymaga
nowych instrumentéw rozpoznawania i rejestrowania (tak jak kolejne
realizmy musza powstawa¢, by oddawa¢ nowe mechanizmy spoteczne).

Do jakiego stopnia ta socjologiczna tajemnica da si¢ zredukowa¢
do standardowych fabularnych schematéw detektywistycznych poszu-
kiwan czy rozwiazywania zagadki? Sklaniam si¢ do tego, ze glebsza
motywacja stojaca za tymi schematami — czy moze lepiej bytoby powie-
dzie¢, nasze upodobanie do takich schematéw — ma co$ wspdlnego
z Freudowska sceng pierwotng (ktdra stoi réwniez za pasja naukowca
w odkrywaniu natury). Mozna by doda¢, ze satysfakcja typu freudow-
skiego nigdy nie jest petna: skoro zadne pragnienie nigdy nie moze by¢
naprawdg zaspokojone, tak wigc i to zostawia poczucie rozczarowania.
Znane stwierdzenie Edmunda Wilsona , Kogo obchodzi, kto zabit Rogera
Ackroyda?”, demaskuje powies¢ detektywistyczng jako gatunek trywialny
(stwierdzenie nawiazuje do misternej, przelomowej powiesci Agathy
Christie Zabdjstwo Rogera Ackroyda z 1926 roku). Pewne jest réwniez,
ze pojawi si¢ rozbiezno$¢ pomiedzy gorliwoscig poscigu a przypadkowo-
$cia i nieistotnoscia ofiar. Jednak wlasnie ta rozbieznos¢ w tresci wpaso-
wuje si¢ w samg forme, jakg jest serial telewizyjny, poniewaz nigdy nie
moze da¢ pelnej satysfakeji, a my musimy by¢ zmotywowani do powrotu
po wigcej w nadziei na co$ jeszcze lepszego. By¢ moze przystosowanie
tego braku satysfakeji do potrzeb kultury wyzszej czy literatury wysokiej
bedzie polegato na afirmadji tej niekompletnosci: nigdy nie ztapiemy
Greka, zakodczenie pozostanie nieznane. Tutaj ta nickompletnosé
oznacza po prostu to, ze handel narkotykami powréci, zacznie od zera
i bedzie trwat niezaleznie od tego, kto koniec koricow zostanie postawiony
przed obliczem sprawiedliwosci. 7he Wire wpisuje jednak t¢ nieuchronng
powtarzalno$¢ w historig spoteczng — gdy peten pasji, ale powierzchowny
Barksdale zostaje w koficu zastapiony przez bezwzglednego i beznamigtnego
Marlo Stanfielda (ktéry na koricu, jakkolwiek niewprawnie mu to idzie,
zostaje mieszczariskim biznesmenem).

Z koniecznosci pojawia si¢ tu napiecie pomiedzy tajemnica i agonem,
gdyz poznajemy $wiat réwniez z perspektywy antagonistéw, a zatem
znamy cze$¢ rozwiazan, keérych policja jeszcze nie odkryta. Tym,
co ratuje schemat tajemnicy, pozostaje fake, ze odkrycia nastepuja
po sobie jak ogniwa w tacuchu, jak kolejne wezty na sznurku: prowadza
nas coraz blizej, przenoszac cz¢$¢ napigcia z pytania ,kto?” na ,jak?”
wraz z zawito$ciami prawnego dowodzenia. Musimy teraz wskaza¢
na inng swoisto$¢ 7he Wire.

Realizm i utopia w The Wire
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Okazuje sig, ze nie tylko ,,odkrycie” czy rozwiazanie stanowi cate $ro-
dowisko, $wiat danej wspélnoty czy podklasy odgrodzonej od mituja-
cego pokdj burzuazyjnego spoleczeistwa obywatelskiego (bez wzgledu
na rasg), ale takze ,detektyw” jest zbiorowoscia, w dodatku konspiracyjna.
Policja jako taka jest instytucja, dlatego dziata zgodnie z warunkowanym
politycznie scenariuszem (wzajemne powiazania, relacje wytworzone
przez oddane przystugi czy osobiste zatargi, przypisywanie sobie zastug,
przerzucanie odpowiedzialnosci, umywanie rak i tym podobne). Jej
wymiar polityczny ujawnia si¢ w ostatnich odcinkach finatowego sezonu,
by stad si¢ oficjalng kampania polityczna.

Ta instytucjonalna policja ma jednak niktg mozliwos¢ zidentyfi-
kowania swoich celéw — z jednej strony nie umie nawet ich nazwad,
z drugiej nie rozumie jeszcze istoty zbrodni, ktére Sciga czy ich wzajem-
nych powigzad. Samotny prywatny detektyw czy oddany oficer policji
dostarczaja znajomej fabuly, ktéra nawiazuje do romantycznych heroséw
i buntownikéw (poczawszy, przypuszezam, od Miltonowskiego Szatana).
W tej coraz bardziej uspolecznionej i uwspdlnionej przestrzeni histo-
rycznej powoli staje si¢ jasne, ze autentyczny sprzeciw i opdr musza
przyja¢ forme grupy konspiracyjnej, prawdziwego kolektywu. Jimmy
i jego buntowniczo$¢ (brak szacunku dla wiadzy, alkoholizm, rozwia-
ztos¢ seksualna i gleboko zakorzeniony idealizm) styka si¢ z niezwyklym
zestawem towarzyszy i wspStkonspiratoréw — policjantks lesbijka; dwojka
cwanych policjantédw, na keérych nie mozna polegaé; porucznikiem
skrywajacym sekret z przesztosci, przekonanym, ze tylko to niezwykte
przedsigwzigcie moze da¢ mu awans; nierozgarnigtym policjantem
z koneksjami, kt6ry okazuje si¢ mie¢ niezwykly dar do liczb; rozmaitymi
doradcami prawnymi, a takze cichym i skromnym ,ztota raczka’.

Ta ostatnia posta¢ — whasciwy bohater 7he Wire — daje mi pretekst,
by w kilku stowach wyjasni¢ znaczenie tytutu omawianej produkeji:
wire czgdciej niz do podstuchu noszonego na ciele (body wire) odnosi sig
do podstuchiwania w ogéle. Ogladanie starszych filméw uzmystawia
nam, jak radykalny wptyw mialo wprowadzenie telefonéw komérkowych
na mozliwo$¢ §ledzenia rozméw i podstuchiwania, co zupetnie zmienito
proces konstruowania scenariusza kryminatu czy filmu przygodowego —
t¢ ztozonoé¢ pokazuje nam w detalach 7he Wire. Jednak geniusz postaci
Lestera Freamona (Clarke Peters) polega nie tylko na rozwiazywaniu
tych probleméw w pomystowy sposéb, ale takze na przeniesieniu
punkru cigzkosci z instynktu detektywistycznego na fascynacje zagad-
nieniem konstrukeji i mozliwosciami rozwiagzywania zagadek za pomoca
fizyki czy inzynierii, keérym zdecydowanie blizej do rzemiosta niz
do abstrakcyjnej dedukeji. Poznajemy Freamona, gdy zostaje zaproszony
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do specjalnego oddziatu dochodzeniowego; jest wtedy praktycznie
bezrobotnym oficerem, ktéry swéj wolny czas spedza na tworzeniu
miniaturowych kopii antycznych mebli na sprzedaz — co stanowi dobra
metafor¢ marnotrawienia ludzkiej i intelektualnej wydajnosci oraz jej
przeniesienia — w tym wypadku fortunnie — na trywialniejsze zajgcia,
ktére mimo wszystko absorbuja jego sily i kreatywno$¢ w bardziej
produktywny sposéb niz chociazby krzyzéwki. Lester jest takze typem
archiwisty-badacza gotowym spedza¢ dtugie godziny na skrupulatnym
badaniu detali w zakurzonych stertach ake, ktérego efektem jest, koniec
koricéw, odkrycie spiskéw finansowych oplatajacych cale miasto.
Ma on takze gl¢bokie, z pozoru nicistotne, lecz w gruncie rzeczy
bezcenne, powigzania z lokalng spotecznoscia, co pokazuje odkrycie
przez niego starego zdjecia miodego Barksdale’a w zapomnianym klubie
bokserskim, o ktérym inni policjanci zapewne nie majg pojecia. Dla wielu
z nich jest takze nieocenionym mentorem. Dzicki temu widzimy, dlaczego
The Wire nie tylko jest przedstawieniem dynamiki dziatania zespotu
(po obu stronach), ale takze pracy i produktywnosci, praxis. Na obydwu
tych poziomach ujawnia si¢ dziatanie prawdziwego utopizmu, utopijnego
impulsu, mimo ze wlasciwy projekt czy utopijny program wciaz jeszcze
si¢ nie wyartykulowal.

Kreatywno$¢ Lestera ma swéj odpowiednik po drugiej stronie
sbarykady”. Nie wspomnieli§my jeszcze o prawej rece Barksdale’a,
Stringerze Bellu (Idris Elba), ktéry jest kims na ksztatt oficera wyko-
nawczego czy premiera w klasycznej sytuacji politycznej: sama policja
réwniez ma zdegradowana wersjg tej dualistycznej struktury, z tym
ze jego odpowiednik w policyjnej hierarchii w zadnym razie nie jest tak
bezinteresowny czy tak skuteczny jak Bell. Stringer jest wlasciwie praw-
dziwym intelektualistg i gdy policja (oraz widzowie) w koricu dostaje si¢
do jego prywatnego mieszkania, znajduje w nim modernistyczne meble
i wysublimowany artystycznie wystréj. Cho¢ moze si¢ wydawaé pozy-
tywna postacia, to wlasnie on bez mrugnigcia okiem wydaje wszystkie
polecenia szczegblnie okrutnych morderstw. Mimo to jego wzajemna
gra z Barksdale’em, ktéremu jest catkowicie oddany, ale ktéry z kolei
zazdroéci mu jego inteligencji i czasami zdaje si¢ mie¢ mu ja za zle,
stanowi przyklad niezwykle gestych i misternych sytuacji interperso-
nalnych, skladajacych si¢ na ogélng fabule 7he Wire.

Rzecz jasna, policja, ktdra poczatkowo nie wie, kim jest Barksdale,
nie zdaje sobie nawet sprawy z istnienia Stringera, poza rzadkimi
momentami, kiedy ten musi pojawi¢ si¢ na naroznikach i osobiscie
monitorowaé operacje na ulicach. Pewnego dnia Jimmy postanawia
jednak podja¢ si¢ zadania $ledzenia do tej pory niezidentyfikowanej

Realizm i utopia w The Wire



S Lrktyks 4(14)/2014 »

postaci, ktdra pézniej okaze si¢ osobiscie zarzadza¢ rozwijajacym sig
projektem inwestycji na rynku nieruchomosci w imieniu Barksdale’a,
co odkrywamy stopniowo dzigki ciekawosci i pomystowosci Lestera.
Jimmy, $ledzac samochéd Stringera, trafia pod sale uniwersytecka,
gdzie przez okno moze obserwowaé narkotykowego barona i gangstera
podczas zajg¢ z ekonomii, gdzie ten postusznie odpowiada na pytania
i odrabia swoja prace domowa. Z calg pewnoscig poréwnanie mafii
do przedsigbiorstwa nie jest ani metafora, ani figura retoryczna, cho¢
oczywiscie zdarza nam si¢ o niej mysle¢ w oderwaniu od historii i konkret-
nych os6b, ktére de facto zreorganizowaly gangi, stawiajac na pierwszym
miejscu ich dziatalnosci zysk (czego przyktadem moze by¢, jak sadzg,
,Lucky” Luciano w przypadku amerykaniskiej mafii; bardziej wspdtczesne
tego przyktady znajdziemy w Gomorrze [2007] Roberto Saviano). Uderza
nas tutaj jednak co$ réwnie kreatywnego estetycznie: Stringer bedzie
stopniowo reorganizowat bande¢ Barksdale’a, uzywat stéw takich jak
»produkt”, ,konkurencja’, ,inwestycja”, zwota okragty stét gangdw,
by wyeliminowa¢ krwawe wojny, ktére szkodza biznesowi (la douceur
du commerce: opanowanie dzigki rynkowi feudalnego barbarzyristwa).
Z rozmystem uzywam w tym kontekscie stowa kreatywno$é: czy mozna
postrzegad ten element inaczej niz jako w pewien sposéb protoutopijny
po obydwu stronach konfliktu w odniesieniu do zbiurokratyzowanego
spoleczeristwa, w duzej mierze statycznego i ograniczonego do zwyczaj-
nych, utartych $ciezek, wraz ze wszystkimi zastatymi problemami i defek-
tami? Juz w tym momencie 7he Wire moze by¢ rozumiane jako zerwanie
z reprodukcja statycznej rzeczywistosci czy byciem ,realistycznym”
w tradycyjny, mimetyczny i powtarzalny sposéb. Spofeczeristwo na mikro-
poziomach réznych wymiaréw staje si¢ podmiotem $wiadomego procesu
transformacji, ludzkich projekedw i pracy utopijnych intencji, keére nie
sa sitami przyciagania przyzwyczajenia i tradycji.

Na poczatku cheialbym jednak usytuowaé t¢ dyskusje o utopizmie
w kontekscie konstruowania fabuly i pokaza¢, ze nie jest to jedynie
kwestia czysto akademicka (cho¢ oczywiscie tez nig jest). Chce umie-
$ci¢ te dwie kwestie w jeszcze szerszym kontekscie kultury masowej
jako catosci. Konstruowanie fabuly jest oczywiscie sprawa prakeycznej
wagi w kulturze masowej, jak pokazujg wszystkie ksiazki czy warsztaty
poswigcone pisaniu scenariuszy, ale niewatpliwie ma réwniez teoretyczny
czy filozoficzny wymiar, ktdrego nie wyczerpuja zwigzane z tg kwestia
techniczne formutki czy podreczniki.

Analiza filozoficznego znaczenia konstruowania fabuty musi zacza¢
si¢ od tego, co stoi na drodze tworzenia narracji czy historii; ma to
réwniez oczywiscie swoj historyczny aspekt. Literacka przesztosé —
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w szczegdlnosei przesztosé teatralnych widowisk, jak réwniez ocalata
literatura popularna réznych kultur minionych — dostarcza licznych przy-
ktadéw fabut, ktére dzi$ nie spelniaja juz swojej funkgji. Dla przyktadu,
istnieje historia uczu¢ oraz ich ekspresji: Adorno zauwazyt, ze teleologia
literatury modernistycznej rzadzito tabu — to, czego nie mozna bylo uzy¢
w dziele sztuki, gdyz stato si¢ zbyt sentymentalne i poufate, zbyt oklepane
i stereotypowe. Bez watpienia ta teleologia odnosi si¢ réwniez do historii
kultury popularnej czy masowej, pomimo znacznie bardziej centralnej
roli, jakie wewnatrz niej odegraly przyjemnosci plynace z powtarzalnosci.
Tam, gdzie modernistyczna powie$¢ poszukiwala ucieczki od powtérzenia
lub przynajmniej przetozenia go na co$ bardziej wzniostego i estetycznie
warto$ciowego, kultura masowa kwitta na gruncie schematycznosci:
cheesz oglada¢ ciagle t¢ sama sytuacje, te same historie, te same typy
charakteréw, z wystarczajaca liczba kosmetycznych zmian, by$ mégt
utwierdzi¢ si¢ w przekonaniu, ze nie ogladasz jeszcze raz tego samego,
ze ciekawe zwroty akeji i rozbieznosci znéw przyciagna twoja uwagg.
Przychodzi jednak czas, gdy paradygmat zatamuje si¢ pod cigzarem
powtarzalnosci i zmeczenia tym, co juz znane.

Chciatbym jednak poszuka¢ innego wyjasnienia dla tego wyczer-
pania formy — moim zdaniem mozna je znalez¢é w jej nieprzetworzonej
tresci. Jezeli jako nieprzetworzona moze ona od razu dostosowad sig
do starszych paradygmatéw, to réwniez jej brak moze je w zaskakujacy
sposéb przekszealcié. Znane s3 nam réznorodne sytuacje historyczne
i spoteczne, ktdre dostarczaly nieprzetworzonej tresci: na przyklad walka
pafistwa przeciwko miastu, jak réwniez rozwéj nowego miasta jako
jej konsekwencja; uprzemystowienie, podréze zagraniczne i imigracja,
imperializm, nowe postaci wojen, kolonizacja, domki na przedmiesciach
i miejskie slumsy ,,nizin”, ,malownicze chlopstwo”, jak to okreslit Henry
James (w rzeczy samej, jego esej Hawthorne jest dokumentem zrédtowym
pokazujacym skutki, jakie powoduje niedostgpnosé¢ pewnego rodzaju
nieprzetworzonej tresci dla literackiej i formalnej mozliwosci — ma on
na mysli przewage Europy nad Ameryka).

Przejdzmy jednak do mniej wyrafinowanego literacko, a bardziej
konwencjonalnego dla kultury masowej gatunku czy podgatunku:
powiesci detekeywistycznej. Nieobecno$é sennych angielskich miasteczek,
odizolowanych osad i plebanii w Stanach Zjednoczonych z pewno-
$cig stanowila przeszkodg dla tworzenia powiesci detektywistycznych
w starym, angielskim stylu. Nalezy réwniez wspomnie¢ o niedostatku
motywéw dla nieodtacznego ich elementu: morderstwa. Dawniej istniat
caty wachlarz fascynujacych motywéw, ktére mogly by¢ badane przez
réwnie fascynujaca mnogo$¢ prywatnych detektywdéw — gatunek ten,
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zdaje si¢, wyginal. Powszechne powazanie, a raczej grozba skandalu i jego
druzgoczacych skutkéw, stosunki rodzinne i dynastyczne lub klanowe
powiazania, namigtnosci i obsesje wszelkiego rodzaju, od nienawisci
i zemsty poczawszy, na bardziej skomplikowanych mechanizmach psycho-
logicznych skofczywszy — to tylko jedne z cickawszych motywacji, kedre
staja si¢ coraz mniej istotne w obliczu permisywizmu nowoczesnego spote-
czefistwa, jego nieustannych wykorzenionych przemian, postregionalizmu
oraz zaniku indywidualizmu, a takze dziwacznych ekscentryzméw i obsesji
— krétko méwiac, w obliczu jego poglebiajacej si¢ jednowymiarowosci.
Dlatego tez dzi$, paradoksalnie, zwielokrotnienie nisz konsumenckich
i réznicowanie si¢ ,,styléw zycia” idzie w parze z redukowaniem wszystkiego
do ceny i splaszczaniem motywacji do czysto finansowych: pieniadze, ktdre
kiedys byly interesujace ze wzgledu na réznorodne mozliwosci, ktdre zapew-
nialy, teraz staja si¢ nieskoficzenie nudna, uniwersalng przyczyng akeyw-
nosci. Wszechobecnos¢ stowa ,,chciwos¢”, pojawiajacego si¢ od niedawna
nagminnie w stownictwie politycznym wszystkich padstw, ukrywa mial-
kos¢ tej motywacji, keéra nie ma w sobie nic z namigtnosci i obsesyjnosci
dawniejszych popedéw spotecznych i dawniejszej literatury z nich czer-
piacej. Bogactwo dziedziny duchowej zostato znaczaco ograniczone, czego
jedna z przyczyn moze by¢ wszechobecnos¢ pieniedzy jako sily napedowej
wszelkich przedsiewzigé, inng za$ zaznajomienie z uniwersalnymi srodkami
przekazu informacji i komunikacji oraz umniejszanie indywidualizmu.
Zaobserwowatem, ze uniwersalna réwno$¢ komunikacyjna opisana przez
Jirgena Habermasa w Teorii dziatania komunikacyjnego (1999), zwiazana
z nowego rodzaju sposobem myslenia, oznacza réwniez zwigkszenie liczby
dziatan, ktére zdolni jeste$my zrozumie¢. To, o czym myslano w kategoriach
patologii, rzadkich stanéw umystowych czy przejawéw niemoralnosei —
to wszystko stato si¢ teraz ludzkie, nazbyt ludzkie, do tego stopnia, ze sama
kategoria zfa lub absolutnej innosci zostala znacznie ograniczona. To,
ze osoby odpowiedzialne za Holokaust byly zwyklymi biurokratami,
z pewnoscia zmniejsza ich szanse na to, ze pozostang obrazem zfa absolut-
nego; to, ze wickszo$¢ patologii jest raczej zalosna i prowincjonalna, a nie
przerazajaca, jest zarazem triumfem rozumu i liberalnej tolerandji, jak i strata
dla 0s6b weciaz trzymajacych si¢ staromodnej etycznej opozycji dobra i zfa.
W jednej z moich prac sprzeciwialem si¢ tej opozycji: Nietzsche byt by¢
moze tylko najbardziej wyrazistym z prorokéw pokazujacych, ze nie jest ona
niczym wigcej niz powidokiem innosci, ktéra stara si¢ wytworzy¢ — dobro
to my i ludzie tacy jak my, zto to inni ze swoja radykalng odmiennoscia
od nas (jakiegokolwick typu). Wspétczesne spoleczeristwo jest miejscem,
z ktdrego z réznych przyczyn (prawdopodobnie dobrych) znika ta réznica,
a wraz z nig samo zlo.
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W konsekwencji coraz trudniej broni si¢ melodramatyczna fabuta,
naczelny produkt kultury masowej (obok romansu). Skoro nie ma juz zfa,
nie mogga istnie¢ takze zfoczyncy. Jezeli pieniadze maja staé si¢ interesu-
jace, wszystko musi dzia¢ si¢ na ogromnag skale ztodziejskich baronéw czy
oligarchéw, dla ktérych z pewnoscia istnieje dzi§ coraz mniejszy poten-
cjat dramatyczny i kedrych obecno$¢ odtwarza tradycyjne scenariusze
osadzone w kontekscie politycznym, coraz mniej odpowiadajace kulturze
masowej z zasady oboj¢tnej wobec politycznosci. (Gdy juz zwraca si¢ ona
w strong polityki, zaczynamy si¢ zastanawiaé, czy co$ przypadkiem nie
stalo si¢ z sama polityka: rzady Cynicznego Rozumu to réwniez wszech-
obecnos¢ demaskatorskiego przekonania o skorumpowaniu politycznosci
w ogdle i jej powigzaniu z systemem finansowym oraz jego korupcjg —
a wiec praktycznie z definicji ta uniwersalna cyniczna wiedza zdaje si¢
nie powodowa¢ juz zadnych politycznych konsekwencji.)

Mamy przed soba dwa zbiezne problemy: z jednej strony powtarzanie
starszych form melodramatycznych scenariuszy jest coraz bardziej meczace
i trudne do utrzymania. Z drugiej, nieprzetworzona tres¢ dla prakeyk tej
formy staje si¢ jednowymiarowa: zto znika ze spoteczeristwa, ztoczyricéw
jest coraz mniej, wszyscy s3 do siebie podobni. Juz utopijni pisarze mieli
problem z warunkami mozliwosci literatury w ich perfekeyjnym $wiecie;
teraz mamy z nia problem w naszym niedoskonatym.

To tlumaczy, dlaczego nikczemno$é w kulturze masowej zostata
zredukowana do dwéch samotnych niedobitkéw po kategorii zta:
tymi dwoma przedstawieniami prawdziwie antyspolecznych typow sa
z jednej strony seryjni mordercy, a z drugiej terrorysci (w wigkszosci
motywowani religijnie, jako ze etnicznos¢ zostata utozsamiona z religia,
a $wieccy polityczni protagonisci jak komunisci czy anarchisci zdaja si¢
by¢ juz poza naszym zasi¢giem). Wszystko inne zwigzane z seksualnoscia
czy tak zwanymi afektywnymi motywacjami zostato oswojone: rozumiemy
juz wszystko, poczawszy od sadomasochizmu po homoseksualizm —
pedofilia jest tu nieznacznym wyjatkiem, zaklasyfikowana jako podgrupa
czy jedna z odmian wigkszej kategorii seryjnych mordercéw (ktérym
przewaznie, cho¢ nie zawsze, przypisuje si¢ motywy seksualne). Prawda
jest, ze wraz z masowymi morderstwami w stylu masakry w Columbine
High School zaczynamy sklania¢ si¢ w strong politycznosci i tu terroryzm
pojawia si¢ ponownie, z tym ze zorganizowany juz wokét radykalne;
odmiennosci wyznaniowej i religijnych fanatyzméw, gdyz niewiele
wiecej nam pozostaje. Jesli naprawde uchwycimy terroryzm jako
czysto polityczng strategie, dreszczyk emocji znika i mozemy wéwezas
whaczy¢ go do debat nad Machiavellim, strategia i taktyka polityczng
czy nad historia.
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Musz¢ dodag, ze te dwa naczelne ,,produkty” naszych czaséw — terro-
rysci i seryjni mordercy — staly si¢ tak samo nudne, jak ztoczyncy, ktorymi
powoduje ,,chciwo$¢”. Na nieszezgécie, podobnie jak w przypadku znik-
ni¢cia powiesci szpiegowskich po koricu zimnej wojny, ta nuda zapowiada
koniec melodramatu, ktéry z kolei moze sta¢ si¢ koficem samej kultury
masowe;j.

Whasnie w kontekscie tych dylematéw konstrukeji scenariusza zwra-
camy si¢ teraz ku drugiemu sezonowi i pierwszemu bezposredniemu
pojawieniu si¢ pewnego utopizmu w 7he Wire. Sezon ten skupia si¢
na baltimorskim porcie, zwiazkach zawodowych i korupdji, jak i catej
zewngtrznej sieci dostawcéw narkotykéw (Grek!). Imponujacy krajobraz
coraz mniej uzytecznego portu i jego technologii kontenerowej by¢
moze wymaga dodatkowego pytania o miejsce i sceng (w rozumieniu
Kennetha Burke’a) w 7he Wire. Miejscem tym jest z cala pewnoscia
Baltimore; pierwszym catkowicie zrozumialem impulsem bytoby zakla-
syfikowanie tego serialu jako czgéci ,,postmodernistycznego” powrotu
do regionalizmu, nie tylko w ,wysokiej literaturze” (Raymond Carver
itd.) Wspomnialem o obecnie juz konstytutywnej relacji migdzy histo-
riami detektywistycznymi i procedurals na catym $wiecie a lokalnymi
czy regionalnymi odniesieniami. W tym samym czasie ,,§wiatowe kino”
praktycznie z definicji réwniez sigga po takie powigzania, niezaleznie
od tego, jak jego dzieta wplywaja na lokalne publicznosci, gdyz kultura
zglobalizowanych festiwali filmowych jest warunkowana narodowa
produkgja.

W 7he Wire mozna poczyni¢ jednak ciekawe rozréznienia. Po pierwsze,
regionalnos¢ z samej swojej istoty zaklada poréwnywanie: od upadtych,
starych metropolii Wschodu wolimy Montang albo Potudnie, gdzie zyje-
my inaczej, i tak dalej, wolimy nasze mate miasta, nasz pustynny krajo-
braz, a nawet nasze przedmiescia. W 7he Wire nike nie wie, ze istniejg
inne krajobrazy, inne miasta: Baltimore samo w sobie jest kompletnym
$wiatem, nie w sensie skoczonosci, a jedynie dostarczanego komunikatu —
na zewnatrz nic nie istnieje. Nie jest to miejsce prowincjonalne, nikt nie
czuje si¢ odizolowany czy oddalony od tego czy innego centrum, gdzie
rzeczy mialyby si¢ dzia¢ naprawde. Annapolis (stolica stanu) z pewnoscia
istnieje jako punkt odniesienia — tam podejmowane s3 decyzje budzetowe
(w szczegdlnosei dotyczace policji); Filadelfia jest odleglym punkeem
odniesienia, poniewaz tylko okazjonalnie cztonkowie gangu musza tam
co$ podrzuci¢; Nowy Jork to miasto, z ktérego werbuje si¢ mordercéw
w tych szczegblnych przypadkach, gdy potrzebna jest do tego osoba
z zewnatrz. Nie mozemy nawet spekulowad na temat (czy na wlasny uzy-
tek lokalizowad) miejsca, z ktdrego Grek bierze narkotyki. Nawet natura
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(i wybrzeze) nie istnieje, czego do§wiadcza w oszotomieniu pewien
nieszcze$liwy chtopak (Wallace, grany przez Michaela B. Jordana) wystany
na jaki$ czas, by ukry¢ si¢ u babci, a zaraz potem wréci¢ do Baltimore
i zosta¢ zamordowanym. Baltimore to winkle — siedziba gtéwna policji,
czasami sady czy ratusz — dlatego tez sama nazwa tego miasta jest
nieistotna (pomijajac lokalnych patriotéw i widzéw telewizyjnych), a doki
i port wydaja si¢ otwarciem nowej przestrzeni, mimo tego, ze sa tak samo
wpisane w sie¢ intereséw i korupcji jak cata reszta. Nie dowiadujemy
si¢ niczego o odlegtych przystaniach, statkach, ktére weiaz tu zawijaja,
nie potrafimy sobie ich wyobrazi¢ i wydaja si¢ nam na tyle niewazne,
ze wlasciwie moglyby nie istniec.

Przywédea zwigzku zawodowego jest Polak, dlatego tez warto w tym
miejscu wspomnie¢ o roli, jakg odgrywa w 7he Wire etniczno$¢. Chot
,Baltimore” jako idea nie istnieje, etniczno$¢ wciaz jest tu bardzo istotna,
szczegdlnie jesli potraktujemy jako kategorie etniczng policje, zaréwno
w figuratywnym, jak i moralnym sensie, réwniez biorac pod uwagg
wcigz w jej przypadku widoczng tradycje irlandzka. Czy jednak czarni
maja jakakolwiek przynalezno$¢ etniczng? Jak juz zauwazylismy, handel
narkotykami, ktérym zarzadza Barksdale, nie tylko jest czarny, ale istnieje
jako obce ,,miasto w miescie”. Jest zupelnie odmiennym $wiatem, gdzie
zapuszczajy si¢ tylko ci, ktdrzy maja tam swoje interesy (przez ,,tych”
rozumiem przedstawicieli oficjalnie dominujacej bialej kultury). Tak
wigc w bardzo bliskiej odlegtosci geograficznej istniejg dwie kuleury,
ktdre nie majg ze sobg kontakeu i nie wchodzg ze sobg w interakgje,
co wigcej — jedna nie zdaje sobie sprawy z istnienia tej drugiej: tak jak
Harlem i reszta Manhattanu, jak Zachodni Brzeg i izraelskie miasta,
ktére kiedys byly jego czedcia, a teraz znajduyja si¢ kilka kilometréw dalej,
nawet podobnie jak Zachodni i Wschodni Berlin — starsi mieszkadcy
czgéci wschodniej weiaz z niechecia odwiedzajq dawng czgéé zachodnia
z jej luksusowymi sklepami, kedre nie s elementem ich tradycji oraz obcg
im kapitalistyczng kultura.

Mimo to 7he Wire moze by¢ whasciwie uznane za serial afroamery-
kariski; znaczna cz¢éé jego obsady jest czarna, wystepuja w nim nie tylko
rzadko angazowani czarni aktorzy, ale réwniez lokalni naturszezycy —
przypomina wigc Baltimore, kt6re jest w przewazajacym stopniu czarnym
miastem. Jak jednak mozna byto zaobserwowaé w poprzedzajacym
The Wire serialu Homicide: Life on the Street (1993-1999), ta przewaga
powoduje, ze mozna zobaczy¢ tak wiele réznych typéw (spotecznych,
zawodowych czy nawet fizycznych) czarnych ludzi, ze sama ta kategoria
ulega zniesieniu. Nie ma juz tutaj nikogo takiego jak ,czarni ludzie”
i tym samym nie istnieje nic takiego jak czarna polityka czy solidarnos¢
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spoleczna. Ci niegdys ,,czarni ludzie” pracuja teraz w policji, moga by¢
kryminalistami lub wi¢Zniami, nauczycielami, burmistrzami i politykami.
The Wire jest w tym sensie takim rodzajem produkeji, ktéry okresla
si¢ obecnie mianem postrasowego (czyms, co z pewnoscia moze mieé
polityczny wplyw na amerykariskie spoteczeristwo odbiorcéw, podob-
ny do tego wywieranego przez telewizj¢ publiczng czy czarne gwiazdy
z programéw rozrywkowych w kwestii rasistowskich stereotypéw
i poczucia nieswojskosci wpisanego w rasizm).

Polacy jednak wciaz pozostaja grupa etniczna, czego dowodem jest
zaciekta zemsta polskiego majora policji wymierzona w przewodniczacego
zwiazku zawodowego, Franka Sobotke, ktdra ostatecznie doprowadza
tego ostatniego do upadku. Migdzy etnicznoseia Sobotki a petniong
funkcjq istnieje pewien, cho¢ niewielki, rozziew, wokét ktérego zaczyna
si¢ organizowa¢ szczegélny rodzaj utopizmu. Upadek portu w Baltimore,
ktéry w The Wire stuzy gléwnie lodziom policyjnym, takim jak ta,
na ktéra trafia Jimmy, zwigzany jest z postmodernistyczng technologia
konteneryzacji (pisze o tym Marc Levinson w 7he Box z 2006 roku) i jej
wplywem na ruch robotniczy (znaczne zmniejszenie liczby potrzebnych
pracownikéw, prowadzace do upadku niegdys poteznych zwiazkéw zawo-
dowych, na przyktad zrzeszajacych dokeréw) oraz miasta (pokontenery-
zacyjny rozwdj portu Newark w New Jersey, ktéry pozbawit zlecen wiele
innych portéw na Wschodnim Wybrzezu, na czele z portem w Baltimore).
Jest to interesujacy przypadek, w keérym destrukeyjne sity globalizacji
zostaly zinternalizowane jako takie wraz z bardziej powszechna deindu-
strializacja: Baltimore zostato zrujnowane nie tylko przez przeniesienie
prac do innych, tariszych krajéw, ale raczej przez nasza wlasna technologic
(ktéra rzecz jasna rozszerza wplyw globalizacji — konteneryzacja sprzyja
rozwojowi zagranicznych portéw i oddziatuje na produkcje przemystows,
jak réwniez decyduje o przewozie tadunkéw). Ten rozwdj historyczny
stanowi jednak w 7he Wire tylko element tla, a nie jego gtéwne przestanie.

Czg$¢ tego przestania mozemy znalez¢ gdzie indziej — w przedsta-
wieniu w innym $wietle zarzutéw korupcyjnych wobec Franka Sobotki
(od czaséw Jimmy'ego Hofly stereotypowo kojarzonych ze zwiazkami
zawodowymi). Frank z pewnoscia jest gleboko uwiktany w handel narko-
tykami; Grek korzysta na tym, ze to on nadzoruje kontenery. Nie inte-
resuja go pieniadze (przypuszczam, ze mozna by stwierdzié, ze Stringera
Bella réwniez nie obchodzi sama ,,gotéwka” i ze ekscytacja kapitatem
finansowym nie dotyczy pienigdzy w starszej postaci bogactw i majatku).
Frank wykorzystuje pieniadze, by stworzy¢ whasna sie¢ kontaktéw, ktdra
ma postuzy¢ projektowi odbudowania i rewitalizacji baltimorskiego
portu. Rozumie historig i zdaje sobie sprawg, ze ruch robotniczy i cata
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zwigzana z nim spoleczno§¢ przestanie istnie¢, jezeli port si¢ nie odrodzi.
To jego utopijny projekt, utopijny nawet w stereotypowym rozumieniu
swojej niewykonalnosci i niemozliwosci — historii nie da si¢ cofnaé —
a jatowe marzenie zniszczy w koricu Franka i jego rodzine.

Mam na mygli jednak co$ wigcej: ta rozwini¢ta koncepeja utopizmu
jest zwigzana z konstrukeja scenariusza. Realizm zawsze byt w pewien
sposéb kwestig koniecznosci: dlaczego to musiato si¢ tak wydarzy¢
i dlaczego sama rzeczywisto$¢ jest zaréwno niepohamowang sita, jak
i trwala przeszkoda. Wiaczenie mrzonki Franka w dzieto czysto reali-
styczne czynitoby zet (jak czgsto robit to Balzac) manig, psychologiczna
obsesjg, czysto subicktywne dazenie i dziwactwo bohatera. To marzenie
jednak nie jest czym$ takim; nie tylko ma obiektywny charakeer,
ale ukazuje swoja obicktywnos¢ w sposdb, keéry wskazuje, ze gdyby
scenariusz 7he Wire miat doprowadzi¢ do jego spelnienia, to przedsta-
wienie implikowatoby utopijng (czy rewolucyjna) zmiang i rekonstrukeje
catego spoleczenistwa. Nie jest to tez o$wiadczenie polityczne, program
wymyslony przez scenarzystéw i producentdw 7he Wire, kidry popiera
publiczno$é¢ jako pozadany politycznie i spotecznie postep. Nie moze
by¢ tym wszystkim — zaden widz nie zrozumie tego elementu serialu
w sensie praktycznym, poniewaz dotyczy on nie pojedynczej reformy,
ale raczej kolektywnej i historycznej zmiany kierunku. Wprowadza jednak
nieznaczne pekniecie czy szczeling w monolit koniecznosci i realizmu
czy rzeczywistosci The Wire. Ten epizod dodaje zatem do serialu cos,
czego nie da si¢ znalez¢ w wigkszosci innych narracji kultury masowej —
fabute, w ktérej utopijne elementy wprowadzone s bez fantazjowania
czy myslenia zyczeniowego w konstrukeje fikcyjnych, ale jednoczesnie
catkowicie realnych wydarzen.

Utopizm Sobotki pozostalby zwyklym przypadkiem, idiosynkrazja,
gdyby nie to, ze znajduje swoje odpowiedniki w kolejnych sezonach
The Wire. (Mogliby$my go przyktadowo ztozy¢ na karb matego patrio-
tyzmu tworcéw i ich checi zabrania gtosu w sprawach lokalnych.)
Te odpowiedniki jednak istnieja i w tym miejscu mogg tylko wymieni¢
przyklady pojawiania si¢ wymiaru utopijnego w kolejnych odstonach
serialu. W sezonie trzecim element utopijny jest obecny w ,legalizacji”
narkotykéw przez majora Colvina — stworzeniu enklawy dla zazywajacych
narkotyki poza jurysdykcja policji. W sezonie czwartym mozna go znalez¢
w eksperymentach z komputerami Pryzbylewskiego i odrzuceniu przez niego
systemu ewaluacji za pomoca egzamindéw, Narzuconego przez panstwo
i federalne instytucje polityczne. Wreszcie w piatym, najbardziej proble-
matycznym sezonie, utopizm sytuuje si¢ w wynalezionym przez Jimmy’ego
tajnym zrédle funduszy dla prawdziwych, wazkich operacji policji
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realizowanych poza struktura biurokratyczng i jej budzetem. Dzieje
si¢ to pomimo wywotlanej przez niego z rozmystem paniki na punkcie
zbrodni oraz niejako na marginesie sezonu, ktérego tematem przewodnim
mialy by¢ gazety i media’.

Przysztos¢ i przyszta historia wtargnely do narracji wysokiej i masowej
kultury pod postacia dystopijnego science fiction i opowiesci o nadcigga-
jacych katastrofach. 7he Wire jest jednak wyjatkiem — to wlasnie obecna
juz teraz utopijna przyszlos¢ przedziera si¢ tutaj zanim rzeczywisto$é
i terazniejszo$¢ znéw zamkng przed nig swoje bramy.

Praetozyli Jakub Krzeski i Anna Piekarska

3 Kazdy z sezonéw The Wire, tak jak wielki cykl powiesciowy Zoli czy kry-
minaly Sary Paretsky, skupia si¢ na jednym z sektoréw przemystu.

Fredric Jameson
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PRZEMYSEAW PLUCINSKI

Freedom now! Radykalny jazz i ruchy
spoteczne

Muzyka, co oczywiste, nie jest zjawiskiem wylacznie
estetycznym. Osadzona jest w sieci relacji spotecznych,
jednakowoz jej spoleczne uwiklanie nie jest jednoznaczne,
szczeg6lnie od drugiej polowy dwudziestego wieku.

Z jednej strony stanowi ona wspélczesnie jeden z gléwnych
elementéw kapitalizmu kulturowego, jest zatem czgscia
systemu dominacji. Z drugiej jednak, muzyka prowokuje

i wspbtwytwarza lub ewentualnie wzmacnia i koegzystuje

z licznymi (kontr)dyskursami i projektami spotecznymi o anty-
hegemonicznym charakterze. Z tak nakreslonej perspektywy
rozpatruj¢ wzajemne relacje migdzy rewolucyjnym formalnie
i spotecznie jazzem a ruchami spotecznymi, zaréwno ruchami
konstytuujacymi civil rights movement, przede wszystkim
jednak radykalnymi, odwolujacymi si¢ do idei black power.
Interesowaty mnie szczegdlnie kwestie samoorganizacji

i praktyk spotecznych oraz alternatywy wypracowywane
przez radykalizujace $rodowiska jazzowe w rozmaitych
przestrzeniach, na przyklad gospodarczej, ale i symbolicznej.

Stowa kluczowe: (free) jazz, spoteczny kontekst muzyki, radykalizm, ruchy

spoteczne, black power
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The new music is at least partly about how old music gets remembered

Kevin Whitehead

1. Wprowadzenie!

Sogjologiczno-filozoficzny namyst nad muzyka, mimo swoich dtugich
tradycji, wyrastajac z refleksji Georga Simmla, Maxa Webera czy Theodora
W. Adorna, dtugo ,,uwi¢ziony” byt w ramach elitarystycznej perspekeywy
wypracowanej przez tego ostatniego (Adorno 1974). Owego elitaryzmu
nie przekraczaly tez najczeéciej proby ufundowania perspektywy ,,post-
adornowskiej” (DeNora 2003). Pewnym istotnym punktem odnie-
sienia jest tez oczywiscie tradycja Noberta Eliasa i jego proba ,socjologii
geniuszu”, zawarta w blyskotliwej rozprawce o Mozarcie jako artyscie
przekraczajacym konwenanse swojej epoki.

W niniejszym artykule interesuje mnie perspektywa raczej ,struk-
turalistyczna”, kolektywnego oraz wspdlnototworezego ,wytwarzania”
i odbioru muzyki. Muzyka nie jest bowiem polem eksperymentéw
wylacznie formalnych, nie jest produktem jednostkowego geniuszu,
ale jest uwspolniong przestrzenia performatywna — polem, w ramach
ktérego zachodza bliskie relacje migdzy ,ruchem muzycznym” a szersza
struktura spoteczna? i antyhegemonicznymi sitami spotecznymi dziataja-
cymi w jej obrebie. Wypowiedzi muzyczne w tak okreslonym kontekscie
nie majg zatem statusu wylacznie estetycznego, ale — najczesciej zgodnie
z zamystem samych twércdw — zyskujg status deklaracji politycznych. Taki
charakter miat radykalny jazz lat szes¢dziesiatych, ktéry — mimo ze byt
przeciez muzyka w dominujacej mierze instrumentalna, pozbawiona
perswazyjnego potencjatu tekstu piosenki rockowej czy protest-songu —
stat si¢ bardzo istotnym elementem (wspdl)wytwarzania i wzmacniania,
nierzadko radykalnych, tozsamosci politycznych. Kluczowe jest zatem to,

1 Obecny swéj ksztalt artykut zawdzigeza nie tylko autorowi, ale réwniez
kilku krytycznym czytelnikom maszynopisu. Serdecznie dzickuje redakeji Prakeyki
Teoretycznej za wstepne uwagi. Szczegdlne podzigkowania naleza si¢ jednak dwéjce
anonimowych recenzentéw/recenzentek, za bardzo wnikliwa i krytyczna lekeure
pierwotnej wersji artykutu oraz liczne sugestie. Za ostateczny ksztatt przedstawio-
nego tekstu ponoszg oczywiscie wylaczna odpowiedzialnoé¢ jako autor.

2 Istotne w najszerszym, poréwnawczym sensie bytyby tu prace Alana Lomaxa —
antropologa i muzykologa, podejmujacego miedzy innymi kwesti¢ kluczowych
réznic miedzy muzyka europejska a tradycjami pozaeuropejskimi; zob. Lomax

1959,1962.
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w jaki sposdb ,,impulsy muzyczne” moga generowaé poczucie wigzi miedzy
odbiorcami i wytwarza¢ solidarno$¢ grupowa, wzmacniaé poczucie ,my”.

Podejmujac problem free jazzu, przywotam przy tym relatyw-
nie szeroko tto spoleczno-polityczne, szczegdlnie watek ruchéw eman-
cypacyjnych: zaréwno klasycznego ruchu praw obywatelskich (civil right
movement(s) — dalej: CRM), jak i ruchéw radykalnych black power (black
power movement(s) — dalej: BPM), poszukujac miedzy nimi bezposrednich
zwiazkdw. Muzyke jazzowa, przede wszystkim pétnocnoamerykanska,
sprzed pétwiecza trakeuje zatem nie tylko jako element systeméw kultury
popularnej i kapitalizmu kulturowego, ale przede wszystkim no$nik
rewolucyjnych przekazéw i pole okreslonych prakeyk spotecznych.
Jako potege wytwarzajaca wspélnote emocjonalng, ale i mobilizujaca
oraz organizujaca spoleczna energi¢. Wspélnym mianownikiem jest tu
oczywiscie do§wiadczenie rasowe i narastajace napiecia, ktére w latach
pigcdziesiatych i sze$¢dziesiatych dwudziestego wieku ukonstytuowaly
»nowa fal¢” coraz bardziej radykalnych ruchéw antyrasistowskich, czemu
towarzyszyla radykalizacja jezyka jazzu.

Radykalizacja w polu ruchdéw spotecznych przyjeta swoista postad.
Ruchy emancypacyjne, szczegdlnie ruchy odwotujace si¢ do idei black
power, dokonywaly esencjalizacji rasy i ,,czarnej kultury”. Poszukiwano
rozmaitych ich Zrédet, sposréd kedrych bardzo istotnym motywem
byt symboliczny ,,powrdt do Afryki™ jako ziemi przodkéw. Co wigceej,
w ramy ideologicznego kompleksu, ostatecznie uformowanego pod
postacia black power, wlaczano tez inspiracje — do$¢ pobieznie odczyty-
wanym i wykorzystywanym przede wszystkim retorycznie — socjalizmem.
Nie stanowil on oczywiscie motywu dominujacego, byt jednak na tyle
obecny, ze warto go przywotaé, przede wszystkim jako motyw tesknoty
za wspSlnotowoscia: zaréwno tq — jak powiedzialby zapewne Benedict
Anderson, gdyby zajmowat si¢ problemami rasowymi — symboliczna,
jak i ta osadzong w praktykach spotecznych lokalnych spotecznosci.
Gdyby poszukiwaé zrédet tej fascynacji, wskaza¢ zapewne nalezatoby
na szeroko rozpowszechnione w latach sze$¢dziesiatych nadzieje, jakie
rozmaite i szerokie sity spoteczne (zaréwno te kojarzone z kontrkul-
tura, jak i ruchami antyrasistowskimi) wiazaly z socjalizmem, jako
antykapitalistyczng alternatywa (Marcuse 2011, 268-269). O ile
w sensie ideologicznym przywolywany ,socjalizm” BPM moze wydawaé
si¢ powierzchowny, o tyle jednak koegzystowat z silng $wiadomoscia
ekonomicznej deprywacji czarnych obywateli i czg$ciowo patronowat

3 Jednym z punktéw odniesienia w konstrukcji rasowej dumy stawat sig
garveyizm.

Freedom now! Radykalny jazz...
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wspdlnotowym praktykom jej przekraczania. Wszystko to nie obywato
si¢ bez konsekwencji dla muzyki jazzowej, réwniez reorganizujacej swoje
pole, kierujacej si¢ ku bardziej ptaskim i egalitarnym strukturom.

Podsumowujac — interesuje nas wigc to, w jaki sposéb ideologie
i prakeyki spoleczne ruchéw emancypacyjnych oddziatywaly na $wia-
domos¢ polityczng muzykdéw jazzowych oraz ich prakeyki: muzyczne
(free jazz jako rewolucja estetyczna czy tez formalna) oraz spoteczne
(usytuowanie jazzu we wspélnotach). Nie byly to oczywiscie relacje
jednostronne — z drugiej strony przeciez ruchy spoleczne traktowaty
»nowy jazz” jako kod komunikacyjny i medium spéjnosci, za$ muzykéw
jako najlepszych rzecznikéw. Muzyki uzywano jako sity mobilizujacej
czy tez organizujacej strategii, a nawet spoiwa emocjonalnego (Freeland
2009). Free jazz, przekraczajac formalizm podziatu na estetyke i polityke,
sprawil, ze doswiadczenie muzyczne i $wiadomos¢ polityczna nie moga
by¢ rozpatrywane osobno. ,,Czarna muzyka”, zaprzeczyta zatem funkcjo-
nalnemu podziatowi na sztuke i zycie. Zdaniem LeRoia Jonesa zawiera
ona bowiem w sobie immanentnie §wiadomo$¢ rasowo uci$nionych
oraz wyraza ich emancypacyjne nadzieje. Free jazz w latach szes¢dzie-
siatych i siedemdziesiatych ubieglego stulecia stat si¢ ich sublimacja.

Aby pokaza¢ tozsamo$¢ tego, co spoleczne i muzyczne stopionych
w idiomie radykalnego jazzu, podejmg nastgpujace kroki. Odniesieniem
teoretycznym uczynie teori¢ uznania (Fraser 2005; Fraser i Honneth
2005), przywotujac tez argument dotyczacy rasowego konstruktywizmu
i tezg o defensywnym charakterze esencjalizméw. Dalej krétko scha-
rakteryzuje lata szes¢dziesiate dwudziestego wieku jako rewolucyjne,
przede wszystkim od strony estetyczno-formalnej, ale i spolecznej.
W konsekwencji konieczna stanie si¢ rekonstrukcja motywéw rasistow-
skich zakorzenionych w amerykariskiej tradycji muzycznej, kedrym free
jazz zaprzeczyt. Nastepnie krétko odniose si¢ do bogatego dziedzictwa
CRM i BPM. Doprowadzi mnie to ostatecznie do rozwazai dotyczacych
okreslonych strategii emancypacyjnych w polu muzyki, korespondujacych
z do$wiadczeniami ruchéw antyrasistowskich.

2. W poszukiwaniu tta teoretycznego - walki o uznanie rasowe;j
roznicy i esencjalizacjarasy

Mimo ze ruch praw obywatelskich zwykto si¢ analizowaé za pomoca
Lteorii (czy tez modelu) procesu politycznego” (McAdam 1990, 1999),
zatem poprzez pryzmat otwierajacej si¢ dla skutecznych dziatad scrukeury
szans oraz warunkéw mobilizacji, w niniejszym artykule przyjmuj¢ nieco

Przemystaw Plucinski
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inny punkt odniesienia, tak zwana teori¢ uznania, szczeg6lnie w wersji
reprezentowanej przez Nancy Fraser (Fraser 2005a; Fraser i Honneth
2005b). Jest ona do$¢ dobrze rozpowszechniona, takze na gruncie polskiej
humanistyki.

Po pierwsze, znosi ona ,antagonizm” mig¢dzy sprawiedliwoscia
materialng a uznaniem kulturowo definiowanej réznicy. Po drugie,
definiuje procesy wykluczenia do$¢ szeroko i nie wytacznie formalnie.
Z tej perspektywy wige wykluczenie ,kulturowe” plynace z réznicy rasowej
dotyczy przede wszystkim fatszywych, krzywdzacych wzoréw reprezen-
tacji, interpretacji i komunikacji. Prowadzi ono do dominacji kulturowe;j,
lekcewazenia lub skazania na niecobecno$¢, nierzadko do otwartej pogardy,
nienawisci i przemocy. Naklada si¢ nai wykluczenie ekonomiczne (przy-
pisanie czarnej rasie okreslonych, na przyktad zwiazanych z dostarczaniem
rozrywki czy tez nisko cenionych ekonomicznie prac; zamykanie kanatéw
awansu spolecznego poprzez pracg) oraz polityczne (niemozno$¢ repre-
zentowania samych siebie, zatem skazanie na bycie przedmiotem, a nie
podmiotem, w relacjach wladzy). W konsekwencji zatem, po trzecie,
perspektywa uznaniowa otwarcie definiuje walki o sprawiedliwo$¢
w trzech przestrzeniach: kultury — o sprawiedliwe prakeyki interpretacji
i przedstawieni kulturowych, ekonomicznej — o réwnosciowy dostep
do zasobdéw i utatwient ekonomicznych oraz politycznej — o petnoprawna
obecno$¢/reprezentacje. W tych tez przestrzeniach realizowaly si¢ walki
ruchéw emancypacyjnych i muzykéw jazzowych.

Dalej, zaktadam przy tym, ze rasa — tak jak pojmuja ja nauki spoteczne
— jest konstruktem spotecznym nadbudowanym na biologicznej réznicy.
Przede Wszystkim W tym rozumieniu, ze uruchamiajqc mechanizmy
wytwarzania spolecznej tozsamosci, prowadzi do konstruowania ,,réznicy”
w ramach spotecznych stosunkéw dominacji-podporzadkowania.
W tym zatem kontekscie, nawet jesli pojecie rasy nie jest esencjalistyczne,
za$ ,biel” i ,czern” sa przyblizeniami czy tez spotecznym konstruktem
(uwiklanym w realne, historycznie uksztattowane oraz oparte na rasowej
dominacji czy nienawisci stosunki spoteczne), samo konstruowanie
»czarnej tozsamos$ci” moze przyjmowaé postal ,esencjalistycznej
samoobrony”. Jesli bowiem kultura dominujgca jest ,,biala” i opresyjna
zarazem, esencjalizowana ,,czerd” jako bazowy skladnik tozsamosci
staje si¢ elementem strategii oporu. Radykalny proces esencjalizowania
rasy jako strategii antyhegemonicznej moze mie¢ zatem defensywne
zrédla. Umiejetnie pokazata to, rekonstruujac tez ambiwalencje owej
esencjalizacji, Anne Marie Smith, postugujac si¢ przyktadem ideologii
i tozsamosci rastafari (Smith 1994, 171-204). Analogiczny pro-
ces mial miejsce w przypadku radykalnych ruchéw emancypacyjnych
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(na przyktad pod postacia afrocentryzmu, ale i idei ,,czarnej supremacji”)
oraz radykalnego jazzu.

Oczywiscie, trudno esencjalizowaé jazz jako muzyke istotowo ,.czarng’
(Jones 1999), mimo obiegowych wyobrazeri na ten temat (Appiah 2000).
Tak charakteryzowat to przywotany Kwame Anthony Appiah:

Podkreslalem, ze Afroamerykanie nie maja jednej kultury, w sensie wspélnego
jezyka, wartosci, prakeyki znaczed. Ale wielu ludzi, ktérzy mysla o rasach jako
grupach zdefiniowanych przez wspélnotg podzielanej kultury, wyobrazaja sobie to
w inny sposéb. Pojmujg czarnych jako podzielajacych czarna z definicji kulture:
w tym sensie wlasnie jazz czy hip-hop do niej naleza, bez wzgledu na fake,
czy konkretna (czarna) osoba je lubi, czy ma o nich jakiekolwiek pojecie — sq one
bowiem kulturowo zdefiniowane jako czarne. Jazz mialby zatem silniej naleze¢
do czarnej osoby, nawet jesli ona nic o nim nie wie, niz do biatego jazzmana

(Appiah 2000, 611-612).

Jako posta¢ wypowiedzi muzycznej jazz nie jest genetycznie jednoznaczny,
jego korzenie s3 bowiem wielokulturowe. Tak charakteryzowat pozywke,
na ktérej w Nowym Orleanie jazz powstawal, J.E. Berendt:

Wszyscy ci dobrowolni i niedobrowolni przybysze kochali przede wszystkim
rodzimg muzyke, kochali to, co chcieli zachowa¢ przy zyciu jako echa ich
ojczyzny. Spiewano wiec angielskie piesni ludowe, taiczono hiszpariskie tarice,
grano francuska muzyke ludowa i baletowa, maszerowano w takt marszowej
muzyki orkiestr detych, dla ktorych obowiazujacy byl wowczas na catym $wiecie
wz6r pruski lub francuski, z kosciotéw byto stycha¢ hymny i choraty purytanéw
i katolikéw, baptystéw i metodystéw — a wszystkie te dzwicki mieszaly si¢ z shouts —
$piewanymi zawolaniami Murzynéw, z ich taficami i rytmami (Berendt 1979,

17).
Nieco dalej Berendt podkreslat jeszcze mocniej, ze:

Jazz powstat z zetknigcia si¢ ,,czarnego” z ,bialym”; dlatego powstat tam,
gdzie to zetkniecie mialo przebieg najintensywniejszy: na potudniu Stanéw

Zjednoczonych (Berendt 1979, 23).

Oczywiscie, jazz miat taka wlasnie geneze. W trakcie jego rozwoju okazato
si¢ jednak, ze jego biali i czarni uzytkownicy poczeli go rychto odmiennie
interpretowaé i rozmaicie uzywad. Dla biatych szybko stat si¢ rozrywka
(i do tej roli sprowadzili czarnych muzykdw), zas$ to czarni, przede
wszystkim z uwagi na okreslone spoteczno-historyczne uwarunkowania —
szezeg6lnie w latach szes¢dziesiatych dwudziestego wieku — przekszealcili
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jazz w narz¢dzie samoobrony, wytwarzajac esencjalistyczng konstrukeje
»czarnej muzyki”. Nie mozemy jednak, jak czyni to przywotywany
tu Berendt, trywializowad i , terapeutyzowal” free-jazzowego zwrotu,
marginalizujac jego spoteczny kontekst. Berendt pisat:

muzycy free jazzu znajduja namiastke bezpieczeristwa w przesadnie manifesto-
wanej nienawisci do bialego $wiata i $cistej tacznosci z tymi, kedrzy podzielaja
t¢ nienawis¢ — reakcja psychologiczna, znana kazdemu psychoanalitykowi

(Berendt 1979, 38).

Stopienie si¢ jazzu z czarng tozsamoscia mozna bowiem traktowaé jako
konstrukcjonistyczng i defensywna esencjalizacj¢®. By nie trywializowad,
bada¢ je jednak nalezy jako okreslony fakt spoteczny, choéby poprzez
pryzmat funkgji, jakie realizowaly.

3. Freejazz - od rewolucji formalnej... do rewolucji spotecznej

Z momentem emancypacyjnym w muzyce popularnej nalezy kojarzy¢ nie
tylko free jazz’. O ile jazz byt gtéwnym no$nikiem idei emancypacyjnych
w latach szes¢dziesiatych, towarzyszyt mu jednoczesnie podobny nurt
w muzyce soul i funk®. Upraszczajac, te ostatnie wyrazaly, przede
wszystkim z uwagi na ich wigkszy komercyjny potencjal, podobne
zadania w przystepniejszej formule piosenki, staly si¢ wyrazniejsze
w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych, stopniowo przechwytujac

4 Esengjalizacja ta jest w pewnej mierze ,esencjalizacja strategiczng’ w sensie,
jaki nadata temu pojeciu Gayatri Chakravorty Spivak. Esencjalistyczne uprosz-
czenie tego, co w tozsamosciach spotecznych hybrydowe, skomplikowane, stuzy¢
ma bowiem i ostatecznie stuzy okreslonym, strategicznym celom: wzmacnia spéj-
nos¢ i tozsamos¢ grupowa, stawka zas jest skutecznos¢ dziatania i osiaganie celow.

5  Znéw abstrahowad tu musze od szerszego kontekstu muzyki: w pierwszym
rzgdzie muzyki folk i bluesa, pézniej za$ rocka czy rozmaitych postaci muzyki elek-
tronicznej, ktdre pociagaty za sobg w dwudziestym wieku prakeyki kontrkulturowe
i emancypacyjne (Doggett 2008; Marcus 2010; Rabaka 2012; Rapp 2013; Roy 2010;
Savage 2013; Whiteley 1992).

6 Wspomnie¢ tu mozna klasyczne soulowe protest-songi: natchniony chrze-
$cijaisko Curtis Mayfield $piewajacy w roku 1967 szeroko komentowane frazy
We're a Winner (wéréd biatej i konserwatywnej publicznosci utwdr ten wywotat nie-
maly strach, wreez panike moralna) czy nieco pézniej 7his Is My Country; James
Brown wykrzykujacy w roku 1968 Say It Loud, I'm Black and I'm Proud, czy wreszcie
w przejmujacy sposéb pytajacy Syl Johnson Is /r Because I'm Black? Warto tez przy-
pomnie¢ spopularyzowane przez Billie Holiday i Ning¢ Simone tradycyjne piesni:
Strange Fruit oraz Black is the Color of My True Loves Hair.

Freedom now! Radykalny jazz...
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emancypacyjne energie jazzu lub przynajmniej ostabiajac jego domi-
nacj¢. W potowie lat osiemdziesiatych dwudziestego wieku potencjat
ten przechwycita z kolei muzyka hip-hopowa’.

Sam free jazz jest — z uwagi na daleko posuni¢ta otwarto$¢ swojej
formuly — trudny, ale i mozliwy do wzglednie precyzyjnego zdefinio-
wania. Z perspektywy formalno-estetycznej charakteryzuje si¢ swoboda
harmoniczna, intensywnoscia wyrazu, polirytmicznoscia, rozszerzeniem
palety dzwigkédw muzycznych na to, co z pola muzyki byto przez — najcze-
§ciej ,,biala” — tradycje¢ akademicka dtugo wypierane, czyli szmery, zgrzyty
iim podobne dzwigki niechciane®.

Jezyk free jazzu jest zatem polisemiczny, trudno przy tym zdefiniowaé
go wylacznie za pomocy kryteriéw formalno-estetycznych, nie wzigw-
szy pod uwagg bardzo istotnego komponentu, jakim jest prakeyka
wykonawcza. W ramach tej ostatniej jego gléwna technika jest impro-
wizacja’. Co jednak istotne, najczedciej jest to improwizacja kolektyw-
na. Przynajmniej docelowo, co stanowi pewien punke dojscia free jazzu.
Oznacza to, ze nie kazdy muzyk i w nie kazdym sktadzie oddawat si¢
kolektywnej improwizacji; niemniej stanowita ona istotny punkt odnie-
sienia. Przede wszystkim dystansowata nastawienia free od tradycyjnych
improwizacji w ramach bebopu i hardbopu'. Na ide¢ ,kolektywnej

7 Nalezy tez oczywiscie pamigta¢ o momencie pre-hip-hopowym i twérczosci
artystéw takich jak Gil Scott-Heron, The Last Poets, Watts Prophets. W samych latach
osiemdziesiatych i dziewigédziesiatych kluczowi wykonawcy tak zwanego socially
conscious hip-hop to Afrika Bambaata, hotubiacy Malcolma X Brand Nubian i Public
Enemy, inteligenccy Digable Planets czy zdecydowanie juz pézniej odwolujacy sie
do dziatalnosci ,,Czarnych Panter” Dead Prez (Bauch 2011; Kowalewski 1994; Rabaka
2013).

8  Zob. Berendt 1979, 38-39. Dodatkowo, w ramach free jazzu jako swo-
bodnej ekspresji istotne jest inkorporowanie ,zewngtrznych” tradycji muzycznych,
na przyktad muzyki etnicznej, szczegdlnie afrykanskiej, ale i tradycji akademickiej,
muzyki dwudziestowiecznej i wspélczesnej, na przecigciu z polami, w ktdrych jazz
czesto funkcjonuje. Stad tez free jazz ewoluowat i wspétwytwarzat nowe pola muzycz-
ne, ktdrych jest elementem, takie jak muzyka kreatywna (creative music), tak zwany
ytrzeci nurt” (third wave) czy wreszcie pole muzyki improwizowanej. Niektére z nich
sa niekiedy uzywane wobec free jazzu synonimicznie, cho¢ nie jest to utarta prak-
tyka — dotyczy zreszta zawsze konkretnej wypowiedzi muzycznej.

9 Nie wiklajac si¢ juz w proby definicji istoty improwizacji, przywotam stowa,
jakimi opisat do$wiadczenie muzyki na jednej ze swoich plyt (7he 8th of July, Birth,
1969) Gunter Hampel, definiujac je przede wszystkim jako ponadwerbalne porozu-
mienie: , When we met we needed no introduction — Without question we recognized
each other — We needed no talkings, not even to think — We moved — We move”.

10 Mialy one charakter ,zachowawczy” o tyle, ze podtrzymywaly tradycyjny
podziat na ,sekcj¢” i ,,solistg”, czy tez rzadziej — ,improwizatora”. Bebop i hardbop

Przemystaw Plucinski



45 Zrektvka 41 4)/9014

improwizacji” nacisk ktadt jeden z prekursoréw gatunku, Charles
Mingus'".

Tak samo trudno wskaza¢ jedna plyte, ktéra definiowataby free jazz.
Najczesciej méwi si¢ albumach i artystach takich jak: John Coltrane
(Love Supreme, 1964; Ascension, 1965), Ornette Coleman (7he Shape
of Jazz To Come, 1959; Free Jazz. A Collective Improvisation, 1960),
Cecil Taylor (Looking Ahead, 1958), Archie Shepp (Fire Music, 1965)
oraz licznych wydawnictwach Sun Ra, Alberta Aylera czy Pharoah
Sandersa. W obiegu funkcjonuje zresztg do$¢ znane powiedzenie,
ktére miato pasé z ust Alberta Aylera i definiowad tym sam ,,$wicta
Tréjcg” free jazzu: , Trane was the Father, Pharoah was the Son, I am
the Holy Ghost”.

Rewolucja w jazzie, poczatkowo nienazwana, zrodzita oczywiscie
potrzebg nowych poje¢. Cho¢ wspétezesnie, réwniez w tym artykule,
postugujemy si¢ umownym pojeciem free jazz, mial on w czasach swoich
narodzin mnéstwo konkurencyjnych synoniméw. Wigkszo$¢ z nich
podkreslala nowo$¢ zjawiska: dtugo postugiwano si¢ zatem prostym
terminem new thing. Wplywowa wéwczas wytwornia plytowa, Prestige
Records, powotata do zycia lini¢ nagrai sygnowanych etykieta New
Jazz'%; 7 kolei w wytwérni Impulse! edytowano wazng lini¢ edycyjna
The New Wave!; jeszcze inni okreslali nowa muzyke — tytut taki nosit
jeden z kluczowych albuméw Archiego Sheppa — mianem fire music,
po to przede wszystkim, by podkresli¢ jej spontanicznoéé, odwotujac sig
jednoczesnie do afrykariskiego ,,rytuatu ognia”. Wreszcie, odnajdziemy
w obiegu zywa do dzi$ etykietg grear black music, najsilniej kojarzaca
si¢ chyba z prébami jej esencjalizacji, catkiem zreszta w duchu tradycji
LeRoia Jonesa, traktujacego jazz jako jedyna ,autentyczng’ i ,rdzenng’
muzyke amerykaniska.

Idee emancypacyjne, ktore bardzo szybko staly si¢ kluczowe w polu
free jazzu, stanowily w pewnym sensie ,dramatyzacj¢” powaznych prob-
leméw rasowych. Radykalny jazz byt zatem istotnym elementem oczywis-
tej rewolucji spofecznej, w ramach ktdrej zakwestionowano kilkusetletnia
historie rasistowskiej kultury. Oczywiscie nie dzialo si¢ to w oderwaniu

oczywiscie byly pozywka, bez ktérej nie mogliby$my méwi¢ o rozwoju jazzu w kie-
runku free, cho¢by w tym, jak wyraznie chcialy zaprzeczy¢ , rozrywkowej” postaci tej
muzyki, jaka byt kierunek coo/ (Rosenthal 1992).

11 Mingus zreszta — paradoksalnie — do$¢ szybko zaczat kontestowa¢ forme,
jaka free jazz ostatecznie przyjal, pozostajac wiernym swojej wlasnej wersji jazzu,
niebedacej tozsama ani z bebopem czy hardbopem, ani z prakeyka free.

12 Odwotanie do pojecia ,nowego jazzu” znajdziemy tez w tytule debiu-
tanckiej plyty Anthony’ego Braxtona, 3 Compositions of New Jazz (Delmark 1968).

Freedom now! Radykalny jazz...
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od praktyk ruchéw spotecznych (Isoardi 2006; Lewis 2009; Wilmer 1987).
W dalszej czgsci artykutu odniosg si¢ do zasygnalizowanych tu watkdw.
Po pierwsze: zrekonstruuj¢ najwyrazniejsze elementy rasistowskiej
struktury obecne w polu muzyki i reprezentacji kulturowych, nastgpnie
za$ przedstawig zarys problematyki zwiazanej z ruchami spotecznymi
oraz przejde do ich zwigzkéw z jazzowym radykalizmem.

4. Muzyka jazzowa w USA a dziedzictwo rasizmu

Free jazz, jako sukeesor tradycji bebopu i hardbopu, bodaj jako pierwszy
kierunek artystyczny otwarcie skonfrontowat si¢ z amerykarska, domi-
nacyjng strukturg rasistowsky i jej dziedzictwem (zob. McNeese 2008,
17-27). Nim jednak przejdziemy do owej konfrontacji, zrekonstruujmy
jej spoleczno-historyczne elementy zakorzenione w tradycji muzycznej.

4.1. Minstrel shows

Najzywszym, jaskrawym i w zasadzie oczywistym uciele$nieniem rasizmu
byly tzw. minstrel shows, czyli widowiska rozrywkowe wywodzace si¢
jeszcze z osiemnastego wieku, swojg dojrzaly forme zyskujace jednak
w stuleciu dziewi¢tnastym (Werner 2002, 85-86), kiedy to zreszta
przyjela si¢ nazwa, pewng popularno$é utrzymujace jeszcze w wieku
dwudziestym, na ktére sktadaly si¢ piosenki, scenki rodzajowe i parody-
styczne przedstawiajace i reprodukujace okreslony, w zasadzie negatywny,
stereotyp Afroamerykanina®. Od czaséw narodzin ruchu abolicjoni-

13 Gléwne stereotypizacje, jakie wytworzyly minstrel shows to: prostaczek
z plantacji Jim Crow, niefrasobliwy i nieudolnie nagladujacy biatych byly niewolnik
Zip Coon, bezgranicznie oddana biatym panom mamka Mammy, czy tez Jezebel —
archetypicznie naturalna i rozseksualizowana ladacznica (wench), stanowiaca zap-
rzeczenie po wiktoriarisku powsciagliwej damy. Warto szerzej przywola¢ stereotyp
Jima Crowa, upowszechniony w 1828 roku przez Thomasa ,Daddy’ego” Rice’a,
autora piosenki Jump Jim Crow. Rice rzekomo miat podpatrze¢ czarnego — prawdo-
podobnie niepetnosprawnego — stajennego i zanotowa¢ jego piosenke oraz sposéb
poruszania si¢, dodajac do minstrel show, précz korkowania twarzy i uwypuklania
czerwieni i wydatnosci ust kulawy chéd oraz zniszczone odzienie (tu: niebieski
frak). Jim Crow stat si¢ od tego czasu pojeciowym synonimem Afroamerykanina.
Taka nazwe nosily tez zreszta stanowe prawa segregacyjne — Jim Crow Laws (zob.
Bauch 2011; Bean, Hatch i McNamara 1995; Meer 2005).

Nalezy wreszcie wspomnie¢ w jaki sposob rasistowska struktura doprowa-
dzita do uwewnetrznienia rasowej opresji. W potowie dziewigtnastego wieku
pojawili si¢ bowiem czarni minstrele. Najbardziej znani z nich to dziatajacy w la-
tach czterdziestych William Lane, wykonujacy przede wszystkim partie taneczne
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stycznego minstrel shows zmodyfikowaly nieco narracje, nierzadko przed-
stawiajac niewolnikéw jako dobrowolnie uwewnetrzniajacych system
opresji: beztroskich, rozradowanych i chetnych stuzy¢ swoim panom
praca, piesnia i taficem.

Whasciwy minstrel shows sposob reprezentacji estetycznej polegal na tym,
ze aktorami byli biali poczerniajacy twarze korkiem oraz nienaturalnie
zdobigcy usta, tak by przypominaly one fizjonomig czarnych (blackface
performers). Minstrel shows uprawomocnily strukeure, w ktérej ramach
nawet w przedstawieniu o rozrywkowym charakterze czarni nie mogli
reprezentowaé samych siebie, byli za$ wytacznie negatywnie przedstawiani'.

Minstrel shows, jakkolwiek moga zdawaé si¢ nam — pomimo oczy-
wistej szkodliwosci — artystycznie trywialne, jako element rasistowskiej
kultury odcisnely trwate i glebokie pietno, réwniez na czarnoskérych
artystach. Doprowadzaly bowiem do uwewngtrznienia okreslonych
relacji dominacji (Pieterse 1995). Z drugiej strony, co rodzi pewng ambi-
walencje, to wlasnie od minstrel shows mozemy wyprowadzi¢ genezg
»czarnej muzyki”, keéra po latach przeobrazert — miedzy innymi poprzez
tak zwane piesni pracy (worksongs), marsze i ragtime — konstytuowata
jazz. W ramach tej samej tradycji narodzily si¢ przeciez synkopowanie
czy scatowanie, prowadzqc nas z czasem popIzez jazz tradycyjny i nowo-
orleaniski (Schmidt 2009, 60-149) do modern jazzu, w tym bebopu
i hardbopu, ktérym kreatywnie zaprzeczyl dopiero free jazz.

4.2. Bebop i hardbop

Juz po ukonstytuowaniu si¢ nowoczesnego jazzu, w okresie panowania
bebopu, czyli w latach czterdziestych ubiegtego stulecia, najwybitniejsi
artysci tamtego okresu przyjmowali, ze jazz, identycznie jak minstrel, stuzy
przede wszystkim dostarczaniu rozrywki (na przyktad, jak to referowat
w swojej biografii Miles Davis, bialym snobom)®, nie jest za$ tworczoscig

oraz James A. Bland, ktéry w latach osiemdziesiatych dziewigtnastego wieku wye-
migrowat do Anglii i prezentowat tam swoje przedstawienia przez okoto dwie dekady.

14 Minstrel shows wytworzyly mndstwo stereotypéw czarnych postaci, ktore
nastgpnie zostaly zreprodukowane przez kultur¢ dominujaca, przede wszystkim
literature i film. Dla porzadku nalezy wspomnie¢ tu choéby klasyczny rasistowski
niemy obrazz 1915 roku, Narodziny narodu, w rezyserii Davida W. Griffitha na pods-
tawie powiesci Thomasa F Dixona.

15 Dobrze oddaje to ten wiasnie cytat z Milesa Davisa: , Trzeba zapamigta¢
jedno z tej historii: niewazne jak $wietnie brzmiata muzyka na Pi¢édziesiatej
Drugiej, tylko u Mintona byfa czadowa i nowatorska. Numer polegat na tym,
ze cate nowatorstwo trzeba bylo poskromi¢, zeby biataski mogly skuma¢ cata
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autonomiczna, o charakterze artystycznym; tym bardziej nie miataby
mie¢ zadnych konotagji politycznych, emancypacyjnych. Najlepiej chyba
wyrazil to Davis w swoich wspomnieniach z tamtego okresu:

Wprawdzie uwielbialem Dizzy’ego (Gillespie — PP) i Louisa ,,Satchmo”
Armstronga, ale nie znositem tych ich u§miechéw i zarcikéw pod adresem
publiki. Wiadomo, po co to robili — dla pieniedzy, poza tym uwazali, ze dziataja
w sferze nie tyle muzyki, ile rozrywki. Mieli rodziny do wykarmienia. Do tego
jeszcze uwielbiali zgrywe — tacy po prostu byli. I prosz¢ bardzo — nie mam nic
do Dizzy’ego i Satchma, skoro sami tak chcieli. Ale mnie si¢ to nie podobato,
nie chcialem by¢ taki. Mam inne korzenie spofeczne niz oni, pochodze ze $rod-
kowego Zachodu, a oni z Potudnia. Dlatego mamy rézne spojrzenie na biatych.
Na dodatek bytem od nich mtodszy i juz nie musiatem przechodzi¢ przez cate to
géwno, zeby zaistnie¢ w przemysle muzycznym. Oni wezesniej przetarli mnéstwo
szlakéw dla takich jak ja, wigc mnie wystarczylo juz tylko granie na trabce —
bo tylko na tym mi zalezato. Nie uwazalem siebie za cztowieka rozrywki jak oni.
Nie zamierzatem si¢ wdzigczy¢ po to, zeby jakis bialy skurwysyn-rasista napisat

na moj temat kilka cieptych stéw (Davis i Troupe 2014, 50).

W momencie ukonstytuowania si¢ free jazzu dlugo odmawiano
muzykom jazzowym statusu ,.kompozytoréw”, przykladajac do ich twér-
czosci akademickie (ergo, wéwczas ciagle ,biate”) kryteria tego, czym jest
muzyka ,powazna’ czy tez ,koncertowa”. Na problemy takowe napotykat
juz u progu swojej kariery cho¢by Anthony Braxton. Zwiazek muzykdw
klasyfikowat go jako ,,muzyka rozrywkowego”. Juz z kolei Leonardowi
Bernsteinowi, przeszczepiajacemu jazz do tradycji musicalowej, ergo —
rozrywkowej, nie odmawiano miana ,muzyka powaznego” i statusu
ykompozytora”, co wskazuje na wyraznie rasowy kontekst dychotomii
wysokie/niskie, powazne/rozrywkowe (Wilmer 1987, 11)°.

Kultura, ktérej czgscig byt jazz pierwszej potowy dwudziestego
stulecia, wytwarzata guasi-schizofreniczna dwuznaczno$é: najwybit-
niejsi muzycy czaséw jazzu tradycyjnego i bebopu, tacy jak Charlie
Parker, Louis Armstrong czy Billie Holiday, byli muzykami uznanymi
i uwielbianymi przez postgpowych biatych, jednoczesnie zas spotecznie

sprawe, bo inaczej nie dalyby rady. Zeby bylo jasne — zdarzali si¢ biali, ktérym
nie brakowato ikry i potrafili nastawi¢ sobie uszy do nowej muzyki, ale bylo ich
niewielu i gineli w ttumie” (Davis i Troupe 2014, 50).

16 Jest to oczywiscie jeden z elementéw szerszego kontekstu kulturowych
reprezentacji: panteon amerykariskich ,bohateréw narodowych” uwzglednia czar-
noskérych w rolach ewidentnie powiazanych z przemystem rozrywkowym. Précz
muzykéw s3 nimi aktorzy czy sportowcy; zob. Tudor 1997.
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pogardzanymi pariasami. Nie tylko nie posiadali statych dochodéw,
ale mieszkali w ,,ztych dzielnicach”, nierzadko — przynajmniej u poczatkéw
kariery — wchodzili w kontakt z pét§wiatkiem, szczegdlnie z drobnymi
przestepcami i dilerami narkotykéw. Mozna niekiedy napotkal teze,
ze to napigcie miedzy aspektowym uznaniem a uniwersalng pogarda
prowadzito do uruchamiania strategii ucieczkowych i zachowan autode-
strukcyjnych?’, szczegélnie uzaleznienia od heroiny i alkoholu, nickiedy
tez konfliktéw z prawem, wreszcie — depresji. Skutkowalo to niekiedy
emigracja. Szczegdlnym powodzeniem posréd czarnych jazzmandw
cieszyt si¢ w latach szes¢dziesiatych liberalny Paryz'®, tak jak wezeéniej,
jeszcze w latach czterdziestych stat si¢ azylem dla czarnych, rozczarowa-
nych ,amerykanskim marzeniem” pisarzy, takich jak Richard Wright
czy James Baldwin.

Bebop oraz hardbop sa interesujace z jeszcze jednego punktu widze-
nia. Struktura podziatu pracy miedzy ,solista” (niekiedy juz, jak Charlie
Parker, improwizujacym) a ,sidemanami” oraz kryteria sukcesu byly
w jego ramach w zasadzie indywidualistyczne. Muzyka wpisana byta
zatem w ramy liberalnego konceptu sukcesu: liczyly si¢ przede wszystkim
indywidualne umiej¢tnosci oraz praca na wlasne nazwisko. Co wigcej
— muzycy ,dogrywajacy” liderowi, mimo ze warsztatowo doskonali,
usuwani byli w ciei. Podziat pracy mial tu zatem charakeer hierarchiczny,
za$ muzycy bebopowi uwewngetrzniali t¢ hierarchie jako naturalng i bezdy-
skusyjna. Podkresla to przywotywany Miles Davis, traktujac to zresztg
jako pochodng liberalnego, acz postgpowego wychowania®.

17 Trudno bylo wspomniane zachowania sprowadzi¢ wytacznie do kwestii
problemdéw metafizycznych i probleméw z utrata sensu, jak chcialby na przyktad
Joachim Ernst Berendt (1979, 37). Wspomniane strategie ucieczkowe nalezatoby
jednak osadzi¢ w kontekscie opresyjnej struktury spolecznej. Otwarcie tematyzowat
to Miles Davis (2014, 125—127); zob. réwniez Blackburn 2007; Teachout 2013.

18 Do niego wyjechat na poczatku lat pigédziesiatych dwudziestego wieku
Miles Davis, dekadg pdzniej emigrowali do niego na kilka lat muzycy jednego z naj-
wazniejszych free-jazzowych kolektywow — The Art Ensemble of Chicago oraz inni
liczni muzycy, niekiedy osiedlajacy si¢ we Francji na state.

19 Davis przywoluje przy tym wspomnienia ze stynnego klubu ,U Mintona”
(Minton’s Jazz Club) w nowojorskim Harlemie, w ktérym muzycy prébujacy swoich sit,
nieposiadajacy przy tym odpowiednich umiejgtnosci byli najzwyczajniej wyrzucani kop-
niakami ze sceny. Jedynym sposobem na zyskanie szacunku byt wykonawczy kunszt
i muzyczna wyobraznia. Co ciekawe, dotyczyto to wowczas niewielkiego kregu muzykéw.
Co istotne, opanowanie idiomu jazzu pozwalato przekracza¢ podzialy rasowe: réwniez
biali jazzmani mogli zyska¢ w ten sposéb uznanie czarnych wykonawcéw i stuchaczy —
jak relacjonuje to Miles Davis, w ten i tylko ten sposéb (Davis i Troupe 2014, 49-50).
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4.3. The New Thing!

Lata pigédziesiate dwudziestego wicku to czas gwattownej zmiany, kon-
tekstu zardwno politycznego, jak i estetyczno-formalnego. To moment,
w ktérym polityka i muzyka ulegly stopieniu, przede wszystkim poprzez dwa
mechanizmy. Po pierwsze, doszlo do jako$ciowej zmiany w $rodowisku
samych muzykéw, szczegdlnie w ramach eksperymentéw co do regut
wspOlpracy na scenie i poza nia. Po drugie, redefinicji ulegly relacje
z odbiorcami.

W obrebie free jazzu doszto do zakwestionowania wezesniejszych
hierarchii, préb splaszczania struktury i mozliwie horyzontalnego organi-
zowania muzyki. Podejrzliwie zaczgto traktowa¢ indywidualistyczny kult
gwiazdy (co nie znaczy, ze pewni muzycy nie cieszyli si¢ wigksza estyma,
nawet kultem, zmienily si¢ jednak kryteria tej estymy), wlasciwy jeszcze
erze bebopu i hardbopu. Coraz istotniejsze stawato si¢ podkreslanie wspél-
notowosci i réwnoprawnosci wypowiedzi wszystkich muzykéw, stopienie
sie w przywolywanej juz jako kluczowa ,kolektywnej improwizacji”.

Réwnie wazne stalo si¢ tez to, w jaki sposdb jazz zaczat wchodzi¢
w interakeje z odbiorcami, ale i to, co stato si¢ przedmiotem owej inte-
rakgji za pomocy ,kanatu komunikacyjnego”, jakim jest wypowiedz
muzyczna. Nastapila wyrazna polityzacja tresci. Wyzwolenie z rasowego
ucisku, czarne wartosci, poszukiwanie korzeni, czarna tozsamos¢ i wspél-
nota — oto gléwne przedmioty narracji nowego jazzu, odnajdujace swéj
wyraz w tytutach utworéw, politycznych motywach podejmowanych
na okladkach czy wktadkach do plyt (tzw. sleeve- lub liner notes).

Tworzenie i odbiér muzyki zyskiwaly coraz bardziej kolektywny
charakter. Muzyka, zamiast towaru w systemie produkcji-konsumpciji,
sta¢ si¢ miafa raczej ,medium komunikacji”, swoistym metajezykiem,
systemem kodéw symbolicznych wytwarzajacych i podtrzymujacych
tozsamo$¢ wspdlnoty twércdéw i odbiorcéw oraz wzmacniata sensy
i prawomocno$¢ walki o wlasna, ,autentyczng” kulture, wyzwolona
z dominacyjnego kontekstu.

5. Od ruchoéw spotecznych...

Lata sze$¢dziesiate dwudziestego wieku to moment, w ktérym procesowi
przebudzenia tozsamo$ciowego towarzyszyla wyrazna polityzacja, znajdu-
jaca swoj wyraz w intensyfikacji dziatalnosci dotychczasowych oraz erup-
¢ji nowych, licznych, mniej i bardziej zinstytucjonalizowanych, mniej
czy bardziej radykalnych ruchéw spotecznych, stanowiacych kontynuacje
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dlugiej historii dazeri do zniesienia segregacji rasowej?’. Cho¢ omdwienie
ztozonosci pola ruchéw emancypacyjnych wykracza zdecydowanie poza
ramy prezentowanego artykutu, zaznaczy¢ mozna jednak krétko kilka
kwestii. Warto podkresli¢ wyrazne réznice miedzy klasycznymi CRM
a ruchami radykalnymi o rewolucyjnym charakeerze, jakimi jak Nation
of Islam (NOI) czy BPM.

Wigkszos¢ ruchdw, ktére okreslamy mianem CRM, szczegdlnie
tych najbardziej wplywowych (np. Congress of Racial Equality — CORE;
wplywowa i dzialajaca do dzi§ National Association for the Advancement
of Colored People — NAACP czy chrzescijaniska The Southern Christian
Leadership Conference Martina Luthera Kinga — SCLC), mimo wewngtrz-
nego zréznicowania, miata uwspdlniony — legalistyczny, pokojowy, inte-
gracjonistyczny — charakter. Do podstawowych strategii walki politycznej,
oprécz bojkotéw, nalezaty przejmowanie segregujacych przestrzeni
publicznych czy pétpublicznych i sittingi (siz-ins)*', tak zwane podréze
wolnosci (freedom rides)* czy stynne i liczne masowe marsze (sposréd
ktérych najstynniejszy to marsz na Waszyngton z 1963 roku, okreglany
niekiedy jako ,,marsz miliona”).

20 Oczywicie nalezatoby si¢ tu odwotaé si¢ do filozoficznych podstaw aboli-
cjonizmu oraz dziewigtnastowiecznych jeszcze korzeni pierwszej fazy rozwoju CRM.
Datuje si¢ ona na 1896 rok i sprawg Plessy versus Ferguson, ktérej przedmiotem
byto korzystanie z budynkéw i przestrzeni uzytecznosci publicznej. Zakoriczono ja
wyktadnia different but equal, obowiazujaca do roku 1954, do sprawy Brown versus
Board of Education.

21 Tradydje sittingéw siegaly jeszcze lat czterdziestych dwudziestego wieku,
jednak dopiero na przetomie lat pigédziesigtych i sze$¢dziesiatych ulegly zdecydo-
wanej intensyfikacji, stajac si¢ jedng z gtéwnych strategii. Czarni obywatele zajmo-
wali najczesciej przestrzenie przeznaczone dla biatych w barach, stotéwkach czy ka-
wiarniach, wymagali tez obstugi w sklepach w czg$ciach przeznaczonych dla biatych.
Najstynniejsze sittingi i okupacje przestrzeni miaty miejsce w Durham (1957)
i Greensboro (1960) w Pétnocnej Karolinie, w Wichita (1958) w stanie Kansas
czy w Nashville (1960). Mialy one charakter bierny i pokojowy. W sittingach
niekiedy uczestniczyli biali desegregacjonisci.

22 Freedom rides polegaly na organizowaniu miedzystanowych podrézy auto-
karowych i famaniu zasady segregacyjnej, zatem zajmowaniu miejsc przeznaczo-
nych dla biatych oraz wspélnego korzystania z terminali autobusowych czy urza-
dzeri sanitarnych. Celem podrézy czgsto byly stany potudniowe. Freedom rides
napotykaly nierzadko na przemocowo reakcje, szczegélnie w Alabamie. Najpierw
w Birmingham wstrzymano na kwadrans interwencje policji, pozwalajac w tym
czasie na brutalny atak na podrézujacych ze strony Ku Klux Klanu. PéZniej
w Montgomery doszto do ogélnomiejskich zamieszek, po ktérych kilkadziesiat
0s6b wymagato hospitalizacji. Istotng strategia stala si¢ tez préba mobilizacji czar-
nego elektoratu i tworzenie organizacji zachgcajacych do glosowania
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Od lat pig¢dziesiatych dwudziestego wicku®, przede wszystkim jednak
juz w latach szes¢dziesiatych do glosu dochodza tendencje radykalne. Ich
zrédetl poszukiwaé mozemy zaréwno na ,zewnatrz’, jak i ,wewnatrz”.
Czesciowej i stopniowej radykalizacji ulegajg organizacje dziatajace
w polu CRM juz dtugo, jak cho¢by NAACP?*, ale i relatywnie krotko
aktywne, takie jak Student Nonviolenr Coordinating Committee (SNCC);
ten ostatni ruch szczegélnie od momentu, w ktérym przywédztwo przejat
Stokely Carmichael.

Coraz silniejsze staja si¢ do tej pory marginalne organizacje jak Nation
of Islam (NOL; zob. Kowalewski 2013). Ksztattuja si¢ obok nich wszyst-
kich organizacje i ruchy zwiazane z ideologia black power, takie jak Black
Panthers Party czy (BPP) United Slaves Organization (US Organization),
ktére procz radykalnej retoryki coraz cz¢dciej odwotuja sie do przemocy,
najpierw — chocby retorycznie — defensywnej i prewencyjnej, z czasem
zorientowanej coraz bardziej ofensywnie.

Tendencja ta — pojawienie si¢ na zupelnie nowych, coraz bardziej
wplywowych i radykalnych aktoréw — dla wielu oznacza zmierzch CRM
jako legalistycznego, pokojowego, integracjonistycznego, nierzadko
wielorasowego ruchu spotecznego.

5.1. Black Power i Black Panthers Party — pomiedzy przemocg
aruchem grassroots

Ideologia black power stanowita synonim pracy nad rasowym samo-
okresleniem i rasowej dumy, realizowanych w ramach wytwarzanych
oddolnie instytucji kulturowych i politycznych majacych urzeczywist-
niaé i zabezpieczaé wspélnotowe interesy czarnej rasy. Ideologic black
power, mimo jej ofensywnej retoryki i praxis, mozemy tez traktowad
jako czesciowo defensywng odpowiedz na niezaspokojone roszczenie
uznania rasowej roznicy.

Jakkolwiek samo pojecie pochodzi bezposrednio od tytutu ksiazki
Richarda Wrighta, w sensie szricte politycznym zostato uzyte po raz
pierwszy w roku 1966 — najpierw 29 maja przez cztonka Kongresu,
Adama Claytona Powella w jego przemowie na Uniwersytecie Howarda,
za$ w sensie stricte juz politycznym przez dziatacza SNCC, Stokely’a

23 Jak si¢ wskazuje, cezurg narodzin II fali CRM byly dwa precedensy:
pierwszy to sprawa Brown versus Board of Education (1954), druga to stynny boj-
kot zapoczatkowany przez Ros¢ Parks w Montgomery (1955-1956), ktére pocia-
gnely za soba dalsze akcje antysegregacyjne (Estes 2005, 63; McNeese 2008, 7-16).

24 Z NAACP pochodzit miedzy innymi zamordowany aktywista Medgar
Evers, ktéry rychio stat si¢ ikong tak polityczna, jak i pop-kulturowa.
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Carmichaela 16 czerwca 1966 roku podczas jednego z politycznych
wiecéw towarzyszacych March against Fear. Sens, jaki nadat wezwaniu
black power, jakkolwiek metaforyczny, stat si¢ symboliczna polityzacja
terminu, przeksztatcajac go w zadanie.

Czarne Pantery, jako kluczowe ugrupowanie BPM, szybko staly si¢
symbolem radykalizmu, co znajduje wyraz w rozlicznych opracowaniach
im poswieconych (Bloom, Martin Jr 2013; Johnson 2007; zob. réwniez
Seale 1991). Problemem mnie interesujacym sa funkcjonujace w ramach
ideologii BPP rozmaitej proweniencji watki krytyki systemu: przede
wszystkim osadzone makrostrukturalnie i antyimperialistyczne, ale tez
takie, ktére ,pracowaly” na poziomie mikrostrukeur, przekladajac sig
na narracje wspolnotowe, ktérych gtéwnym zapleczem byly lokalne
spotecznosci. Obecne tez byty odwotania do ideologii socjalistyczne;.
Méwiac o ,socjalizmie” BPP nalezy oczywiscie by¢ ostroznym — odwo-
tania te mialy charakter najcze¢dciej powierzchowny i werbalny. Oparte
byly raczej na wyraznie eksplikowanej, ale jednoczesnie ,,publicystyczne;”,
krytyce , bialego kapitalizmu”, niz na pogl¢bionej analizie i pracy doktry-
nalnej”. Stanowily zatem raczej uzyteczng metaforg, ktdra pozwalata
dystansowad si¢ od kultury dominujacej. Z drugiej jednak strony odnie-
sienia te byly po prostu faktem, czesciowo wpisujacym si¢ w kontekst
zimnowojenny i antyimperialistyczny (i chyba tak wlasnie, w kontekscie
zimnowojennej binarnosci, nalezy odczytywaé éwezesny powab socjalizmu
i retoryczne doni odwotania), w ramach ktdérego czarni radykatowie z zywym
zainteresowaniem i gleboka nadzieja $ledzili procesy dekolonizacji.

Poza owym makrostrukturalnym uwiktaniem wspomniany ,duch
socjalizmu” mozemy odczytywa¢ jako synonim poszukiwan solidarnosci;
dawat zaplecze do socjalnej pracy u podstaw w lokalnych wspélnotach,
bedac ostatecznie blizszym praktyce komunitariaiskiej, pracy posréd
i na rzecz czarnych spofecznosci. Jako swoista posta¢ ,,pracy organicznej”,
stawat si¢ punktem odniesienia i magnesem przyciagajacym muzykéw
jazzowych, jak i fascynatdw jazzu oraz czarnych intelektualistéw i inte-
lektualistki, szczegélnie tych wpisujacych nowy jazz w radykalne ramy
interpretacyjne (Jones 1999; Davis 1999).

Podstawowe idee spofeczne, w tym te odnoszace si¢ do socjalizmu,
tak jak odczytywaly go Pantery, zostaly wyeksplikowane rok po zalozeniu
organizacji, 15 maja 1967 roku w partyjnym organie wydawniczym
Black Panther, pod postacia dwéch proklamacji: Whar We Want Now! —

25 W przywolanej pracy Seale’a pojecie ,,socjalizm” zostalo przywotane dok-
tadnie szes¢ razy (zob. Seale 1991). Zawsze w zarliwym kontekscie, jednakowoz bez
poglebionej refleksji nad jego teoretycznym i empirycznym sensem.
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definiujacej zadania polityczne w duchu ,radykalnego reformizmu” oraz What
We Believe — podejmujacego si¢ kodyfikacji ,,czarnych wartosci”.

What We Want Now! jest powszechnie znane jako ,,Program dziesi¢ciu
punkeéw”. Znajdziemy w nim nastgpujace zadania, sposrdd kedrych
wigkszo$¢ ma wyraznie socjalny charakeer: prawa do samookreslenia,
godnej pracy, korica wyzysku, godnych warunkéw mieszkaniowych,
dostepu do edukacji, zakoriczenia powotari do wojska, zwolnie-
nie uwiezionych czarnych, prawa do bycia sadzonym przez czarnych
oraz zadanie szeroko pojmowanych praw socjalnych: ziemi, sprawiedli-
wosci i pokoju oraz przywolywanych juz prawa do mieszkania, jedzenia
czy ubrania. Prawa socjalne zostaly zatem wpisane w szerszy kontekst
praw obywatelskich.

BPP wbrew stereotypowym przekonaniom, nie byta organizacja
stricte przemocowa’®, cho¢ do przemocy si¢ odwolywala, za$ jednym
z gléwnych pél aktywnosci byla praca na poziomie lokalnych wspélnot”.
W sensie ekonomicznym walka BPP skupiata si¢ na sprawiedliwej
redystrybucji oraz oddolnej samopomocy, kulturowo przede wszystkim
na aprecjacji czarnej kultury i rasowej dumy, politycznie za$ na wspélno-
towej samoorganizacji i walce o reprezentacje polityczna, o reprezento-
wanie autentycznego wspdlnotowego ,my”, w odréznieniu od pasywne;j
zgody na opaczne reprezentacje.

Gl¢bokiemu zaangazowaniu socjalnemu dziatacze dawali wyraz
chociazby poprzez program Free Breakfast For Children (Cannon 1970,
33-34). Zaangazowani w t¢ akcje dzialacze codziennie od wezesnych
godzin porannych przygotowywali positki (najczesciej proste, na przy-
ktad kanapki) dla glodujacych dzieci, dystrybuujac je posréd wszystkich
potrzebujacych (Cannon 1970, 33). Kluczowe posréd Panter byto prze-
konanie, ze dziatalno$¢ ta nie powinna by¢ biurokratyzowana, potrzebu-
jacy zatem nie musieli ,,certyfikowad” swojego ubdstwa, czego wymagaty
— dla przyktadu — programy rzadowe, paternalizujac i stygmatyzujac,
gléwnie czarnych, potrzebujacych.

26  Eskalacja przemocy, do keérej dochodzito, czgsciowo oczywiscie z powodu
prowokadji stuzb specjalnych, byla tez w pewnej mierze funkeja radykalnej otwartosci
i stricte ludowego charakteru BPP. Nie prowadzily one bowiem Scistej kontroli
rekrutacyjnej, co sprawiato, ze w szeregi organizacji wcielani byli nie tylko radyka-
towie, ale tez inspiratorzy.

27 W samym ruchu istniato wiele odmiennych nurtéw i rozbieznosci co do tego,
jaka droga Pantery powinny podazaé. Z jednej strony bowiem na ruchu ciazylo
odium ,zagrozenia narodowego” i akcja FBI pod kryptonimem ,, COINTELPRO?,
z drugiej bardzo wplywowe byly sity chcace przeksztalcaé Pantery w ,organizacje
grassroots”.

Przemystaw Plucinski



22 Zrektvka 41 4)/9014

Powszechne byly tez programy lokalnej pomocy zdrowotnej dla nie-
posiadajacych ubezpieczenia, uprawnieri socjalnych i srodkéw na pokrycie
wysokich kosztéw pomocy medycznej czarnych oraz zbiérki odziezy.
Oczywistym jest, ze dziatanie te nie miaty charakteru filantropijnego,
raczej stricte ,samopomocowy’ . Redystrybucyjny wekror skierowany byt
wyraznie horyzontalnie, przebiegat miedzy ludZzmi o poréwnywalnych
statusach. Pantery zadaly wreszcie zwolnienia ze stuzby wojskowej,
uwazajac, ze to Afroamerykanie s uzywani do zabijania i walki z innymi
narodami na $wiecie, ktére tak jak czarni sq przesladowane przez biaty
rasistowski rzad USA?, dzielac tym samym pole krytyki spotecznej
z szerszym frontem kontrkultury, réwniez tej bialej, antyrasistowskiej.

Nie bez znaczenia posréd wartosci realizowanych przez ,,Pantery” byt
tez ,moment feministyczny”. Akctywisci okreslali si¢ otwarcie mianem
braci, rychfo tez siéstr. Zaraz na poczatku lat siedemdziesiatych kobiety
zaczely zyskiwaé coraz wicksze znaczenie w ruchu®, zas ich odsetek
wahat si¢ wéwczas od 40 do 70%, w zaleznosci od miejsca aktyw-
nosci. Z drugiej jednak strony, mimo coraz szerszego udziatu kobiet,
ich statusy wewnatrz ruchu najczesciej nie byly wysokie, petnity one
najczesciej funkeje ustugowe wobec przewodzacych ruchowi mezezyzn.
Podejmowane przez nie pracy mialy charakter przede wszystkim manu-
alny i techniczny: byly aktywne podczas akeji zywnosciowych, zbiérek
odziezy, czyscily broni. Ikong tej ambiwalengji jest Elaine Brown, jedna
z najbardziej znanych dziataczek Panter, ktéra po latach, szczegdlnie
w swoich wspomnieniach (Brown 1994), dokonata gorzkiego rozliczenia
z realnym patriarchatem oraz epizodami seksistowskiej przemocy (szto

przede wszystkim o pobicie Reginy Davis) w ruchu®, wywotujac tym

28  Zob. szésta teza dziesigciopunktowego programu Black Panthers Party
(Cannon 1970, 13). Prowadzona w duchu antyimperialnym agitacja antywojenna
BPP trafiata na podatny grunt. Jednym z konsekwentnych objecroréw odmawia-
jacych stuzby wojskowej byt Steve Reid — jeden z najwybitniejszych perkusistéw
awangardowego jazzu, skazany w 1969 roku na cztery lata wigzienia, zwolniony

po dwéch latach odbywania kary.

29  BPP zatem oprécz idei braterstwa zaczely odwolywaé si¢ tez do idei sios-
trzefistwa (funkcjonuja tu dwa pojecia: womanism oraz Klasyczne sisterhood). Feminis-
tyczny moment w ruchu Panter zostat do§¢ szybko aprecjowany. Juz w roku 1970 zacisnigta
pigs¢ w estetyce pigsci Czarnych Panter zostata uwieczniona na oktadce wptywowej anto-
logii radykalnego feminizmu, Sisterhood is Powerful, pod redakcja Robin Morgan (1970).

30  Patriarchalne motywy silne byly réwniez w obrebie NOI. Ich symbolem
po latach stat si¢ juz po latach tak zwany Marsz Miliona Mezczyzn, zorganizowany
przez Louisa Farrakhana w 1995 roku, w zgodzie z ,,postulatem odbudowy wladzy pat-
riarchalnej w czarnych rodzinach jako warunku odrodzenia czarnej spotecznosci”
(Kowalewski 2013, 116).
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samym szeroka dyskusj¢ w obrebie bylych aktywistéw oraz ,czarnego
feminizmu”, w kt6ra wlaczyta si¢ cho¢by inna prominentna dziataczka,
Kathleen Cleaver (Ortiz 1993; Hilliard i Cole 1993; Lumsden 2009).
Ta ostatnia miata nawet powiedzie¢: ,Elaine przedstawia bardzo nega-
tywny obraz Partii Czarnych Panter; organizacja, o ktorej pisze, nie jest
organizacja, do ktérej nalezatam” (cyt. za Ortiz 1993, 176).

6. ...do rewolucji poprzez muzyke

Ideologia black power i jej egalitarystyczny powab staly si¢ bardzo istot-
nymi punktami odniesienia w krggach rewolucyjnego jazzu. Odwotywali
si¢ do nich liczni muzycy. Z kolei dziatacze polityczni bardzo czgsto
aprecjowali jazz jako istotowa emanacje ,,autentycznej czarnej kultury”,
traktujac go przy tym jako naczelng platforme kulturowsq transmisji
tresci politycznych. Tak ducha czaséw przywolywat Gregory Freeland:

Wielu miodych aktywistéw, ktérzy rozpoczeli walke w ramach BPM byto
szczegolnie zafascynowanych jazzem. Z drugiej strony mlodzi muzycy jazzowi
coraz czgsciej inspirowali si¢ pozytywnymi przekazami ze strony spolecznosci
czarnych aktywistéw i czarnej $wiadomosci. Jazz i muzycy jazzowi tego czasu
nie mieli juz tych samych, rynkowo zorientowanych motywadji co artysci r'n’b

i popu (Freeland 2009, 278).

Oczywiscie, owa obopélna fascynacja — jak zdaje si¢ sugerowa¢ Freeland —
nie dotyczyta wytacznie skrzydta radykalnego, za$ wzajemne przenikanie
si¢ ruchu spotecznego i muzyki mialo hybrydowy charakter. Pole muzyki
i przestrzed polityczng wypetniali bowiem ci sami czarni obywatele,
dla ktérych tozsamo$¢ polityczna zlepiona byta z tozsamoscia rasows
i okreslong optyka estetyczng w jedna, spdjng catos¢.

Nie wszystkie praktyki i elementy ideologii BPM w réwnym stopniu
konweniowaly z free-jazzowa rewolucja. Twércy zaangazowani w the
new thing najczeciej nie akceptowali otwartej przemocy: dystansujac
si¢ wzgledem niej otwarcie (jak Horace Tapscott, co podkreslata sama
Elaine Brown; zob. Isoardi 2006, 98), nickiedy jednak przemoc tole-
rujac (jak Joe McPhee), swdj wiasny radykalizm ograniczajac z kolei
do radykalnej retoryki i eksperymentéw formalnych: wlaczenia do jezyka
jazzu nieobecnych w nim do tej pory srodkéw wyrazu czy reorganizacji
pola produkcji muzyki w kierunku jego egalitaryzacji, co znosito —
w ich mniemaniu — linie podziatu migdzy polem muzyki a politycznym
zaangazowaniem. Tym samym jazz stawat si¢ polem odzwierciedlajgcym
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napiecia rasowe: muzyka reprodukowata, wytwarzala i dystrybuowata
kody symboliczne, tematy oraz otwarte zadania polityczne. Co wigcej,
w polu muzyki nie tylko zakwestionowano indywidualistyczny, liberalny
model jej wytwarzania i dystrybucji, ale i otwarto pole wspdlnotowej
i wspélnototwdrczej produkdji i recepcji muzyki.

Free-jazzowa rewolucja przyjeta postaé walk: o reprezentacjg, konsty-
tuujac pole socjologicznie i niepartyjnie pojmowanej ,,polityki” o charak-
terze stowarzyszeniowym, walk wokét sposobéw konstruowania
i wzmacniania czarnej tozsamosci oraz potyczek ekonomicznych — poszu-
kiwan alternatywnych wobec ,bialego kapitalizmu” sposobéw produkji
i dystrybucji muzyki. Oczywiscie, przestrzenie te naktadaly si¢ na siebie,
pozostajac wzgledem siebie wspdlzaleznymi. W pewnym tez sensie strategie
oporu realizowane przez muzykdw jazzowym byly refleksem sposobéw
dziatania wypracowanych wezesniej przez ruchy emancypacyjne, w tym
przypadku przede wszystkim CRM. Towarzyszyta im jednak tez okreslona
fascynacja retoryka i praktykami o radykalnym charakterze. Choéby z tego
wzgledu, ze duza cz¢$¢ muzykéw jazzowych poprzez muzyke realizowata
model ,spolecznego samowydZwignigcia”, najczgéciej nie pochodzac
z czgsto integracjonistycznie a nawet asymilacyjnie zorientowanej klasy
$redniej, cho¢ przeczytby temu choéby dom rodzinny Milesa Davisa.

Co bardzo wazne, fascynacje muzykéw jazzowych dziatalnoscia
ruchéw politycznych i odwotania do nich, szczegélnie do rozmaitych:
ugodowych i radykalizujacych ideologii czy tez szeroko rozpowszechnione
hagiografie w bardzo wyrazny sposéb pokazywaty, ze trudno tu méwié
o jakiejkolwiek ideologicznej ortodoksji. Figury emancypacji — takie
jak Martin Luther King, Medgar Evers czy Malcolm X, politycznie
bardzo od siebie odleglte — wykorzystywane przez muzykéw jazzowych
jako symbole, stawaly w jednym szeregu. Blizsze muzykom jazzowym
byly wprawdzie ruchy radykalne, ale z tego to raczej powodu, ze byly
aktywniejsze w osrodkach wielkomiejskich, w bezposrednim otoczeniu
muzykéw?'. Mozna tym samym, jak sadze bez naduzycia, powiedzie¢,
ze poprzez muzyke poszukiwano wzglednie uniwersalnego — faczacego
w jedno rozmaite, politycznie odlegle, postaci — jezyka emancypacji*?.

31 Ow wielkomiejski kontekst byt zreszta w przypadku ruchéw radykalnych
kluczowy. Za tg uwage w szczegélnosci dziekuje jednemu z recenzentéw.

32 Doktadnie taki charakter ma plyta Zen Freedom Summers (Cuneiform, 2012),
nagrana ledwie kilka lat temu, stworzona jednak przez bezposredniego uczestnika jazzowej
i spotecznej rewolucji lat szes¢dziesigtych i siedemdziesiatych — Wadad¢ Leo Smitha —
i stanowiaca hotd dla znanych z imienia i bezimiennych bojownikéw, bohateréw i ofiar
ruchu emancypacyjnego. Autor pracowat nad przywotanym albumem kilkanascie lat,
taczac doswiadczenia free jazzu z third wave i ,europejsky’ muzyka komponowana. Album,
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6.1. Walki o reprezentacje

Polityczny sens jazzowej rewolucji oznaczat zmagania o prawo do repre-
zentacji siebie, nie za$ wylacznie do ,bycia reprezentowanym”. Istotng
funkcje spetnialy w tym wzgledzie, zreszta na wzér dzialajacych weze-
$niej ugrupowan tworzacych CRM czy BPM, stowarzyszenia muzykéw.
Réwnie istotne byly performatywne, niekiedy lekko skarnawalizowane,
protesty majace zwrdcié uwage na brak reprezentacji kulturowych.
Okreslonym produktem tych walk stawata si¢ solidarnos¢.

6.1.1. Stowarzyszenia jazzowe

Najstynniejszym i dziatajacym do dzis jest chicagowskie stowarzyszenie
AACM, czyli Association for Advancement of Creative Musicians. Cele,
jakie sobie zatozylo stowarzyszenie, mialy charakter przede wszystkim
artystyczny (wspieranie mfodych, poszukujacych nowych form wyrazu,
muzykéw, edukacja muzyczna, praca nad relacja miedzy kompozycja
a improwizacja), ale réwniez, cho¢ w mniejszym stopniu, spoleczno-inte-
gracyjny (samoorganizacj¢, wspieranie kolektywnej pracy czy edukacje
spoleczng). Muzycy zwigzani z AACM z jednej strony byli $wiadomi
politycznie i rasowo, skupiali si¢ jednak w pierwszym rzedzie na kwestiach
artystycznych. Mimo to w stowarzyszeniu funkcjonowaty okreslone,
niepisane zasady. Jedna z nich byt niemal catkowicie homogeniczny
sktad rasowy. Do §rodowiska AACM w jego formacyjnym okresie nalezat
tylko jeden bialy muzyk — Emanuel Cranshaw (Lewis 2009, 197-198),
za$ jego istotni cztonkowie, miedzy innymi Roscoe Mitchell, uznawali
»uczestnictwo jednego tylko biatego cztonka za zaletg” (Lewis 2009,
197). Czlonkowie AACM, tak jak zresztg aktywistycznie zorientowani
muzycy z innych stowarzyszen, grywali beneﬁty na rzecz organizacji
politycznych, szczegélnie BPP.

Nieco inaczej bylo na zachodnim wybrzezu — tam polityzacja
sceny byta bardziej otwarta. Sceng kalifornijska animowato przede
wszystkim zawiazane w Los Angeles stowarzyszenie UGMA, czyli Union
of God’s Musicians and Artists Ascension, poczatkowo dzialajace jako
Undeground Musicians Union. Poczatkowo funkcjonowato w catosci
niezaleznie, od roku 1965 ewoluujac w strong ,instytucji kultury”
i otrzymujac niewielkie wsparcie rzadowe. Gléwna postacia sceny z Los

czteroplytowa, niemal pigciogodzinna opowies¢, jest swoista sublimacja, magnum opus
doswiadczend i aspiracji kompozytorskich Smitha, ktérych kanwa sa jednak historia i prak-
tyka spoleczna — rasowej emancypacji od Dreda Scotta przez Rosg Parks az po Malcolma X.
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Angeles i stowarzyszenia byl Horace Tapscott, muzyk, ktéry porzucajac
karier¢ pod skrzydtami Lionela Hamptona, postanowit poswigci¢ si¢
the new thing, zatozyciel i gléwny kompozytor jednego z pierwszych
free-afro-jazzowych big-bandéw The Pan Afrikan Peoples Arkestra.

To UGMA posiadalo najzywsze bezposrednie kontakty z radykalnymi
aktywistami. W pewnym momencie funkcjonowania stowarzyszenie
oraz lokalna komérka Czarnych Panter miaty siedzib¢ w tym samym
budynku. Sam Tapscott wspominat to nast¢pujaco: ,na gérze byta bro,
za$ w piwnicy muzycy” (Isoardi 2006, 97), za$ liczne fakty wskazuja
na bliskie zwigzki migdzy UGMA a BPP. Elaine Brown, jeszcze w roku
1969, kiedy stawata si¢ wptywowa akeywistka lokalnej komérki BPP,
nagrata swojg debiutancka ptyte Seize The Time. Black Panther Party
wlasnie pod okiem Tapscotta, ktéry to — juz jako bardzo wzigty aranzer
i kompozytor — byt odpowiedzialny za orkiestracje na albumie. Elaine
Brown, cz¢$ciowo wykorzystujac formule bigbandowych orkiestracj,
do soulowych w istocie aranzacji, dodata radykalne teksty. Co ciekawe
i mogloby tez stanowi¢ argument w dyskusji dotyczacej roli kobiet w BPD,
album Brown nie tyle byt jej wlasng inicjatywa, co zostat ,zamdéwiony”
przez Davida Hilliarda, odpowiedzialnego w partii za kwestie osobowe.
Ten sam Hilliard wyznaczyl jeden z utworéw z albumu, konkretnie
» The Meeting”, jako ogélnokrajowy hymn BPP (Isoardi 2006, 95, 105).
Podobny charakter miata wydana cztery lata pézniej ptyta Elaine Brown,
za$ utwor Until We're Free byt towarzyszacym jej i relatywnie popularnym
singlem. I ta plyta powstata ,na zaméwienie”, tym razem z inicjatywy
samego Huey P. Newtona.

Aktywisci z ,,Czarnych Panter” bywali na koncertach Pan Afrikan
Peoples Arkestra i agitowali na nich potencjalnych cztonkéw. UGMA
wspierala tez aktywistéw, takich jak H. Rap Brown, Bobby Seale
czy radykalna poetka Jayne Cortez. Muzycy zwigzani z UGMA zagrali
benefitowy koncert na rzecz Seale’a®. Grywali tez koncerty na rzecz
Muhammada Aliego, kiedy odméwit stuzby wojskowej, oraz Angeli
Davis, wydalonej wowczas ze wzgledéw politycznych, za komunistyczna
agitacje, z University of California.

Wreszcie, cztonkowie UGMA i sympatycy stowarzyszenia dalece
bardziej niz cztonkowie innych muzycznych stowarzyszen udzielali
si¢ tez na poziomie lokalnych wspélnot. Czesto taczyli sity, wspierajac
lokalng komérke BPP w dziataniach wspdlnotowych: grali koncerty
dla bezdomnych, organizowali zbi6rki rzeczy i zywnosci na ich potrzeby.

33  Bobby Seale zasiadt podczas koncertu za perkusja i — jak glosza anegdo-
tyczne doniesienia — okazat si¢ kiepskim muzykiem (Isoardi 2006, 96).
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E.W. Wainwright skwitowat to nastgpujaco: ,,przede wszystkim bylismy
zespotem ludowym” (Isoardi 2006, 97), podkreslajac wspélnotowy,
solidarystyczny wymiar zaangazowania spotecznego muzykéw. Dodawat
tez: ,kazdy byt politycznie $wiadomy, muzyka za$ to odzwierciedlata”
(Isoardi 2006, 97).

W St. Louis ukonstytuowata si¢ Black Artists Group (BAG), grupa poli-
tycznie $wiadomych, ale jednocze$nie mniej zaangazowanych — przynaj-
mniej nie w otwarty sposéb — muzykéw, takich jak Julius Hemphill, Oliver
Lake czy Joseph Bowie. Muzycy zwiazani z BAG do$¢ rychto przeniesli sie
do Nowego Jorku, wspéttworzac powstajaca tam alternatywna sceng ,loftows’.

Ostatnim waznym osrodkiem byto Detroit, w ktérym powotano
do zycia Detroit Artists Workshop. Tamtejszg sceng wspoteworzyli
tacy muzycy jak Wendell Harrisson czy Phil Ranelin, konstytuujacy
jednoczesnie filar instytucjonalny sceny zogniskowanej wokét wydaw-
nictwa plytowego i magazynu Tribe. Artysci i aktywisci skupieni wokét
Detroit Artists Workshop utrzymywali relacje z lokalnymi dzialaczami,
réwniez bialymi, cho¢by z muzykami z MC5, czgéciowo powigzanymi
z organizacja White Panthers. W pdzniejszym okresie czgé¢ tego Srodo-
wiska zwigzata si¢ z AACM, cz¢é¢ zas trafita do Nowego Jorku, wiazac
si¢ cho¢by ze $srodowiskiem Black Arts Repetory Theatre w Harlemie,
ktérego gléwnym animatorem byt LeRoi Jones (juz po zmianie nazwiska,
zatem jako Amiri Baraka).

Posréd licznych ugrupowar artystycznych cz¢é¢ srodowisk muzycz-
nych utrzymywata blizsze relacje lub tez przyznawata si¢ do inspiragji
Black Arts Movement, rachem przede wszystkim literackim, kt6ry stat si¢
platforma rozwoju wspélczesnej ,czarnej literatury” oraz $rodowiskiem,
z kedrego braly przyktad inne organizacje kulturalne® oraz artysci, tacy
jak Gil-Scott Heron i zwiazani ze slam poetry. Kierunek ten miat tez
wyrazny wplyw na bliskg estetyce spoken word, ale wzbogacana muzyka
jazzows, jazz poetry, ktdrego prominentng wykonawczynig byta Jayne
Cortez, aktywistka i uznana czarna poetka, po latach zas zona Ornette’a
Colemana, taczaca od lat siedemdziesiatych estetyki poezji i jazzu
w organiczng catosé.

W bardzo podobnej formule prezentowat swoja twérczos¢ — taczac
w jedno pole literatury, polityki i muzyki — sam LeRoi Jones, juz od lat
sze$édziesigtych wspotpracujacy z The New York Art Quartet (1964),
poiniej za$ nagrywajacy albumy z czescig muzykéw wywodzacych sig

34  Mial on silny wplyw na jazzowe i protohip-hopowe, polityczne skiady,
czerpiace inspiracje ze slam poetry, muzykéw takich jak Gil Scott Heron, Watts
Prophets czy The Last Poets.

Przemystaw Plucinski



61 Zrektvka 41 4)/9014

z kregu AACM, migdzy innymi Stevem McCallem. Najbardziej otwartym
politycznie albumem, odwotujacym si¢ wprost do afrocentryzmu, byt
wydany w 1972 roku Its Nation Time — African Visionary Music, nawiazujacy
do tytutu wiersza Jonesa. Zarliwe, polityczne melodeklamacje Jonesa wzbo-
gacone zostaly rodzacy si¢ wowczas, bardzo surowa etno-jazzows pulsacja.

Wreszcie, w tym samym duchu i estetyce, LeRoi Jones wykorzystat
muzyke jazzowa wystawiajac jedna ze swoich najglosniejszych — opartych
na symbolicznej inwersji i aprecjacji pogardzanej w zachodniej kulturze
yczerni” (Elam 2001, 53) — sztuk, mianowicie 7he Black Mass, z towa-
rzyszeniem muzykéw Sun Ra The Myth Science Orchestra.

Stowarzyszenia jazzowe staly si¢ wigc rychto gléwna postacia samoor-
ganizacji i rama wspélnotowej mobilizacji. Dzigki formalizacji strukeur
dziatania, cho¢ w istocie mialy spontaniczny i stabo uhierarchizowany
charakter, lepiej reprezentowaly interesy czarnych muzykéw. Miedzy
innymi dzigki temu, ze — zadajac uznania w jego politycznym sensie —
artysci, ale i ich odbiorcy i sympatycy, nie mogli by¢ juz diuzej traktowani
przez rasistowski system jako ,transparentni”. Zyskujac kolektywna
tozsamo$¢ i wzmacniajace dzigki temu stowarzyszeniowg oraz rasowa
solidarnos¢, odmawiajac przy tym petnienia rél ,dostarczycieli rozrywki”,
zaczeli reprezentowac siebie i wyraza¢ wlasne, autonomiczne potrzeby,
zaréwno te polityczne i artystyczne, jak i ekonomiczne.

6.1.2. Dziatania performatywne

Aktywisci podejmowali tez dziatania performatywne, postugujac sie,
miedzy innymi, strategiami skarnawalizowanego protestu, dla ktérych
punktem odniesienia byly wczesniejsze bojkoty i sittingi. Przyczyna
bezpo$rednich wystapiedt muzykéw byt fakt, ze rodzaca si¢ nowa kultura
jazzowa skazana byla od samego poczatku na medialng niecobecnosé
(Wilmer 1987, 12, 14). Ignorowaly ja zaréwno stacje radiowe, jak i tele-
wizja, skazujac na trwanie w niszy i izolujac ja od szerszych kregdéw stuchaczy.

Bardzo waznym momentem bylo powolanie do Zycia inicjatywy
Jazz and Peopless Movement. Jej kluczowa postacia byt Rahsaan Roland
Kirk, niewidomy od dziecidstwa multiinstrumentalista, grajacy przede
wszystkim na saksofonach, stynacy migdzy innymi z tego, ze podczas
swoich zywiotowych koncertéw potrafit gra¢ na dwéch, nawet trzech
instrumentach jednocze$nie, ale i wyglasza¢ zarliwe, polityczne przemowy.
Inicjatywa Kirka, wokét ktérej zgromadzit muzykéw juz tak uznanych
jak Lee Morgan, ale i przysztych tytanéw jazzowej awangardy, jak Billy
Harper, szczegélnie za§ Andrew Cyrille, skupita si¢ przede wszystkim
na walce o medialng reprezentacje.
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Podstawowa strategia dziatania stat si¢ happening, jego celem byto
jednak przejecie czgdci czasu antenowego. Mobilizowani przez Kirka
muzycy i inni zainteresowani trzykrotnie pojawiali si¢ na widowni
programéw telewizyjnych, miedzy innymi w bardzo wéwczas popu-
larnym programie Dicka Cavetta w telewizji ABC i wspdlnie zakts-
cali ich przebieg, w ustalonych momentach halasujac, migdzy innymi
za pomoca gwizdkéw. Z kolei w przypadku popularnego programu
telewizyjnego Johnny Carson Show w telewizji NBC ci sami muzycy
inspirowani przez niewidomego Kirka sparalizowali jego nagrania, zadajac
promesy obecnosci na wizji (Wilmer 1987, 215-216). Poskutkowato
to ostatecznie zaproszeniem do popularnego Ed Sullivan Show w tej
samej stacji. Muzycy wystapili wowczas jako Rahsaan Roland Kirk
Allstars. Podczas rozmowy w trakcie programu na temat muzyki
Johna Coltrane’a, juz wéwczas bylego cztonka pierwszego kwintetu
Milesa Davisa i prawdziwej muzycznej gwiazdy, jego prowadzacy
zapytal: ,Czy on juz nagral jakakolwiek ptyte?” (Wilmer 1987,
217).

Dziatalno$¢ stowarzyszeniowa oraz performatyka protestu wpisywaty
si¢ w uznaniowe zadanie obecnosci oraz rewizji porzadku reprezentagji.
Poprzez samoorganizacjg, na ile to mozliwe, zrywaly z dotychczasowa
fragmentaryzacja doswiadczeri i dbaly o jasna eksplikacj¢ wiasnych
intereséw zwiazanych z obecnoscia w ramach tadu politycznego,
ale i porzadku kulturowych reprezentacji. Umozliwiato to lepsza koot-
dynacje dzialani i uwspdlnienie intereséw na poziomie ogélnokrajowym,
rewidujac dotychczasowe, indywidualistyczne relacje pomiedzy czarnym
jazzmanem a strukturg. Wspélne do§wiadczenie rasowe — dajace asumpt
do samoorganizacji oraz wspdlnych dziataii — powodowato tez efekt
wzrastajacej solidarnosci pomigdzy muzykami.

6.1.3. Solidarnos¢ muzykow

Kiedy 18 wrzesnia 1970 roku zmart Jimi Hendrix, w Nowym Jorku
spontanicznie zebrata si¢ grupa muzykéw skupionych wokét BAG
(m.in. Oliver Lake, Charles Bobo Shaw, Oliver Lake, Joseph Bowie,
Baikida Carroll), by we wspdlnej jam session oddaé¢ mu hotd. Dwa lata
poiniej efeke tego ekstatycznego spotkania, juz pod nazwa Solidarity
Unit, Inc., ukazat si¢ na wydanej wlasnym sumptem plycie. Wydarzenie
i album pod wspomnianym szyldem pochodzacych z St. Louis, ale juz
zwiazanych z Nowym Jorkiem improwizatoréw nie mialy swojego ciagu
dalszego, niemniej w sensie symbolicznym okreslaty jedna z kluczowych
strategii muzykéw free. WspStodpowiedzialnos¢ oraz solidarnos¢ staly
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si¢ dystynktywnymi regutami w $wiecie radykalnego jazzu, podajac
w watpliwos$¢ rozpowszechniony jeszcze do czaséw hardpopu indywi-
dualistyczny model wspétpracy i ,produkeji” muzyki.

Solidarno$¢ byta kluczows ideg dla Archiego Sheppa, jednego
z najwazniejszych ,mtodych wilkéw”, protegowanego Coltrane’a,
ktory nie mial(by) problemdw z praca nad kolejnymi projektami i sukce-
sami o charakterze bardziej komercyjnym. Wecielat on w zycie prosta
zasade. Staral si¢ w pierwszym rzedzie zatrudnia¢ do swoich zespotéw
czarnych muzykéw majacych klopoty materialne (Wilmer 1987, 221).
W ten spos6b, wspélnotowo, dyskontowat wlasny sukces. Realizowat
tym samym nie tyle prakeyke filantropijna, co zasadg bezposredniej,
plaskiej i solidarystycznej redystrybuciji.

Cz¢$¢ muzykéw podawata w watpliwoéé jedna z kanonicznych zasad
ideologii liberalnej — sama ide¢ wspétzawodnictwa, z sukcesami zaste-
pujac ja strategiami kooperacyjnymi. Wybitny offowy perkusista, Milford
Graves, otwarcie przyréwnywat jazz do socjalizmu (Wilmer 1987, 221).
Free jazz, jego zdaniem, ostabil postawe dzielacq muzykdéw na gwiazdy
i sidemandw, ostabiajac tym samym gry ego, towarzyszace jazzowi jeszcze
w momencie tryumféw bebopu. Graves podkreslat, ze w muzyce, tak jak
w zyciu, dzielenie ludzi na lepszych i gorszych jest réwne ich ostabianiu,
pomniejszaniu wktadéw, ktére wnosza lub moga wnies¢. Odzwierciedla
si¢ to, jego zdaniem, negatywnie w jazni jednostki, blokujac jej kreatyw-
no$¢ (Wilmer 1987, 221). Zamiast zatem uruchamiaé kreatywnos¢,
poprzez ortodoksyjnie liberalng w zamysle konkurencje, blokuje ja.
Kolektywizm 6w zatem jako element free jazzu to element swoistej real
utopia, ktéra miata by¢ — i czg$ciowo byla — weielana w zycie.

To, co bylo kluczowe dla Milforda Gravesa — czerpana z okreslonych,
nawet jedli powierzchownych w sensie politycznym fascynacji socjali-
stycznym egalitaryzmem — po uplywie dwéch dekad zostato czg$ciowo
restytuowane w obrebie estetyki punk. Simon Reynolds tak charakee-
ryzowal specyficzna, egalitarng etyke reprezentanta sceny w Leeds, Gang
of Four: ,Egalitarna réwnowaga migdzy instrumentami ucielesniata
kolektywistyczne idealy zespotu” (Reynolds 2006, 114). Muzycy wspélnie
komponowali, po réwno dzielili si¢ dochodami z praw autorskich. Jeden
z muzykéw Gang of Four, Jon King dodawat: , To demokratyczna
muzyka. U nas nie ma gwiazd” (Reynolds 2006, 114).

6.2. Walki kulturowe, czyli o wytwarzaniu tradycji i tozsamosci

Précz szeroko rozpowszechnionej idei samoorganizacji i performatywnego
protestu wérdd artystéw jazzowych do glosu doszta i ulegta szerokiemu
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upowszechnieniu idea ,,powrotu do Afryki”, noszaca w sobie oczywiste
echa garveyizmu®. W tym jednak przypadku éw ,powrét” miatby sie
realizowa¢ juz raczej metaforycznie, jako poszukiwanie czy tez docieranie
do afrykanskich korzeni ,,czarnej kultury”. Poszukiwania te wpisywaty
si¢ oczywiScie w ramy autoaprecjacji, ktérej konsekwencja miato by$
dotarcie do ,autentycznej” czarnej kultury, posiadajacej swoje rdzenne
kody, symbole, rytualy czy bohateréw, a nawet meczennikéw.

Walki o uznanie kulturowej réznicy byly jednak nierzadko walkami
o uznanie ,tradycji wytwarzanej”. Relacje pomigdzy tym, co ,auten-
tyczne” i ,skonstruowane” s3 w tym przypadku wyjatkowo skompli-
kowane, za$ prdba ich separacji niemal niemozliwa, przede wszystkim
z uwagi na podmiotowe prawa do (re)konstrukeji wasnych spotecznych
$wiatdw, szczegélnie jesli maja one stuzy¢ okreslonym, pragmatycznym,
w tym przypadku emancypacyjnym celom. Réwniez nowy jazz zatem balan-
sowat pomiedzy tym, co ,rdzenne”, ,dawne”, ,tradycyjne” i ,autentycz-
ne” a tym, co ,nowe’ i ,skonstruowane”, ewentualnie ,zrekonstruowane”,
domagajac si¢ w sposéb bezkompromisowy prawa do ich aprecjacji.
Przyjrzyjmy si¢ kilku przykladom takich kulturowych (re)konstruk-
gji.

6.2.1. Afryka ponownie odnaleziona

»Powrét do Afryki” w sensie stricte muzycznym oznaczal szerokie
wlaczenie afrykariskich polirytmii i muzyki obrzgdowej w ramy nowego
jazzu. Kluczowy jest tu album Archiego Sheppa, 7he Magic of Juju,
odwotujacy si¢ do tradycyjnych wierzeni i praktyk religijnych ludéw
afrykanskich. Sam termin juju ma zreszta dwuznaczne, postkolonialne
zabarwienie, byl bowiem uzywany przez europejskich kolonizatoréw,
tu za$ zostal przez Sheppa strategicznie przechwycony jako element
~czarnej tozsamosci”, ktorg nalezy odzyskac.

Popularne stalo si¢ tez stosowanie nieupowszechnionego do tej pory
w jazzie instrumentarium afrykariskiego pochodzenia: z jednej strony
tradycyjnych instrumentéw takich jak balafon (ktéry jest odmiana ksylo-
fonu), mbiry czy licznych tak zwanych ,matych instrumentéw”, gre
na keérych doprowadzili do perfekcji chicagowscy The Art Ensemble
of Chicago. Niektérzy muzycy poszukiwali na bazie tradycyjnych

35 Ideologia garveyizmu bywata elementem socjalizacji. Mialo to, dla przy-
ktadu, miejsce w domu Milesa Davisa. Jego ojciec wysoko cenit Garveya, wyzej niz
— ugodowe w jego mniemaniu — stowarzyszenie NAACE, ktérego prominentnym
dzialaczem byt wuj matki Davisa, William Pickens. Dochodzito do tego, ze Davis
odmawiat noclegu Pickensowi z uwagi na jego reformistyczne poglady.
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instrumentéw nowych rozwiazadi. Przyktadem jest tak zwany frankiphone,
zbudowany przez Philipa K. Cohrane’a.

Wreszcie, free-jazzowi muzycy zaczeli chetnie odwiedzad Afryke,
grywajac na tamtejszych festiwalach i w zdekolonizowanej Afryce
poszukujac inspiracji. Klasyczne wystapienia, rejestrowane i wyda-
wane pdzniej w postaci regularnych plyt, to cho¢by koncerty Archiego
Sheppa na Pan African Festival w Algierze czy klasyczna kooperacja
Ornette’a Colemana i marokanskich Master Mousicians of Jajouka
wydana na plycie Dancing In Your Head, wreszcie pdzniejsze juz koope-
racje The Art Ensemble of Chicago z poludniowoafrykariskim chérem
Amabutho.

Muzycy coraz czgéciej zamieniali tradycyjne garnitury na afrykani-
skie stroje obrzedowe. Za sprawa muzykéw takich jak Archie Shepp
czy The Art Ensemble of Chicago, koncerty zmienialy si¢ w guasi-rytualne
obrzedy, zas kwestie ,tradycyjnego” stroju wykorzystywanego podczas
koncertéw wtaczano powoli do repozytorium relatywnie czgsto wyko-
rzystywanych $rodkéw wzmacniajacych ,afrykariska tozsamos¢”. Byto
i jest to szczegblnie popularne na scenie chicagowskiej, szczegélnie posréd
muzykdéw skupionych wokoét stowarzyszenia AACM.

Lata sze$¢dziesiate to tez moment w ktérym rekonstrukeje tozsamo-
$ciowe prowadzily do ,wytwarzania tradycji”*. Taki charakter ma swigto
Kwanza, kidrego tworca byt Maulana Karenga (ur. Ronald McKinley
Everett), jeden z prominentnych przedstawicieli BPM, twérca konku-
rencyjnej wzgledem Czarnych Panter US Organization, pdZniej uznany
profesor studidéw afroamerykariskich. Kwanza pomyslana zostata jako
»rdzenna” alternatywa wobec Bozego Narodzenia. Swiqtowana jest przez
tydzied, miedzy 26 grudnia a 1 stycznia, za$ w trakcie kazdego dnia
nast¢puje celebracja innej zasady: jednosci, determinacji, zbiorowej pracy
i odpowiedzialnosci, celowosci, ekonomiki kooperatywnej, kreatywnosci
i wiary. Domostwa, w ktérych $wicto jest obchodzone, zdobione sg
afrykariska symbolika¥. Swicto stalo si¢ inspiracja dla przywoltywanego
Archiego Sheppa, ktéry jedna ze swoich najwazniejszych plyt zatytu-
towat wlasnie Kwanza (Impulse!, 1974), popularyzujac tym samym jego
ide¢. Do rytuatu i zasad kwanza, szczegélnie do pierwszej, egalitarnej
zasady jednosci — umoja, nawigzywaly tez inne liczne plyty i utwory,

36  Poprzez ,wytwarzanie tradycji” rozumiem procesy bardzo podobne do tych,
ktére w kontekscie konstruowania tozsamosci narodowej Eric Hobsbawm okreslat
mianem , tradycji wynalezionej” (Hobsbawm i Ranger 2008).

37 Swieto kwanza obchodzone jest przez mniej wiecej 1,5% populacji w USA,
szacunkowe dane, jakkolwiek rozbieine, méwig o od 2 do 4 milionéw prakeykujacych
w Stanach Zjednoczonych i 10 milionach na $wiecie.
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w szezegblnosci album Kawaida (O’Be Records, 1970). Sleeve notes na tej
plycie, autorstwa LeRoia Jonesa, to zreszta hotd ztozony wobec Karengi
i dydaktyczna narracja o jednosci ,.czarnej sztuki” i zycia.

6.2.2. Reprezentacje ikoniczne

Jedna z przestrzeni ekspresji stata si¢ z czasem przestrzen ikoniczna,
zwlaszcza dos§¢ szezegélne medium, jakim sg oktadki plyt muzycznych.
Powotam si¢ na trzy przyktady.

Pierwszy z nich, jeden z najbardziej znaczacych, to oktadka ptyty
Maxa Roacha, We Insist! Max Roach’s Freedom Now Suite (Candid, 1960).
Stanowi ona projekt, w kedrym kluczowe sg dwa elementy, zaréwno
zdjecie wykorzystane na okladce, jak i tytutowe — podkreslone projektem
typograficznym — wykrzyknienie: We Insist! Zdjecie przedstawia trzech
czarnych mezezyzn siedzacych na stotkach barowych. Za barem stoi
jednak biaty barman, obstugujacy czarnych klientéw. Tak przedstawiona
rewersja stosunkéw rasowych przedstawiona za pomocg narracji klasowej,
moze za$ nawet za pomocg metafory Heglowskiego pana i niewolnika, nie
znajdowala precedensu w dotychczasowym, do$¢ zresztg zachowawczym
projektowaniu graficznym oktadek do plyt jazzowych. Stanowi przy
tym tez klarowne odniesienie do praktyk przejmowania zakazanych
dla czarnych przestrzeni.

Muzycznie z kolei plyta stanowi ewidentne nawigzanie do weze$niej-
szej kompozycji Freedom now, autorstwa Sonny’ego Rollinsa, jednego
z praojcéw free jazzu. Propozycja Roacha stanowi oczywiscie radykalizacje
tej pierwszej, tak jakby zdawata si¢ metaforyzowaé tytutowe zadanie.
Komunikat brzmi: nie bedziemy dluzej ugodowi, juz nie prosimy
o radykalng rekonstrukgje relacji spotecznych, zadamy jej. Ptyta Roacha
jest quasi-rewolucyjna réwniez w kategoriach muzycznych. Idzie przede
wszystkim o polaczenie formuly tradycyjnej jazzowej kompozydji z afro-
-kubariskimi perkusjonaliami, motywami rodem z muzyki wspétczesnej
(pewne jej czesci powstawaly jako muzyka baletowa) oraz ekstremalnymi,
jak na tamte czasy, ekskursami wokalnymi Abbey Lincoln. Tytuly kompo-
zycji s znaczace, w zasadzie samozrozumiate: Freedom Day, All Africa
czy Tears for Johannesburg. Sercem plyty jest jednak trzecia kompozycja
— Triptych: Prayer/Protest/Peace, bedaca dialektyczng w istocie narracjq
o cichej modlitwie, ktéra musi przeksztalci¢ si¢ w swoje przeciwiedistwo,
gwattowny protest, po to, by odnalez¢ uspokojenie.

Drugi przyktad to klasyczna, debiutancka plyta Joe McPhee, Nation
Time (CjRecord Productions, 1970). Na jej okladce widzimy stynna
w kregach wielbicieli offowego jazzu stylizacje: posta¢é McPhee kojarzaca
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si¢ z quasi-militarnym stylem ,,Czarnych Panter”, noszacego fryzure
afro, ubranego na czarno. W dloniach, zamiast broni, trzyma saksofon.
Metafora jest prosta — muzyka jest narzgdziem walki. Jest jednak przy
tym zdecydowang polityczng deklaracja, na ktérg nie zdoby! si¢ w tej
okreslonej konwencji nikt przed mtodym McPhee. Plyta zaczyna sig
zreszty stynng fraza. Joe McPhee w tytulowym utworze krzyczy pyta-
jaco: Whar time is ir? i styszy odpowiedz kilkunastoosobowego ,,chéru”:
»WNation time!”. Nastepuje repetycja: pytanie zadawane jest kilkakrotnie,
odpowiedz ta sama! Tytutowy ,,naréd” to oczywiscie synonimizacja wspél-
noty czarnych. Co wigcej, tytut plyty jest otwartym hotdem ztozonym
twérczoséei LeRoia Jonesa, ktéry dwa lata po McPhee opublikowat
autorsky plyte pod tym samym tytutem.

Trzecia interesujaca nas ikonografia to album Philipa Cohrana wraz
z jego Artistic Heritage Ensemble, zatytutowana 7he Malcolm X Memorial.
A Tribute in Music (Zulu Records Co., 1968). Projekt graficzny jest
do$¢ prosty: sktada si¢ nan typografia wraz ze sporej wielkosci repro-
dukcjg portretu przemawiajacego Malcolma X. Wpisuje si¢ ona w nurt
yhagiograficzny” silnie zaznaczajacy si¢ we free jazzie — nurt opowiesci
o bohaterach CRM i BPM.

Zamyst muzykéw, przede wszystkim gleboko uduchowionego
i spolecznie zaangazowanego Cohrana, sugeruje sam tytutu plyty — jest
w zasadzie muzyczng wersja stynnej Autobiography Malcolma X, ksiazki,
ktéra natchngta wielu czarnych obywateli oraz muzykdéw jazzowych
do spotecznego zaangazowania (Lewis 2009, 407). Stworzyli oni
muzyczna suit¢ pomyslang jako historia narodzin (utwér Malcolm
Little), wystgpku (Detroit Red), odkupienia (Malcolm X) i nowego zycia
dzigki islamowi oraz z niego wywiedzionymi ,czarnymi warto$ciami”
(El Hajj Malik El Shabbaz, czyli nowe imi¢ przyjete przez Malcolma
Litdle pod koniec zycia). Odkupienie i rezurekcja moga nastapi¢ tylko
i wylacznie dzieki uwewnetrznieniu czarnych wartodci, te za§ miaty —
w przypadku NOI, radykalnej i odszczepieficzej w istocie denominagji
islamu — otwarcie religijne Zrédto.

6.2.3. Hagiografie dzwiekiem pisane

Przywolana zresztg plyta Cohrana jest zresztg najznamienitszym i najbar-
dziej otwartym przykfadem tego, co mozemy okresli¢ mianem — traktujac
muzyke jako tekst kulturowy — jazzowe ,zywotopisarstwo”. Przypadek
Malcolma X i rewerencja, jaka darzyl go Cohran, s egzemplifikacja
nie tylko silnych wplywéw religii, szczegélnie islamu, w $wiecie rady-
kalnego jazzu lat szes¢dziesigtych i siedemdziesiatych, ale i glebokiej
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potrzeby ,bohaterskiej $wigtosci”. Jak podkreslat, odwotujac sic do Jamesa
Baldwina, Zbigniew Marcin Kowalewski:

NOI udato si¢ to, co nie udato si¢ pokoleniom spotecznikéw i wielu rozmaitym
instytucjom: »wyleczy¢ i zbawi¢ pijakéw i narkomanéw, nawrdci¢ tych, ktdrzy
wyszli z wigzien, i nie dopusci¢, by tam wrdcili, uczyni¢ m¢zcezyzn niewinnymi
i kobiety cnotliwymic, wpajajac im wiktoriariska moralno$¢ i protestancka etyke

cigzkiej pracy, oraz »posia¢ w nich dume« rasow (Kowalewski 2013, 106).
Kowalewski pisat tez:

W mtodosci Little byt niebieskim ptakiem, narkomanem i przestgpca, ale réwniez
(...) robotnikiem, ktéry osiagnat $wiadomos¢ klasowa. Teraz scementowal jg
czarny nacjonalizm, zaszczepiony mu przez NOI, oraz ,czarny internacjona-
lizm”, ktéry on starat si¢ usilnie zaszczepi¢ NOJ, (...) zorientowany na ruchy

rewolucyjne i wyzwolericze w Trzecim Swiecie” (Kowalewski 2013, 106).

Przywolany horyzont Trzeciego Swiata rzeczywiscie stawat si¢ coraz
istotniejszym punktem odniesienia, réwniez w ramach sceny muzyczne;.
Swojego upamietnienia doczekat si¢ juz w rok po zamordowaniu Steve
Biko (wtas¢. Stephen Bantu Biko), aktywista South African Students’
Organisation (SASO) oraz jeden z zalozycieli wplywowego Black
Consciousness Movement (BCM). Album, zatytutowany po prostu Song for
Biko (Steeplechase, 1987), poswiecili mu Don Cherry oraz trzej muzycy
zwiazani ze sceng ekspatriantéw z RPA: Dudu Pukwana, Johnny Mbizo
Dyani i Makaya Ntshoko. Horace Tapscott z kolei, przeciez nie radykat,
wraz z Lindg Hill poswiccili jeden z utworéw zamordowanemu kongij-
skiemu antyimperialistycznemu premierowi, Patrice’owi Lumumbie®.

Przywotywany juz wczesniej Archie Shepp napisal elegic Malcolm,
Malcolm, Semper Malcolm, za$ w 1972 roku ukazata si¢ jazzowa $ciezka
dzwigkowa z elementami dialogowymi do dokumentu o Malcolmie X,
na ktérej $piewata miedzy innymi Billie Holiday®.

Précz Malcolma X improwizatorzy sporzadzali tez liczne muzyczne
portrety Medgarowi Eversowi, zamordowanemu dziataczowi NAACP.
Najbardziej chyba znany jest jeden z klasycznych protest-songéw Niny
Simone, Mississippi Goddam, zakazany przez wickszo$¢ stacji radiowych —

38  Tekst utworu glosit: “Your dream still lives, Freedom now, The Heath
of Lumumba was not in vain, Freedom now” (Isoardi 2006, 98).

39 Juz w latach dziewigédziesiatych Malcolm X stat si¢ gtéwnym bohaterem
plyty Terence’a Blancharda oraz jednym z bohateréw radykalnych hip-hopowcéw
z Public Enemy.
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rzekomo za uzycie w tytule stowa niecenzuralnego, w istocie jednak
za radykalnie antyrasistowskie tresci®®. Kompozytor i muzyk kojarzony
z raczej z hardbopem niz z free jazzem, Blue Mitchell, obrazowal jeden
z kluczowych pokojowych marszéw czarnych obywateli organizowa-
nych przez M.L. Kinga, marsz z Selmy do Montgomery w utworze
March on Selma. Max Roach opiewat jeszcze innego bohatera, Marcusa
Garveyal. Perspektywa hagiograficzna stata si¢ zatem szybko jednym
z istotnych symbolicznych motywéw kompozycji jazzowej, zas$ wigkszos¢
zaangazowanych spolecznie muzykdw starata si¢ za pomoca zakletych
w nutach kodéw utrwali¢ doswiadczenie ,,czarnych meczennikéw” — ofiar
biatej przemocy.

Wereszcie, istotnym motywem stafa si¢ narracja na temat jednego
z najtragiczniejszych wydarzenl tamtych lat — buntu w wiezieniu Attica.
Bunt wybucht 9 wrzesnia 1971 roku, na wies¢ o tym, ze podczas proby
ucieczki z wigzienia z San Quentin zostat zastrzelony George Jackson,
jeden z aktywistéw BPP%. Po $mierci Jacksona wigzniowie przejeli bror
i wzigli kilkudziesigciu zakladnikéw posréd straznikéw wigziennych.
Trwajacy pig¢ dni bunt, mimo préb negocjacji®®, zakoriczony zostat
sitowo, w duzej mierze z powodu nieustepliwosci protestujacych.
Ostatecznie $mieré poniosty 43 osoby, w tym 33 osadzonych i 10 straz-
nikow. Wydarzenie to, précz tego, ze rychto stato si¢ jednym z szeroko
rozpowszechnionych motywéw w alternatywnej muzyce popularnej,
postuzyto tez za kanwg albumu Archie Sheppa, zatytulowanego Astica

40  Tekst to miedzy innymi stowa: ,Alabama’s got me so upset, Tennessee’s
made me lose my rest, and everybody knows about Mississippi goddam”, odnoszace
si¢ do ataku bombowego na koéciét w Alabamie, podczas ktérego zgingta czwérka
czarnych dzieci oraz $mierci Eversa, zamordowanego w Mississippi. W tekscie znaj-
dziemy tez zadanie réwnosci: “Keep on sayin’, go slow’... to do things gradually
would bring more tragedy. Why don’t you see itz Why don’t you feel it? I don’t
know, I don’t know. You don’t have to live next to me, just give me my equality!”.

41 Garveyizm byl bowiem do$¢ wplywowy wéréd radykalnie nastawionych
czarnych ruchéw emancypacyjnych. Na albumie Persussion Bitter Sweet, w liner
notes do utworu Garveys Ghost, Roach podkreslal, ze okolicznosci $mierci Garveya
sq ciagle niewyjasnione, sugerujac tym samym jego ,meczeriska $mierc”.

42 Wies¢ o $mierci Jackosona traktowaé mozemy jako iskr¢ zapalng nab-
rzmialych juz relacji; bunt w Attica mial bowiem zdecydowanie strukturalne przy-
czyny: przede wszystkim zachwiane relacje rasowe miedzy w wigkszosci ,.koloro-
wymi”, zatem niewylacznie czarnymi osadzonymi a biatymi straznikami. Mimo
ze biali osadzeni stanowili zdecydowana mniejszo$¢ w wigzieniu, wszyscy straznicy
byli biali.

43 Do wigzienia przybyt nawet Louis Farrakhan z NOI, prébujac — bezsku-
tecznie — mediowa¢ miedzy protestujacymi a wladzami.
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Blues. Jego tytut odnosi si¢ oczywiscie do bluesa jako gatunku muzycz-
nego, ale i do traumy przezy¢. Jeden z albumowych utworéw — Blues
For Brother George Jackson — Shepp poswiccit pamieci Jacksona.

6.3. ,Czarna gospodarka” czyli zréb to sam!

Istotnym polem walk emancypacyjnych bylto kreowanie alternatywnych
obiegéw ekonomicznych®, przede wszystkim w kontekscie ,kapitalizmu
kulturowego”, zatem alternatywnych kanatéw produkcji, transmisji
i wymiany muzyki. Oczywidcie, powigzania z walkami o reprezentacje,
w tym medialng, sa tu réwnie istotne: stanowig bowiem przyktad walk
o polityczng reprezentacje, jak réwniez o kulturows aprecjacjg i ekono-
miczne prawo do czerpania pozytkéw z wytworéw swojej pracy.

Kontekst w ramach ktérego dzialali muzycy byt do$¢ jednoznaczny.
Tak jak telewizja nie poswigcala im czasu antenowego, za$ rozgtosnie
radiowe ignorowaly new thing, skupiajac si¢ co najwyzej na bezpiecznym
cool jazzie 7 zachodniego wybrzeza (keéry byl wéwezas upostaciowieniem
jazzu rozrywkowego, bez jakichkolwiek emancypacyjnych roszezend), tak
tez dominujace wytwdrnie plytowe nie byty w wigkszosci zaintereso-
wane wydawaniem radykalnego jazzu, wasnie z uwagi na ,,rewolucyjny”
potencjal muzyki.

6.3.1. Niezalezne wytwaodrnie muzyczne

Kluczowa zatem w tym kontekscie konstatacja, ze , kapitalizm jest bialy”,
popchneta muzykdéw ku koniecznosci zaktadania wlasnych wytwérni
plytowych. Sposoby ich dziatania i racja bytu miaty bardzo zréznico-
wany charakter. Pierwsze sposrdd niezaleznych jazzowych wytwérni
poczely powstawad jeszcze w latach pigédziesigtych dwudziestego wieku.
Za prekursora nalezatoby uzna¢ Sun Ra i jego wytwdrnig El Saturn
Records, w ktérej pierwsze toczenia plyt legendarnego artysty osiagaly,
na przyktad, liczb¢ 75 kopii rozprowadzanych gtéwnie wéréd znajomych.

Dos¢ szybko na pole jazzu przeniést si¢ tez biaty aficionado, dobrze
prosperujacy prawnik Bernard Stollman, wlasciciel ESP Records, firmy
pierwotnie wydajacej awangardowego rocka, ktéra jednak w pewnym
momencie, decyzjg Stollmana, przeniosta si¢ w znamienitej mierze

44 Kowalewski sygnalizuje problem ,czarnego kapitalizmu” czy ,,czarnej gos-
podarki”, triumféw ,indywidualnej inicjatywy ekonomicznej” i uwlaszczania si¢ w ob-
r¢bie ruchéw radykalnych, w tym przypadku NOI, jako rzeczywistej funkeji powo-
tywania do zycia alternatywnych instytucji ekonomicznych (Kowalewski 2013,
90). Problem ten w mniejszym stopniu dotyczyt jednak obiegu muzycznego.
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na terytorium jazzu. Fenomen ESP polegat przede wszystkim na pelnej
swobodzie tworczej, jaka wiasciciel pozostawial jazzowym artystom,
co do tej pory nie znajdowato precedensu w relacjach miedzy czarnymi
muzykami, biatymi wydawcami i menedzerami z duzych wytwérni.
Bezkompromisowa postawa Stollmana niejako ,,o$mielita” samych
muzykdéw do zakladania wlasnych inicjatyw.

Najbardziej bodaj istotng wytwdrnia stata si¢ niemal od samego
poczatku swojej dziatalnosci zatozona w 1971 roku w Nowym Jorku
przez uznanych muzykéw — pianistg Stanleya Cowella oraz trebacza
Charlesa Tollivera — Strata-East. Wydawata nie tylko autorskie ptyty
Cowella i Tollivera, ale artystéw zaréwno juz uznanych, niekiedy wybit-
nych (Pharoah Sanders, Cecil Payne, Billy Harper, Charlie Rouse), jak
tez muzykéw wéwcezas mniej znanych, ale prezentujacych klarowna
artystyczna wizj¢. Nie ograniczata si¢ wylacznie do jazzu, eksplorujac
przy tym rozmaite obszary great black music. To Strata-East dla przyktadu
wydata jeden z najwazniejszych albuméw Gila Scotta-Herona i Briana
Jacksona pt. Winter in America (1974), gorzki komentarz na temat
rzeczywisto$ci politycznej, spolecznej i rasowej Stanéw Zjednoczonych,
stanowiacy rozliczenie z American dream z perspektywy rasowej.
Dla Strata-East nagrywat tez Bill Lee, ojciec Spike’a Lee. Wreszcie,
dla Strata-East pierwsza i w zasadzie jedng z najwazniejszych swoich plyt
wydata Jayne Cortez (Celebrations and Solitudes, 1974).

Wytwérnia nigdy formalnie nie zakoriczyta dziatalnosci, niemniej
po dekadzie lat siedemdziesiatych niemal catkowicie zawiesila dziatal-
no$¢ wydawnicza, prowadzona zreszta przy okreslonych problemach
finansowych. Dziatata bowiem jak piramida, w oparciu o model samo-
finansowania: dopiero $rodki uzyskane ze sprzedazy wydanych albuméw
finansowaty mozliwosci nagrania materialu muzycznego i jego wydania
w postaci kolejnego wydawnictwa plytowego. Whasciciele firmy podjeli
tez bezprecedensowa wéwezas decyzjg, odwracajaca catkowicie klasyczne
kapitalistyczne relacje miedzy muzykiem a wydawca. Cowell i Tolliver zat-
rzymywali 15% zysku ze sprzedazy albumu (inwestujac kwote w wydanie
kolejnej plyty), zas$ resztg przekazywali muzykom (ktdrzy jednak w wigk-
szo$ci ponosili koszty nagrania materiatu), przeczac w istocie kapitali-
stycznej regule akumulacji. Firma, migdzy innymi z tego powodu, jak
zreszta wszystkie pozostale wytwérnie dzialajace w oparciu o ideg DIY
(do it yourself), nigdy nie wygenerowata nadwyzki finansowej.

Kolejny istotny muzyczny label to Black Jazz, wytwérnia zatozona
réwniez w roku 1971 i dziatajaca przez okoto 5 lat, w czasie kedrych
wydata okoto 20 albuméw, gtéwnie z tak zwanym spritual jazz i deep jazz.
Charakeerystyczne bylo logo wytwérni, przedstawiajace dwie trzymajace

Freedom now! Radykalny jazz...



S Lrktyks 4(14)/2014 s

si¢ w uécisku czarne dlonie, z jednej strony odwotujace si¢ w otwarty
sposéb do logotypu i idei BPD, ale przede wszystkim komunikujace ideg
czarnego solidaryzmu.

Bardzo wazna wytwdrnia byto dzialajace na lokalnej scenie w Detroit
Tribe Records, prowadzone przez lokalnego muzyka, Wendella
Harrissona. Jedng z gtéwnych jej postaci byt Phil Ranelin. Wprawdzie
Tribe Records nie wydata wielu plyt, jej rola kulturotwéreza w lokalnym
$rodowisku byta jednak niezaprzeczalna. Harrisson, précz muzyki,
byt wydawca magazynu 7ribe®.

Na zachodnim wybrzezu dziatata z kolei wytwérnia Nimbus West,
dokumentujaca przede wszystkim dokonania Horace’a Tapscotte’a i Pan
Afrikan People’s Arkestra oraz innych — gléwnie zwiazanych z orkie-
stra — artystéw. Nalezy tez wspomnie¢ o dziatajacej w Chicago i doku-
mentujacej dokonania sceny AACM wytw6rni Nessa oraz powstatych
pézniej labelach takich jak India Navigation czy Muse Records. Warto
tez wspomnie¢ o licznych, zupetnie oddolnych inicjatywach DIY, kiedy
to muzycy wydawali albumy wlasnym sumptem (Solidarity Unit, Inc;
Arthur Doyle).

Nie spos6b nie zaznaczy¢ istotnej roli, wprawdzie krétko dziatajacej,
ale wpltywowej, wytwérni Douglas, ktérej twérea byt Bob Messinger,
pézniejszy menadzer Muddy Watersa. Wytwdrnia nie byta jasno spro-
filowana, wydawala przede wszystkim jazz gtéwnego nurtu, niemniej
i w jej katalogu znalazlo si¢ kilka ptyt z new thing (m.in. pigcioplytowa
sktadanka Wildflowers, dokumentujaca dokonania nowojorskiej sceny
loft jazzowej, plyty The Last Poets czy Erica Dolphy’ego), ale tez —
co bodaj najwazniejsze — plyty z przeméwieniami Malcolma X (Zalks
to Young People, 1968; By Any Means Necessary, 1971).

Z kolei uznana i mainstreamowa firma Motown uruchomita pod
swoimi skrzydtami spoteczno-radykalnie profilowany label Black
Forum, wydajacy migdzy innymi plyty LeRoia Jonesa (/£s Nation Time
— African Visionary Music, 1972) Elaine Brown (Elaine Brown, 1973).
Précz tego jednak oferowata spoken word Ossie Davisa i Billa Cosby’ego
(Zhe Congressional Black Caucus, 1972), Langstona Hughesa i Margaret
Danner (Writers of the Revolution, 1970), nagrania z festiwalu mlodej
czarnej poezji w Harlemie (Black Spirits: Festival Of New Black Poets
In America, 1972) czy przemowy Stokely Carmichaela (Free Huey!, 1970)
oraz Martina Luthera Kinga (Why I Oppose The War In Vietnam, 1970).

45  Tematy poruszane na jego tamach byly rozmaite: z jednej strony Jesse
Jackson i afera Watergate, z drugiej muzyka Sun Ra, do tego rozwazania na temat
relacji miedzy rasa a ekonomia, wszystko za$ dyskutowane z jasno okreslonej, rady-

kalnej perspektywy politycznej.
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Wskazywaé to moze na fakt, ze w pewnym momencie réwniez
oficjalny przemyst muzyczny szacowal potencjat i przymierzat si¢ do préb
zdyskontowania rosnacego w sil¢ nowego jazzu oraz jego odbiorcéw.
Co wigcej, przywotana polityka wydawnicza, czyli katalogi obejmu-
jace nagrania zaréwno The Last Poets czy Dolphy’ego, jak i przemowy
Malcolma X, najlepiej pokazuja 6w najgor¢tszy moment stopienia sig
w jedno emancypacyjnych idei i ruchéw oraz muzyki. Nie sposéb
oczywiscie zatrzymad si¢ tu na cynicznej interpretacji, w mysl ktérej
stanowilo to nic ponad umiejetnie zdefiniowany zarger. Préba rynkowej
eksploracji odwotywala si¢ bowiem do realnych, klarownie zdefiniowa-
nych postaw. Eksploracja rynku trwata przy tym relatywnie krétko, zas
w latach siedemdziesiatych radykalny potencjat jazzu zostat przyémiony
bardziej rozrywkowym funkiem i soulem, ktérymi to przede wszystkim
zainteresowaly si¢ wielkie wytwornie plytowe, szczegdlnie te zaintereso-
wane ,czarng muzyka”, porzucajac nadzieje poktadane w niszy z new thing.

6.3.2. Loft jazz - zawiedzione nadzieje

Pewng, jak si¢ okazato ostatecznie nieudang préba ekonomicznej eman-
cypacji, byta tak zwana ,scena loftowa” w Nowym Jorku, dziatajaca
w polowie lat siedemdziesiatych. Muzycy, gléwnie zwiazani z AACM
i BAG (cho¢ kluczows jej postacig byt Sam Rivers, whasciciel loftu ,,Studio
Rivbea™*), przejmowali tanie poprzemystowe pustostany, zamieniajac
je w przestrzenie twdrczodci artystycznej i zycia kulturalnego. Szto
przede wszystkim o tworzenie oddolnej, niezaleznej ekonomicznie
od promotoréw i (po czedci biatych) whascicieli klubéw, sceny jazzowe;.
Byta to odpowiedz na kryzys zapotrzebowania na muzyke jazzowa, ktéra
stopniowo wypieraly inne formy muzyki popularne;.

Jak si¢ okazato, po kilku latach dziatalnosci, mimo sukceséw arty-
stycznych i skonsolidowania $rodowiska, sformutowanie /of? jazz poczeto
stuzy¢ wylacznie jako ,label marketingowy”. Co wigcej, zostata ona
przeksztalcona, oczywiscie wbrew intencjom samych zaangazowanych
w sceng twércdw, w etykiete stygmatyzujaca muzykéw jako radykatéw
i separujacy ich od reszty jazzowego $wiata, migdzy innymi od sceny
europejskiej. Czesciowo wiazalo si¢ to z przywotanym przesunigciem
krétkotrwatej uwagi przemystu muzycznego z radykalnego jazzu
w stron¢ komercyjnego potencjatu thkwiacego w muzyce funk i soul.
Poza tym obrazuje to lgk, jaki czarna samoorganizacja i determinacja
oraz esenjalizacja tozsamosci wywolywaly posréd biatego otoczenia.

46 Poza ,Studio Rivbea” kluczowymi loftami byly ,,Environ” i ,Ali'sAlley”.
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W tym wypadku spoteczno-kulturowy eksperyment, w nie do korica
sprzyjajacym otoczeniu, okazat si¢ ekonomicznie i spolecznie niewydolny.
Tak przynajmniej ocenili go sami muzycy tworzacy wéwczas sceng loft

(Lewis 2009, 350-353, 355).

7. Zakonczenie

Ow specyficzny moment w dziejach Stanéw Zjednoczonych naznaczyt
nie tylko narodows polityke i kulture. Procesy emancypacyjne, taczace
w sobie potege spofecznego protestu i strategie oporu oraz potege muzyki,
w sposOb paradygmatyczny wyznaczyly nowy horyzont proceséw eman-
cypacyjnych. Ogromna site spotecznego oddziatywania muzyki, przede
wszystkim jej zdolnos¢ do ,,wytwarzania wspélnoty”, mozemy oczywiscie
przypisa¢ licznym tradycjom i stylom muzycznym (blues, folk, piesni
robotnicze), niemniej tozsamosciowy zwrot i emancypacyjna, unifikujaca
potega radykalnego jazzu okazujg si¢, moim zdaniem, nie do przece-
nienia. Oczywiscie, nie mozemy separowaé go w tym kontekscie w spo-
s6b sztuczny od innych tradycji ,,czarnej muzyki”, co nie zmienia faktu,
ze w latach sze$¢dziesiatych dwudziestego wieku doszto do unikatowego,
nieznajdujacego chyba do tej pory precedensu, stopienia w catos¢ sztuki
i do$wiadczenia, estetyki i okreslonych prakeyk spotecznych.

Co istotne, 6w zwrot pozwolit w radykalny sposéb zaprzeczy¢ dotych-
czasowej, zakorzenionej w rasizmie tradycji ,,czarnej muzyki” (minstrels)
i przeksztalci¢ ja w autononomiczna i artystyczna, nie za$ wylacznie ,,ustu-
gowa’ czy ,rozrywkows’ dzialalnos¢. Zdawac by sie tez moglo, ze na patch-
workowy co do swej istoty projekt wzmacniania tozsamosci rasowej
i politycznej poprzez muzyke nalezy patrze¢ podejrzliwie (esencjalizm,
wytwarzanie — szczegdlnie panafrykariskich — tradycji, powierzchowny
i retoryczny ,socjalizm” jako romantyzowany synonim tegsknoty
za egalitaryzmem), niemniej kluczowe sg przeciez jego spoteczne konse-
kwencje. Przyktadajac z kolei tak pojmowane kryterium dobroci, by¢
moze nie odnajdziemy w dwudziestowiecznej kulturze ruchu spoteczno-
-muzycznego, ktéremu przypisaé mogliby$my tak istotne i wieloptasz-
czyznowe w kontekscie realnej zmiany spotecznej oddziatywanie.

Przemystaw Plucinski



& Zrektvka 41 4)/9014

Wykaz literatury

Adorno, Theodor W. 1974. Filozofia nowej muzyki. Ttum. Fryderyka
Wayda. Warszawa: PIW

Appiah, Kwame Anthony. 2000. ,Racial Identity and Racial Identifica-
tion.” W Theories of Race and Racism, red. Les Back i John Solomos.
London—New York: Routledge

Bauch, Marc A. 2011. ,, Gentlemen, Be Seated!”: The Rise and Fall
of the Minstrel Show. Munich: GRIN Verlag.

Bean, Annemarie, James V. Hatch i Brooks McNamara (red.). 1995.
Inside the Minstrel Mask: Readings in Nineteenth-Century Blackface
Minstrelsy. Hanover—London: Wesleyan University Press.

Berendst, Joachim Ernst. 1979. Od raga do rocka: Wszystko o jazzie. Thum.
Stanistaw Haraschin, Irena i Wactaw Pankowie. Krakéw: Padstwowe
Wydawnictwo Muzyczne.

Blackburn, Julia. 2007. Billie Holiday: Biografia. Ttum. Hanna Jankowska.
Warszawa: Wydawnictwo W.A.B.

Bloom, Joshua i Martin Waldo Jr. 2013. Black against Empire: The History
and Politics of the Black Panther Party. Berkeley—Los Angeles—London:
University of California Press.

Brown, Elaine. 1994. A Taste of Power: A Black Woman’s Story. New York:
Anchor Books.

Cannon, Terry. 1970. All The Power 1o The People. The Story of the Black
Panther Party. San Francisco: Ministry of Information.

Davis, Angela Y. 1999. Blues Legacies and Black Feminism: Gertrude ,Ma”
Rainey, Bessie Smith and Billie Holiday. New York: Vintage.

Davis, Miles i Qunicy Troupe. 2014. Miles: Autobiografia. Ttum. Filip
Lobodzinski. Wroctaw: Wydawnictwo Dolnoslaskie.

DeNora, Tia. 2003. After Adorno: Rethinking Music Sociology. Cambridge:
Cambridge University Press.

Doggett, Peter. 2008. Theres A Riot Going On: Revolutionaries, Rock
Stars, and the Rise and Fall of 60s Counter-Culture. Edinburgh—New
York—Melbourne: Canongate Books.

Elam, Harry Justin Jr. 2001. Zaking It to the Streets: The Social Protest
Theater of Luis Valdez and Amiri Baraka. Ann Arbor: University
of Michigan Press.

Estes, Steve. 2005. [ am a Man: Race, Manhood, and the Civil Rights
Movement. Chapel Hill- London: The University of North Carolina
Press.

Fraser, Nancy i Axel Honneth. 2005. Redystrybucja czy uznanie?: Debata
polityczno-filozoficzna. Thum. Monika Bobako i Tomasz Dominiak.

Freedom now! Radykalny jazz...



S Lrktyks 4(14)/2014 s

Wroctaw: Wydawnictwo Naukowe Dolnoslaskiej Szkoty Wyzsze;.

Fraser, Nancy. 2005. ,Reframing Justice in a Globalizing World.” New
Left Review 36: 1-19.

Freeland, Gregory. 2009. ,,We're a Winner: Popular Music and the Black
Power Movement.” Social Movement Studies 8(3): 261-288.

Hilliard, David i Lewis Cole. 1993. This Side Of Glory: Autobiography.
Boston: Little, Brown and Co.

Hobsbawm, Eric i Terence Ranger. 2008. Tradycja wynaleziona.
Ttum. Mieczystaw Godyni i Filip Godyn. Krakéw: Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagielloniskiego.

Isoardi, Steven L. 2006. 7he Dark Tree: Jazz and The Community Arts
in Los Angeles. Berkeley—Los Angeles—London: University of California
Press.

Johnson, Cedric. 2007. Revolutionaries to Race Leaders: Black Power
and the Making of African American Politics. Minneapolis—London:
University of Minnesota Press.

Jones, LeRoi (Baraka, Amiri). 1999. Blues People: Negro Music in White
America. New York-London—Toronto-Sydney: Harper Perennial.
Kowalewski, Zbigniew Marcin. 1994. Rap: Migdzy Malcolmem X

a subkulturg gangowq. Warszawa: PWR.

Kowalewski, Zbigniew Marcin. 2013. ,,Czarny Bég i bialy diabet w miej-
skich gettach Ameryki: Religia i czarny nacjonalizm Narodu Islamu.”
heep://www.praktykateoretyczna.pl/PT_nr8_2013_Teologie_eman-
cypacyjne/05.Kowalewski.pdf

Lewis, George E. 2009. A Power Stronger Than Isself: The AACM
and American Experimental Music. Chicago—London: University
of Chicago Press.

Lomax, Alan. 1962. ,Song Structure and Social Structure.” Ethnology
1(4): 425-451.

Lomax, Alan. 1959. ,Folk Song Style.” American Anthropologist 61(6):
927-954.

Lumsden, Linda. 2009. ,Good Mothers with Guns: Framing Black
Womanhood in The Black Panther, 1968—-1980.” Journalism ¢ Mass
Communication Quarterly 86(4): 900-922.

Marcus, Sara. 2010. Girls to the Front: The True Story of the Riot Grrrl
Revolution. New York—London—Toronto—Sydney: Harper Perennial.

Marcuse, Herbert. 2011. ,,Ponowne rozwazania nad pojeciem rewolucji.”
Ttum. Przemystaw Plucinski. Przeglad Anarchistyczny 12: 266-273.

McAdam, Doug. 1990. Freedom Summer. Oxford—New York: Oxford
University Press.

McAdam, Doug. 1999. Political Process and the Development of Black

Przemystaw Plucinski



77 Zrektvka 41 4)/9014

Insurgency, 1930-1970. Chicago—London: University of Chicago Press.

McNeese, Tim. 2008. 7he Civil Rights Movement: Striving For Justice.
New York: Chelsea House Publishers.

Meer, Sarah. 2005. Uncle Tom Mania: Slavery, Minstrelsy, and Transatlantic
Culture in the 1850. Athens: University of Georgia Press.

Morgan, Robin. 1970. Sisterhood is Powerful. New York: Random Press.

Ortiz, Roxanne Dunbar. 1993. ,New Memoirs on The Black Panther
Party.” Social Justice 20(1-2): 176-186.

Pietersee, Jan Nederveen. 1995. White on Black: Images of Africa
and Blacks in Western Popular Culture. New Haven—London: Yale
University Press.

Rabaka, Reiland. 2012. Hip Hops Amnesia: From Blues and the Black
Women’s Club Movement to Rap and the Hip Hop Movement. Lanham—
Boulder—New York—Toronto—Plymouth: Lexington Books.

Rafalko, Frank. 2011. MH/CHAOS: The CIAs Campaign Against the Radical
New Left and the Black Panthers. Annapolis: Naval Institute Press.
Rapp, Tobias. 2013. Zagubieni w dzwigku: Berlin, techno i technoturysci.

Thtum. Izabela Wilkosz. Krakéw: Fundacja Kultural Kolektiv.

Reynolds, Simon. 2006. Rip It Up and Start Again. Postpunk 1978—1984.
London: Faber and Faber Limited.

Rosenthal, Savid H.1992. Hard Bop: Jazz and Black Music 1955—1965.
New York—Oxford: Oxford University Press.

Roy, William C. 2010. Reds, Whites, and Blues: Social Movements, Folk
Music, and Race in the United States. Princeton—Oxford: Princeton
University Press.

Rucht Dieter i Friedhelm Neidhardt. 2002. , Towards a »Movement
Society«? On the Possibilities of Institutionalizing Social Movements.”
Social Movement Studies 1(1): 7-30.

Savage, Jon. 2013. England’s Dreaming: Sex Pistols i punk rock. Ttum.
Marta Marciniak. Warszawa: Axis Mundi.

Schmidt, Andrzej. 2009. Historia jazzu. Lublin: Polihymnia.

Seale, Bobby. 1991. Seize The Time: The Story of the Black Panther Party
and Huey P Newton. Baltimore: Black Classic Press.

Smith, Anne Marie. 1994. ,Rastafari as Resistance and the Ambiguities
of Essentialism in the »New Social Movements«.” W The Making
of Political Identities, red. Ernesto Laclau. London—New York: Verso
1994, 171-204.

Teachout, Terry. 2013. Pops: Zycie Louisa Armstronga. Thum. Piotr
Grzegorzewski i Marcin Wrébel. Wroctaw: Wydawnictwo
Dolnoélaskie.

Tudor, Deborah V. 1997. Hollywoods Vision of Team Sports: Heroes, Race,

Freedom now! Radykalny jazz...



S Lrktyks 4(14)/2014 -

and Gender. New York—London: Garland Publishing, Inc.

Werner, Craig. 2002. A Change is Gonna Come: Music, Race and the Soul
of America. Edinburgh: Canongate.

Whiteley, Sheila. 1992. The Space Between the Notes: Rock and the Counter-
Culture. London—New York: Routledge.

Wilmer, Valerie. 1987. As Serious As Your Life: The Story of The New Jazz.
London: Pluto Press 1987.

Przemystaw Plucinski



77 Zrektvka 41 4)/9014

Przemystaw Plucisiski — Absolwent Wydzialu Nauk Spotecznych UAM
oraz Wydziatu Ekonomii Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu,
adiunkt w Zaktadzie Socjologii Zréznicowania Spotecznego Instytutu
Socjologii UAM. Interesuje si¢ teorig socjologiczna i teorig krytyczna
spoleczeistwa, socjologia miasta, dynamika ruchéw spotecznych oraz tak
zwang kulturg alternatywna. Autor artykuléw w czasopismach specja-
listycznych (,Przeglad Socjologiczny”; ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjologiczny”; ,Przeglad Zachodni”; ,Kultura Popularna”; ,Kultura
Wspélczesna’; ,Nowa Krytyka”, ,Hegel-Jahrbuch”) oraz opracowa-
niach zbiorowych, przektadéw z zakresu krytycznej teorii spotecznej
oraz szczypty publicystyki. Radykalowie wymyslaja mu od liberatéw, libe-
rafowie zarzucajg socjalizm. Za mtodu zaczytywat si¢ w Abramowskim.

Dane adresowe:

Przemystaw Plucinski

Zaktad Socjologii Zréznicowania Spolecznego
Instytut Socjologii UAM

UL Szamarzewskiego 89

60-568 Poznan

e-mail: plucin@amu.edu.pl

Cytowanie:

P, Plucinski, Freedom now! Radykalny jazz i ruchy spoteczne, ,Praktyka
Teoretyczna” nr 4(14)/2014,
heep://www.prakeykateoretyczna.pl/PT_nr14_2014_Polityki_popkul-
tury/02.Plucinski.pdf (dostep dzieri miesiac rok)

DOI: 10.14746/prt.2014.4.2
Author: Przemystaw Pluciriski

Title: Freedom Now! Radical Jazz and Social Movements

Abstract: Music is obviously not only an aesthetic phenomenon. It is embed-
ded in a dense network of social relations. However, its social involvement
is rather ambiguous, particularly since the second half of the twentieth
century. On the one hand, music is one of the main elements of cultural
capitalism and a part of the system of domination. On the other hand,
music provokes, (co)produces or possibly strengthens and coexists with
a number of counterdiscourses and social projects of counterhegemonic
character. The main objective of the paper is to examine relationships

Freedom now! Radykalny jazz...



S Lrktyks 4(14)/2014 -

between both, revolutionary jazz and revolutionary social movements,
namely the civil rights movement, but above all radical movements,
especially black power movement. The crucial questions I am interested
in are problems of selforganization, performative social practices, as well
as alternatives elaborated by radical-oriented jazz circles in various social
dimensions, for instance economic or symbolic.

Keywords: (free) jazz, music in social context, radicalism, social move-
ments, black power

Przemystaw Plucinski



DOL: 10.14746/prt.2014.4.3 srbogions 4(14)/2014

PRZEMYSEAW DUDZINSKI, DAWID GEOWNIA,
RADOSEAW PISULA, MICHAL WOLSKI

,Na ducha Lenina!” Historia sowieckich
bohaterow komiksowych w popkulturze
amerykanskie;

Napigcie migdzy Zwigzkiem Radzieckim a Stanami
Zjednoczonymi, definiujace $wiatowy polityczny krajobraz
drugiej potowy dwudziestego wieku, miato swoje wyrazne
przetozenie na sposoby postrzegania i kreacji sowieckich
bohateréw w ramach amerykanskiej kultury. Pierwszym

i podstawowym celem naszego artykutu jest przesledzenie

i opisanie funkcjonowania konkretnego motywu — figur
Rosjan, w szczegdlnosci za$ rosyjskich meta-ludzi w prze-
strzeni amerykariskiej kultury popularnej, przede wszystkim
komiksu gtéwnonurtowego. Kwerenda ta ma w miar¢ mozli-
wosci wykaza¢ podstawowy wymiar historyczny tj. okresy
wzrostu i spadku popularnosci, a nawet catkowitego zaniku
poszukiwanej figury. Celem drugim jest analiza sposob6éw
konstrukeji komiksowych bohateréw zwigzanych

ze Zwiazkiem Radzieckim i postawienie ich w szerszym
kontekscie historyczno-kulturowym. Te zabiegi umozliwia
z kolei zasygnalizowanie zmieniajacej si¢ w czasie konstrukeji,
na ktdra sktadaja si¢ wartosci, stereotypy i popkulturowe
klisze wtasciwe dla kultury amerykariskiej. Tym samym
mamy nadzieje, ze artykut ten stanie si¢ waznym przyczyn-
kiem do dalszych badan nad omawianymi zagadnieniami.

Stowa kluczowe: komiksy, ZSRR, USA, zimna wojna, socjologia $wiatow

fikeyjnych, superbohater
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Wprowadzenie

Komiks superbohaterski ze wzgledu na swq medialng specyfike — opie-
rajacy sig, z jednej strony, na prostym i dosadnym komunikacie oraz,
z drugiej, na dyktowanym przez komercyjny rynek dazeniu do przy-
ciggnigcia uwagi odbiorcy, jak réwniez ze wzgledu na rolg, jaka petni
w amerykanskiej kulturze popularnej, jest w ogladzie historyczno-kultu-
rowym specyficznym i budzacym duze nadzieje poznawcze artefaktem.
Jeffrey Johnson pisze o superbohaterach w nastgpujacy sposéb:

Postaci te sa cz¢sto dziwaczne, skfonne do przemocy i dramatyzmu, agresywne,
uproszczone, kampowe, ale doktadnie tacy sami jesteSmy my. Moga by¢ tez
cnotliwe, wielkoduszne, spokojne i mite. I my tez mozemy. Wady superboha-
teréw to nasze wady, a ich cnoty to nasze cnoty. Ci mityczni obroficy zostali
uksztaltowani na nasz obraz, posiadaja nasze najlepsze i najgorsze cechy. Badajac
histori¢ komiksowych superbohateréw, dowiemy si¢ wiele o nas samych i $wiecie,

ktéry nas otacza (Johnson 2012, 5).

Komiks superbohaterski — oczywiscie w sposéb przerysowany — ukazuje
obowigzujace stereotypy, napiccia ideologiczne i polityczne epoki,
w ktérej powstaje, jej nastroje, mniej lub bardziej trwate mody, trwajace
konflikty wewnetrzne i zewngtrzne: ,,Jak inne formy masowej rozrywki,
komiksy przejawiaja wielka wrazliwos¢ na aktualne trendy kulturowe, odbijaja
je, komentuja, a czasem nawet zapoczatkowuja” (Costello 2009, 1). Komiks
gléwnonurtowy! jest wigc znakomitym Zrédlem do badan repozytorium
wyobrazni masowej, ktdre pozwoli¢ moga na weberowskie ,zrozumienie
przesztosci” i to by¢ moze w jej najtrudniej uchwytnych i ulotnych aspekeach.

Marc DiPaolo w swojej ksiazce War, Politics and Superheroes: Ethics
and Propaganda in Comics and Film wyrdznia pie¢ podej$¢ poznawczych
do komiksu dominujacych w akademickim i krytycznym krajobrazie.
Jedna z wyréznionych przez niego grup sa nowi historysci, ,ktérzy
analizuja znaczace historie komiksowe jako produkty swoich czaséw,
aby w ten sposdb ustali¢, jakie byly dwezesne podejscia do takich kate-
gorii jak klasa, ple¢ kulturowa, czy stosunki rasowe” (DiPaolo 2011, 4).
DiPaolo wskazuje wéréd nowych historystéw komiksu takie postacie jak
Trina Robbins, Peter Coogan, Brad W. Wright i Will Brooker, samemu
czgdciowo sytuujac sie w tej wlasnie pespekeywie.

1 Pod tym terminem rozumiemy wysokonakladowe serie komiksowe wyda-
wane gléwnie przez dwa dominujace na rynku amerykariskim wydawnictwa Marvel
Comics i DC Comics. W obu tych przypadkach najwazniejsze, najbardziej zywotne
i dochodowe serie przynaleza do gatunku superhero.
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Plodne poznawczo badania prowadzone w takim ujeciu wymagaja
przemyslanego, odpowiednio dobranego tematu, motywu czy figury,
ktérej funkcjonowanie w narracjach komiksowych rzeczywiscie ksztatto-
wane jest przez wazkie czynniki zewngtrzne. Swojg uwagg skierowali§my
wicc na $lady najbardziej dtugotrwalego i prawdopodobniej najmocniej-
szego konflikeu, w jaki weszly Stany Zjednoczone w dwudziestym wicku
— starcia politycznego, ekonomicznego i ideologicznego ze Zwiazkiem
Radzieckim czy szeroko rozumianym blokiem wschodnim.

W czasie II wojny $wiatowej $wiat przedstawiony komiksu super-
bohaterskiego przestat si¢ ogranicza¢ do Stanéw Zjednoczonych, a na jego
kartach pojawily si¢ postaci innych niz amerykariska narodowosci.
Wraz z zaostrzaniem si¢ wielowymiarowego konfliktu, jakim byta
zimna wojna, popularna figura stali si¢ dysponujacy nadzwyczajnymi
mocami i umiej¢tnosciami przybysze ze Zwiazku Radzieckiego®.
Zmieniajace si¢ na przestrzeni kolejnych lat koncepcje konstrukeji
tych postaci wynikaja z przemian sposobéw wyobrazania sobie przez
Amerykandw zycia za zelazng kurtyna, konstrukeji sowieckiej obcosci,
a pézniej takze moralnosci i mentalnosci. Sowieccy superztoczynicy
i superbohaterowie pozostawali tez niewatpliwie — jak pokazemy nizej —
w nierozerwalnym zwiazku z sytuacja na réznych frontach zimnej wojny.

Nasze cele poznawcze mozna w tym miejscu opisaé jako fadcuch
wynikajacych z siebie elementéw. Pierwszym i podstawowym jest
przesledzenie i opisanie funkcjonowania konkretnego motywu — figur
Rosjan, w szczegdlnosci zas rosyjskich meta-ludzi w przestrzeni amery-
kanskiej kultury popularnej, przede wszystkim komiksu gtéwnonur-
towego. Kwerenda ta ma w miar¢ mozliwosci wykaza¢ podstawowy
wymiar historyczny tj. okresy wzrostu i spadku popularnosci, a nawet
catkowitego zaniku poszukiwanej figury. Celem drugim jest analiza
sposobow konstrukeji komiksowych bohateréw zwiazanych ze Zwiazkiem
Radzieckim i postawienie ich w szerszym kontekscie historyczno-kultu-
rowym. Te zabiegi umozliwia z kolei zasygnalizowanie zmieniajacej si¢
w czasie konstrukeji, na ktdrg sktadaja sie wartosci, stereotypy i popkul-
turowe klisze wlasciwe dla kultury amerykanskiej. Tym samym mamy
nadzieje, ze artykut ten stanie si¢ waznym przyczynkiem do dalszych
badan nad omawianymi zagadnieniami.

W ramach tak zarysowanego procesu poznawczego popkulturowych
artefaktéw — szczegdlnie tych obciazonych wyraznym balastem poli-
tycznym i ideologicznym — nalezy by¢ caly czas swiadomym mozliwosci
obsunigcia si¢ w nadinterpretacje, czy co gorsza, absurdalng czynno$é

2 Okredlani nieraz mianem sowieckich lub rosyjskich meta-ludzi.
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krytyki nieaktualnego stanu kultury. Aby tego unikna¢, towarzyszy¢
nam bedzie swoisty szacunek czy nawet pokora wobec Zrédet potaczona
z préba zrozumienia ich specyfiki. Warto w tym kontekscie przytoczy¢
stowa badacza komiksu Brada W. Wrighta:

Cho¢ docenia¢ nalezy doktadne i szczegétowe badania kultury popularnej,
to sadzg, ze na badaczy analizujacych co$ takiego jak komiksy czyhaja powaz-
niejsze intelektualne pulapki. Z tego wzgledu ograniczylem swoje badania
do znaczen wyraznie zamierzonych przez twércéw, ktére czytelnicy mogli fatwo
dostrzec, albo sugestii szerokich przemian historycznych i zatozen kulturowych.
Tych znaczeni wystarczy spokojnie, aby wypehni¢ ksiazke taka jak ta bez potrzeby
»dekodowania” czegokolwiek (Wright 2003, XVIII).

Watki komunistyczne w amerykanskim komiksie lat piec-
dziesiagtych

Symboliczne przedstawianie star¢ z ideowym i politycznym wrogiem USA
na kartach komiksu ma tradycj¢ si¢gajaca II wojny $wiatowej. Jeszcze
przed zaangazowaniem si¢ przez USA w ten konflike czg$é tworcow
komiksowych propagowata postawe interwencjonistyczng, stawiajac
stworzonych przez siebie bohateréw naprzeciw sit nazistowskich Niemiec,
najpierw kamuflowanych, pézniej za$ wskazywanych eksplicytnie. Wraz
z intensyfikacjq dziataii wojennych prakeyka ta stata si¢ powszechna —
komiksowi herosi badz to podejmowali otwarta walke z zolnierzami
niemieckimi i japoriskimi na liniach frontu, badz udaremniali dzialania
szpiegbw i sabotazystéw paristw Osi na terenie USA. W owej ideolo-
gicznej walce kluczowa rolg odgrywat typ bohatera okreslany w tradycji
komiksowej mianem superpatrioty (superpatriot), ktérego wyznaczni-
kiem byt kostium utrzymany w kolorystyce narodowych barw USA
i nawiazujacy do symboliki tego kraju. Cho¢ pierwszy superpatriota —
The Shield — zadebiutowat na kartach Pep Comics w styczniu 1940 roku, naj-
popularniejsza postacia tego typu byt Kapitan Ameryka. Bohater wprowa-
dzony na rynek w pierwszym numerze Captain America Comics, datowanym
na marzec 1941 roku, lecz dostgpnym w sprzedazy trzy miesiace wezesniej,
rychlo pociagnat za soba rzesz¢ nasladowcéw z innych wydawnictw®.

3 Do grona bohateréw w typie superpatrioty naleza m.in. Minute Man
(Fawcett Comics), U.S. Jones (Fox Feature Syndicate), Super-American (Fiction
House), Captain Freedom (Harvey Comics), Conqueror (Hillman Periodicals),
Captain Courageous (Ace Comics).
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Po zakoriczeniu wojny komiks superbohaterski stopniowo tracit
na popularnoéci. Do 1951 roku zlikwidowano lub przeprofilowano wigk-
sz08¢ tytuléw, na kartach keérych prezentowano przygody , trykociarzy” —
na rynku dominowaty komiksy grozy, kryminalne i wojenne oraz westerny
i romanse. Réwnolegle branza komiksowa stawata si¢ obiektem atakéw
ze strony politykéw, psychologéw, kleru i grup rodzicielskich, oskarza-
jacych medium o oglupianie mlodziezy, rozbudzanie w niej fascynacji
przemocy i makabra, sktanianie do popetniania przestepstw, propa-
gowanie dewiacyjnych zachowan seksualnych, a nawet promowanie
komunizmu. Bezposrednim efektem tych atakéw byt upadek preznie
rozwijajacego si¢ segmentu komikséw grozy, konsekwencja dtugofalowa
z kolei odrodzenie formuly superhero. Jak zauwaza Robert Genter: ,,Powrét
opowieéci o przebranych w kostiumy superbohaterach byt oczywistym
odwrotem od bardziej realistycznych gatunkéw opowiesci kryminalnych
i gangsterskich, ktére wywolaly tak surowa krytyke” (Genter 2007, 953).
Niewatpliwie krytyka komiksu przyczynita si¢ do zaangazowania si¢
rynku komiksowego w symboliczna walke z komunizmem. Jak stwierdza
cytowany juz Wright: ,,Z racji publicznej kontrowersji faczacej komiksy
z przestgpczoseia nieletnich, czas wydawat sie odpowiedni, by twércy
komikséw ponownie zademonstrowali, ze nalezeli do odpowiedzial-
nego spolecznie przemystu, troszczacego si¢ o wartosci amerykanskiej
mtlodziezy” (Wright 2003, 110).

Cho¢ gléwny front symbolicznej walki z komunizmem na polu
opowiesci obrazkowych stanowily w latach pigédziesiatych komiksy
wojenne i szpiegowskie, antykomunistyczna retoryka obecna byta —
w mniejszym lub wigkszym stopniu — niemal we wszystkich segmen-
tach rynku, od science fiction po romans. Komiks superbohaterski
nie stanowil na tym polu wyjatku. Gdy wydawnictwo Atlas Comics
— poprzednik Marvel Comics — podj¢to w latach 1953-1955 nieudana
prébe przywrdcenia na rynek swych bohateréw wykreowanych w czasie
I1 wojny $wiatowej, postawito ich naprzeciw ,czerwonego zagrozenia™.
Antykomunistyczna retoryka cechowata réwniez dwa nowe tytuly
superbohaterskie powotane do zycia przez inne wydawnictwa — Fighting
American publikowany przez Prize Comics od maja 1954 do maja 1955
i The Avenger, ktdrego cztery numery ukazaly si¢ nakladem Magazine
Enterprises w 1955 roku. W obu przypadkach nienawis¢ do komunizmu
zostata wpisana w genez¢ postaci, ktére walcza z ,,czerwonymi” nie tylko

4 Ideologiczne zaangazowanie bohateréw Atlas Comics w najwigkszym stopniu
uwidaczniato si¢ w przygodach Kapitana Ameryki. Oktadki trzech zeszytéw z Kapi-
tanem Ameryka, ktére ukazaly sic w 1954 roku, opatrzone byly hastem ,Kapitan
Ameryka... Niszezyciel Komuchow” (Caprain America... Commie Smasher).
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z pobudek ideologicznych, ale réwniez dlatego, ze ci zamordowali ich
bliskich. Charakterystycznym rysem wymienionych wyzej publikacji
jest to, ze cho¢ ich bohaterowie posiadali nadludzkie umiejgtnosci lub
dysponowali fantastyczng technologia, ich przeciwnikami byli gléwnie
pozbawieni tych atrybutéw komunistyczni agenci i zotnierze.

W przeciwieristwie do okresu II wojny $wiatowej, w czasie wojny
w Korei i bezposrednio po niej amerykariscy superbohaterowie,
ktérzy funkcjonowali wéwczas na rynku wydawniczym, z reguly nie wal-
czyli na froncie. Wyjatek na tym polu stanowit Captain Marvel Jr.,
heros wydawnictwa Fawcett Comics, ktéry wyruszyt na front w 115.
numerze swej serii z listopada 1952 roku, by wspomdéc amerykariskie
oddzialy w walce z z6ttoskérym superztoczyrica na ustugach komunistow,
okreslajacym si¢ mianem Mongolskiego Potwora (Mongol Monster).
Mtody bohater stoczyl béj z tym samym przeciwnikiem, tym razem
wiodacym za sobg regularng armie, w numerze 118. z kwietnia 1953
roku, a w kolejnym numerze — bedacym ostatnim zeszytem serii — wyru-
szyt do Korei, by rozwikta¢ sprawe amerykanskiego batalionu, kedry
przestat wykonywaé rozkazy, a pézniej wspoméc ich w walce z ofensywa
wojsk komunistycznych. Prawdopodobnie Atlas Comics wystalby swych
bohateréw na front, gdyby nie to, ze ich przygody zaczely ukazywaé
si¢ juz po podpisaniu rozejmu w Panmundzomie. Ostatecznie jednak
z komunistycznym wojskiem i partyzantka w tym regionie walczy! tylko
Kapitan Ameryka, keéry w swym ,,cywilnym” alter ego stuzyt w oddziatach
stacjonujacych w Korei Potudniowej. Dzialo si¢ to jednak juz w okresie
oficjalnego zawieszenia broni.

Wydawnictwa komiksowe w latach pigédziesiatych wolaty jednak nie
angazowa¢ swych bohateréw w bezposrednie dziatania wojenne, a zamiast
tego stawia¢ ich naprzeciw komunistycznych agentéw na terenie USA
lub wysyta¢ ich z tajnymi misjami w inne rejony $wiata znajdujace si¢
pod wladzg ,,czerwonych”. Czgsto tez, zwhaszeza na poczatku dekady, nie
definiowaly, z kim wtasciwie walcza bohaterowie, zadowalajac si¢ ogél-
nikowymi stwierdzeniami w rodzaju ,zagranicznych szpiegéw” czy ,wrogich
agentéw”. Wezesnym przyktadem tej prakeyki jest 27. numer serii Plastic
Man ze stycznia 1951 roku, w ktérym elastyczny superbohater udaremnia
kradziez informacji z tajnego departamentu o kryptonimie Projeke X,
jakiej podjat si¢ Siberforce, brzuchoméwea o fotograficznej pamigci.
Cho¢ ,kluczowe rzadowe sekrety” maja okaza¢ si¢ wedle stéw szefa siatki
suzyteczne dla naszej sprawy”, sprawa ta nie jest eksplicytnie definiowana.

Wigkszo$¢ twdrcdw opowiesci o zamaskowanych herosach poszta
szybko za przykladem innych typéw komikséw i zaczeta ujawniaé
ideologiczng orientacj¢ ich przeciwnikéw, uzywajac okresleni takich jak
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»czerwony”, ,komuch”, ,sowieta”, ,Rosjanin” czy ,Kreml” i prezentujac roz-
liczne warianty munduréw z czerwona gwiazda i symbolem sierpa i miota,
analogiczne flagi oraz portrety ze Stalinem lub Mao, ewentualnie posta-
ciami na nich stylizowanymi.

Ze wzgledu na skromng liczg tytuléw superbohaterskich i koncen-
tracje ich protagonistow na walce z pozbawionymi niezwyklych umie-
jetnosci ,,czerwonymi” agentami branze komiksows lat pig¢dziesigtych
cechowata przewaga komunizmu nad meta-ludZmi. Cho¢ watki (anty)ko-
munistyczne pojawialy si¢ na kartach komikséw relatywnie czesto,
komunistyczne szwarccharaktery nie byly — poza nielicznymi wyjat-
kami — superzloczyricami w konwencjonalnym tego stowa znaczeniu.
Co wigcej, z racji specyfiki dwczesnego komiksu, w ramach keérego
pojedyncza historia przedstawiana byta na od kilku do kilkunastu
stronach, nie posiadali oni rozbudowanej charakterystyki, wpisujac sie
w generyczne, stereotypowe kategorie, a réznice w ich modi operandi
byly zwykle znikome. W wigkszoséci przypadkéw byli zwyktymi ludzmi
postugujacymi si¢ tradycyjnym dla szpiegowskiego fachu ekwipunkiem.
Do nielicznych wyjatkéw nalezaly postaci takie jak baron Drakis, szpieg-
-wilkotak, ktéry pojawit si¢ w 117. zeszycie serii Captain Marvel Jr,
czy goszczaca we wezeshiejszym numerze tego samego magazynu Vampira,
ykrélowa grozy” — artystka sceniczna wykonujaca taniec z gorylem,
nad ktérym sprawuje kontrolg, co umozliwia jej wystanie go do Pentagonu
w celu kradziezy planéw wojskowej ofensywy w Korei. Popularniejszy
motyw — rozwiniety w komiksach z lat sze$¢dziesiatych — stanowita
posta¢ genialnego naukowca, opracowujacego, badz to z racji swoich
pogladéw, badz ze wzgledu na szantaz, fantastyczng technologia. Topos
ten prezentowali m.in. doktor Markov z 25. zeszytu Young Men z lutego
1954 roku, wynalazca maszyny odmtadzajacej, ktéry zmienia amery-
kariskich starcéw w dwudziestolatkédw, domagajac si¢ od nich w zamian
popetniania przestgpstw, czy pojawiajacy si¢ w 38. zeszycie Human Torch
z sierpnia 1954 roku profesor Marko, twérca maszyny wysysajacej
z atmosfery ziemskiej tlen, zmanipulowany przez ,,czerwonego” szpiega
Gorodoka. Postacig taczaca te dwa typy jest wspomniany juz Mongol
Monster, azjatycki kolos w rycerskiej zbroi, przedstawiony — zgodnie
z kodem ikonicznym stosowanym w odniesieniu do Japonczykéw
w komiksach z okresu II wojny $wiatowej — w sposb upodobniajacy go
do zwierzecia lub bestii, z krzaczastymi brwiami, wielkimi ktami i ostrymi
pazurami. Mimo tej aparycji i krwiozerczej natury, a takze — bardziej

5 Nalezy przy tym podkresli¢, ze w komiksie nie precyzowano jego sowiec-
kiej lojalnosci, wskazujac tylko na to, ze stuzy ,wrogom”.
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domniemanej niz faktycznie ukazanej — nadludzkiej sily jest on réwniez
btyskotliwym wynalazca.

Komiks amerykariski z lat pigédziesiatych silnie wygrywat spoleczne
leki zwiazane z obecnoscia na terenie USA gleboko zakonspirowanych
sowieckich agentéw, potggowane zaréwno przez przypadki autentycznego
szpiegostwa, w tym stynna sprawe Rosenbergdw, jak i retoryke politykdw
i mediéw. Komiksowi szpiedzy podejmowali proby wykradzenia techno-
logii, ktére paristwa bloku wschodniego mogly wykorzysta¢ w wyscigu
zbrojen. W nastgpnej dekadzie motyw ten zostanie przeniesiony na obszar
meta-ludzi. Zaczatek idei ,supercztowick jako nowy rodzaj broni” mozna
jednak dostrzec juz w postaci Electro, wprowadzonego w 78. zeszycie
magazynu Captain America z czerwca 1954 roku. W komiksie tym wladze
na Kremlu, majac $wiadomos¢, ze Kapitan Ameryka jest produktem
wojskowego eksperymentu, nakazuja radzieckim naukowcom stworzenie
oponenta, ktéry bedzie w stanie go pokonad. Postaé Electro jest tym
bardziej interesujaca, ze stanowi pierwszy przyktad petnoprawnego meta-
-czlowieka stworzonego za zelazng kurtyna. To zielonoskére, potgzne
monstrum napedzane energig elektryczna, posiadajace jednak staby
punkt — moze zmagazynowa¢ w sobie ograniczong ilo$¢ energii, wskutek
czego co 24 godziny musi ja uzupelniaé podtaczajac si¢ do dynama.
Dyskusyjne pozostaje to, czy konstrukcja postaci napedzanej energia
elektryczna w dobie atomu, do tego posiadajacej tak istotna stabos¢,
miata w intencjach twércéw ukazaé przewage USA nad ZSSR na polu
technologicznym. Wazniejsza jednak kwestig jest sama warstwa wizualna
tej postaci, ktdrag mozna postrzega¢ jako modelows dla czesci pdzniej-
szych nadludzi. Ukazanie radzieckiego nadcztowieka jako monstrum
— zwhaszcza w konfrontacji z wyidealizowanym fizycznie Kapitanem
Ameryka — stanowi jasny komunikat w zakresie oceny moralnej tej
postaci, a w szerszej perspektywie reprezentowanej przez niego ideologii.
Drugim istotnym aspektem wygladu tej postaci jest wprowadzenie do jej
minimalistycznego kostiumu elementéw radzieckiej ikonografii, stano-
wiacej nawigzanie do idei superpatrioty czy raczej jego parodi¢ — buty,
pas i bransolety Electro majg kolor czerwony, a na jego piersi widnieje
czerwony symbol sierpa i mlota.

Drugim radzieckim supercztowickiem, kedry pojawit si¢ na kartach
amerykanskiego komiksu w latach pi¢é¢dziesiatych, jest Super-
Khalakovitch, wprowadzony w szdstym zeszycie serii Fighting American.
Parodystyczny charakter, jakiego nabrata seria, podwaza jednak zasad-
no$¢ jego spoteczno-historycznego odczytania. Radziecki superbohater
to brodacz odziany w tachmany, w podartej pelerynie i z napisem
»Bohater ludu” na klatce piersiowej, ktdrego supermoce polegaja
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na nadludzkiej sile, locie w formie kozackiego tarica oraz wydzielaniu
odoru powalajacego przeciwnikéw i tworzacego pole sitowe rozpuszcza-
jace wystrzeliwane w jego kierunku pociski. W postaci tej mozna jednak
dostrzec pierwociny propagandowych motywéw ,,dobrego sowiety”
i ,nawréconego komunisty” — Super-Khalakovitch jest dobrodusznym
wesotkiem, ktdry dostrzega immanentne zlo systemu komunistycznego
i postanawia pozosta¢ w USA, by cieszy¢ si¢ kapitalizmem.

Wyscig superzbrojen - lata szescdziesigte i siedemdziesiate

Najwazniejszym wydarzeniem na amerykariskim rynku komiksowym
lat sze$édziesiatych bylo pojawienie si¢ Marvel Comics — wydawnictwa,
ktdre w serii odwaznych ruchéw odswiezylto formute komiksu super-
bohaterskiego. Wchodzac na rynek ze zbiorem nowych propozyciji,
Marvel starat si¢ nadaza¢ za pradami kulturowymi epoki. Wykreowani
woéwczas bohaterowie — tacy jak Fantastyczna Czworka, Hulk czy Iron
Man — mierzyli si¢ z zagrozeniami, ktére — cho¢ oczywiscie przeryso-
wane — kojarzy¢ si¢ mialy czytelnikom z elementami znanego im $wiata
rzeczywistego. Co wigcej, trudnosci, jakie przechodzit sam przemyst
komiksowy w poprzedniej dekadzie sprawily, ze twércy i redaktorzy
w tych latach byli duzo bardziej ulegli wobec politycznego status quo,
a przede wszystkim — rozciagajacej si¢ niemal na wszystkie elementy zycia
codziennego Amerykanéw — polityki zimnowojennej. Jak to ujmuje
Matthew Costello: ,,Marvelowski superbohater urodzit si¢ w warun-
kach zimnej wojny i dwczesna retoryka oraz postawy sa wpisane w jego
czterokolorowe DNA” (Costello 2009, 61).

W tej sytuacji serie wydawane przez Marvel Comics byty w prakeyce
jedynymi na rynku, ktdre regularnie przedstawialy postacie pochodzace
zza zelaznej kurtyny. Co wigcej, w przeciwieristwie do swoich poprzed-
nikéw byly one wyposazone w réznego rodzaju nadzwyczajne zdolnosci,
najczeéciej technologicznego rodowodu, ktére pozwalaty im mierzy¢ sig
z herosami amerykanskimi.

Wyobrazni¢ masowa mieszkancéw Stanéw Zjednoczonych zdomi-
nowaly w tym czasie dwie mocno przeciez ze sobg polaczone formy
rywalizacji ze Zwiazkiem Radzieckim: wyscig zbrojen i wyscig w kosmos.
To wiasnie one s najwazniejszym tlem dla galerii sowieckich supertotréw,
ktérzy stawali naprzeciw bohaterom Marvela.

Podobnie jak marvelowscy superbohaterowie, tak i ich przeciwnicy
zawdzi¢czali zwykle swoja geneze technologii. Jednym z dajacych si¢
wyrézni¢ podstawowych typéw jest supernaukowiec, ktdry wynajduje
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i aplikuje nadzwyczajne technologie. W pierwszej potowie lat szes¢-
dziesiatych na tamach komikséw Marvela pojawito si¢ kilku sowiec-
kich supernaukowcéw. Najbardziej charakterystyczne przyktady to Red
Ghost, przeciwnik Fantastycznej Czwérki, Gargoyle, ktéry pojawit sie
w komiksach o Hulku, i Crimson Dynamo, z ktérym zmierzy¢ sic musiat
Iron Man

Fantastyczna Czwoérka to grupa bohaterdw, kedrych rodowdd jest
najblizej zwiazany z wyscigiem w kosmos. Swoje nadzwyczajne zdolnosci
nabyli oni w czasie lotu orbitalnego w pojezdzie zaprojektowanym przez
péiniejszego przywédceg grupy, Reeda Richardsa. Ich wyrazne ideowe
zaangazowanie w kosmiczng rywalizacj¢, w momencie gdy w $wiecie
rzeczywistym Ameryka zaczeta powoli nadrabiad straty na tym polu,
domagato si¢ odpowiedzi z drugiej strony zelaznej kurtyny. Ivan Kragoff,
pozniej znany jako Red Ghost, planuje wyprawe na Ksig¢zyc wraz z zatoga
tresowanych matp. Swiadom, ze Fantastyczna Czwérka zostata w czasie
lotu napromieniowana i zdobyta swoje supermoce, planuje powtdrzenie
tej sytuacji, aby jako nadcztowiek méc stuzy¢ ,komunistycznemu
imperium”. Nieuchronna konfrontacja Red Ghosta i jego supermalp
z Fantastyczng Czwoérka ma miejsce na Ksigzycu i jest obserwowana
przez tajemniczg postaé debiutujaca wéwczas w komiksach Marvela,
czyli Watchera, wszechmocnego obcego, ktérego zadaniem jest obser-
wacja Ziemi. Watcher pojawiat si¢ pézniej wielokrotnie w komisach
Marvela, jednak jego posta¢ w kontekscie kosmicznego wyscigu nabiera
dodatkowych znaczesi. Jak pisal Roland Barthes w swoim eseju pt.
Marsjanie:

Tajemnica latajacych spodkéw miata najpierw catkiem ziemski rodowéd: przy-
puszczano, ze spodek przybywa ze Zwiazku Radzieckiego, ze $wiata nieznanego,
o zamiarach tak nieokreslonych, jakby chodzito o jaka$ inng planete. Ale juz ta
posta¢ mitu zawierata w zarodku swéj planetarny ciag dalszy; spodek radziecki tak
tatwo zmienit si¢ w wynalazek Marsjan dlatego, ze mitologia Zachodu przypisuje
$wiatu komunistycznemu odmienno$¢ innej planety: ZSRR jest $wiatem, ktéry lezy

gdzie$ migdzy Ziemia a Marsem.

Ale w trakcie ewolucji zmienit si¢ sens tego co nadnaturalne — w miejsce mitu
walki pojawit si¢ mit sadu. Faktycznie Mars jest na razie bezstronny; przy-
bywa, aby Ziemig sadzi¢, lecz nim zapadnie wyrok, chce si¢ przyjrzeé, przy-
stucha¢. Odtad wasn ZSRR-USA okazuje si¢ karygodna, bo zagrozenie jest tu
niewspétmierne do tego, kto ma racjg; stad owo mityczne odwotanie do spojrzenia

z niebios, ktérego moc sama wystarcza, aby uspokoi¢ obie strony (Barthes 2011, 63).
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Watcher jest bezposrednim wcieleniem tego osadzajacego spojrzenia
z niebios, ktdre rozstrzyga, ze to Fantastyczna Czwérka — a wigc Ameryka —
jest godna ,kosmicznego dziedzictwa’.

O ile historia Fantastycznej Czwérki odwoluje si¢ do do§wiadczenia
wyscigu w kosmos, to Hulk i Iron Man funkcjonujg wewnatrz dyskursu
wyécigu zbrojerd. Obaj s3 jednoczesnie jego uczestnikami (dr Robert
Bruce Banner/Hulk prowadzit do§wiadczenia z nowym typem broni
masowego razenia; Tony Stark/Iron Man jest wascicielem firmy zbroje-
niowej i projektantem uzbrojenia) i ofiarami. Banner zostaje napromie-
niowany w czasie testu bomby gamma i zmienia si¢ w nieokrzesanego
zielonego olbrzyma, Hulka; Stark zostaje ranny i przy zyciu utrzymuje
go jedynie skomplikowany implant.

Obaj bohaterowie bardzo wczesnie musieli si¢ zmierzy¢ z zagrozeniami
pochodzacymi zza zelaznej kurtyny. Hulk tuz po swojej przemianie zostaje
porwany przez sowieckiego supernaukowca o pseudonimie Gargoyle.
Podobnie jak Red Ghost, Gargoyle charakteryzuje si¢ wyjatkowo szpetna
fizjonomig, a do tego jest tez karfem. Cho¢ Nathan Madison stwierdza
ze ,portretowanie europejskich komunistéw polegato raczej na demo-
nizowaniu ideologii marksistowskiej, niz na przydawaniu im deformacgji
i abnormalnego wygladu” (Madison 2013, 178), to postacie takie jak
Red Ghost, Gargoyle i jego syn Gremlin sa wyraznymi wyjatkami od tej
reguly. Ich domniemana korupcja moralna pod wptywem komunizmu
przektada si¢ na zdeformowany i przerazajacy wyglad. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze postacie te pojawiajg si¢ w seriach, w kedre wpisany jest
juz mocno motyw cielesnej deformacji, wszechobecny w Hulku, dajacy
si¢ réwniez odszuka¢ w Fantastycznej Czwdrce, choéby w zmienionym
wygladzie jednego z cztonéw grupy, Rzeczy.

Hulk musiat si¢ oprze¢ jeszcze jednej probie porwania, juz kilka numerdw
pézniej probowal go bowiem uprowadzi¢ radziecki agent Boris Monguski,
przebrany za przybysza z kosmosu. Monguski kontynuowat tradycje sowiec-
kich agentéw z poprzedniej dekady, wcielajacych w zycie tylez wyrafinowane,
co nieprawdopodobne plany infiltracji Stanéw Zjednoczonych — czgsto
wiasnie w przebraniu obceych. Z tej tradycji wyrastaja tez sowieccy ztoczyncy,
keérych okredli¢ mozna mianem superszpiegéw. Postacie takie jak Camrade X,
Actor i Chameleon posiadaja nadzwyczajne umiejgtnosci mimikry
i postuguja si¢ unikalnymi technologiami kamuflazu, pozwalajacymi im
przyjmowa¢ dowolna niemal postaé. Wpasowuja si¢ one w zimnowojenne
leki przed komunistyczng infiltracja; te same, ktdre rodzg zastepy ,zwyczaj-
nych” szpiegéw przewijajacych si¢ przez karty komiksu superbohaterskiego.
Najbardziej skomplikowana postacia w tym gronie jest zdecydowanie Czarna
Wdowa, przeciwniczka Iron Mana i Spider-mana, arcyszpieg i femme fatale.
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Osobng kategoria s3 postacie zwigzane wyraznie z wyscigiem zbrojet,
najczesciej uzywajace zaawansowanych technicznie, zmechanizowanych
pancerzy i specjalnego uzbrojenia. Do grupy tej naleza migdzy innymi
Crimson Dynamo, Titanium Man, Unicorn czy Devastator. Kazda z tych
postaci (z wyjatkiem Devastatora) pojawita si¢ na tamach komikséw
z Iron Manem i nie stalo si¢ tak bez powodu:

Iron Man byt prawdopodobnie najbardziej konserwatywnym z superbohateréw
Marvela w pierwszej potowie lat szes¢dziesiatych. Przemystowiec Tony Stark
za pomocg technologii stat si¢ Iron Manem i walczyt na frontach zimnej wojny
z komunistami z réznych zakatkéw $wiata. Iron Man pojedynkowat sie z grote-
skowymi sowietami i wrogami z Europy Wschodniej, ktérzy rzucali wyzwanie
amerykanskiemu stylowi zycia, tylko po to, aby w koricu uznaé wyzszo$¢ amery-
kariskich wartosci i ideatéw (Johnson 2012, 98).

Jako superbohater i w cywilu Iron Man jest przedstawicielem — nieomal
awatarem — amerykaniskiego przemystu zbrojeniowego, a jego geneza
$cisle zwiazana jest, w swej pierwotnej wersji, z konfliktem wietnamskim.
Sam twérca postaci, Stan Lee twierdzi, ze stanat przed trudnym wyzwa-
niem uczynienia z bogatego przemystowca zwigzanego z establishmentem
postaci atrakcyjnej dla czytelnika (Lee 1975, 46).

Przeciwnicy Iron Mana w tym okresie to w duzej cz¢sci metaforyczni
lub catkiem dostowni przedstawiciele Zwigzku Radzieckiego, zamach
na jego zycie planuje nawet sam Chruszczow. Wystepujac przeciwko
niemu, Rosjanie uzywaja mechanicznych pancerzy stanowiacych imitacje
zbroi bohatera. Sg to jednak kopie nieudolne, niedoskonate i zawodzace
podczas konfrontacji, co czgsto na poziomie wizualnym jest komple-
mentowane przez ich masywnos¢ i niezgrabnos¢. Technologia sowiecka
jest wigc przedstawiana na kartach komiksu jako niezmiennie bardziej
prymitywna od amerykariskiej. Co wigcej, amerykanskie rozwigzania
techniczne sa w tych historiach czgstym obiektem kradziezy, a fabryki
zbrojeniowe — sabotazu.

Sposéb kreacji sowieckich meta-ludzi zaczyna si¢ znaczaco zmieniaé
w drugiej polowie lat sze$édziesigtych wraz z erozja zimnowojennego
konsensusu na gruncie kultury amerykanskiej. Proces ten rozpoczyna
posta¢ Red Guardiana, ktéry pojawia si¢ w 43. numerze The Avengers.
Red Guardian jest skonstruowany wedtug wzorca superpatrioty i jest
radziecko-chiriska odpowiedzia — utrzymana w logice wyscigu zbrojeri —
na Kapitana Ameryke. Jednak w tym wypadku funkcja jednostki nie spro-
wadza si¢ do militarno-propagandowe;j roli stuzebnej wobec kolektywu
i powodowany osobistymi pobudkami Red Guardian zdradza swoich panéw.
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Przetomowa posta¢ zostala zaprezentowana przez najwigkszego
konkurenta Marvela, czyli DC Comics. Starfire, znany pézniej jak
Red Star, to pierwsza osoba, ktdra jednoznacznie mozna okresli¢
mianem radzieckiego superbohatera. Jego cele i metody sg tozsame
z amerykanskimi odpowiednikami. Starfire, ke6ry wspétpracuje z grupa
mtodych superbohateréw z USA w 18. numerze serii Zeen Titans, zostaje
ukazany jako zdystansowany, ale praworzadny, sceptyczny wobec wartosci
Zachodu, ale koniec koricéw zdolny i chetny do porozumienia.

Niewatpliwie najbardziej niejednoznaczng postacia jest stworzona
w 1976 roku przez Steve’a Gerbera Tania Belinsky, druga bohaterka
noszaca pseudonim Red Guardian. Belinsky jest pierwszym radzieckim
nadcztowickiem dziatajacym nie tylko bez paristwowego wsparcia i apro-
baty, ale wyraznie wbrew panujacym w ZSRR regutom. Interesuje ja
nie obrona intereséw politycznych czy wojskowych, ale bezpieczetistwo
na ulicach przecigtnych obywateli. Cho¢ otwarcie antytotalitarna,
Belinsky jest jednak ideowq komunistka, a spedziwszy pewien czas
z rezydujaca w Ameryce grupa bohateréw znang jako Defenders, powraca
bez przymusu do Zwiazku Radzieckiego.

,Dobry sowieta” wkracza do superbohaterskiego panteonu

Charakterystycznym rysem dyskursu komunizmu na kartach komiksu
amerykariskiego, uksztattowanym w latach pigédziesiatych, bylo czynienie
wyraznego moralnego rozréznienia miedzy aparatem wladzy a obywa-
telami padstw komunistycznych. O ile przedstawiciele tego pierwszego
prezentowani byli w negatywnym $wietle, jako jednostki zdegenerowane,
krwiozercze lub wyrachowane, o tyle zwykli obywatele ukazywani byli
jako ofiary systemu i bedacych poza ich kontrolg proceséw dziejowych.
Juz w pierwszym numerze szpiegowskiego Spy and Counterspy z potowy
1949 roku gtéwny bohater stwierdza, ze gdy jego ojciec pracowat
w Rosji w czasie realizacji pierwszego planu pigcioletniego, na wlasne
oczy przekonat sig, ze panuje tam tyrania, a ludzie pragnacy demokracji
sg torturowani, wigzieni i zabijani. To wlasnie w tym uproszczonym,
dualistycznym obrazie (wielokrotnie powtarzanym w ramach komiksu
wojennego, szpiegowskiego i superbohaterskiego) mozna doszukiwa¢
si¢ pierwocin typu bohatera, ktérego mozna okredli¢ mianem ,,dobrego
sowiety”.

W 1964 roku w 52. numerze Tales of Suspense (Marvel Comics)
zadebiutowata Czarna Wdowa. Poczatkowo byta jednym z wielu radziec-
kich szpiegdéw, ktdrzy probowali wykrasé technologie znajdujace sie
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w rekach Iron Mana. Nie nosita kolorowego kostiumu. Zawsze ubrana
w eleganckie stroje z epoki i nieodtaczng woalke, walczyla z kapitali-
stycznym wrogiem za pomocy inteligencji oraz seksapilu — jej postaé
przywotywata strach zwiazany z polowaniem na komunistéw, kiedy
kazda osoba mogta okaza¢ si¢ obcym agentem. Kolejne nieudane préby
sabotazu sprowadzity na nig gniew pracodawcéw, ktérzy postanowili
wyposazy¢ ja w zaawansowany technologicznie kostium, gdyz kolejny
etap komiksowego wyscigu zbrojeri niespodziewanie zaczat rozgrywac
si¢ na plaszczyznie superludzkiej. Pobyt w Stanach Zjednoczonych
zmienil jednak agentke. Zaczeta dostrzegaé luki w systemie, z kedrego
si¢ wywodzita — to whasnie w jej wypadku nastapit pierwszy tak widoczny
komiksowy podzial na ,czlowicka” i ,,system”. Bohaterka przestata by¢
utozsamiana jedynie z komunistycznym kolektywem. Na pierwszy plan
wysunat si¢ jej indywidualny charakter, czego kulminacja byt romans
z bohaterem zwanym Hawkeye i ostateczna zdrada wschodnioeuropej-
skiego mocarstwa.

Nowy status quo nie trwal jednak dtugo, gdyz sowieci szybko
upomnieli si¢ o swoja ,,brof”. Przedmiotowo$¢ bohaterdw miata sta¢
si¢ od tego momentu jednym z podstawowych elementéw w kreacji
radzieckich nadludzi. Finalnie Czarna Wdowa dokonata jednak ideowej
wolty, porzucajac ostatecznie mocodawcéw z Kremla na rzecz walki ramie
w ramie z amerykariskimi herosami. Otrzymata nowy kostium, stata
si¢ cztonkinig grupy Avengers, a ostatecznie nawet jej przywodezynia.
Bohaterka, ktéra w latach siedemdziesiatych stata si¢ jednym z symboli
feminizmu®, byla zatem stopniowo ,,odczerwieniana’.

Czarna Wdowa jest przyktadem postaci, ktéra widzi i rozumie wady
ustroju komunistycznego, a takze potrafi mu si¢ przeciwstawi¢. Mimo
iz nieustannie pozostaje uwiktana w postsowieckie narracje, tj. ciagte
powroty jej meza, pierwszego Red Guardiana, wszystkie poswigcone
jej periodyki podporzadkowane sa konwencgji szpiegowskiej, potaczone
w jakis sposéb z Rosja. Nieustannie powracajg tu radzieckie symbole,
po latach od jej debiutu okazalo sig takze, ze pochodzi ona ze Stalingradu,
spotkata Stalina, w jej Zylach ptynie wariant serum superzolnierza,
a bezwarunkowa mito$¢ do systemu byta zwiazana z praniem mézgu,
implantacjg falszywych wspomnien oraz wykorzystaniem specjalnych
feromonéw. Czarna Wdowa zostata jednak wyraznie oddzielona od
figury stereotypowego, kolektywnego ,komucha” czaséw zimnej wojny.

6 W numerze 91. komiksu Daredevil grupka kobiet wyraza swoj podziw
dla Czarnej Wdowy: ,,Oto kobieta, ktére ma wiasne zdanie, istna Gloria
Steinem w kostiumie!” (por. Howe 2014, 154).
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Jej postawa uwypuklita w $wiadomosci indoktrynowanych obywateli
USA to, ze obywatele radzieccy moga by¢ ofiarami systemu.

Jednak kluczows rol¢ we wprowadzeniu toposu dobrego sowiety
na karty komiksu superbohaterskiego odegrat Piotr Nikotajewicz Rasputin —
szerzej znany jako Colossus — debiutujacy na famach Giant Size X-Men
z maja 1975 roku. Colossus — w przeciwieristwie do rudowtosej super-
-szpieg — stanowil bowiem pierwszy przyktad sowieckiego meta-cztowicka
nieskompromitowanego udzialem w aparacie wladzy. Wprowadzenie
Colossusa do superbohaterskiego panteonu wigzalo si¢ z nowa koncepcja
serii X-Men. Cho¢ tytul poswiccony przygodom mutantéw wydawnictwo
Marvel wprowadzito na rynek juz we wrzesniu 1963 roku, to ze wzgle-
du na niezadowalajace wyniki sprzedazy od marca 1970 do kwietnia
1975 roku w komiksie tym drukowano tylko przedruki wezesniejszych
historii. Sposobem na rewitalizacje tytutu miato by¢ wprowadzenie
nowej druzyny, sktadajacej si¢ z przedstawicieli r6znych narodowosci
i ras — obok pochodzacego z ZSSR Colossusa w sktad druzyny weszli
Kanadyjczyk (Wolverine), Irlandczyk (Banshee), Niemiec (Nightcrawler),
Japonczyk (Sunfire), Kenijka (Storm) i Apacz (Thunderbird). Zastapienie
homogenicznej druzyny sktadajacej si¢ wylacznie z biatych Amerykandéw
przez wielokulturowy konglomerat nie tylko umozliwito wydawnictwu
Marvel wprowadzenie sowieckiego meta-czlowieka na prawach réwnych
innym bohaterom, ale réwniez zagwarantowato jego regularne wystepy
na kartach komikséw.

Colossus byt pierwszym — i jak dotad jednym z nielicznych —
bohateréw pochodzacych zza zelaznej kurtyny od poczatku pomysla-
nych jako posta¢ pozytywna i staly element uniwersum Marvela, totez
warto pos$wieci¢ wigcej miejsca sposobowi jego kreacji. Konstrukcja
postaci zasadza si¢ na $wiadomym faczeniu elementarnych — czy wrecz
stereotypowych — skojarzen z Rosjg i komunizmem z wlasciwosciami
stojacymi do nich w kontrze. Twércy siggneli po jedno z najbardziej
rozpoznawalnych dla Amerykanéw rosyjskich nazwisk. Colossus nie
tylko posiada wyidealizowane proporcje ciata przywodzace na mysl
postaci ze sztuki socrealistycznej i radzieckich plakatéw propagandowych,
ale i jego moc wygrywa wizerunek ZSSR jako pafistwa przemystowego —
moze on pokry¢ swoje muskularne ciato organiczng stalg, wskutek czego
zyskuje nadnaturalna sil¢ i staje si¢ prakeycznie niezniszezalny. W kontrze
do wymiaru cielesnego utrzymany jest rys charakterologiczny. Piotr
Nikotajewicz Rasputin to cztowiek wrazliwy, dobroduszny, by nie
powiedzie¢ — naiwny, co zdecydowanie odréznia go od wizerunku
wezesniejszych sowieckich superludzi (jesli nie liczy¢ wspomnianego
juz parodystycznego Super-Khalakovitcha). W pdzniejszym okresie jego
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osobowo$¢ zostata wzbogacona o zamitowanie do malarstwa — pasje
nieprzystajaca do jego poteznej postury i natury jego mutacji. Miejsce
pochodzenia Colossusa — oddalony od Moskwy kolchoz, gdzie zycie toczy
si¢ w oderwaniu od wielkiej polityki — zdaje si¢ mie¢ charakter funkcjo-
nalny. Mozna przypuszczaé, ze intencja twércow byto zasygnalizowanie,
iz postad ta nie tylko nie stuzyla aparatowi padstwowemu, lecz réwniez
nie zostala skazona komunistyczng ideologia, czego gwarantem miataby
by¢ bariera geograficzno-cywilizacyjna. Colossus, zwlaszcza w pierwszych
latach funkcjonowania na rynku wydawniczym, ukazywany byt jako
postad, ktéra zinternalizowata wytacznie zewngtrzne, nierefleksyjne
aspekty komunistycznej ideologii — cho¢ zwraca si¢ do przyjaciét per
ytowarzyszu~ i wznosi okrzyki ,Na brode Lenina!” i ,Na ducha Lenina!”,
nic nie wskazuje na to, by identyfikowat si¢ z ideologia komunistyczna,
w jego wypowiedziach brak bowiem charakterystycznej dlan retoryki,
az jego ust regularnie wydobywa si¢ reakcyjny okrzyk ,Bozshe moi!”.

Warto w tym miejscu odnie$¢ si¢ do historii opublikowanej w 1979
roku w 123. i 124. zeszycie serii Uncanny X-Men, bowiem dobrze
ilustruje ona réznice w zakresie kreacji Colossusa i innych sowieckich
meta-ludzi, zaréwno szwarccharakteréw, jak i nieco bardziej ztozonych
radzieckich superheroséw. W epizodzie tym Arcade — jeden z przeciw-
nikéw X-Men — poddaje Colossusa procesowi prania mézgu i nakazuje
mu zgtadzi¢ reszt¢ druzyny, uprzednio nadajac mu nowy pseudonim
i przybierajac go w kostium bardziej adekwatny dla bohatera ZSSR.
Cho¢ w watku tym mozna dopatrze¢ si¢ popularnego motywu uspio-
nego agenta i nawiazania do popkulturowej tradycji ukazywania procesu
prania mézgu, ktdry trafit w USA do powszechnej swiadomosci w okresie
wojny koreariskiej, sadzimy, ze bardziej zasadne jest odczytywanie go
jako zabiegu parodystycznego. Wynika to z fakeu, ze nowa tozsamos¢
Colossusa zostata stworzona ze skrajnie przerysowanych komponentéw,
kedre wezesniej stanowity budulec dla sowieckich superztoczyricow,
pézniej za$ stosowane byly w konstrukeji tamtejszych uparistwowionych
superbohateréw. Proletarian — tak bowiem ochrzcit Colossusa Arcade —
okresla si¢ mianem ,robotniczego bohatera Zwiazku Radzieckiego”,
swoich dotychczasowych towarzyszy nazywa za$ ,wrogami padstwa’.
Jego kostium oparty jest na elementarnych skojarzeniach ikonicznych —
ubrany jest w czerwone spodnie robocze, na glowie nosi leninéwke,
a na jego klatce piersiowej widnieje osobliwy kolaz sowieckiej symbo-
liki, na kt6ra sktada si¢ rysunek sierpa i mtota, portret Lenina i napis
CCCP. Proletarian stanowi wrecz modelowy przyktad sowieckiego
wariantu superpatrioty, w keérym symbolika narodowa zastapiona zostata
przez symbolike ideologiczna.
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(Nie)nowa rzeczywistos¢ lat osiemdziesigtych i dziewiec-
dziesiatych

Z biegiem czasu w komiksach superbohaterskich zaczeto przybywaé
pochodzacych ze Zwiazku Radzieckiego postaci cechujacych si¢ podobna
ambiwalencja. W sidédmym zeszycie serii Champions z sierpnia 1976
roku debiutuje Laynia Petrovna znana jako Darkstar, kt6ra wraz z grupa
innych radzieckich bohateréw zostaje wystana do Stanéw Zjednoczonych,
by odbi¢ rzekomo przetrzymywang tam Czarng Wdowe. W kwietniu
1978 roku na famach serii Zron Man pojawit si¢ zespét Supreme Soviets
ztozony ze wspomnianej Darkstar oraz jej brata, Vanguarda i nowego
Crimson Dynamo, Dymitra Bukharina. Wspomniany wczesniej Gremlin
powraca w komiksach z serii ROM z 1983 roku, by ocali¢ zycie tytuto-
wego bohatera i sprzymierzy¢ si¢ z nim w walce z krwiozerczymi istotami
znanymi jako Straszliwe Upiory (ang. Dire Wraiths). Ten sam Gremlin
w 1987 roku przywdzieje zbroj¢ Titanium Mana i zostanie jednym
z czotowych radzieckich superbohateréw.

Wszystkie te postacie poza mniej lub bardziej wierna stuzba radziec-
kiemu aparatowi paristwowemu cechuje wyrazny i zdeklarowany brak
wrogosci wzgledem superbohateréw innych narodowosci, szczegélnie
amerykariskich. Nowy Crimson Dynamo wyraza wrecz podziw
dla postawy Iron Mana, ktdry poswigca sig, by ocali¢ Supreme Soviets,
co jawnie kontrastuje z jego postawa prezentowana choc¢by w pierwszej
polowie lat sze§¢dziesiatych. To najbardziej jaskrawy, cho¢ nie jedyny
przyktad otwartego odchodzenia od podziatu bohateréw na dobrych
i ztych w oparciu o sytuacje geopolityczna Stanéw Zjednoczonych. Zrédet
tej perspektywy wypada szuka¢ w spadku zaufania do rzadu amery-
kanskiego wywotanego m.in. wojna w Wietnamie i afera Watergate.
Watpliwosci wobec aparatu pafistwowego w polaczeniu z — wasciwym
epoce Reagana — przekonaniem o stusznosci i uniwersalno$ci amery-
kariskiego stylu zycia doprowadzily do projekgji analogicznych odczu¢
na sowieckich superludzi. Odczucia te przybieraly rézne formy: od umiar-
kowanie patriotycznej, ktéra zaktadata, ze walka na rzecz Zwiazku
Radzieckiego jest walka o dobrobyt jego mieszkacéw i przetrwanie
komunistycznych wartosci, nawet wbrew zyczeniom Kremla (te postawe
reprezentowaty wspomniane juz Tania Belinsky oraz do pewnego
momentu Darkstar), poprzez cyniczng stuzbe Zwiazkowi Radzieckiemu
ze $wiadomoscia, ze rzadzg nim amoralne jednostki (co cechuje Gremlina
oraz Crimson Dynamo, zwlaszcza w miniserii 7he X-Men vs. The Avengers
z 1987 roku), az po catkowite wyparcie si¢ powigzafi ze Zwiazkiem
Radzieckim i ucieczke w strone innych ideatéw, cho¢by kapitalistycznych.
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Ta ostatnia postawa stala si¢ udzialem Red Trinity z wydawnictwa DC,
kt6rzy zadebiutowali w 1987 roku na famach serii Flash. Byta to tréjka super-
szybkich bohateréw Zwiazku Radzieckiego inspirowana tytutowym Flashem,
ktéra zdecydowata si¢ uciec na Zachdd. Tam zatozyla firme kurierska
Kapitalist Kouriers Service, Inc., a czerwone gwiazdy na ich kostiumach
ustapily miejsca — réwniez czerwonemu — symbolowi amerykariskiego dolara.

W ten sposéb komiksy superbohaterskie rozmywaty albo wrecz nego-
waly istniejacy w okresie zimnej wojny podziat na ztych, groteskowych
komunistéw i dobrych, szlachetnych przedstawicieli demokratycznego
$wiata, kedry — z nielicznymi wyjatkami — funkcjonowat w tym medium
do lat osiemdziesigtych dwudziestego wicku. W gruncie rzeczy jedno-
znacznie negatywne radzieckie postacie zaczely zanika¢ duzo wezesnie;j.
» Wiasciwy zimnowojenny, dwubiegunowy konflikt zniknat z komikséw
na dtugo przed zakoriczeniem samej zimnej wojny. Miedzy 1971 a 1986
rokiem odnotowano jedynie dziesi¢¢ zeszytéw serii Captain America i Iron
Man, w ktdrych przeciwnikami bohateréw byli komunisci” (Costello 2012,
164). Wydarzenia istotne z historycznego punktu widzenia, jak wojna
w Afganistanie czy ogloszenie stanu wojennego w Polsce, stanowily
w najlepszym wypadku tto dla obecnych w komiksach rozwiazar fabular-
nych (znamiennym przykladem jest tutaj 258. zeszyt serii The Incredible Hulk
z 1981 roku, w ktérym tytutowy bohater pojawia si¢ w Afganistanie
tylko po to, by stwierdzi¢, ze ludzie bojg si¢ bardziej wojsk radzieckich
niz jego samego). Dopiero okres pieriestrojki wprowadzit w t¢ tematyke
szereg istotnych zmian.

Po pierwsze, zniknelo zagrozenie ze strony Zwiazku Radzieckiego,
co nie oznacza jednak, ze zniknat lek przed Zwiazkiem Radzieckim.
W komiksie superbohaterskim éw lek przejawiat si¢ przede wszystkim
jako strach przed wykorzystaniem porzuconej/zapomnianej/oficjalnie
nieistniejacej broni. Dotyczy to zaréwno realnego arsenatu nuklearnego
(co ma miejsce chociazby w serii 7he Avengers w 1990 roku, kiedy to
tytulowi Miciciele wspélnie z rosyjska supergrupg People’s Protectorate —
bedaca pozostatoscia po Supreme Sovets — oraz kanadyjskim zespotem
Alpha Flight usituja odbi¢ radziecki atomowy okre¢t podwodny
z rak rosyjskich terrorystéw), jak i bardziej abstrakcyjnych zagrozer,
w tym uspionych radzieckich superludzi (najjaskrawszym przyktadem
jest Omega Red, obudzony do zycia w czwartym zeszycie z serii
X-Men z 1992 roku; nie mozna tez zapomnie¢ o wykreowanym przez
Eda Brubakera Zimowym Zotnierzu). Pozostawieni sobie samym po rozpa-
dzie Zwiazku Radzieckiego superludzie reprezentuja zaréwno lek przed
niezabezpieczong i niekontrolowang przez nikogo broniq masowej zagtady
(podsycany przez wczesniejsze wyobrazenia o zawodnosci radzieckiej
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mysli technologicznej), jak i niepewno$¢, czy supermocarstwo jest
w stanie przej$¢ przez proces demokratyzacji w sposéb pokojowy.

Po drugie, daje o sobie zna¢ prymat amerykaniskiego modelu druzyny
superbohateréw. Inaczej méwiac, kolejne druzyny sowieckich —a potem
rosyjskich — superludzi bardzo silnie odzwierciedlajg model amerykanski,
i to na najbardziej rudymentarnym poziomie. Jesli druzyna Mcicieli
sklada si¢ z zakutego w mechaniczng zbroje technokraty, mitycznego
boga piorunéw, wojownika z tarcza, androida i czarownicy, taki sam
model powinna — przynajmniej na poczatku — przyjaé grupa People’s
Protectorate (druzyna sktada si¢ wigc z Bukharina jako Crimson
Dynamo, stowiariskiego Peruna, czwartego Red Guardiana, androida
Sputnika — péZniej przemianowanego na Vostoka — oraz enigma-
tycznej Fantasmy). Jesli w Ameryce istnieje grupa wyjetych spod prawa
mutantéw, to Rosja musi mie¢ swoj odpowiednik w postaci Siberforce
(grupy najczesciej juz znanych postaci, takich jak Darkstar, Vanguard,
antropomorficzny niedzwiedz Ursa Major czy niewidomy katolicki
ksiadz telepata, Blind Faith). Reprezentuje to specyficzne wyobrazenie
Amerykanéw o radzieckiej kulturze, ktéra — cho¢ charakteryzuje sig
wiasng estetyka i specyfika — nie dysponuje zadowalajacymi rozwia-
zaniami praktycznymi i musi si¢ opiera¢ na wzorcach amerykanskich.
Co ciekawe, prawie zawsze dzialalno$¢ radzieckich supergrup ogranicza
si¢ do eliminowania badz zapobiegania szkodom zwigzanym wytacznie
z obywatelami Zwiazku Radzieckiego, czy to w zwiazku ze wspomnianym
porwaniem atomowej fodzi podwodnej, czy to w przypadku dopro-
wadzenia przed radziecki sad zbrodniarza wojennego (co jest jednym
z watkéw miniserii 7he X-Men vs. The Avengers), czy wreszcie przechwy-
ceniem uciekinieréw z Rosji (jak w 352. zeszycie serii Captain America
z 1989 roku). Dopiero od 1991 roku (od 6. zeszytu X-Factor Annual)
People’s Protectorate oficjalnie pojawia si¢ wérdd superbohaterskich
zespoléw stojacych na strazy $wiatowego porzadku, s3 to jednak wysta-
pienia epizodyczne.

Po trzecie, mimo deklaratywnej przynaleznosci Rosji do demo-
kratycznego $wiata i ewidentnie amerykanskiego modelu druzyny
superbohateréw, amerykariskie wyobrazenie o Rosji wlasciwie si¢ nie
zmienia. Nadal jest to odlegly i niegoscinny kraj, pelen tajemnic i nie-
bezpieczenistw, ktdrym de facto rzadza tajne stuzby, a zycie obywateli jest
inwigilowane i centralnie sterowane. W osiemnastym zeszycie X-Men
2 1993 roku widzimy, ze agenci rzadowi bezustannie inwigiluja poten-
cjalnie niebezpieczne jednostki oraz ich rodziny, a w razie ,wyzszej koniecz-
nos$ci” nie wahaja si¢ zabija¢ rosyjskich obywateli (w ten sposéb zgingli
rodzice Colossusa). Radzieccy (potem rosyjscy) superbohaterowie dziataja
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prawie zawsze ze szlachetnych pobudek inspirowanych komunistycznymi
ideatami, ale na polecenie rzadu zdominowanego przez aparatczykéw
i agenture czgsto zacierajg $lady po zbrodniczej dziatalnosci poprzed-
niego rezimu, jak to ma miejsce w 393. zeszycie The Incredible Hulk
z 1992 roku, gdzie People’s Protectorate zostaja wystani do Standw
Zjednoczonych, by odbi¢ radzieckiego agenta, Igora Drenkova, czy w ko-
miksie Sovier Super Soldiers, gdzie Crimson Dynamo dostaje zadanie
sprowadzenia z Ameryki oryginalnego Titanium Mana. Powigzanie
z wladzami jest na tyle silne, ze w zasadzie wszystkie decyzje personalne
dotyczace radzieckich superbohateréw podejmuje Kreml; a dotyczy to
zaréwno sktadu osobowego, jak i ich tozsamosci. Kierownicza rola partii
zostata w tym przypadku zamieniona na kierowniczg rolg rzadu, jesli
wigc na wyzszym szczeblu zapada decyzja, ze Bukharin przestaje by¢
Crimson Dynamo, to tak si¢ staje i zbrojg¢ przywdziewa kto inny. Swoja
droga, zastgpowalnos¢ radzieckich superbohateréw przybiera niespoty-
kane — nawet jak na Marvela — rozmiary; facznie w komiksach Marvela
pojawito si¢ o§miu Red Guardianéw, trzynastu Crimson Dynamo, trzy
Darkstary oraz dwie Fantasmy. Znaczna wigkszos¢ tych postaci (pieciu
Red Guardianéw, oémiu Crimson Dynamo, wszystkie bohaterki o pseu-
donimie Darkstar) byta efektem rzadowego programu szkoleniowego
dla przyszlych cztonkéw grupy. W potowie lat dziewigédziesiatych People’s
Protectorate — wskutek fuzji z cztonkami Siberforce — zostata przemia-
nowana na Winter Guard, jej cele pozostawaly jednak wciaz takie same.

Po czwarte, realizowane w czasie Zimnej Wojny motywy, m.in.
Lsuperszpiega” czy ,reliktu zimniej wojny” pozostaly, cho¢ zmienily nieco
swoje zastosowanie. Ten pierwszy najczesciej wystepuje celem podkre-
§lenia dychotomii miedzy skorumpowanymi, amoralnymi organami
wladzy a potrzebami ludu, ten drugi niejako obraca klimat zimnowo-
jennej paranoi i osadza ja w kontekscie rosyjskim, co najpetniej widaé
w miniserii Darkstar and the Winter Guard, gdzie wychodzi na jaw,
ze wieloletnia towarzyszka broni radzieckich/rosyjskich superbohateréw,
Fantasma, od poczatku byta wtyczka Straszliwych upioréw i dazyta
do unicestwienia Ziemi. Ten watek bedziemy jeszcze rozwijal.

Czerwona reminiscencja, czyli nowy wiek, stary wrog
Po kilku latach wzglednego wyciszenia, nowa fala radzieckich watkéw
w amerykanskim komiksie nadeszta wraz z narastajacymi napigciami

na Bliskim Wschodzie i coraz brutalniejszymi aktami terroru, szcze-
gblnie zniszczeniem nowojorskiego World Trade Center 11 wrze$nia
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2001 roku. Tragiczne wydarzenia zwiastujace nadejscie ery wojny
z terrorem i zwigzane z nia zdecydowane dziatania amerykariskiego
rzadu sprawity, ze konflikt zaczat wymyka¢ sie spod kontroli. W tym
momencie komiksowi scenarzysci, nieprzygotowani na nagla ekspansje
»obcego”, nieprzewidywalnego wroga, zwrécili si¢ w strong dawnego
zimnowojennego konfliktu, ktéry zdecydowana wigkszo$¢ z nich dobrze
pamietata. Zreszta, jak zauwaza Costello (Costello 2009, 199), wojna
z terrorem ma wiele elementéw wspélnych z zimna wojna, co przektada
si¢ na funkcjonowanie komiksowego $wiata przedstawionego, gléwnie
wydawnictwa Marvel Comics — podejrzane gry polityczne, wrogowie
narodu wtapiajacy si¢ w thum (widocznym nawigzaniem do sowiec-
kich szpiegdw i talibariskich terrorystéw jest historia Secret Invasion,
gdzie zmiennoksztaltni kosmici infiltrujg szeregi amerykariskiego rzadu
oraz spolecznosci superbohateréw).

Amerykariscy scenarzysci szybko zaczeli przektada¢ nowy konflike
na karty komikséw, co doprowadzato najczesciej do publikacji pozba-
wionych jakiejkolwick subtelnosci patriotycznych laurek. Z tego powodu
dosy¢ szybko autorzy zwrdcili swoj wzrok w strong sporu z nieistniejacym
juz ZSRR — zakoriczonego, doktadnie zanalizowanego i w swoisty sposéb
»bezpiecznego”. Te tendencje idealnie podsumowuje wypowiedz jednego
z amerykariskich zotnierzy z komiksu 7he Programme: ,Po walce z tymi
muzutmanami? Mozna prawie poczué nostalgie za tymi komunistycz-
nymi gnojkami. Przynajmniej wiedziales, na czym stoisz.”

Tym sposobem prezentujacy przygody najbardziej patriotycznego
bohatera USA komiks Caprain America przyjat w latach 2005-2011
(za sprawa scenarzysty Eda Brubakera) konwencjg szpiegowskiego filmu
sensacyjnego z lat siedemdziesigtych, na ktérego famach zimnowojenna
ikonografia i stereotypy sa elementem prymarnym. Historia Winter Soldier
prezentuje nowego zloczyricg, Aleksandra Lukina, generata zwigzanego
z KGB, ktéry obecnie jest wzigtym przedsigbiorcg wykorzystujacym
kapitalizm do odtworzenia systemu, kt6ry go wychowal.

Lukin jest réwniez odpowiedzialny za przywrécenie do czynnej stuzby
Zimowego Zolnierza, zahibernowanego zimnowojennego mordercy
na ustugach sowietéw, ktdry okazuje si¢ by¢ tak naprawde¢ Buckym
Barnesem — pomocnikiem Kapitana Ameryki z czaséw II wojny $wia-
towej, ktory zostal podczas jednej z misji uznany za zmarlego. Sowiecka
mysl techniczna i pranie mézgu zrobily z niego jednak brori perfekeyjna,
wymierzong oczywiscie przede wszystkim w Stany Zjednoczone.

Nieustannie powracaja w zwiazku z tym réwniez inne relikey zim-
nej wojny — rzeczy zapomniane, u$pione, duchy nieistniejacego juz systemu
(posiadajace, jak si¢ okazuje, wyrazna warto$¢ symboliczng takze
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wspblczesnie). Zimowy Zolnierz staje sie na powrét dzielnym bohaterem
(a nawet przejmuje tytut Kapitana Ameryki), jednak historie mu poswig-
cone caly czas zapetniajg uspieni sowieccy agenci (gléwny watek fabu-
larny serii Winter Soldier) i ciagle wycieczki do Moskwy, a jego zyciowa
partnerka zostaje Czarna Wdowa — sowiecko-amerykariska ikona komik-
sowa. W 1999 roku pojawia si¢ natomiast druga bohaterka noszaca
ten pseudonim, agentka GRU, kapitan Yelena Belova, ktéra przeszta
podobny trening, co Natasha Romanoff, ale jest slepo wierna krajowi
po przemianach, wysytana na misje mig¢dzy innymi do Czeczenii, a jej
podwladni powtarzajg nieustannie, ze bez trudu moga ja wymienic —
co stoi w wyraznej opozycji do niezastapionych amerykariskich superludzi.

Nalezy przy tym pamigtaé, ze obecny obraz komiksowej super-Rosji
jest przefilcrowany przez artefakty popkulturowe czaséw konflikeu —
faktyczna sytuacja spoteczno-polityczna zazwyczaj nie jest brana pod uwa-
g¢, a historie zapetnione sa stereotypowymi, rozpoznawalnymi odnie-
sieniami, przez co kolejne opowiesci wypetniaja sytuacje lub stowa-
-klueze, takie jak nieustanne spozywanie wodki, ludzie-niedZzwiedzie,
kolor czerwony, gwiazdy, uszanki, cerkiew Wasyla Blogostawionego,
odniesienia do zimy (zimna wojna, zimowy zotnierz, nuklearna zima).
W takim symbolicznym kluczu powrécit na tamy komiksu wspomniany
juz wezesniej Red Star, znany wezesniej jako Starfire. W 38. numerze
serii Zeen Titans (2008) zespdt mlodych bohateréw odwiedza Moskwe,
aby zwerbowa¢ Leonida Kovara. Miasto przedstawione jest stereotypowo,
jakby utkneto w epoce sprzed pierestrojki — panuje tam ciagly nadzér
policyjny, ulice s wyludnione, prawo zakazuje pobytu na jego terenie
zagranicznych nadludzi. Jedynym prawdziwym obrofica stolicy jest Kovar,
ktéry obserwuje ja ze statku kosmicznego unoszacego si¢ nad Kremlem,
niczym orwellowski Wielki Brat.

Najciekawsza kumulacjg podobnych stereotypdw jest jednak historia
Gulag, opublikowana w numerach 616-619 serii Caprain America,
w ktdrej Zimowy Zotnierz, po upublicznieniu jego dziataii z czaséw
zimnej wojny, zostaje zestany do syberyjskiego gutagu (w wyniku manipu-
lagji rosyjskiego rzadu), gdzie natrafia na zbiorowisko klasycznych marve-
lowskich supersowietéw — musi kolejno stoczy¢ walke z Ursa Majorem
(wystanym w to miejsce z powodu domniemanej zdrady padstwowej),
dawnym Crimson Dynamo, Titanium Manem oraz Unicornem. Swiat
rosyjskich bohateréw komiksowych stanowi pewng zamknieta narracje,
w ktérej zmieniaja si¢ jedynie nazwiska postaci, ktére w og6lnym rozra-
chunku tak naprawdg nie maja znaczenia — liczy si¢ tylko ich funkeja.
W komiksie Widowmaker (Marvel Comics) pojawia si¢ nowy skfad
Winter Guard, w keérym zadna z prezentowanych postaci nie ma zazna-
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czonych personalidéw (w przeciwieristwie do bohateréw amerykarskich) —
zespOt stat sig, juz po rozpadzie ZSRR, ,idealnym socjalistycznym
kolektywem”. Natomiast w powiesci graficznej Superman: Red Son (DC
Comics) Mark Millar prezentuje histori¢, w ktérej ikona popkultury
i USA laduje w Zwiazku Radzieckim, gdzie zostaje obroricg socjalizmu’.

Serie te idealnie obrazuja, jak bardzo wspétczesny komiks amery-
kanski skupia si¢ na uwypukleniu stereotypéw zwiazanych z ZSRR —
nawet jesli wspétczesna Rosja odcina si¢ od bagazu nieistniejacego juz
mocarstwa — podporzadkowujac im kolejne historie. Tym sposobem
Zimowy Zotnierz i bohaterowie serii 7he Red Star sa oznakowani
czerwonymi gwiazdami, natomiast w Superman: Red Son Batman
nosi niezastapiong uszanke, a Superman laduje w ukraiskim fagrze
i spotyka si¢ ze Stalinem. Epatowanie symbolami Zwiazku Radzieckiego
w komiksach Marvela spowodowato w koricu — po raz pierwszy w historii
— reakcje Roskomnadzoru (organu odpowiedzialnego za kontrole tresci
medialnych), ktéry byt zniesmaczony miedzy innymi tym, ze brutalni
nadludzie sg przedstawiani jako dziatajacy z ramienia padstwa, a jeden
z nich (Vanguard) nadal nosi na piersi symbol sierpa i mlota (Rapsi 2014).

Tym sposobem stereotypowe historyczne uwarunkowania deter-
minujg kreacje sowieckich bohateréw, co przyjmuje czesto prawdziwie
groteskowy wymiar: Colossus w miniserii X-Men: Colossus — Bloodline
okazuje si¢ by¢ potomkiem Grigorija Rasputina, a prakeycznie kazdy
indywidualny periodyk z Czarna Wdowa musi by¢ zwiazany z supersz-
piegostwem oraz tajemnicami rosyjskich stuzb specjalnych.

Finalem eksploatacji motywéw sowieckich s3 elementy otwarcie paro-
diujace zimnowojenne stereotypy: na tamach osadzonej w kosmosie serii
Nova pojawia si¢ ubrany w radziecki skafander kosmiczny pies-telepata
o imieniu Cosmo, ktéry jest szefem bezpieczeristwa galaktycznej stacji
kosmicznej; na tamach trzeciej serii Secrer Avengers debiutuje inteligentna
bomba atomowa o imieniu Vladimir, zmagajaca si¢ z depresjg i posiada-
jaca wyrazne tendencje samobdjcze, a w réznych komiksach z Punisherem
przewija si¢ posta¢ Rosjanina — ogromnego platnego zabdjcy, ktéry
mimo charakteryzacji na sowieckiego ztoczyrice, okazuje si¢ wielkim
fanem amerykarnskiej kultury oraz zrodzonych z niej superbohateréw.
W kluczu parodystycznym przedstawiane bywaja rowniez trzy najwicksze
konflikty czaséw zimnej wojny: wyscig w kosmos, zbrojeniowy oraz starcie
socjalizmu z kapitalizmem.

7  Historia rozgrywajaca si¢ w $wiecie alternatywnym wzgledem regularnych
przygéd Supermana prezentowanych w komiksach DC Comics. Opowiesci tego
typu, wylaczone z biografii symbolicznej superbohateréw tego wydawnictwa, okres-
lane sa mianem ,elseworld’.
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Réwniez sowieccy super-naukowcy, podobnie jak wezesniej nadludzie,
staja si¢ w dwudziestym pierwszym wieku kolektywem — bezimiennym,
bezosobowym wspomnieniem przesztosci, po ktérym zostaty tylko
opuszczone laboratoria oraz mordercze bronie (najczesciej hybrydy
cztowieka i maszyny). W 28. numerze serii X-Men Unlimited przedstawia
podrdz tytutowej grupy mutantéw do Moskwy, gdzie dowiaduja si¢
o Rebirth Island — scisle tajnym, oczywiscie opuszczonym kompleksie,
w ktérym sowieci starali si¢ stworzy¢ bron zdolng niszczy¢ posiadaczy
genu X. Natomiast w miniserii Ultimate Nightmare Kapitan Ameryka,
grupa amerykariskich superszpiegéw oraz X-Men badaja tajny, szczelnie
zamknicty od czaséw zmian ustrojowych kompleks potozony w Tungusce.
Naukowcy wraz ze zmierzchem starego systemu po prostu porzucili swojg
pracg, zostawiajac za sobg koszmarnie zdeformowane eksperymenty —
nieudane préby stworzenia radzieckiego superzotnierza. Dodatkowo
bohaterowie dowiaduja sig, ze laboratoria skrywaja szczatki kosmicznego
robota, odpowiedzialnego za katastrofe tunguska z 30 czerwca 1908 roku,
ktérego technologia pozwolita sowietom na dotrzymywanie kroku USA
w wyscigu zbrojeri. Przyktady te stanowia widoczny kontrast wzgledem
amerykariskiego wzorca superbohaterskiego — Rosja po rozpadzie ZSRR
odcina si¢ od swoich niechlubnych dokonar, podczas gdy herosi z USA
nieustannie odwotujg si¢ do tradycji.

Podsumowanie

W polskim pismiennictwie akademickim komiks z rzadka tylko jest
identyfikowany jako artefakt kulturowy odzwierciedlajacy — a w pewnym
zakresie réwniez wspSttworzacy — nastroje spoteczne i, tak jak w oma-
wianym przez nas przypadku, sposéb percepcji ideologicznego Obcego/
Innego. Réwniez badania kontekstualne — wskazujace na zewngtrzne
wzgledem branzy komiksowej, a wigc spoleczne, polityczne i kultu-
rowe uwarunkowania wyksztatcenia, zaniku i charakterystyki pewnych
toposéw nie cieszg si¢ popularnoscia. Mamy wigc nadzieje, ze zapropo-
nowany przez nas oglad komiksu popularnego postuzy¢ moze za przykiad
tego sposobu recepcji zmieniajacych si¢ formacji popkulturowych. Pole,
po keérym si¢ poruszamy, umozliwia bowiem szeroko zakrojone badania
rzucajace $wiatto na popkulture amerykaniska, stanowiacg w dalszym
ciagu, jak sadzimy, najbardziej wptywowa formacj¢ popkulturowa
w skali globalnej.

Formuta pojedynczego artykutu nie pozwala na kompleksowe
omdwienie ponad pigédziesigcioletniej — a przy tym niezwykle ztozonej —
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historii komunistycznego motywu w komiksie superbohaterskim.
Problematyka ta wymaga dalszych badan, bardziej partykularnych,
koncentrujacych si¢ na wezszych zagadnieniach lub okresach. Liczymy,
ze nasz artykul, mapujacy to zagadnienie ze wzglednie szerokiej perspek-
tywy, dostarczajac podstawowego ogladu tych przeobrazen, bedzie
stanowi¢ przyczynek do dalszych tego typu badan.

Chcemy na koniec podkresli¢, ze artykut ten nie powstatby w takim
ksztalcie, a nasze badania nad tak rozlegtym materiatem nie bylyby
mozliwe, gdyby nie nietypowy dla polskiej humanistyki kolektywny
sposéb pracy, nawigzujacy w pewnym sensie do podjetego w tym artykule
tematu.
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typografii, edytorstwa i marketingu wydawniczego. Od czterech lat
prowadzi zajecia zwigzane z typografia i edytorstwem na wroclawskiej
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in the context of American culture. The first and primary goal of our
article is to investigate and describe the functioning of a particular theme —
Russian characters, especially Russian meta-humans in the area
of American popular culture, especially mainstream comics. This inquiry
is intended to demonstrate the basic historical dimension, i.e. the periods
of growth and decline in popularity, and even the complete disappearance
of that theme. The purpose of the second goal is an attempt to analyze
the structures of comics characters associated with the Soviet Union
and place them in a broader historical and cultural context. These
treatments allow to signal changes in time-sensitive structure, which
consists of values, stereotypes and pop culture clichés appropriate for the
American culture. Thus, we hope that this article will be an important
contribution to the further study of these issues.

Keywords: comics, USSR, USA, Cold War, sociology of fictional worlds,
superhero
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MATEUSZ FELCZAK
Polityki pracy i zabawy w popkulturowym
przemysle sieciowych gier komputerowych

Artykut dotyczy funkcjonowania w kapitalistycznym obiegu
rynkowym sieciowych gier komputerowych segmentu AAA,
rozumianych jako produkty podlegajace wymianie towa-
rowej. Autor analizuje metody kapitalizacji produktywnosci
graczy, takie jak wykorzystywanie niecodplatnej pracy fanéw,
stawiajac tez¢ o dostosowywaniu mechanik gier do paradyg-
matu pracozabawy. Wymienione i opisane zostaja mecha-
nizmy modelowania odbioru i dystrybucji gier na przyktadzie
dziatania aplikacji Steam oraz metod eksploatacji walutowego
domu aukeyjnego w grze Diablo III. Automatyzacja procesu
rozgrywki zostaje uznana za najbardziej efektywny model
interakcji, wypierajacy tradycyjnie rozumiang eksploracje

i budowanie relacji z innymi graczami.

Stowa kluczowe: sieciowe gry wideo, pracozabawa (playbour), praca cyfrowa,

kapitalizm kognitywny
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Wprowadzenie

Punktem wyjscia niniejszego tekstu jest proba blizszego przyjrzenia si¢
funkcjonowaniu towaréw przynalezacych do jednego z najwigkszych
segmentéw wspotczesnej produkeji popkulturowej — gier komputero-
wych. Cho¢ studia nad tym segmentem rynku elektronicznej rozrywki
od co najmniej dwoch dekad stanowia przedmiot (gtéwnie angloje-
zycznej) refleksji akademickiej, dopiero w ostatnich latach dostrzec
mozna wzmozone zainteresowanie ich pozycja w globalnych politykach
ckonomicznych. Media podejmujg temat gier przy okazji materiatéw
dotyczacych zawartej w nich przemocy i jej rzekomo zgubnego wplywu
na rozwdj miodziezy, czesto daje sig tez zauwazy¢ afirmatywne podejscie
do tej formy elektronicznej rozrywki, gdzie kapitat akumulowany jest
w sposdb najszybszy i najbardziej efektywny. Wiadomosci dotyczace
liczby sprzedanych kopii gier badz konsol (zob. Kohler 2014) wciaz
traktowane sg jako pozytywny znak wychodzenia z niszy catej kulcury
gier, cho¢ wspétczesne dobre wyniki finansowe najwickszych firm sa
raczej rezultatem skutecznego implementowania taktyk marketingowych,
takich jak przedptaty czy mikroptatnosci, niz rzeczywistym skokiem
jako$ciowym w samych produktach-grach.

Celem niniejszego artykulu jest zwrdcenie uwagi na stabo dotad
zbadane formy jawnego badz ukrytego kapitalizowania aktywnosci
graczy — zaréwno w odniesieniu do profesjonalistéw, jak i ,zwykltych”
uzytkownikéw gier. Dwoma najwazniejszymi kontekstami dla przed-
stawionej tu analizy beda przejawy cyfrowej, nieodptatnej pracy (digital
labor) oraz polityki implementowania narzedzi kontroli i kapitalizacji
obecne w platformach cyfrowej dystrybucji oraz samych grach. Gtéwnym
przedmiotem zainteresowania bedg sieciowe gry z najbardziej dochodo-
wego segmentu AAA, wykorzystujace nie tylko rozbudowane narz¢dzia
promogji i reklamy, ale réwniez — jak postaram si¢ wykaza¢ — mecha-
nizmy kontroli przeptywu kapitalu pod postacia débr generowanych
z pomocg aktywnosci samych graczy.

W ostatnich latach wazng (cho¢, jak dotychezas, odosobniona) préba
analizy przemystu gier wideo z punktu widzenia krytyki politycznej
i ekonomicznej byta ksiazka Games of Empire: Global Capitalism and Video
Games autorstwa Nicka Dyera-Witheforda oraz Greiga de Peutera
(2009). Uzyte przez kanadyjskich badaczy kategorie opisu czerpia
z dorobku Michaela Hardta i Antonia Negriego, ze szczeg6lnym uwzgled-
nieniem Imperium. Przyjeta w tej pracy perspektywa w duzej mierze
opiera si¢ jednak na opisie diachronicznym i perspektywie historyczne;.
Wydana przy wspétudziale de Peutera i Dyera-Witheforda Digital Play:
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The Interaction of Technology, Culture, and Marketing (Kline, Dyer-
Witheford i de Peuter 2003) wraz z Games of Empire stanowia prébe
opisu pewnego zawlaszczenia kulturowego i ekonomicznego potencjatu
gier wideo, jakie dokonalo si¢ za sprawa mechanizméw podporzad-
kowania kapitalistycznym politykom maksymalizacji zyskéw i rozbi-
jania punktéw pracowniczego i konsumenckiego oporu. Gléwnym
problemem analizowanym w obu tych ksiazkach jest dokonujace si¢
od lat siedemdziesiatych dwudziestego wieku przejscie od hakerskich,
inkluzywnych i réwnoéciowych podwalin ideowych kultury gier wideo
do multimilionowego przemystu wykorzystujacego nieodptatng prace
fanéw i reprodukujacego ideologi¢ Imperium — tak na poziomie fabu-
larnym, jak i estetycznym czy mechanicznym. Ma to miejsce w tytutach
takich jak Grand Thefi Auto, World of Warcrafi czy Full Spectrum Warrior.
Stawiane w Games of Empire i Digital Play makrodiagnozy poparte sa
analizami wybranych tytuléw z wysokobudzetowego segmentu gier AAA,
co czyni te pozycje swoistym studium przypadkéw degeneracji medium
gier cyfrowych. Proponowana przeze mnie perspekeywa analizy rynku
gier, cho¢ w duzej mierze korzystajaca z podobnych narzedzi teoretycz-
nych, skupi si¢ jednak na czesto marginalizowanych przez autorédw Games
of Empire i innych badaczy z kregu game studies kwestiach: metodach
cyfrowej dystrybucji (i powiazanych z niag mechanizméw selekeji/ogra-
niczania tresci) oraz implementowanych w samych grach rozwiazaniach
regulujacych przeptyw kapitatu monetarnego i kulturowego. Wspélnym
punktem obu podej$¢ pozostaje wypracowane wezesniej przez Juliana
Kiicklicha (2005) i innych medioznawcéw pojecie playbour (ttuma-
czone niekiedy jako pracozabawa), ktdre opisuje polityki przemystu
komputerowej rozrywki majace na celu ztaczenie kategorii pracy i zabawy,
a w praktyce polegajace na dyskursywnym zacieraniu granicy miedzy
dobrowolng rozrywka a nicodplatnym $wiadczeniem ustug na rzecz
korporacji posiadajacej prawa do danego produktu. Strategie utrwalajace
paradygmat playbour, takie jak przesuniecie gratyfikacji graczy z pola
efektywnego opanowania zasad gry na pole inwestycji czasu spedza-
nego na samej rozgrywce, bede przy tym rozpatrywat jako przejaw
przemocowego zawlaszczenia ,,powszechnego intelektu”, na keérym
opiera si¢ wspdtczesna, nieposiadajaca wlasnego ,,miejsca” wspélnota
(Virno 2004, 37). Ten zaczerpniety przez Paola Virna od Marksa termin
przydatny bedzie do uchwycenia zmiany, jaka dokonata si¢ w spotecznej
sferze funkcjonowania gier wideo: moim celem jest zwrdcenie uwagi
na zintensyfikowane wykorzystanie ekonomii dzielenia si¢ w celu konso-
lidacji i podporzadkowania mechanizmom rynku oddolnie tworzonych
spotecznosci fanowskich. W tym sensie niniejsza analiza opierac si¢ bedzie
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na odwréceniu perspektywy takich badaczy kapitalizmu kognitywnego
jak Virno czy Yann Moulier Boutang i prébie zastanowienia si¢ nad statu-
sem narzedzi produkeji z perspektywy pracownikéw-graczy i pracow-
nikéw-fanéw. Funkcjonowanie kapitalizmu kognitywnego na polu siecio-
wych gier wideo funkcjonuje bowiem na zasadzie podwoéjnego przejecia
wspolnotowych débr przez hegemoniczne osrodki akumulacji kapitatu.
W praktyce proces ten opisa¢ mozna w oparciu o zarys historii komercja-
lizacji samego medium: bazujace na hakowaniu i ,nieautoryzowanym”
dostepie do wojskowych komputeréw (jak PDP-1 na MIT w latach
siedemdziesiatych dwudziestego wicku) pierwsze gry przyczynily sig
do rozwoju technologii sieciowych — jak ARPANET — umozliwiajacych
komercjalizacj¢ darmowego wéwczas oprogramowania na niespotykana
dotychczas skale. Powstanie pierwszych growych korporacji, jak ATARI,
zapoczatkowato z kolei okres coraz intensywniejszego wykorzystywania
ideologii playbour i otwartego famania praw pracowniczych (nicodptatna
praca poza wyznaczonymi godzinami, organizacja pracy uzasadniajaca
skrajng eksploatacj¢ pracownikéw w okresie tzw. crunch time, czyli tuz
przed data wydania gry). Ekonomiczna efektywnos¢ pracozabawy
doprowadzita do jej ekspansji niejako ,,do wewnatrz”, czyli poza Scista
sfere projektowania gry w strong konkretnych prakeyk jej uzytkowania.
Ta ostatnia sfera jest gléwnym przedmiotem zainteresowania niniejszego
tekstu — historyczny proces przewarto$ciowania playbour' taczy bowiem
si¢ ze zmiang w recepcji innego kluczowego pojecia — prosumpgji.

I. Konsument-prosument

Ze wzgledu na charakter analizowanego w niniejszym tekscie medium
postuze si¢ definicja prosumpgji przyjeta przez autoréw najnowszej jak
dotad analizy polskich przedsigbiorstw z branzy rozrywkowej. Prosumpcja
zostata tam scharakteryzowana jako postawa aktywnego uczestnictwa
w promowaniu i produkowaniu danej marki medialnej (Siuda, Bomba
iin. 2013, 6).

Problem zawtaszczania tak zwanej prosumenckiej dziatalnosci
graczy jest czgsto akceptowany jako przejaw ,naturalnego” dziatania
kapitalistycznych mechanizméw rynkowych. Jednym z najbardziej
spektakularnych sukceséw pojedynczej modyfikagji juz istniejacej gry
byl Counter-Strike autorstwa Minha Lee oraz Jessa Cliffe’a. Ta powstata
w oparciu o wysokobudzetowa gr¢ Half~Life symulacja zmagan

1 Oprécz wymienianych juz Digital Play i Games of Empire, zob. m.in. Kent 2001.
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terrorystéw i antyterrorystéw zostata zakupiona przez firmg Valve juz
na etapie czwartej wersji bety. Jak w jednym z wywiadéw przyznat Lee,
sprzedaz praw do modyfikacji wynikata raczej nie z chgci szybkiego
wydania juz gotowego dzieta, lecz z koniecznosci zdobycia srodkéw
materialnych na dalsza dziatalno$¢ zwiazang z tworzeniem gier (por.
McLean-Foreman 2001). Zatrudnienie Wietnamezyka przez Valve ozna-
czalo réwniez podazanie za aprobowanymi przez korporacj¢ zmianami
wynikajacymi z badania opinii wciaz rosnacej grupy entuzjastéw Counter-
Strike. Bedaca jeszeze w fazie betatestéw gra rozwijala si¢ dalej zgodnie
z reguty maksymalizacji popularnosci i ograniczenia inwencji autorskie;j,
mogacej zagrozi¢ komercyjnemu sukcesowi. Jak przyznat po latach sam
Minh Lee, ,,nigdy nie bylem w stanie wprowadzi¢ wszystkich fajnych
elementéw, jakie wymyslitem, bo ludzie, ktérzy grali w Counter-Strike,
narzekaliby na kazda zmiang” (Min 2009). Przyktad loséw Counter-Strike
wskazuje na problem niejasnego statusu nieodptatnej pracy oséb tworza-
cych modyfikacje do popularnych gier. Cho¢ wykorzystuja oni narzedzia
udostepnione przez komercyjne firmy, ich dziatalno$¢ nakierowana jest
raczej na zaspokajanie niszowych oczekiwan fanéw, ktérzy chcieliby
poszerzy¢ swoje doswiadezenia plynace z rozgrywki. Jesli jednak potencjat
monetyzacji powstatych w ten sposéb débr przekroczy pewien prég
i zostanie przejgty przez zorganizowane podmioty gospodarcze, wektory
si¢ odwracaja: fani zamieniajg si¢ w starannie dobrang grupe fokusows,
na podstawie badan ktdrej tworzy si¢ produkty nieodbiegajace w gruncie
rzeczy od konserwatywnych wyznacznikéw gier bedacych ich podstawa.

Kwestia negocjowania wyznaczonych odgérnie norm uzytkowania
gier wideo ewoluowala wraz ze zmienianiem si¢ statusu grania jako
aktywnosci spolecznej. Powszechne niegdy$ w wybranych krajach
i publicznie dostgpne automaty do gry, keére w klasycznym tekscie doty-
czacym grania subwersywnego opisywat John Fiske (2010), ustapily
szybko miejsca komputerom osobistym, ktére z kolei zapoczatkowaty
ere rozwoju fanowskich modyfikacji. Poczatkowo do$¢ entuzjastyczna
recepcja pracy moderéw, ktérych aktywno$¢ interpretowana byla
przez pryzmat ,,zdobycia uznania u producentéw [gier]” i ,,prostej drogi
do pracy marzen” (Filiciak 2003, 70), ulegta rewizji na skutek gwat-
townego rozwoju modeli biznesowych bezposrednio wykorzystujacych
nieodptatng pracg fandw.

Przy poréwnaniu omawianej powyzej gry Counter-Strike jako przy-
ktadu wykorzystania nieodptatnej pracy fandw z pigtnastoma wyznacz-
nikami kapitalizmu kognitywnego podanymi w klasycznej pracy Yanna
Moulier Boutanga (2011) zauwazy¢ mozna znaczaca ewolucj¢ mechani-
zméw jego dziatania na polu sieciowych gier wideo. Szczegdlng uwagg
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zwraca fakt wykorzystywania opisanego przez francuskiego ekonomiste
kryzysu klasycznie rozumianego prawa autorskiego do przechwytywania
owocdéw pracy oddolnej aktywnosci fanowskiej. Sprzyja temu migdzy
innymi niejasny status prawny narzedzi pracy moderdéw, korzystajacych
zaréwno z oprogramowania licencjonowanego przez dystrybutora orygi-
nalnego produktu, jak i autorskich partii kodu. Brak jednoznacznych
regulacji prawnych dotyczacych whasnosci intelektualnej produktéw sytu-
ujacych si¢ na pograniczach przemystu gier nie tyle sprzyja wigc ruchowi
wolnego oprogramowania i wymiany technologicznych innowacji,
ile pozbawia twércédw tego typu dziet skutecznych instrumentéw walki
z korporacjami o uznanie ich wlasnosci intelektualnej. Skoro na gruncie
gier wideo ,,uzytkownicy cyfrowych urzadzend moga sta¢ si¢ wspdtprodu-
centami innowacji” (Moulier Boutang 2011, 53), nalezy postawi¢ pytanie
o warunki nieodptatnej aktywnosci kreatywnej konsumentéw. Objawia
si¢ tu tez inna opisana przez Moulier Boutanga kategoria odwréconej
kolejnosci produkeji: marketing i informacja umiejscowione s przed
samym wydaniem finalnego produkeu. Co istotne, w przypadku gier
kluczows role w ich funkcjonowaniu w obiegu popkultury odgrywaja
fani skupieni wokét centréw wymiany informacji w Internecie. Fakt
ten sprawia jednak, ze charakteryzujace kapitalizm kognitywny wyko-
rzystywanie zakumulowanej wiedzy horyzontalnie i niehierarchicznie
powiazanych sieciowo jednostek (Moulier Boutang 2011, 69) jest
przez korporacje przemystu gier uzywane do inicjalnego modelowania
cech wyjsciowego produktu. Uzycie tatwo dostgpnego i nicodptatnego
kapitatu wiedzy fandéw nie ogranicza si¢ wigc tylko do prostego przeto-
zenia efektéw ich dziatania na konkretne rozwiazania implementowane
w grach, lecz takze motywuje wydawcéw wysokobudzetowych produkdji
do modelowania polityki wydawniczej wedlug wskazad narzedzi monitu-
jacych aktywno$¢ fanéw w sieci. Zjawisko to tworzy paradoksalnie bardzo
konserwatywny i zamknicty na innowacj¢ obieg kulturowej wymiany,
w ktérym najbardziej promowane i najdrozsze gry sa w warstwie for-
malnej bardzo zachowawczymi kontynuacjami sprawdzonych ,,marek”,
takich jak Diablo, Call of Duty czy Assassin’s Creed.

[I.MMO - politykairasa

Rosnace zainteresowanie tytutami umozliwiajacymi tworzenie rozbudo-
wanych sieci interakeji migdzy graczami doprowadzito do wyksztalcenia
specyficznego modelu ustanawiania zwierzchnosci i prawodawstwa. Wraz
z upowszechnieniem si¢ technologii internetowych i malejacymi kosztami
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transferu danych popularno$¢ zdobyty gry MMO?, tworzac swoiste
mikroswiaty, w ktérych prowadzone przez entuzjastéw elektronicznej
rozrywki postaci walczyty i wspétpracowaly ze soba wedtug ustalonych
przez twércdw gry zasad. Diagnozy zawarte w wydanej w 2005 ksigzce
Edwarda Castronowy Synthetic Worlds: The Business and Culture of Online
Games na temat politycznych porzadkéw panujacych w wiatach MMO
pozostaja wciaz aktualne. Jak zauwaza badacz, ,,typowy model zarzadzania
w syntetycznych $wiatach sktada si¢ z odosobnionych przypadkéw opre-
sywnej tyranii wplecionych w powszechna anarchi¢” (Castronova 2005,
207). Fake ten wynika bezposrednio z modelu rozgrywki: poczatkowe
zasady mechaniki sg uzywane przez graczy dowolnie wedle ich partyku-
larnych intereséw, az do momentu, w kedrym tyran (czyli nadzorujaca
serwery gry firma) zdecyduje si¢ na wprowadzenie zmian. Taki model
sprzyja tworzeniu sieci zaleznosci zblizonych do feudalizmu; szefowie
gildii badz klanéw wyznaczaja dany cel, gromadzac odpowiednie zasoby
ludzkie (czyli postaci innych graczy) i konkurujq migdzy sobg w misjach
wyznaczanych przez nadrzednego seniora — wydawce gry. Do zadan
firmy sprawujacej kontrol¢ nad serwerami nalezy takze dbanie o ,balans”
rozgrywki, czyli eliminowanie zachowari nastawionych na naginanie
obowiazujacych zasad w celu zdobycia jak najwickszej przewagi (gtéwnie
ekonomicznej) nad innymi graczami.

Istotnym elementem ekonomii politycznej sieciowych gier wideo s
zaleznoéci budowane miedzy graczami a osobami decyzyjnymi w firmach
sprawujacych nad nimi kontrole. Jak diagnozowali Hardt i Negri,

w miejsce kapitatu zwiazanego z prywatnymi przedsigbiorstwami wylonit si¢
kapital generowany przez samo spoteczefistwo, w ramach kedrego to kapitatu
obszar spoteczny jako calo$¢ jest gléwnym miejscem dziatalnosci produkcyjnej
oraz, odpowiednio, uprzywilejowanym miejscem konfliktéw i oporu przeciwko

kapitatowi (Hardt i Negri 2012, 406).

Ow ,,0bszar spoleczny”, o ktérym pisza autorzy Rzeczy-pospolitej, przy-
biera w grach zdecydowanie odmienng postaé, niz ma to miejsce w innych
produktach przemystu rozrywkowego, gtéwnie ze wzgledu na silnie
performatywny charakter samego medium. Konsumpcja gry wideo
zaktada aktywna partycypacje w odtwarzaniu jej ideologii, bez wzgledu
na to, czy bedzie to — zgodnie z klasycznym modelem komunikacji
Stuarta Halla (1973) — odczytanie hegemoniczne, negocjowane czy opo-
zycyjne. Warto zaznaczy¢, ze granie subwersywne (Aarseth 2008) swoj

2 MMO - Massively Multiplayer Online, wicloosobowe gry sieciowe.
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potencjat krytyczny réwniez opiera na zawartym w programie systemie
zasad, a zatem w praktyce nie wykracza poza performatywnie rozumiane
odczytanie/odegranie opozycyjne. Innymi stowy, odmowa dziatania badz
wykroczenie przeciwko odgérnie zaprojektowanym i spotecznie/fanowsko
zaakceptowanym praktykom gry osiaga sukces tylko jako dorazne
zwrdcenie uwagi na dany problem. Skal¢ zjawiska dobrze ilustruje
przypadek stynnego ,,obywatelskiego performensu” Josepha de Lappe
w grze Americas Army’, podczas ktérego artysta w trakcie rozgrywki
wieloosobowej wypisywal w oknie czatu nazwiska polegtych w Afganista-
nie amerykariskich rekrutéw, zamiast — wedtug zaprojektowanych
przez twércoéw regut — odpowiednio sterujac awatarem, otworzy¢ ogien
do postaci prowadzonych przez wspolgraczy. Skala niecheci i niezro-
zumienia ze strony fanéw gry, z jaka spotkat si¢ wtedy de Lappe (nie
wylaczajac wyzwisk oraz grézb), mogta zostaé ze strony twércéw oprogra-
mowania zinterpretowana jako potwierdzenie skutecznosci ideologicznej
narracji zawartej w fabule i mechanice rozgrywki.

W kontekscie przemystu sieciowych gier wideo konieczne wydaje
si¢ krytyczne przemyslenie kategorii odmowy pracy jako strategii
oporu wobec hegemonicznych dyskurséw korporacyjnego kapitalizmu.
Rozwiazan poszukiwaé mozna w wynajdywaniu sposobéw na performa-
tywne przejecie narzedzi gry i aktywng zmiang regut interakeji. Miedzy
innymi z tego powodu polityki najwickszych korporacji zwiazanych
z przemystem gier, jak EA czy Blizzard, ukierunkowane s3 na elimi-
nacj¢ ,,nicautoryzowanych” dziatan zmieniajacych reguly wyjsciowego
produktu (czyli fanowskie modyfikacje), a jesli jest to niemozliwe badz
ekonomicznie nieoptacalne — jak najszybsze przejecie kontroli nad ich
dystrybucja i praktykami uzytkowania. Fanowskie modyfikacje pozostaja
w tym ujeciu przestrzenia rzeczywistej reinterpretacji hegemonicznego
dyskursu gry, jako ze aktywizuja jedyna skuteczng strategic wplywu
na aktywno$¢ graczy — zaproponowanie nowego modelu interakeji.
Tak rozumiany wywrotowy potencjat alternatywnych narracji modéw
mozna przyréwna¢ do dyskursywnej wladzy fanéw nad formutujacymi sig
w $rodowisku sieciowym interpretacjami danego tekstu kultury, jakie
na przyktadzie fandomu serialu Doctor Who opisat John Tulloch (1995).
Zmiana interpretacji musi si¢ tu wigza¢ z alternacjg narz¢dzia dziatania,
ta za$ jest najbardziej skuteczna w $cistym powiazaniu z wyjsciowym
produktem, co doskonale wykorzystali twércy alternatywnej do opisy-
wanej w dalszej czesci artykutu Diablo 111 gry Torchlight I1. Ta analogiczna
pod wzgledem genologicznym niezalezna produkeja swéj komercyjny

3 Zob. http://www.delappe.net/project/dead-in-iraq/.
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sukces w duzej mierze zawdzigczata szerokiemu udostepnieniu spotecz-
nosci fanowskiej narzedzi modyfikujacych rozgrywke. Co wazne, wolnos¢
wyboru sposobu uzytkowania gry w srodowisku sieciowym coraz czgsciej
sprzegnigta jest z polityka otwartosci i dostgpu do przynajmniej czedci
kodu gry. Pojawia si¢ tu jednak znaczacy problem: twércy modyfikacji
to wiasnie Tullochowska ,bezsilna elita”, ,,umiejscowiona pomigdzy
popkulturowym przemystem a odbiorcami” (1995, 164). Doceniani
przez innych fanéw i posiadajacy realny wptyw na ksztatt rozgrywki,
w swojej dzialalnosci sg jednak ograniczeni przez scentralizowany mecha-
nizm dystrybugji efektéw swojej pracy — o ile oczywiscie stawiaja sobie
za cel dotarcie do jak najwickszego grona odbiorcéw.

Jako fanom udaje im si¢ osiagna¢ znaczacy konsensus (zyja w réznych cze¢sciach
$wiata), ale jako jednostki przynalezace do réznych klas, o réznej plci i pozycji
etnicznej, zdecydowanie réznig si¢ w swoich interpretacjach politycznych

(Tulloch 1995, 165).

Trudnosci w zainicjowaniu zmiany w obowiazujacym wysokobudzetowe
gry modelu produkeji wiedzy oraz wymiany kapitatu wynikaja wlasnie
z przeszkéd w komunikagji, tak migdzy samymi fanami, jak i na linii
fani-producenci i developerzy. Przeszkoda w wykorzystaniu potencjatu
tkwigcego w réznorodnosci zbiorowosci fandéw sa wyptywajace z indy-
widualnych preferencji wewngtrzne podziaty, czgsto weigz powielajace
plciowe, rasowe czy klasowe stereotypy. Dostrzec tu mozna (paradok-
salna, bo przeciwna logice powigkszania docelowej grupy konsumentéw)
stabos¢ kognitywnej odmiany kapitalizmu w przemysle gier wideo;
jest nig utrwalanie sztucznych granic mi¢dzy odbiorcg doraznym,
nieidentyfikujacym si¢ z figura ,gracza” (zwanym tez w literaturze
i dyskursie popularnym graczem casualowym, zob. Juul 2010), a graczem
zaangazowanym, gotowym na pos$wigcenie danemu produktowi znacz-
nych zasobéw czasu i nakladu nieodptatnej pracy.

Gléwna przyczyna komercyjnego sukcesu usieciowionych wyso-
kobudzetowych gier jest nieustanne kapitalizowanie produktywnosci
ich konsumentéw za pomocg szeregu czynnikéw: od motywowania
do konkurowania z innymi uzytkownikami az po udost¢pnianie narzedzi
developerskich i monetyzacje efektéw powstatych z ich pomoca débr.
Wykorzystywanie kreatywnosci uzytkownikéw jest dla firm dewelo-
perskich réwniez bardzo efektywnym i tanim sposobem testowania
podatnosci rynku na innowacyjne produkty. Omawiany wezesniej przy-
ktad modyfikacji, a pézniej samodzielnej gry Counter Strike stanowi
jedynie jeden z przykladéw produktéw takiej ckonomii eksploatacji
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pracy fandomu. Wsréd innych jej przejawéw mozna wymienic zjawiska
tak rézne jak tworzone przez fanéw mapy, wykorzystywane pézniej
w strategiach czasu rzeczywistego (StarCraft) czy coraz popularniejsza
praktyka wydawania gier w tak zwanym wezesnym dostepie (Godlus,
DayZ). Ostatnia z wymienionych metod opiera si¢ na wypuszczeniu
na rynek niedokoriczonego produktu — gracze musza zaptacié jego petna
cene, w zamian zas$ ,zyskujg’ mozliwo$¢ dzielenia si¢ swoimi uwagami
z twércami pracujacymi nad jego pelna wersja. Ta coraz czgsciej krytyko-
wana nie tylko przez samych graczy, ale i Srodowisko branzowe praktyka
(Platke 2013) jest bodaj najbardziej jaskrawa préba zawlaszezenia i skapitali-
zowania produktywnosci graczy jeszeze przed wydaniem gotowego produktu.

Migdzy charakterystyka Imperium Hardta i Negriego a najpopu-
larniejszymi obecnie narzedziami dystrybucji i zarzadzania dostgpem
do gier wideo istnieje wyrazne podobieristwo.

Imperium jawi si¢ zatem w formie zaawansowanej maszyny high-tech: jest
wirtualne, zbudowane tak, aby méc kontrolowa¢ kazde wydarzenie margi-
nalne, i zorganizowane w taki sposéb, aby zapanowa¢ nad zatamaniami systemu,
a gdy to konieczne, interweniowa¢ (w zgodzie z najbardziej zaawansowanymi

technologiami automatycznej produkeji) (Hardt i Negri 2005, 55).

Najpopularniejsza obecnie platforma cyfrowej dystrybucji gier, Steam
(Valve Corporation), oferuje uzytkownikom nie tylko zblizona do oferty
sklepéw internetowych bazg mozliwych do nabycia tytutéw, ale i rozbu-
dowany system narzedzi spolecznosciowych, konsolidujacych wokét
siebie spofeczno$¢ graczy. W serwisie tym zarejestrowanych jest obecnie
ponad 75 milionéw akeywnych kont (Conditt 2014), co czyni go gléwna
platforma wspomagajaca sprzedaz gier na rynek komputerédw osobistych.
Istotnym czynnikiem stymulujacym jego popularnos¢ jest olbrzymia baza
tytuléw w konkurencyjnych cenach, niejednokrotnie dostgpnych tylko
za jego posrednictwem. Analiza zachowan konsumenckich uzytkownikéw
tej platformy potwierdza popularne diagnozy o przesycie dobrami kon-
sumpcyjnymi, ktére kupowane ,,okazyjnie” nie s pdzniej przez uzyt-
kownikéw wykorzystywane. Jak wynika z badani portalu arstechnica.
com, $rednio tylko 37 procent z wszystkich zakupionych tytutéw jest
pézniej instalowanych i uzytkowanych przez graczy (zob. Orland 2014).
Posiadanie w bibliotece gier (trafiaja do niej wszystkie nabyte tytuty,
bez wzgledu na to, czy sa zainstalowane na dysku twardym) produkeji
niekoniecznie najwyzszych lotéw okazato si¢ duzym problemem dla uzyt-
kownikéw Steama. Valve podata, ze obecnie testowane sg narzedzia umoz-
liwiajace ukrywanie przed innymi zarejestrowanymi uzytkownikami
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faktu posiadania danych gier®. Przemyst gier wideo na obecnym etapie
rozwoju wytworzyt wiec juz mechanizmy oswajania panoptycznego
rezimu uczestnictwa w globalnym spektaklu rozrywki. Jak pisali Hardt
i Negri, interpretujac dorobek Michela Foucaulta, we wspétczesnym
$wiecie ,zachowania zwigzane ze spolecznq integracjq i wyklucza—
niem, zgodnym z regutami, sg coraz bardziej internalizowane przez
same podmioty” (Hardt i Negri 2005, 38). Nalezy jednak zaznaczy,
ze globalny charakter analiz autoréw Imperium i spéjna wizja symulta-
nicznie wydarzajacej si¢ ponad granicami politycznymi ewolugji hege-
monii pracy niematerialnej nie zawsze przystaje do bardzo zréznicowanej
w zaleznosci od regionu rzeczywistoéci spoteczno-ekonomicznej, w jakiej
funkcjonuja sieciowe gry wideo. Omawiany tu serwis Steam wiele sposrod
swoich gtéwnych funkcjonalnosci, w tym najwazniejsza z nich — kupo-
wanie, pobieranie i zarzadzanie grami — podporzadkowuje narzucanym
przez najwickszych deweloperéw i wydawcéw regionalnym politykom
dystrybucji i zarzadzania wiedza. W praktyce umozliwia to wydawcom
sterowanie czasem premiery oraz sposobami uzytkowania poszczegél-
nych tytutéw w zaleznosci od regionu $wiata, do ktérego przynaleznos¢
danego uzytkownika wykryje serwis Steam. Ten anachroniczny z punktu
widzenia catkowicie opartego na globalnej technologii sieciowej narzedzia
zabieg staje si¢ bardziej zrozumialy, gdy polaczy¢ go z analizg fakeycznej
pozycji fandomu jako dodatkowego narzedzia produkcji wiedzy sprze-
gnictej z marketingiem. Poprzez precyzyjne kontrolowanie czasu dostgpu
do produktu zaczyna on funkcjonowaé w obiegu ekonomicznym
w tym samym czasie, co w obiegu fanowskim. Mechanizmami wspiera-
jacymi ten proces sa tzw. pre-ordery, czyli optacanie przez konsumentéw
produktu przed jego oficjalng premiera, co w polaczeniu z coraz cz¢éciej
stosowanym embargiem recenzenckim’® stanowi skuteczne narzedzie
modelowania rynkowej recepcji danego tytutu.

[1l. Zarzadzanie kapitatem wewnatrz swiata gry

Komercyjny sukces gier komputerowych segmentu AAA ma swoje
zrédto nie tylko w imponujacych liczbach sprzedanych egzemplarzy
samego produkeu (omawiana tu trzecia odstona Diablo przez dwa lata

4 Szczegbly: heep://store.steampowered.com/news/14152/?1=polish.

5  Zob. embargo na recenzje sieciowe wymuszone przez Ubisoft przy okazji
premiery Assassins Creed Unity: http://www.polygon.com/2014/11/11/7193415/
assassins-creed-unity-review-embargo.
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od premiery rozdystrybuowata ponad 20 milionéw kopii), lecz takze
nowych, niezaleznych od sprzedazy detalicznej metodach monetyzacji
komputerowej rozrywki. Najprostszym przykladem takiego rozwiazania
jest comiesi¢czny abonament, ktéry jednak wymaga ciaglego nadzoru
deweloperéw nad produktem i sprawdza si¢ gléwnie w grach typu MMO.
Bardziej wyrafinowanymi sposobami siggania do portfeli graczy s tak
zwane mikroptatnosci, nazywane tez ztudnie F2P, czyli Free to Play —
wyjsciowy towar jest darmowy, a konsument placi tylko za rézne
udogodnienia wewnatrz $wiata gry. Szybka popularyzacja tego modelu
przyczynita si¢ do fiaska wielu produkeji opartych o ,kupowanie” w ten
spos6b przewagi nad innymi graczami — dzisiaj uwaza sig, ze dobrze zrea-
lizowany F2P oferuje jedynie mozliwo$¢ nabycia dobr niezaburzajacych
balansu rozgrywki.

Istotnym kontekstem dla analizy metod monetyzowania produk-
tywnosci graczy jest zauwazona juz przez Marksa sprzeczno$¢ migdzy
spoleczng naturg kapitalistycznej produkeji a prywatnym charakterem
kapitalistycznej akumulacji. Jak komentujg to Hardt i Negri,

jest to (...) nadzwyczaj wybuchowa i pelna przemocy sytuacja, w keérej spoteczne
sity wytwércze, antagonistyczne i autonomiczne, znajdujace si¢ wewnatrz
i na zewnatrz rynku, sa niezbedne dla kapitalistycznej akumulagji, ale wymykaja
si¢ zarzadzaniu (Hardt i Negri 2012, 402).

Skoro w $wietle ustalelt zawartych w Rzeczy-pospolitej praca niematerialna
przybiera posta¢ produkgji biopolitycznej, stwarzajacej i nadajacej ksztate
poszczegdlnym podmiotowosciom oraz warunkujacej zasady funkcjono-
wania spofecznej wspdlnoty, to wszelka aktywnos¢ graczy w sztucznych
$wiatach bylaby nieustanng produkeja cyfrowych reprezentacji, ktére
wchodzac w interakcje wewnatrz Srodowiska gry, stwarzaja jej spoteczny
bios. Konsekwencje tego faktu sg znaczace z dwoch powoddw.

Po pierwsze, wszelkie systemy ekonomiczne oraz zaleznosci gracz—jego
awatar w wieloosobowych grach online musza by¢ na biezaco budowane
i negocjowane nie tylko w relacji gracz—system zasad, ale réwniez w relacji
gracz—spotecznie negocjowana polityka aplikowania tychze zasad. Gracz
skonfrontowany z warunkami zwyciestwa sformutowanymi na zasadzie
podazy czasu gry/pracy, nie za$ umiejetnosci czy indywidualnej ekspresji,
jest na dobrg sprawe zachgcany do poszukiwania alternatywnych, najle-
piej zautomatyzowanych drég do osiagniecia tak mierzonego ,sukcesu”.
Wymownymi przyktadami takiego dziatania bedzie projektowanie tak
zwanych botéw, czyli programéw zarzadzajacych dzialaniem awatara
w grze. Odowarzane przez bota akcje sg na tyle repetytywne i proste,
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ze nie wymagaja nadzoru cztowieka (a wiec, co warto zauwazy¢, pozba-
wiaja gracza sprawczosci, eliminujac z rachunku zwycigstwa proces
decyzyjny). Innymi stowy, optymalna gra w World of Warcraft czy Diablo
11T polegalaby na powierzeniu programowi wykonanie nieskompliko-
wanych czynnosci z uzasadniong nadzieja, ze dokonane z jego pomocy
przeszukanie po raz tysigczny fragmentu mapy i zabicie niegroznego pot-
wora przyniesie wigcej profitéw niz rzeczywiste spedzenie czasu w grze
na wykonywaniu zadan, zgl¢bianiu jej fabuly i interakeji z innymi gra-
czami. Czas wolny spedzony w tytutach opartych o mechanike repetycji
jest wice swego rodzaju reprodukejg i utrwaleniem wzorca postawy pracy
korporacyjnej, w ktdrej bardziej od osobistej inwendji liczy si¢ odnale-
zienie sposobu na jak najszybsze wykonanie prostych czynnosci wedlug
podanej instrukgji.

Po drugie, spoleczny bios niematerialnej pracy graczy czgsto dodat-
kowo legitymizuje opresywne narracje obecne w realnym $wiecie. Lisa
Nakamura, podejmujac temat wykluczenia w grach MMO, opisuje
na tej zasadzie erupcje rasowej i klasowej nienawisci wobec chirskich
skazaricéw, zmuszonych do podejmowania w World of Warcraft upoka-
rzajacej pracy normalnie wykonywanej przez boty (Nakamura 2013).
Gromadzenie zasobéw poprzez wykonywanie kilku nieustannie powta-
rzanych, bardzo prostych czynnosci Sciaga na t¢ grupe niecheé Srodowiska
graczy, ktérzy obwiniaja ich za ,psucie ekonomii”. Cho¢ wydaje si¢
to faktem marginalnym, nie mogg oni tez wyrazi¢ swojej osobowosci
ani pozycji w grze za posrednictwem prowadzonych postaci: wymég
efektywnosci eliminuje ich dyskursywnie ze wspéttworzenia spotecz-
nego biosu. Chinskich pracownikéw przymusowych w grach MMO
mozna uznad za prawdziwych pariaséw ery cyfrowej rozrywki. Dreczeni
przez negatywne stereotypy rasowe powstate na skutek dziatalnosci,
ktérg wykonuja pod przymusem, przyczyniajg si¢ jednoczesnie do stymu-
lacji obiegu kapitatu; zgromadzone przez nich podczas zmudnych godzin
spedzonych przed ekranem komputera dobra moga zosta¢ z powodze-
niem sprzedane graczowi zza oceanu, niejednokrotnie nieSwiadomemu
ich prawdziwego pochodzenia.

V. Zabawa w stuzbie kapitalizmu

Ograniczenie analizy do tytuléw sieciowych, wykorzystujacych z pomoca
Internetu kulturotwdrezy potencjat rozgrywki wieloosobowej, ma na celu
zwrdcenie uwagi na procesy zachodzace niejako wewnatrz rzeczywistosci
gry. Analiza usieciowionych produktéw przemystu komputerowego
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pozwala tez na weryfikacje wciaz popularnego wéréd technoentuzjastéw
(np. $rodowiska portalu Wired) mitu na temat z gruntu egalitarystycz-
nego charakteru wymiany kulturowej w $rodowisku internetowym.
Funkcjonowanie spotecznosci graczy w tytulach projekcowanych z mysla
o rozgrywce on-line coraz cz¢sciej wykorzystuje korporacyjne mechanizmy
zarzadzania tak zwanym ,,czasem wolnym”. Na pograniczu dwéch popu-
larnych gatunkéw: MMO oraz hackéslash dokonata sie ostatnich latach
mala rewolucja, polegajaca na jawnym zaprzeganiu produktywnosci
graczy-fanéw do jak najszybszej kapitalizacji ich aktywnosci. Jak pisze
Radostaw Bomba,

W grach tego typu (sieciowych — MP) to bowiem nieprzewidywalne dziatania
graczy, konstruowana przez nich spoleczno-kulturowa atmosfera gry zapewniaja
sukces komercyjny danego tytutu. Stad mozna powiedzie¢, ze w pewnym sensie
wszyscy gracze sg robotnikami wyzyskiwanymi przez tworzaca gre korporacje

(Bomba 2014, 305).

Z punktu widzenia analizy politycznej i ekonomicznej najciekawszy
w tym kontekscie wydaje si¢ eksperyment, ktéry na gruncie Diablo 111
w latach 2013-2014 przeprowadzita firma Blizzard. Korporacja zastoso-
wata w swoim produkcie niespotykana dotad w grach metod¢ monety-
zacji produktywnosci graczy — podatek od débr znalezionych/wytworzo-
nych w $wiecie gry, ktdre wystawione byly na sprzedaz w kontrolowanym
przez Blizzard domu aukeyjnym. Co znamienne, dom aukeyjny podzielo-
ny byt na dwie czgsci: jedna opierata si¢ na wirtualnym zfocie (mozliwym
do zbierania w grze), druga za$ funkcjonowata w oparciu o transakcje
w walutach euro i dolarze. Pomimo inicjalnego wielkiego komercyjnego
sukeesu i bicia rekordéw sprzedazy kopii gry, wprowadzony system z czasem
okazat si¢ zabdjczy dla samej rozgrywki. Wprowadzenie domu aukeyjnego
w polaczeniu ze znaczacym uszczupleniem narzedzi spotecznosciowych
(nawet w stosunku do wydanej dwanascie lat wezesniej drugiej odstony
Diablo) doprowadzito do sytuacji, w ktdrej najwigcej przyjemnosci —
i profitéw — przynosita nie interakcja z innymi graczami ani nawet sama
rozgrywka, lecz zglebianie mechanizméw rzadzacych rynkiem wirtu-
alnych débr. Innymi stowy, czas spedzany na poszukiwaniu cennych
przedmiotéw przynosit o wiele mniej korzysci niz czas poswigcony
na spekulowanie w ramach domu aukcyjnego. Do pogorszenia stanu
rzeczy przyczynita si¢ tez szybko postepujaca inflacja, powstata na skutek
braku mozliwosci wykorzystania zasobéw (przede wszystkim znajdo-
wanego w grze ztota) do celéw innych niz bezposrednie nabywanie
na aukcjach przedmiotéw od innych graczy. Kontrowersyjna decyzja
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pozbawienia mozliwosci indywidualnego rozwoju prowadzonego boha-
tera i zawezenie ingerencji w posta¢ do zdobywania przedmiotéw dopro-
wadzity w potaczeniu z fiaskiem domu aukeyjnego do catkowitej zmiany
ekonomicznej mechaniki gry w niespetna dwa lata po jej premierze.
Co znamienne, przed premiery trzeciej czg$ci Diablo Blizzard akcywnie
przeciwstawial si¢ probom monetyzacji ztota i przedmiotéw mozliwych
do znalezienia w grze. Druga odstona tej popularnej serii wyposazona
byta jedynie w prosty mechanizm umozliwiajacy wymiang barterowa
mie¢dzy postaciami wewnatrz §wiata gry. Sprzeciw wynikal z faktu,
ze dopiero od premiery najnowszego Diablo Blizzard jest w stanie w petni
kontrolowa¢ przeptyw kapitalu w grze — wezesniej, gdy tytul ten nie
wymagal stalego polaczenia z Internetem, a gtéwne pliki gry znajdowaty
si¢ na dysku twardym konsumenta, bylo to niemozliwe. Nowy system
dystrybucji w oparciu o dane w sieciowej chmurze nie tylko praktycznie
eliminuje ryzyko nielegalnego skopiowania gry, ale tez daje Blizzardowi
kompletng wtadz¢ nad catym srodowiskiem gry — poczynajac od wykre-
owanych przez graczy postaci, a koficzac whasnie na domu aukcyjnym.
Nabywajac i instalujac kopig trzeciej odstony Diablo (oraz wielu innych
gier segmentu AAA, ktére poszly za przyktadem giganta z Kalifornii, jak
np. SimCity), gracz w praktyce jedynie wykupuje dostep do produktu,
na ktérego posta¢ nie ma zadnego wplywu i ktérego kod — a wiec
i potencjalne narzedzia umozliwiajace tworzenie modyfikacji — pozo-
stajg niedostgpne. Do przemystu komputerowej rozrywki wkraczaja
tym samym dwie kategorie: tymczasowo$¢ i niewidzialnos$¢, sprzegnicte
ze soba w stuzbie jak najdoktadniejszego odciecia graczy od efektéw ich
starai w cyfrowym uniwersum.

Ciekawym $wiadectwem ewolucji eksperymentu Blizzard z wprowa-
dzeniem obrotu prawdziwa waluta jest opublikowana juz po zamknigciu
domu aukcyjnego relacja butgarskiego hakera-spekulanta®. Podpisujacy
si¢ pseudonimem Cherokee Brook gracz w momencie premiery Diablo
1T dostrzegt mozliwos¢ szybkiego wzbogacenia si¢ i opracowat program
wyszukujacy najkorzystniejsze aukcje i automatycznie wykupujacy
najlepsze dostgpne w grze przedmioty.

Sama mozliwo$¢ powstania w obrebie gry sieciowej zautomatyzo-
wanej metody akumulacji kapitatu jest rozwini¢ciem tezy Paola Virna
o zanikajacym w postfordyzmie rozréznieniu na intelektualnie absorbu-
jacy czas wolny i czas pracy (Virno 2004, 49). Oto podczas dobrowol-
nego i nieodplatnego dziatania podejmowanego w czasie wolnym, jakim

6 Dostepna pod adresem: http://diablo3story.blogspot.com/2014/07/a-
diablo-3-story.html.
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z zatozenia powinna by¢ gra (Huizinga 2011), wykorzystane zostaje
narzedzie zaprojektowane na czerpanie profitéw z pracozabawy innych
os6b. Rozwiazanie takie mozliwe jest tylko poprzez zaprojektowanie gry
jako dodatku do rzeczywistej pracy, jaka jest zdobywanie i zarzadzanie
kapitatem. Nie tylko wigc, jak chee Virno, ,»zycie umystu« zawiera sig
w pelni w czasie i przestrzeni produkeji” (Virno 2004, 103), ale wrecz
umyst — poprzez dziatanie programéw na wzér wykorzystywanego
przez Cherokee Brooka — rozszerza przestrzen i czas produkeji wewnatrz
spolecznej sfery, kedra jako ,wolna” pozostawata dotychczas poza jego
horyzontem. Z tego punktu widzenia ciekawe poznawczo jest zesta-
wienie kanonicznych dla studiéw nad grami opracowan Johana Huizingi
czy Rogera Caillois’a z opisywanymi tu praktykami uzycia wspéicze-
snych programéw majacych w zatozeniu stuzy¢ elektronicznej rozrywee.
Spektakularny sukces hakera wykorzystujacego luke w zabezpieczeniach
zaledwie jednej z przestrzeni interakeji Diablo 111 stanowi posredni dowéd
na systemowe uwiklanie gry w mechanizmy wykorzystywania produkeyw-
nosci graczy, gdzie kategoria przyjemnosci jest tylko kolejnym zasobem
uwzglednionym w planie monetyzacji produkeu Blizzarda.
Motywacja do upublicznienia calej historii, co podkreslal sam
Cherokee Brook, byta frustracja nieudolnoscia i naiwnoscia korporacj,
ktéra wprowadzajac maksymalnie skoncentrowany na obrocie kapitatem
system, nie potrafita jednoczesnie skutecznie nim zarzadzaé. Nielegalnie
zarabiajacy w najbardziej dochodowym momencie swojej dziatalnosci
ponad 350 euro dziennie autor prezentuje w tekscie wyliczenia $wiadczace
o tym, ze jego dziatalno$¢ w praktyce pomnazata réwniez zyski Blizzard.
Dzialo si¢ tak, poniewaz w przeciwieristwie do botéw (programéw)
pisanych z myslg o zautomatyzowaniu gromadzenia wirtualnej waluty
w samej grze, jego aplikacja ograniczata si¢ do podejmowania akgji
jedynie w obrebie dziatania domu aukcyjnego. Za sprawa pigtnasto-
procentowego podatku, ktéry pobierat Blizzard od kazdej transakeji,
proceder uprawiany przez bulgarskiego hakera tak naprawde pomnazat
zyski korporacji poprzez zwigkszenie obrotu débr — w kodicowym
etapie dziatat on bowiem na wielu dziesigtkach kont, prawie monopo-
lizujac handel najcenniejszymi przedmiotami na serwerach europejskich
i amerykanskich. Cherokee Brook z pewnym zdziwieniem stwierdza,
ze pomimo obecnosci dobrych programéw monitorujacych praktyki jego
i jemu podobnych oszustéw, Blizzard bardzo rzadko blokowat ich konta,
co sprawialo, ze dziatalno$¢ wciaz byta optacalna — koszty zakupu nowych
kopii gry pozostawaly nieporéwnywalnie male w stosunku do profitéw
czerpanych ze spekulacji na rynku domu aukcyjnego. Praca hakera
do$¢ przewrotnie wpisywata si¢ w definicje kapitalizmu kognitywnego,
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sformutowang przez autoréw Games of Empire: ,, Kognitywny kapitalizm
jest sytuacja, w ktdrej umysly pracownikéw staja sie »maszyna« produkcji,
generujacy zyski dla wiascicieli ktérzy kupili — poprzez pensje — ich
intelektualny potencjal” (Dyer-Witheford i de Peuter 2009, 50).

W omawianym przypadku zaplata za pracg byla sprzezona z dziata-
niem calego systemu kapitalizacji produktywnosci graczy. Inni gracze
pracowali, znajdujac przedmioty i wystawiajac je na aukcjach; Cherokee
Brook zarabiat na spekulowaniu, pomnazajac jednoczesnie ptynace
z podatku zyski Blizzarda. Mozna przypuszczaé, ze gdyby nie olbrzymi
spadek popularnosci gry w par¢ miesiecy po premierze (spowodowany,
jak mozna wnioskowa¢, wadliwym i odbierajacym przyjemnosé z zabawy
dziataniem domu aukcyjnego), proceder ten trwatby dalej, paradok-
salnie szkodzac jedynie tym, ktdrzy chcieli ,,zapracowa¢” na sukces
w grze poprzez samo granie. Dziatanie korporacyjnego giganta zdaje si¢
potwierdzaé stojaca za Imperium tezg o reaktywnym dziataniu kapita-
lizmu (w tym przypadku w jego kognitywnej odmianie), kedry swoja
site ekonomicznej i ideologicznej perswazji zawdzigeza przede wszystkim
szybkiemu reagowaniu na zmieniajace si¢ prakeyki konsumenckie.

Podsumowanie

Prezentowane w tym artykule przyktady dzialania proceséw kapitalizacji
produktywnosci graczy i modelowania prakeyk odbioru gier w zgodzie
z paradygmatem maksymalizacji zyskéw nalezg do zbioru mechanizméw
spotykanych nie tylko w sieciowym segmencie komputerowej rozrywki.
Rosnacy potencjat ekonomiczny korporacji produkujacych i wydajacych
gry sprzegnicty jest przy tym ze wzrastajacym udzialem cyfrowej zabawy
w edukagji audiowizualnej, stad oprécz analizy zalozed mechanik samych
gier konieczna wydaje si¢ takze krytyczna analiza utrwalanych w nich
dyskurséw. Mechanizmy ekonomicznego wykluczenia w ,,sztucznych
$wiatach” nieodmiennie powstaja na zasadzie zblizonej do tych obecnych
w rzeczywisto$ci, opierajac si¢ na nieodplatnej pracy i manipulacji infor-
macjg w procesie produkeji oraz dystrybucji débr. Aktywno$é fanéw —
nie tylko w postaci tworzenia modéw, ale nawet samego grania i modero-
wania przestrzeni wymiany wiedzy, jest by¢ moze wazniejsza dla kapitatu
niz postep technologiczny i wynikajaca z niego coraz atrakcyjniejsza
graficzna oprawa gier.
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ISABELL LOREY

Urzadzanie i samoprekaryzacja.
O normalizacji wytworcow kultury?

Dla niekt6rych z nas, wytwércdw kultury?, idea stalej pracy to insty-
tucja, kedrej nawet nie bierzemy pod uwagge albo co$, na co decydu-
jemy si¢ tylko tymczasowo. Chcemy przeciez czego$ innego. Czy nie
chodzilo nam zawsze o niebycie zmuszanym do oddawania si¢ jednej
czynnosci, jednej klasycznej definicji pracy, ktéra ignoruje jej pozostate

1 Lorey, Isabell. 2009. ,Governmentality and Self-Precarization: On the Norma-
lization of Cultural Producers.” W Art and Contemporary Critical Practice:
Reinventing Institutional Critique, red. Gerald Raunig i Gene Ray. London:
MayFly. Licensed under Creative Commons Attribution-Noncommercial-No
Derivative Works 3.0 Unported.

2 Uzywany w tym tekscie desygnat ,wytwércy kultury” ma paradoksalny charak-
ter. Odnosi si¢ do wyobrazni stojacych za nim podmiotéw: na temat autonomicz-
nego wytwarzania i modelowania samych siebie. Chodzi tu jednak réwniez o to,
ze takie sposoby upodmiotowienia s3 narz¢dziami rzadzenia, a zatem funkcjonalnymi
efektami biopolitycznych spoteczeristw urzadzania powstatych w obszarze zachodnicej
nowoczesno$ci. Termin ,wytwérey kultury” ma zatem sprzeczne znaczenia i nie
dotyczy w pierwszej mierze artystéw. Oferujac taka konceptualizacje, odnoszg sig
takze do definicji autorstwa grupy kpD/kleines postfordistisches Drama (,maly
postfordowski dramat”), do ktérej naleze wespét z Brigitta Kustner, Katja Reichard
i Marion von Osten. ,Stosujemy termin »wytworcy kultury« w strategiczny sposéb.
Uzywajac go, nie mamy na uwadze jednego sektora (przemyst kultury) ani ustalonej
kategorii spolecznej (np. 0séb objetych systemem $wiadczeni spotecznych dla artys-
téw i pisarzy w Niemczech, ktdry gwarantuje opieke zdrowotna, emeryture i ubez-
pieczenie od niebezpiecznych wypadkéw) czy definicji wlasnego zajecia ofero-
wanej przez okreslonych specjalistéw. Méwimy w zamian o praktykach wedrowania
w poprzek rozmaitych kwestii: teorii produkji, designu, samoorganizacji politycznej
i kulturowej, form wspétpracy, ptatnej i nieptatnej pracy, nieformalnych i formal-
nych gospodarek, tymczasowych sojuszy, zycia i pracy w modelu projektowym”
(Kleines postfordistisches Drama 2005b, 24).
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aspekty; o niesprzedawanie si¢ i niebycie zmuszanym do porzucania
wielu aktywno$ci, ktérymi chcemy sie para¢? Czyz nie bylo dla nas
wazne nieprzystosowywanie si¢ do ograniczeni instytucji, oszczedzanie
czasu i energii, by podejmowac si¢ kreatywnych czy nawet politycznych
projektdw, kedre naprawdg nas interesuja? Czy nie zdarzato nam si¢
na chwil¢ przyjmowaé mniej lub bardziej dobrze ptatne posady,
by porzucaé je w sprzyjajacych okolicznosciach, gdy przestaja nam juz
odpowiada¢? Tak, by mie¢ trochg pieniedzy na czas kolejnego znaczacego
projektu, ktéry bedzie prawdopodobnie mniej dochodowy, ale przypusz-
czalnie bardziej satysfakcjonujacy.

Dla przedstawionej wyzej postawy kluczowe jest przekonanie,
ze mozliwy jest wybdr wlasnej sytuacji zyciowej i zawodowej oraz ze da sig
to zrobi¢ w stosunkowo wolny i autonomiczny sposéb. Sugeruje ona,
co wigcej, ze nawet niewiadome czy brak ciagtosci w okreslonych
warunkach spofecznych sg tu do pewnego stopnia efektem §wiadomego
wyboru. W kolejnych akapitach tego artykutu nie zajmuje mnie jednak
pytanie ,kiedy naprawd¢ decydowatam sama?” lub , kiedy dzialam auto-
nomicznie?”, lecz kwestia konstytutywnego potaczenia idei autonomii
i wolnosci z hegemonicznymi sposobami upodmiotowienia w ramach
zachodnich spoteczeristw kapitalistycznych. Skupiam si¢ tu na pytaniu,
w jakim stopniu ,$wiadomie wybrana” (,self-chosen”) prekaryzacja
przyczynia si¢ do stworzenia warunkéw dla aktywnego uczestniczenia
w neoliberalnych stosunkach politycznych i ekonomicznych.

Nie nalezy z tego ujecia wyprowadza¢ zadnych ogélnych twierdzen
na temat wytwdrcéw kultury czy tych osdb, ktdre znajdujg si¢ obecnie
w prekarnej sytuacji. Gdy problematyzuje si¢ kwesti ,.$wiadomie wybranej”
prekaryzacji, widoczne staja si¢ jednak historyczne linie sit (Foucault
2010b; Deleuze 2004) nowoczesnego upodmiotowienia burzuazji, ktére
w niepostrzezony sposob staja si¢ hegemoniczne i normalizujace, doko-
nujac prawdopodobnego zablokowania ,kontrprowadzenia” (Foucault
2010, 210-213).

W celu przedstawienia genealogii owych linii zwrdcg si¢ najpierw
w strong pojeé ,urzadzania” i ,biopolityki” w ujeciu Michela Foucaulta.
Nie zamierzam si¢ skupia¢ na zerwaniach czy zatamaniach w obszarze
burzuazyjnego upodmiotowienia. Interesowaé b¢dzie mnie w zamian
to, co w ich wypadku strukturalnie i transformacyjnie ciagle, w tym
techniki urzadzania (governmental techniques) wykorzystywane dzisiaj
w nowoczesnych spoteczefistwach Zachodu. Jakie idee suwerennosci
wylaniaja si¢ z owych nowoczesnych, rzadowych urzadzen? Jakie linie
sit — a zatem jakie ciaglo$ci, oczywistosci i normalizacje da si¢ wyciagnad
z tego, co i jak myslimy, czujemy, trakeujac siebie jako ,,dobrowolnych”
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wytwércow kultury, keérzy stali si¢ prekarni w warunkach neolibera-
lizmu? Jak odnajdujemy si¢ w szerszym $wiecie, a w szczegdlnosci jakie
jest nasze miejsce w ramach tzw. prakeyk oporu? Czy cierpiacy prekarnosé
wytworcy kultury moga ucielesniaé ,nows’ urzadzeniowa normalnos¢
w ramach okre§lonych idei suwerennosci i stosunku do samych siebie?

Odnoszac si¢ do genealogii linii sit burzuazyjnego upodmiotowienia,
dokonam w tym tekscie rozréznienia na prekaryzacj¢ jako dewiacje,
a zatem i sprzeczno$¢ na gruncie liberalnego urzadzania, oraz prekaryzacje
jako hegemoniczna funkcje urzadzania neoliberalnego. Wyjasnie tez
zachodzaca migdzy nimi relacj¢ na przyktadzie ,wolnej” decyzji doty-
czacej prekarnego zycia i pracy.

Biopolityczne urzadzanie

Za pomocy pojecia ,,urzadzania” Michel Foucault definiuje strukturalny
splot rzadéw Paristwa oraz technik rzadzenia sobg w spoleczeristwach
zachodnich. To wzajemne uwiktanie Paristwa i populagji jako podmiotéw
nie jest ponadczasows stalg. Cho¢ zaczeto si¢ ono rozwijaé w szesnastym
wieku, jego prawdziwy poczatek przypada na wick osiemnasty: pojawia
si¢ wtedy nowa technika rzadzenia, czy méwiac $cislej, linie sit nowo-
czesnych technik rzadzenia, ktére funkcjonujg az do dzis. Tradycyjny
suweren, ktérego prototyp Foucault dostrzega w postaci z Ksigeia
Niccolo Machiavellego, oraz oparta na umowie dobrowolna wspdlnota
poddanych z siedemnastowiecznego traktatu Thomasa Hobbesa nie
byli jeszcze zainteresowani sprawowaniem wiadzy nad ,ludem” z mysla
o jego dobrobycie. Chodzito im raczej o jego zdominowanie z uwagi
na dobrobyt suwerena. Dopiero w osiemnastym wieku, gdy liberalizm
i burzuazja zyskuja pozycj¢ hegemoniczna, populacja staje si¢ przed-
miotem zainteresowania wladzy, a rzadzenie zaczyna si¢ skupiaé na zyciu
Ludu” i tym, co czyni je lepszym. Wladza Paristwa nie zalezy juz jedynie
od rozmiaru terytorium czy merkantylnego, autorytarnego regulowania
dziatalnosci poddanych?, ale sprowadza si¢ do zapewnienia ,,szczg$cia”
populacji, zycia jej cztonkéw i stalej jego poprawy.

Z biegiem osiemnastego stulecia metody rzadzenia przeksztalcaty si¢
w kierunku ekonomii politycznej liberalizmu: mamy wtedy do czynienia,
z jednej strony, z ograniczeniami narzucanymi na siebie przez rzad
z uwagi na korzysci wolnego rynku, z drugiej, z populacja podmiotéw

3 Merkantylizm byl réwniez zorientowany na wzrost populagji, ale bardziej
na poziomie aspektéw ilosciowych niz jakosci zycia ,ludu”.
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zwiazang poprzez swoje poglady i zachowania z paradygmatami ekono-
micznymi. Podmioty te nie ulegly podporzadkowaniu poprzez proste
$rodki postuszeristwa, ale staly si¢ podatne na rzadzenie z uwagi na to,
ze ,,ich liczba, dtugo$¢ zycia, zdrowie i sposoby zachowania splatajg si¢
z procesami ekonomicznymi” (Foucault 2011: 46). Liberalne sposoby
rzadzenia przedstawialy soba podstawowa strukture dla nowoczesnego
urzadzania, ktére od zawsze bylo biopolityczne®. Innymi stowy, liberalizm
stanowit rame¢ ekonomiczng i polityczna dla biopolityki oraz, w tym
samym stopniu, byl ,niezbednym elementem rozwoju kapitalizmu”
(Foucault 2010b, 96).

Sila i bogactwo padstwa pod koniec osiemnastego wieku zalezaty
jeszcze mocniej od zdrowia jego ludnosci. W kontekscie burzuazyjno-libe-
ralnym zorientowana na takie kwestie polityka rzadu az do dzisiaj wiaze
si¢ z ustanawianiem, produkowaniem i zabezpieczaniem normalnosci.
Potrzeba do tego znacznej ilosci danych: wytwarzane sa statystyki, oblicza
si¢ prawdopodobne wskazniki narodzin i §mierci, czgstotliwo$é choréb,
warunkdw zycia, zasobéw zywieniowych itp. Jednak to nie wystarczy.
W celu wytworzenia oraz maksymalizacji standardéw zdrowej populacji
owe bioproduktywne, wspierajace zycie metody rzadzenia wymagaja
takze aktywnej partycypacji kazdej jednostki, a zatem rzadzenia soba.
Jak pisat w Historii seksualnosci Foucault:

Cztowiek Zachodu powoli dowiaduje si¢, co znaczy by¢ zywym gatunkiem
w zywym $wiecie, posiada¢ ciato, warunki egzystencji, widoki na przysztos¢,
zdrowie osobnicze i zbiorowe, sily zdatne do przeksztalcania i przestrzesi opty-

malnego ich uzycia (Foucault 2010b, 98, podkreslenie I.L.).

Foucault opisuje tu, moim zdaniem, dwie kluczowe rzeczy: nowoczesna
jednostka musi si¢ uczy¢ tego, jak posiadac cialo zalezne od okreslonych
warunkéw egzystencjalnych oraz tego, w jaki sposéb rozwija¢ kreatywny
i produktywny zwiazek z wlasnym ja, zwigzek, w ktérym mozliwe jest
ksztattowanie ,wlasnego” ciata, ,wlasnego” zycia i ,wlasnego” ja. Odno-
szac si¢ do zachodniego dyskursu higienicznego z korica osiemnastego
i poczatku dziewigtnastego wicku, Philipp Sarasin wskazat na wylaniajace
si¢ wtedy ,,przekonanie, ze jednostka jest w duzej mierze zdolna do okre-
$lania stanu wlasnego zdrowia, choroby czy nawet czasu swojej $mierci
(Sarasin 2001, 19). Owa idea zdolnosci do ksztattowania wlasnego ja
nigdy nie pojawia si¢ niezaleznie od urzadzen.

4 Foucault wskazuje na nierozdzielno$¢ nowoczesnego urzadzania i biopoli-
tyki jedynie w kilku miejscach (Foucualt 2011, 49-50). W kwestii biopolitycznego
urzadzania jako pojecia spoleczno-teoretycznego zob. Lorey 2006a.
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W kontekscie liberalnych technologii rzadzenia ,,sobg” atrybut
swlasny” zawsze wskazuje na ,posesywny indywidualizm” (Macpherson
1962). Poczatkowo stosunek do samego siebie zogniskowany na wyobra-
zeniu sobie tego, co dla mnie ,wlasne” odnosit si¢ tylko do burzuazji,
jednak z czasem — pod koniec dziewigtnastego wieku — zostal on
stopniowo rozciagnicty na caly populacje. Na uwadze mamy tutaj nie
prawny status podmiotu, lecz strukturalne warunki spoteczeristw norma-
lizacyjnych: nalezy w nich by¢ zdolnym do zarzadzania samym soba,
rozpoznania siebie jako podmiotu seksualnosci i uczenia si¢ tego, jak
posiada¢ cialo, ktdre pozostaje zdrowe dzigki uwaznosci (odzywianie,
higiena, warunki zycia) oraz moze zachorowaé za sprawg nieuwagi.
W tym sensie cata populacja musi sktada¢ si¢ z podmiotéw biopolitycznych
(Lorey 2006a).

W odniesieniu do pracownikéw najemnych éw wyobrazony stosunek
do siebie samego® oznacza, ze ciato, ustanawiane jako wlasnosé ja, staje si¢
ywlasnym” cialem, ktdre nalezy sprzedad jako sil¢ robocza. Idac dalej tym
tropem, nowoczesna, ,wolna” jednostka jest zmuszona do wspétwytwarzania
»ja poprzez tak silny stosunek do same;j siebie, Ze umozliwi on godziwa
sprzedaz sity roboczej, pozwalajac jej na staty poprawe wlasnego zycia.

W ten sposéb w spoteczeristwach nowoczesnych ,sztuka rzadzenia”
— jak nazywat Foucault (2000) urzadzanie — nie polega na byciu repre-
syjnym, ale na ,,powodowanej wewnetrznie” samodyscyplinie i samokon-
troli®. To analiza porzadku narzuconego ludziom, ciatom i rzeczom, ktére
s3 jednak réwnoczesnie jego aktywnymi czgsciami. W centrum problemu
technik rzadzenia nie znajduje si¢ zatem kwestia regulowania autono-
micznych, wolnych podmiotéw, ale proces regulowania stosunkéw,
poprzez ktdre ustanawiane s3 w pierwszej mierze tzw. autonomiczne
i wolne podmioty.

Juz w drugiej potowie siedemnastego wieku John Locke, ktdry,
jak chce tego Marks, ,wskazywal (...) ze mieszczanski rozsadek jest

5  Idac tropem Louisa Althussera, zauwazmy, ze 6w wyobrazony stosunek
do samego siebie nie moze by¢ oddzielony od ,warunkéw rzeczywistego istnienia”,
czyli, w tym wypadku, urzadzeniowych technik stuzacych kontrolowaniu populaciji,
ktére moga si¢ materializowaé np. w konstytucji naszych ciat.

6 Zakiadam, ze przesunigcie zarzadzania soba ,,do wewnatrz” i zastapienie nim
zasady regulacyjnej nie ma swoich poczatkéw w czasach neoliberalnych. Regulacja
i kontrola nie s technikami ustanowionymi przez neoliberalizm, by przeciwstawi¢
si¢ dyscyplinie (Deleuze 2007; Hardt i Negri 2004). Jesli technologie reproduk-
cyjne (wraz z higieng i dbaloscia o zdrowie) s3 przypisywane biopolitycznej produk-
tywnosci cial (ktére majg okreslong ple¢ i rasg), to wprowadzenie tych prakeyk
upodmiotowienia zaczyna si¢ dla burzuazji z poczatkiem ery nowoczesnej, przynaj-
mniej pod koniec osiemnastego wieku.
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normalnym ludzkim rozsadkiem” (Marks, Engels 1966, 69), pisat
w Dwich traktatach o rzqdzie, ze cztowiek jest panem samego siebie, posia-
daczem wiasnej osoby, jak réwniez dysponentem swojej whasnosci (Locke
1992). Wraz z poczatkiem epoki nowoczesnej wlasno$¢ zyskata ,znaczenie
antropologiczne” (Castel 2005, 24) tak dla przedstawiciela burzuazji —
jako warunek wstgpny jego obywatelskiej wolnosci formalnej —
jak i robotnika, ktéry posiadajac swa site robocza, musi jg sprzeda¢ —
w spos6b wolny — w zamian za place. Zaktada sie tu, ze wspomniany
warunek wstepny umozliwia jednostce wybicie si¢ na niezaleznos¢ i wol-
nos¢ od tradycyjnego systemu podporzadkowania i bezpieczenistwa.
Jednak z perspektywy biopolitycznego urzadzania znaczenie whasnosci
wyrasta ponad ograniczone poziomy obywatelstwa, kapitatu i pracy
najemnej, przyjmujac w rzeczywisto$ci catkowicie powszechna postaé.
W ramach biopolitycznego urzadzania stosunki cielesnej wtasnosci odnosza
si¢ bowiem do catej populacji, a nie jedynie obywateli czy robotnikéw,
na zasadach urzadzeniowego rzadzenia soba’. Zgodnie z takim ujeciem
nowoczesna osoba jest ustanowiona w ramach indywidualistycznych,
posesywnych stosunkdéw do same;j siebie, ktére stanowig z kolei podstawe
dla konkretnych, historycznych idei autonomii i wolnosci. Strukturalnie
rzecz biorac, nowoczesny stosunek do samego siebie opiera si¢ (poza
ekonomiczng interpelacja) na stosunku do wlasnego ciata jako $rodka
produkgji.

W tak szerokim rozumieniu gospodarki i biopolityki zbiegajace si¢
$ciezki przedsigbiorczej pracy i ,przedsigbiorcy samego siebie” (Pithl
2003) rozumiane jako sposoby upodmiotowienia siggaja swymi korze-
niami do nowoczesnych spoteczeristw liberalnych. Nie sa zatem catko-
wicie neoliberalnymi zjawiskami®. Taka genealogia oczywiscie pomija
er¢ tego, co spoleczne, czyli zainaugurowane z koricem dziewigtnastego

7 Inaczej rzecz ma si¢ z biopolitycznym upodmiotowieniem, ktére réznicuje
si¢ z uwagi na gender, rase, klase, wyznanie religijne czy heteronormatywnos¢. Nie
mam tu niestety miejsca, by owa kwesti¢ rozwina¢. Ogélnie rzecz biorac, skupiam sig
tu na liniach sit upodmiotowienia burzuazji. Moim celem nie jest catosciowe spoj-
rzenie na sposoby konstytuowania si¢ podmiotu.

8 W przeciwienistwie do tego twierdzenia Foucault (2011) pisze o tym zjawis-
ku wylacznie w potaczeniu z formowaniem si¢ neoliberalnego urzadzania w Stanach
Zjednoczonych, majac na uwadze osoby samozatrudnione. Podobnie wyglada to
w badaniach opartych na jego tekstach (Brocking 2000; Pieper i Gutiérrez Rodriguez
2003). Lemke (2000, 15) twierdzi, przyktadowo, ze gdy liberalna regulacja ,wolnosci
naturalnej” przeksztalcita si¢ w ,wolnos¢ sztuczng’, stato si¢ mozliwe wykrycie ,przed-
sigbiorczego zachowania u racjonalnych ekonomicznie jednostek”. W czym owa
,wolnos$¢ naturalna” rézni si¢ od urzadzeniowych technik i walk spotecznych?
I czym miatoby by¢ jej przeciwieristwo, ,wolnos¢ sztuczna™?
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wicku czasy paristwa dobrobytu, wiazac kompulsywnie ustanawianych
przedsigbiorcéw samych siebie w ramach obecnej rekonstrukeji i dekon-
strukgji padistwa socjalnego/dobrobytu z liberalnymi rzadowymi meto-
dami upodmiotowienia, zapoczatkowanymi pod koniec osiemnastego
stulecia. To, co chylito si¢ ku upadkowi juz sto lat pézniej — prymat
whasnosci i zwigzanych z nig form zabezpieczenia — zdaje si¢ powtarzaé
dzi§ wraz z interpelacja wzywajaca nas do wzigcia odpowiedzialnosci
za samych siebie. Tak rozumiang wlasno$¢ wprowadzono na wezesnych
etapach rzadéw burzuazji jako ochrong przed nieobliczalno$cia spoteczne;
egzystencji oraz zabezpieczenie przed stabosciami zsekularyzowanego
spoleczedistwa oraz dominacja ksiazat i kréléw. Odnosito si¢ to osta-
tecznie do ograniczonego kregu ludzi, ale pod koniec dziewigtnastego
wieku pafstwo narodowe musiato zagwarantowaé bezpieczeristwo
spoteczne dla wielu. Nie oznacza to jednak automatycznie, ze dzisiejsze
Paristwo musi po raz kolejny podja¢ si¢ kompleksowej spotecznej funkeji
zapewniania ochrony i bezpieczeristwa (Castel 2005). Wiazatoby si¢ to
raczej z szybka reprodukcja catkowicie elastycznego, charakterystycznego
dla zachodniego paristwa narodowego splotu wolnosci i bezpieczen-
stwa ze strukturalnymi wlaczeniami i wykluczeniami anizeli zerwaniem
z takim stanem rzeczy.

Znormalizowane wolne podmioty

W biopolitycznych, dziatajacych zgodnie z logika urzadzania spoteczen-
stwach konstytuowanie tego, co ,normalne” zawsze wiaze si¢ z tym,
co hegemoniczne®. Nowoczesne zadanie normalnosci — burzuazyjnej,
heteroseksualnej, chrzescijariskiej, narodowej, biatej i meskiej czy bialej
i kobiecej — prowadzito do rozwiniecia perspektywy kontrolowania
whasnego ciala i Zycia, regulowania i zarzadzania ja. To, co normalne
nie jest tozsame z normg, ale moze petni¢ t¢ sama funkcje. Normalnos¢
nie jest jednak nigdy czyms zewngtrznym, skoro to my sami okazujemy
si¢ jej gwarantami i reprodukujemy ja w kolejnych wariacjach. Idac
tym tropem, to my zarzadzamy soba w ramach urzadzania, biopolityki
i kapitalizmu, w kt6rych sami siebie normalizujemy. Jesli proces ten jest
skuteczny — a zazwyczaj jest — wladza i okreslone stosunki dominacji

9  Foucault w swojej genealogii urzadzania nie wskazuje na zadne wyrazne
potaczenia migdzy tym, co normalne i tym, co hegemoniczne. W celu zrozumienia
dynamiki i znaczenia urzadzania nalezy bada¢ mechanizmy normalizacji w bezpo-
$rednim zwiazku z produkejg dyskurséw hegemonicznych i zwigzanych z nimi
walk. Na temat zwiazkéw Foucaulta i Gramsciego zob. Hall 1997 i Demirovic 1997.
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sa ledwie widzialne i niezwykle trudne do zrozumienia. Dzieje si¢ tak,
poniewaz wspétodpowiadamy za ich wytworzenie, odnoszac si¢ do samych
siebie i naszych whasnych cial. Spofeczefistwo normalizacyjne i zachodzace
na jego gruncie upodmiotowienie to historyczne efekty zorientowane;
na zycie technologii wladzy. Podkreslmy raz jeszcze, ze znormalizowany
podmiot to historyczny konstrukt usytuowany w catoksztalcie (ensemble)
form wiedzy, technologii i instytugji. Ow catoksztatt skupia si¢ na indy-
widualnym ciele, jak réwniez zyciu catej populacji. Normalizacja jest
z kolei przezywana w ramach codziennych prakeyk, kedre postrzegamy
jako oczywiste i naturalne.

Co wigcej, to, co normalne jest znaturalizowane jako efekt akeu-
alnosci, autentycznosci. Przykladowo, wierzymy, ze skutkiem relacji
wladzy jest istota naszego ja, naszej prawdy, naszego wlasnego, whasciwego
jadra, zrédta naszego bycia. Takie normalizujace rzadzenie soba opiera si¢
na wyimaginowanej spéjnosci, jednorodnosci i catosci, ktére wiazaé
mozemy z konstrukeja biatego, meskiego podmiotu (Lorey 2006b).
Koherencja okazuje si¢ zatem ponownie warunkiem wstgpnym nowocze-
snej podmiotowosci. Podmiot musi wierzy¢, ze jest on panem we wlasnym
domu (Freud 2009). Jesli takie wyobrazenie zawiedzie, dana osoba zaczyna
uchodzi¢ za ,,nienormalng” — tak w oczach innych, jak i we wlasnej opinii.

Pozostafimy przy wyuczonym sposobie odniesienia do samych
siebie, ktdre jest tak kluczowe dla nowoczesnej epoki biopolitycznego
urzadzania i dotyczy, na réine sposoby, calej populacji. Ow zwiazek
z samg sobg opiera si¢ na idei posiadania wewngtrznej natury, istoty,
ktéra ostatecznie tworzy czyjas unikalng indywidualnosé. Owe wyobra-
zone ,wewnetrzne, naturalne prawdy”, konstrukcje aktualnosci uchodza
zazwyczaj za niezmienne, niepoddajace si¢ zniesieniu czy wyzwoleniu.
Takie idee — o mozliwosci czy koniecznosci modelowania, projekto-
wania wlasnego ja oraz wolnym, autonomicznym i samosterownym
zyciu — kwitng po dzi§ dzied. Stosunki wadzy, o kedrych mowa, nie sg
zatem tatwe do uchwycenia, kojarzymy je bowiem zwykle z czyjas wolna
decyzja, osobistym pogladem. Az do dzi§ tworza one pragnienia pytania:
Lkim jestem?” lub ,jak zrealizowaé whasny potencjal?”, ,jak odnalezé
whasne ja i w najlepszy sposéb rozwina¢ istot¢ mojego bycia?”. Jak
pisatam wyzej, pojecie odpowiedzialnosci za siebie samg, tak powszechnie
wykorzystywane w ramach neoliberalnej restrukturyzacji, wpisuje si¢ w
lini¢ posesywnego indywidualizmu i aktualnosci, ale funkcjonuje tylko
w formie dodatku, jako neoliberalna interpelacja do rzadzenia soba.

Zasadniczo urzadzeniowe rzadzenie sobg wiaze si¢ z widocznym
paradoksem. Rzadzenie, kontrolowanie, dyscyplinowanie i regulowanie
za pomocg whasnego ja jest réwnoczesne z modelowaniem i formowaniem
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owego ja, jego upodmiotawianiem, co oznacza czynienie go wolnym.
Suwerennymi podmiotami mozna rzadzi¢ tylko w ramach takiego para-
doksu. Whasnie dlatego, ze techniki rzadzenia soba wyrastaja z réwno-
czesnos$ci podporzadkowania i upodmiotowienia, kompulsji i wolnosci,
jednostka w paradoksalnym ruchu staje si¢ nie tylko podmiotem,
ale jego specyficzna, nowoczesng i ,wolng” odmiana. Tak upodmiotowiony
podmiot uczestniczy ciagle w (re)produkowaniu warunkéw dla urza-
dzania, stanowi bowiem podstawowy element w procesie wylaniania
si¢ sprawczo$ci. Zdaniem Foucaulta, wladza jest sprawowana tylko
nad ,wolnymi podmiotami” i tylko w takim stopniu, w jakim s one
,wolne” (Foucault 1998).

W kontekscie urzadzania podmioty s3 zatem ujarzmione, bedac
zarazem aktywng czgécig tego procesu i, w pewnym sensie, wolng osoba.
Wolno$¢, o ktdrej mowa, jest w tym samym czasie warunkiem i efektem
liberalnych stosunkéw whadzy, czyli biopolitycznego urzadzania. Pomimo
zachodzacych w tej materii zmian, poczawszy od korica osiemnastego
stulecia, to jedna z linii sit, w ktérej dochodzi do rzadzenia jednostkami
w spoteczeristwach nowoczesnych.

Znormalizowana wolno$¢ w spoteczedstwach biopolitycznego
urzadzania nie moze si¢ oby¢ bez mechanizméw bezpieczedstwa
lub konstruktéw tego, co nienormalne i dewiacyjne, ktére petnia podobne,
upodmiotawiajace funkcje. Epoka nowoczesna nie da si¢ bowiem pomy-
$le¢ bez imperatywu ,niebezpiecznego zycia” (Foucault 2010a, 478),
bez permanentnej grozby normalnego, wyobrazonych inwazji statych
i powszechnych zagrozeri w rodzaju chordb, brudu, seksualnosci lub leku
przed zwyrodnieniem (Foucault 2010b)". Wzajemne uwiklanie wolnosci
i bezpieczeristwa, upodmiotowienia i kompulsji — nie bez udziatu wspom-
nianego niebezpiecznego zycia — napedza problemy ekonomii politycznej
i wladzy liberalne;j.

Jesli wezmiemy pod uwagg zarysowane wyzej tho, okaze si¢, ze wszyscy
ci, ktérzy nie stosujg si¢ do normy i normalizacji wolnego, suwerennego,
burzuazyjnego, bialego i meskiego podmiotu, jak réwniez charakte-
rystycznych dlan stosunkéw wiasnosci, staja si¢ prekarni. Co wigcej,
w kontekscie paristwa socjalnego, ktére miato gwarantowaé bezpieczeristwo

10  Biopolityczne urzadzanie w specyficzny sposéb strukturyzuje spoteczen-
stwa nowoczesne. W zwigzly sposéb ujeta to Cornelia Ott: ,,pozwala to ludziom
na rozumienie siebie w kategoriach wyjatkowych »podmiotéwe, a jednoczesnie
sprowadza ich wspdlnie do miana amorficznej, zunifikowanej »masowej populagji«
(...). W ten sposdb druga strona tego zjawiska jest zawsze raczej »prawo do zycia«
niz jego wykluczenie lub anihilacja” (Ott 1997, 110). W kwestii zwiazkéw biopo-
litycznego uspolecznienia i kolonializmu zob. Lorey 2006b.
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w $wiecie nowoczesnej niepewnosci, spotykato to nie tylko kobiety, ktére
stawaly si¢ prekarnymi jako zony z uwagi na zorientowane na mezczyzn
normalne warunki pracy. Sytuacj¢ t¢ dzielili z nimi inni wykluczeni —
nienormalni i obcy — ktérzy nie pasowali do kompromisu kapitatu i pracy
ustanowionego na gruncie paristwa narodowego (Kleines Postfordistisches
Drama 2005a, 2005b; Mecheril 2003). Zgodnie z powyzszym prekary-
zacja tworzyta zawsze wewnetrzng sprzeczno$¢ liberalnego urzadzania
i jako co$ nienormalnego naruszata stabilizujaca dynamike wolnosci
i bezpieczeistwa. Stanowita w tym sensie element uruchamiajacy kontr-
prowadzenie.

Obecnie normalne warunki pracy zorientowane na meskiego
zywiciela rodziny, sytuacja, na ktérg pozwoli¢ mogli sobie tylko przed-
stawiciele spotecznej wickszosci, tracg swa hegemoniczng pozycje.
Prekaryzacja stanowi w coraz wiekszym stopniu czg$¢ urzadzeniowych
technik normalizacyjnych, co prowadzi do charakterystycznego przejscia
w dobie neoliberalizmu — od wewngtrznej sprzecznosci do funkeji hegemo-
niczne;j.

Ekonomizacja zycia i nieobecnosc kontrprowadzenia

Dyskurs ,,eckonomizacji zycia” uruchomit w ostatnich latach dyskusje,
ktéra nie dostarczyla satysfakcjonujacych wyjasnien dla neoliberalnych
proceséw transformacyjnych. Stato si¢ tak nie tylko z racji jego totalizu-
jacej retoryki, ale i z powodu towarzyszacego jej obwieszczenia nadejscia
rzekomo nowego zjawiska. ,,Ekonomizacja zycia” odnosi si¢ zazwyczaj
do kilku uproszczonych tez: juz nie tylko praca, ale takze zycie podlega inte-
resom ekonomicznego wyzysku; nie jest juz mozliwe oddzielenie pracy
i czasu wolnego, za czym idzie rozsadzenie rozréznienia na produkcje
i reprodukcje. Tak totalizujace tezy o zachodzacej na naszych oczach
implozji podkreslajg kwesti¢ kolektywnej ofiary, wypaczajac problematyke
sposobéw upodmiotowienia, sprawczosci i kontrprowadzenia.

Teza ,ekonomizacji zycia” ma jednak sens w perspektywie biopoli-
tycznego urzadzania. Wskazuje bowiem na wladz¢ i stosunki dominacji
burzuazyjnego spoteczeristwa liberalnego, ktére od przeszto dwustu lat
organizuje si¢ wokdt produktywnosci zycia. W omawianej perspekeywie
zycie nigdy nie stanowito drugiej strony pracy. W zachodniej nowoczesnosci
reprodukcja to zawsze czgs¢ tego, co polityczne i tego, co ekonomiczne.
Nigdy nie znajduje si¢ poza stosunkami wladzy. To samo dotyczy ogélnie
rozumianego zycia. To ostatnie wlasnie w jego produktywnosci (ktéra
oznacza jego potencjal projektowy) jest zawsze efektem takich stosunkdw.
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Wspomniany potengjat jest z kolei istotng sktadowa domniemanego para-
doksu zachodniego upodmiotowienia — stosunku podporzadkowania
i wzmocnienia ja, regulacji i wolnosci. Liberalny proces prekaryzacji
jako wewnetrznej sprzecznosci nie sytuuje si¢ poza owym upodmioto-
wieniem, jest jej zupetnie prawdopodobnym rezultatem — wigzka pozycji
spolecznych, ekonomicznych i politycznych.

Optakiwana dzi$ ,,ckonomizacja zycia” nie jest w tym sensie catko-
wicie neoliberalnym zjawiskiem, lecz raczej linig sit spoteczedstw
biopolitycznych, ktdra udaje si¢ dzi§ na nowo zrozumieé. Towarzyszace
jej upodmiotowienia nie s tak nowe, jak zwykle si¢ o nich twierdzi.
Biopolityczne urzadzeniowe ciaglosci sg jednak rzeczywiscie trudne
do uchwycenia.

Czy warunki zycia i pracy, ktére nastaty w kontekscie ruchéw spo-
tecznych drugiej potowy dwudziestego wieku, naprawde nie maja nic
wspélnego z urzadzaniem?'' Rzeczywiscie, catkowicie dysydenckie prak-
tyki zwigzane z alternatywnymi sposobami zycia, pragnienie innych ciat
i stosunkéw do samych siebie (w kontekstach feministycznym, ekolo-
gicznym i radykalnie lewicowym) uporczywie dazyly do odréznienia ich
od normalnych warunkéw pracy i towarzyszacych im ograniczen, miar
dyscyplinarnych i metod kontroli. Stowa kluczowe to w tym wypadku:
decydowanie o tym, gdzie pracuj¢ i z kim to robi¢ oraz §wiadomy wybér
prekarnych form pracy i zycia, poniewaz zdolno$¢ do samodzielnego
organizowania czasu i, co istotniejsze, samookreslenia oferujg potencjalnie
wigcej wolnosci i autonomii. Zwykle w gre nie wchodzi tu dobra ptaca,
tak jakby wynagrodzeniem byla sama rados¢ ptynaca z pracy. Idzie raczej
o mozliwo$¢ wykorzystania swoich umiejetnosci. Ogélnie rzecz biorac,
$wiadoma, dobrowolna akceptacja prekarnych warunkéw zycia byla
czgsto wyrazem nadziei na innego rodzaju nowoczesne do$wiadczenie niz
to zwigzane z normalng sytuacja pracownicza i patriarchalnym rozdziatem
na reprodukej¢ i pracg najemna.

To jednak wlasnie te alternatywne warunki zycia i pracy stawaly si¢
w ostatnich latach coraz bardziej uzyteczne dla ekonomii, poniewaz
faworyzowaly one elastyczno$¢, ktérej domaga si¢ rynek pracy. Tym
samym prakeyki i dyskursy ruchéw spotecznych w ostatnich trzydziestu,

11 Boltanski i Chiapello (2001) przyjmuja, ze chodzi tu, przeciwnie, o przy-
whaszczenie. Wedtug prowadzonych przez nich badad zmiany w kapitalizmie,
do keérych dochodzi od lat szes¢dziesigtych dwudziestego wieku, majg swoje zako-
rzenienie w specyficznej integracji i strategicznym przeformutowaniu , krytyki arty-
stycznej”, krytyki, ktéra lamentuje nad jednorodnoscia spoleczeristwa masowego,
brakiem indywidualnej autonomii i utratg autentycznych relacji spotecznych (zob.
tez Lemke 2004, 176-178).
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czterdziestu latach byly nie tylko dysydenckie i skierowane przeciwko
normalizacji, ale réwnocze$nie przyczynialy si¢ do transformacji
w kierunku neoliberalnej formy urzadzania.

Do jakiego jednak stopnia prekarne modele zycia i pracy, ktére uzna-
wano kiedys za opozycyjne, staly si¢ oczywiste w zakresie hegemonicznej,
urzadzeniowej funkcji? Dlaczego zdajg si¢ traci¢ swoj kontrprowa-
dzeniowy potencjal? Ponizej przedstawig kilka préb rozwiazania tych
probleméw, nie roszczac sobie prawa do ukazania zadnej spdjnej analizy.

Wielu wytwéredw kultury, kedrzy z wlasnej woli zyja w warunkach
prekarnosci i o kedrych méwimy tu jako o pewnej catosci, odniostoby si¢
$wiadomie lub nie do historii weze$niejszych alternacywnych warunkéw
istnienia (zazwyczaj nie bedac z nimi w zadnej bezposredniej politycznej
relacji). Sa oni w mniejszym lub wigkszym stopniu zaniepokojeni
wejéciem w obszar spolecznego centrum, czyli miejsca reproduke;ji
tego, co normalne i hegemoniczne. Nie oznacza to jednak, ze przeszte
alternatywne techniki zycia i pracy stana si¢ spolecznie hegemoniczne.
Jest raczej odwrotnie: masowa prekaryzacja warunkéw pracy narzucana
jest wszystkim tym, ktdrzy rezygnuja z normalnych warunkéw, obie-
cujac sobie, ze wezmg odpowiedzialno$¢ za wiasna kreatywnos¢ i zaczna
modelowa¢ swoje zycie wedle whasnych regul. To w tej sytuacji widza
oni pozadane, rzekomo normalne warunki egzystencji. Nasz namyst
nie dotyczy tu zatem 0s6b prekaryzowanych na site, ale tych, ktére
utrzymuja, ze jako wytwérey kultury sami wybrali prekarne warunki
zycia i pracy (Kuster 2006; Panagiotidis 2005).

Zadziwia brak systematycznych empirycznych badani owego zja-
wiska'?. Wspélne cechy wytwdrcéw kultury powinny sie sprowadzaé
do dobrego czy nawet bardzo dobrego wyksztalcenia, podobnego wieku
(2545 lat), nieposiadania dzieci i tkwienia w bardziej lub mniej zamie-
rzonej prekarnej sytuacji zatrudnienia. Szukaja oni tymczasowej pracy,
zyja z projektéw i zleceni od kilku klientéw naraz, wykonujac jedne
po drugich bez chorobowego, platnych wakacji czy zasitku dla bezro-
botnych. Jako ze pozbawieni sg jakiejkolwiek pewnosci zatrudnienia, nie
przystuguje im réwniez niemal zadne zabezpieczenie spoteczne. Iluzja
jest tez w ich wypadku czterdziestogodzinny tydzien pracy. Czasu pracy
i czasu wolnego nie rozdziela zadna jasno wytyczona granica. Nie da
si¢ juz oddzieli¢ aktywnosci zawodowej od nie-pracy. Poza praca opta-
cang wytwércey kultury akumuluja ogromne ilosci wiedzy, za ktéra sie

12 Wstepne préby jego zrozumienia mozna znalezé u Bohlera i Scheiffele
(2005); w badaniach Anny i Mariny Rambach (2001) na temat prekarnych inte-
lektualistek we Francji; w tezach Angeli McRobbie (2004) dotyczacych funkcjonal-
nosci artystéw z punktu widzenia nowej gospodarki; lub badaniach kpD (2005b).
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dodatkowo nie placi, a ktdra jest naturalnie przywotywana i wykorzy-
stywana w kontekscie pracy najemnej itd.

Nie ma tu mowy o obezwladniajacej i totalizujacej, zewngtrzne;j
wzgledem podmiotu ,,ekonomizacji zycia”. Chodzi tu raczej o prak-
tyki odwotujace si¢ do pragnienia i zwigzane z przystosowaniem. Takie
warunki egzystencji sg stale oczekiwane i wspdtwytwarzane w ramach
antycypujacego postuszeristwa. To, co dobrowolne — np. nieptatne
lub stabo ptatne prace w przemystach kultury i nauki — jest zbyt czesto
przyjmowane jako niezmienny fake, w ktérego miejsce nie zada si¢
niczego innego. Akceptuje si¢ zatem konieczno$é poszukiwania innego,
mniej kreatywnego, prekarnego zajgcia w celu sfinansowania wlasnej
tworczosei kulturowej. Te narzucone i, réwnoczesnie, wybrane sposoby
finansowania wtasnej kreatywnosci nieustannie wspierajg i reprodukuja
doktadnie te stosunki spoteczne, ktére powoduja cierpienie jednostki
i ktdrych czgscia chee ona by¢. By¢ moze opisywani tu pracownicy
kreatywni, owe dobrowolnie sprekaryzowane wytwérezynie kultury
z taka tatwoscig poddaja si¢ wyzyskowi, poniewaz Iacza trudne warunki
zycia i pracy z wiarg we wlasng wolno$¢ i autonomig; znoszg je, majac
na uwadze swoje fantazje o samorealizacji. Dzicki temu s3 do tego stopnia
podatne na wyzysk, ze w kontekscie neoliberalizmu Pasistwo przedstawia
ich pracg jako modelowa.

Sytuacja samoprekaryzacji faczy si¢ z doswiadczeniami leku i utraty
kontroli, poczuciem niepewnosci, ktére towarzyszy utracie pewnikéw
i spotecznych gwarantéw bezpieczeistwa, jak réwniez ze strachem
i doswiadczeniem porazki, spotecznego upadku i biedy. Z tych samych
powodéw tak trudne jest ,,odpuszczenie” czy odrzucenie hegemonicz-
nych paradygmatéw. Nalezy zy¢ odpowiednio szybko, w przeciwnym
razie mozna zanotowa¢ upadek. Nie istnieje czas czystego relaksu
czy regeneracji sit. Taki rodzaj reprodukeji po prostu nie ma swojego
miejsca, co owocuje nieukojong tesknota i ciaglym cierpieniem z powodu
tego braku. Niezaspokojone pozostaje tez pragnienie wytchnienia,
ktére pozwolitoby jednostce na ,,odnalezienie siebie”. Z tego powodu
takich prakeyk reprodukeyjnych trzeba si¢ zwykle uczy¢ na nowo. Nie ma
w nich teraz nic oczywistego i trzeba o nie z gorycza walczy¢ przeciwko
samemu sobie i innym. Tesknota za reprodukeja i regeneracja staje sig
dzigki temu skrajnie urynkowiona.

W konsekwencji prekarna staje si¢ nie tylko sfera pracy i produkdji,
ale takze jej tzw. druga strona, strefa reprodukcji zwykle definiowana
jako ,zycie”. Czy dochodzi tu zatem do naktadania si¢ produkeji
i reprodukcji? W wypadku wytwéreédw kultury odpowiedz brzmi | tak”.
Pokazuja nam oni tym samym, ze w neoliberalnej formie indywidualizacji
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pewne elementy produkgji i reprodukdji sa zdeponowane ,w” podmiocie.
Panagiotidis i Tsianos (2004, 19) pisza w zwiazku z powyzszym, ze ,stop-
niowe przezwycigzanie rozdziatu produkgji i reprodukeji nie zachodzi
w domu czy w miejscu pracy, ale raczej poprzez uciele$nienie same;j
pracy: to refleksyjna droga prekaryzacji”. To, co zmaterializowane
w ciatach, poza pracg, to bowiem zawsze réwniez zycie urzadzeniowe,
jako ze biopolityczne, urzadzeniowe stosunki wladzy funkcjonujg uparcie
poprzez produkeje hegemonicznych, znormalizowanych ciat i stosunkéw
do samego siebie.

W panujacych dzi§ czasach prekarnosci i tego, co niematerialne,
zindywidualizowanej pracy i ,zycia” funkcja reprodukeji stale si¢
zmienia. Nie jest juz eksternalizowana na innych, szczegdlnie kobiety.
Indywidualna reprodukcja i seksualna reprodukeja (czyli produkeja zycia)
staja si¢ dzi$§ wyraznie zindywidualizowane i przesuwaja si¢ czg$ciowo
w strong samych podmiotéw. Mam tu na uwadze regeneracj¢ poza praca,
a nawet poprzez pracg, ale czesto w oderwaniu od adekwatnie platnej
pracy najemnej. Regeneracjg, odnowg, kreowanie wlasnego ja, reprodu-
kowanie siebie wlasnymi sumptem i na wlasny koszt. Samorealizacja staje
si¢ zadaniem reprodukgji dla ja. A praca ma by¢ gwarantem tego procesu.

Przedstawiajac ,,sprekaryzowanych” wytwércdw kultury w catej ich
heterogenicznosci w tak jednolity sposéb, mozna powiedzied, ze ich
upodmiotowienie w dobie neoliberalnej jest petne sprzecznosci: mamy
tu bowiem réwnoczesnie do czynienia z prekaryzacja, ktéra oznacza
réwniez fragmentacj¢ i nieciaglo$¢, oraz z ciagloscia suwerennosci.
Ciaglo$¢ nowoczesnej suwerennosci uskutecznia si¢ poprzez stylizo-
wanie samorealizacji, autonomii i wolnosci, poprzez modelowanie
i odpowiadanie za wiasne ja oraz powtarzanie idei aktualnosci. Wskazaé
mozna tu przyktad (nadal) szeroko rozpowszechnionej idei nowoczesnego
podmiotu artysty (mgzczyzny), kedry czerpie swa, twérczo$é z samego
sicbie, poniewaz spoczywa ona rzekomo w jego wnetrzu, czyli tam, gdzie
zachodnia nowoczesno$¢ widziata réwniez ple¢, czyniac z niej nature
czy istotg jednostki. Ogélnie rzecz biorac, dla przedstawionych tu
wytworcéw kultury suwerennosé zdaje si¢ sprowadzaé, w wigkszosci
wypadkéw, do ,wolnej” decyzji o prekaryzacji, czyli samoprekaryzacji.
To wlasnie z tego powodu tak trudno rozpoznaé w strukeuralnej preka-
ryzagji neoliberalne urzadzeniowe zjawisko, ktére dotyka catego spote-
czefistwa i nie ma wiele wspdlnego z wolng decyzja. Wytwérey kuleury
pokazuja zatem, do jakiego stopnia ,,$wiadomie wybrane” sposoby zycia
i warunki pracy, w ktére wpisuja si¢ ich wlasne idee autonomii i wolnosci,
sa zgodne z polityczno-ckonomiczng restrukturyzacja. Jak inaczej wytlu-
maczy¢ to, ze badajac warunki zycia i pracy krytycznych wytwércow
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kultury, na pytanie o ,,dobre zycie” nie otrzymujemy zadnej odpowiedzi?'?
Gdy zycie i praca nachodza na siebie w coraz wigkszym stopniu, oznacza
to, jak stwierdzit jeden z ankietowanych, ze ,praca przenika twoje zycie”.
Oczywiscie niewiele idei ,,dobrego zycia” przenika zwrotnie $wiat pracy,
co mogloby z kolei przeksztalci¢ go w cos kolektywnie odbieranego
jako wlasnie ,,dobre zycie”. Brakuje tu ewidentnie kontrprowadzenia,
ktére mogloby wies¢ do lepszego, coraz bardziej wyzutego z funkcji
urzadzania Zycia.

Najwidoczniej wiara w prekaryzacje jako liberalnie urzadzeniowe
stanowisko opozycyjne moze by¢ podtrzymywana dzigki sprzecznemu,
rozpartemu mi¢dzy suwerennoscig i fragmentacja upodmiotowieniu.
W ten jednak sposéb przystania si¢ trwate stosunki wladzy i dominacj,
a mechanizmy normalizacji staje si¢ czyms tak naturalnym, jak oczywiste
i autonomiczne decyzje podmiotu. Doktada si¢ do tego jeszcze totali-
zujacy dyskurs ,,ekonomizacji zycia”, keéry czyni niewidocznymi efekty
hegemonii, walki i antagonizmy. Odmienne wyobrazenia na temat auto-
nomii i wolnosci nie sa odzwierciedlane w ramach urzadzeniowych linii
sit nowoczesnego upodmiotowienia, co blokuje pojawienie si¢ zachowan,
keére moglyby sprzeciwia¢ si¢ hegemonicznej funkeji prekaryzacji
w kontekscie neoliberalnego urzadzania.

Jaka jest cena owej normalizacji? Co funkcjonuje w neoliberalizmie
jako nienormalne? A co jako dewiacyjne? Co da si¢ w ten sposéb ekono-
micznie wyzyskiwaé? Zamiast mesjanicznego oczekiwania na kontr-
prowadzenia i nowe podmiotowosci, czego domagat si¢ retorycznie
Deleuze zapytujac: ,,czy mutacje kapitalizmu nie znajduja nieoczeki-
wanego »naprzeciw« w powolnym wylanianiu si¢ nowej Sobosci (So7)

13 Przygotowujac projeke filmu Kamera Liufi! (Akcja!, Ziirich/Berlin 2004,
32 min.), grupa kpD przeprowadzita pod koniec 2003 roku pi¢tnascie wywiadéw
z berlifiskimi wytwércami kultury (w tym z czlonkiniami owej grupy), .z ktérymi
pracowaly$my, tworzac wspélnie specyficzng formg praktyk politycznych w polu
kultury lub ktérych praca stanowita dla nas odniesienie. (...) Nasze pytania opie-
raly si¢ na kwestionariuszu stworzonym przez Fronte della Gioventii Lavoratrice
i Potere Operaio, wykorzystanym w 1967 roku w Mirafiori, »Fiat jest naszym
Uniwersyteteme, ktéry, poza innymi kwestiami, zapytywal takze o idee »dobrego
zycia« i organizacji. (...) Majac na uwadze potencjalne upolitycznienie wytwércédw
kultury, byty$my réwniez zainteresowane strategiami kolektywnej odmowy oraz zwia-
zanymi z tym marzeniami o poprawie wlasnego zycia, zycia innych i, ostatecznie,
zmianie spotecznej. Jedyny watek, jaki uobecnit si¢ ogélnie we wszystkich wywia-
dach, dotyczyl cierpienia z powodu braku ciagtosci. (...) My réwniez nie odna-
lazty$my w naszym horyzoncie intelektualnym prawie zadnych alternatywnych
pomystéw na zycie, ktére moglyby w jasny sposéb przeciwstawi¢ si¢ tym juz istnie-
jacym” (Kleines Postfordistisches Drama 2005b, 24; 2005a).
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jako ogniska oporu?” (Deleuze 2004, 144)", sadze, ze musimy nadal
pracowa¢ nad kwestiami genealogii prekaryzacji jako funkcji hegemo-
nicznej, problemu ciaglosci na gruncie burzuazyjnych urzadzeniowych
sposobéw upodmiotowienia, takze biorac pod uwagg pojecia autonomii
i wolnoéci, ktére zdajg si¢ nam rezerwuarem oporu.

Przetozyt Piotr Juskowiak

14 Skrajny przyklad takiej idei mesjanicznej odnajdziemy wspétczesnie
w zakonczeniu Imperium Hardta i Negriego (2004), jak réwniez, chociaz w innej
i bardzo ostabionej postaci, u Foucaulta (1998) zadajacego narodzin nowych pod-
miotowosci.
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GERALD RAUNIG

Przemysty kreatywne jako masowe
oszustwo?!

Rozdziat Dialektyki oswiecenia Maxa Horkheimera i Theodora W. Adorna
dotyczacy przemystu kulturowego?, zostat zatytutowany , Kulturindustrie:
Aufklirung als Massenbetrug” (,Przemyst kulturalny: o$wiecenie jako
masowe oszustwo’). Gdy obaj autorzy pisali éw esej na poczatku lat
czterdziestych dwudziestego wieku, sprzeciwiali si¢ rosngcemu wplywowi
przemystu rozrywkowego, utowarowieniu sztuki oraz totalizujacej unifor-
mizadji ,kultury”, zwlaszcza w kraju, do ktérego emigrowali, Ameryce.
Sceptyczne podejscie do nowych mediéw — radia i telewizji — sktonito
ich do objecia szeroko rozumianego pola kultury (z uzyciem elokwent-
nego, zabarwionego kulturowym pesymizmem stylu) pojeciem, ktére
wydawalo si¢ szczegdlnie obce sferom kulturalnym. Nazwali bowiem
kulture przemystem.

1 Raunig, Gerald. 2011. ,Creative Industries as Mass Deception.” W Critique
of Creativity: Precarity, Subjectivity and Resistance in the ‘Creative Industries, red.
Gerald Raunig, Gene Ray i Ulf Wuggenig. London: MayFly. Licensed under Creative
Commons Attribution-Noncommercial-No Derivative Works 3.0 Unported.

2 W obu wydaniach polskiego tlumaczenia Dialektyki oswiecenia termin
Kulturindustrie oddano jako przemyst kulturalny. W niniejszym tumaczeniu korzy-
stam jednak konsekwentnie z popularniejszego wspétezesnie terminu ,przemyst kul-
turowy” (przyp. ttum.).
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Przez blisko dwadziescia lat tezy Adorna i Horkheimera pozostawaty
przede wszystkim przedmiotem wewngetrznej dyskusji wéréd badaczy
afiliowanych przy Instytucie Badani Spotecznych we Frankfurcie.
Jednak juz w latach sze$¢dziesiatych ich wplyw stawat si¢ coraz wigkszy,
co potwierdzita ostatecznie zaktualizowana krytyka mediéw rozwijana
dekadg pdzniej. Dialektyka oswiecenia stata si¢ kamieniem wegielnym lite-
ratury naukowej — nie tylko tej traktujacej o ambiwalencjach o$wiecenia,
ale i takiej, ktéra charakteryzuje rygorystyczne odrzucenie ,,ekonomizacji
kultury”. Co wigcej, szesédziesiat lat po publikacji wspomnianej ksiazki
pojecie ,,przemystu” w polu kultury, gdzie wciaz duze znaczenie maja
mity geniuszu, oryginalnosci i autonomii, weiaz uznawane jest za stowo
skazone. Rodzi si¢ zatem pytanie: jak to mozliwe, ze za sprawg tak malej
zmiany jak przejscie od liczby pojedynczej do mnogiej, czyli od przemystu
kulturowego do przemystéw kulturowych i kreatywnych, owa pojeciowa
marka jest dzi§ reinterpretowana jako obietnica uniwersalnego zbawienia
nie tylko dla politykéw, ale i licznych aktoréw z owego pola?®

Jedno z mozliwych wyjasnieri tego paradoksu pojawi si¢ za sprawa
glebszego namystu nad sposobami upodmiotowienia zachodzacymi
w polach, strukeurach i instytucjach, ktére okreslano lub nadal okresla
si¢ mianem przemystu kultury i przemystéw kreatywnych. Zajme si¢
tu warunkami tego upodmiotowienia oraz konkretnymi instytucjami
z tego pola, by pézniej poréwnaé je (w odwréconym porzadku) z ich
odpowiednikami z obszaru przemystéw kreatywnych.

Esej o przemysle kulturowym Adorna i Horkheimera traktowat przede
wszystkim o rozwijajacym si¢ przemysle filmowym i medialnym,
zwlaszcza o kinie hollywoodzkim i prywatnych stacjach radiowych.
W przeciwieristwie do tekstéw pisanych przez ich kolegéw, Bertolda
Brechta i Waltera Benjamina — prezentujacych bardziej ztozone podejscie
do szans i probleméw oferowanych przez mechaniczng reprodukgje,
masowe media i wielorakie aspekty produkeji i odbioru w ramach
nowych warunkéw — Adorno i Horkheimer przedstawili catkowicie
negatywny poglad na przemyst kulturowy, dostrzegajac w nim coraz

3 W kontekscie kulturowo-politycznym najbardziej prawdopodobne wydaje
si¢ to, ze celem stojacym za ustanawianiem terminu ,,przemysty kreatywne” w ramach
europejskich programéw polityki kulturowej byta zmiana modelu finansowania
sztuki przez paristwo — od wsparcia dla krytycznych/odbiegajacych od normy sta-
nowisk do wspomagania przedsigwzig¢ komercyjnych.
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bardziej totalitarng spirale systemowej manipulagji i ,zwrotnych potrzeb”,
ktére stuza przystosowaniu si¢ do wymogdw systemu: ,,Film, radio,
czasopisma stanowig zwarty system. W kazdej dziedzinie z osobna
i we wszystkich razem panuje jednomys$lnos¢” (Horkheimer i Adorno
2010, 123). W interpretacji przedstawicieli szkoty frankfurckiej ta jedno-
rodna forma przemystu kulturowego stanowi instytucjonalng strukture
dla sposobéw upodmiotowienia, ktére podporzadkowuja jednostke
whadzy i totalnosci kapitatu.

Pierwszy element pojecia przemystu kulturowego, w wyktadni Adorna
i Horkheimera, sprowadza si¢ do totalizowania publicznosci, wystawiania
jej na ciagle powtarzang, ale nigdy niespelniang obietnicg: , przemyst
kulturowy nieustannie oszukuje konsumentéw na tym, co nieustannie im
obiecuje” (Horkheimer i Adorno 2010, 141). Ten wieczny cykl obietnicy
generuje pragnienie i trwale je zawiesza, do tego w nieproduktywny
sposéb, co stanowi podstawowy element idei przemystu kulturowego
jako instrumentu masowego oszustwa. Jego produkty sa dla autoréw
Dialektyki oswiecenia zaprojektowane w taki sposéb, ktdry neguje
czy nawet zapobiega wyobrazni, spontanicznosci, fantazji i kazdej innej
aktywnej formie myslenia ze strony widzéw. Ta ultrapasywna forma
konsumpdji jest zgodna z tendencja omawianego przemystu do skrupu-
latnego rejestrowania i statystycznego przetwarzania jego publicznosci:
»Konsumenci, jako statystyczny materiat na mapie placéwek badawczych
— nieréznigcych si¢ juz niczym od placéwek propagandy — podzieleni sg
na grupy dochodéw, na pola czerwone, zielone i niebieskie” (Horkheimer
i Adorno 2010, 126).

Konsumenci ci zdaja si¢ by¢ marionetkami kapitatu, policzonymi,
zanalizowanymi i pochwyconymi przez warstwows przestrzeni przemystu
kulturowego:

Konsumentami sg robotnicy i urzednicy, farmerzy i drobnomieszczanie. Tkwia
cialem i dusza w gorsecie kapitalistycznej produkdji, i bez oporu podporzad-
kowuja si¢ wszystkiemu, co si¢ im oferuje. A ze poddani traktowali moralnos¢,
ktéra przychodzita do nich od panujacych, zawsze bardziej serio niz ci ostatni,
to dzi$ oszukiwane masy ulegaja mitowi sukcesu znacznie bardziej niz ci, ktérzy
sukces odniesli. Masy maja pragnienia. Niezawodnie obstajg przy ideologii,

za ktdrej pomocy si¢ ich zniewala (Horkheimer i Adorno 2010, 135-136).

Wida¢ wyraznie, ze mamy tu do czynienia z obrazem konsumentéw,
ktérzy podporzadkowali si¢ anonimowemu aparatowi uwodzenia charak-
terystycznemu dla przemystu kulturowego. Jest on zarazem kulminacja
i ograniczeniem podejécia frankfurtczykéw: figura ,,oszukanych mas”

Przemysty kreatywne jako masowe oszustwo
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zneca si¢ nad nimi jako biernymi, okrelonymi zewngtrznie, zdradzonymi
i zniewolonymi.

Drugi sktadnik interesujacego nas tu pojecia takze wiaze si¢ ze specy-
ficznym obrazem produkgji: podczas gdy jego autorzy przedstawiaja
pozycje wytwércdw i konsumentéw jako wyraznie oddzielone, to owo
oddzielenie nie jest przez nich pomyslane jako dualistyczna figura
pasywnych i aktywnych podmiotéw przemystu kulturowego. Wytwérey
wydaja si¢ tu tak samo ujarzmieni jak konsumenci, stanowia bierne
funkgje systemu. O ile w Benjaminowskiej teorii autorstwa i nowych
medidw autorzy staja si¢ wytwdrcami poprzez zmiang aparatu produkji,
a w Brechtowskiej teorii i prakeyce Lebrstiick z poczatku lat trzydzie-
stych zamiast z konsumujaca widownia mamy do czynienia z autorami
i wytwércami, to malo elastyczna koncepcja Horkheimera i Adorna
przedstawia tylko dziwnie biernych wytwérecéw pochwyconych w totalng
putapke przemystu kulturowego. Spoteczne podporzadkowanie pozostaje
dla nich jedynym wyobrazalnym sposobem upodmiotowienia, nawet
w odniesieniu do sfery produkgji. Najbardziej uderzajacy tego przyktad
to opis aktoréw bioracych udziat w stuchowisku radiowym, ktérym
odmawia si¢ wolnosci i czyni funkcjonariuszami biznesu:

Ograniczajg si¢ do apokryficznej dziedziny ,,amatoréw”, ktérym w dodatku
narzuca si¢ odgérnie organizacje. Kazda spontaniczna inicjatywa publicznosci
w ramach oficjalnego radia podlega fachowej selekcji oraz sterowana jest i absor-
bowana przez towcéw talentéw, konkursy przed mikrofonem i wszelkiego rodzaju
centralnie protegowane imprezy. Talenty naleza do przemystu, zanim jeszcze
tenze zacznie je prezentowad, w przeciwnym razie nie podporzadkowywatyby
mu si¢ tak skwapliwie (Horkheimer i Adorno 2010, 124-125).

W swietle ich uaktualnionej wersji — Reality TV w rodzaju telenowel
dokumentalnych (docu-soaps) i programéw, ktérych uczestnikéw
wylaniaja castingi — obraz statystéw stajacych si¢ protagonistami zdaje
si¢ bardziej przekonujacy niz kiedykolwiek. Przygladajac si¢ szerszej
idei wytwércéw produkujacych i przedstawiajacych nie tylko dobra
materialne, ale réwniez afekty i sposoby komunikacji, widzimy przed
sobg coraz bardziej przerazajacy obraz totalnego systemu, kt6ry okresla
kazdy ruch i nastréj podmiotu. Horkheimer i Adorno przewidzieli to
zagrozenie, oddali je jednak w dziwnie sfeminizowanej formie:

Gerald Raunig
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Sposdb, w jaki mloda dziewczyna umawia si¢ na obowiazkowa randke, i sposéb,
w jaki ja odbywa, ton glosu w telefonie i w najbardziej intymnych sytuacjach,
dobdr stéw w rozmowie, ba — cale jej zycie wewnetrzne (...) $wiadezy o usito-
waniu, by z samej siebie uczyni¢ sprawny aparat, az po instynktowne odruchy
odpowiadajacy modelowi prezentowanemu przez przemyst kulturalny
(Horkheimer i Adorno 2010, 168).

Ludzkie-aparaty s zatem zgodne z aparatem przemystu kulturowego.
Konsumenci i wytwércy jawia si¢ jako niewolnicy totalnosci i ideologii,
uksztattowani i poruszani przez abstrakcyjny system. Jako aparaty
stanowig jedynie trybiki wigkszej maszynerii, czgsci instytucji zwanej
przemystem kulturowym.

Podkresliwszy stosunek zachodzacy miedzy aparatem i jego trybikami,
nalezy zwréci¢ uwagg na trzeci komponent pojecia przemystu kultu-
rowego: aktorzy, czyli wytwérey kultury, sa wieZniami-pracownikami
instytugji przemystu kulturowego. Forma instytucjonalna, jaka przy-
biera rozwinigty przemyst kulturowy, to wedtug Horkheimera i Adorna
gigantyczny $wiat muzyki, rozrywki czy korporacji medialnych. Ci,
ktérzy go tworza, sa pochwyceni przez strukture instytucjonalna, gdzie
dochodzi do skrepowania ich kreatywnosci dzigki samej formie pracy
zaleznej. Zwiazek kreatywno-ograniczajacego zatrudnienia i spolecznego
podporzadkowania przedstawia ogélnie ponizszy opis:

W gruncie rzeczy chodzi przy tym zawsze o drwing mezczyzny z samego siebie.
Nigdy nie stanie si¢ ekonomicznym podmiotem, przedsi¢biorca, whascicielem;
taka mozliwo$¢ zostata catkowicie zlikwidowana. Samodzielne przedsigbiorstwo
(...) popada bez ratunku w zaleznos¢. Wszyscy staja si¢ pracownikami najemnymi
(...). (Horkheimer i Adorno 2010, 155).

Tak jak zaleznos¢ i kontrola spoteczna powszechnie zdominowaly
$wiat pracownikéw, tak w réwnie beznadziejny sposéb przydarza sig
to ostatniemu bastionowi autonomii (stycha¢ tu wezesng zapowiedz
romantyzowania autonomii artystycznej znana z pézniejszej pracy
Adorna, Teorii estetycznej*). Chodzi o sfer¢ produkeji kreatywnosci, ktora

4 W przeciwienistwie do Adornowskiej substancjalizacji autonomii sztuki
burzuazyjnej, podkresla si¢ od dawna, ze to wiasnie ona wplyngta na catkowite,
dokonujace heteronomizagji i hierarchizacji praxis, rozdzielenie przestrzeni produkeji

Przemysty kreatywne jako masowe oszustwo
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autorzy Dialektyki oswiecenia opisujg jako warstwowg i ustrukturyzowana,
a wigkszo$¢ zaangazowanych w nia os6b, ktére stanowily poczatkowo
element oporu, jako ostatecznie ucywilizowanych pracownikéw. Zgodnie
z antropologiczng definicja instytucji zapewnia im ona w zamian bezpie-
czetistwo i obiecuje pewien stopient kontroli nad nierozwigzywalnymi
sprzecznosciami. Nawet jesli konkretne instytucje przemystu kulturo-
wego nie trwajg wiecznie, ich aparaty maja na celu stworzenie takiego
wrazenia wlasnie z uwagi na ich aparatowy charakter i pozadany sposéb
obchodzenia si¢ z podmiotami. Jednak dla Horkheimera i Adorna nawet
samo pojecie instytugji jest nastawione na efeke , kultywowania kolezen-
stwa, jakie funduje sobie dzi$ dla zwigkszenia produkcji kazda fabryka,
podporzadkowujac spolecznej kontroli ostatnie prywatne odruchy”
(Horkheimer i Adorno 2010, 152).

Y,

Czwarty i ostatni komponent: zdaniem Adorna i Horkheimera rozwdj
przemystu kulturowego nalezy postrzegaé w kategoriach opéznionej
transformacji pola kultury, doganiajacego dopiero procesy, keére dopro-
wadzily do zaistnienia fordyzmu w rolnictwie czy tradycyjnie rozumianym
przemysle. Autorzy Dialektyki oswiecenia okreslaja monopole kulturowe
jako stabe i zalezne w poréwnaniu do najpotezniejszych sektoréw prze-
mystowych — stalowego, naftowego, elektrycznego i chemicznego. Nawet
ostatnie pozostaloéci oporu przeciwko fordyzmowi — ponownie stychad tu
echa dawnej funkeji heroicznej, jaka petnita autonomiczna szeuka — stajg
si¢ zgodne z logika fabryczng. Nowe fabryki kreatywnosci (wydawnictwa,
kina, stacje radiowe i telewizyjne) przyjely kryteria panujace w fabry-
kach fordowskich. Charakterystyczna dla przemystu kulturowego logika
ta$my montazowej strukturyzuje ster¢ produkeji kreatywnosci w sposéb
przypominajacy rolnictwo czy sektor obrébki metali: poprzez seryj-
no$¢, standaryzacje i calosciowe zdominowanie kreatywnosci. ,,Zarazem
jednak mechanizacja ma taka wtadz¢ nad cztowiekiem korzystajacym
z wolnego czasu i jego szczesciem, okresla tak doglebnie wytwarzanie
artykuléw rozrywkowych, ze cztowiek ten moze zetknad si¢ jedynie
z wtérnymi obrazami samego procesu pracy” (Horkheimer i Adorno
2010, 139). W ten sposéb funkeja fabryk kreatywnosci sprowadza sie

i odbioru: wezmy pod uwage np. aparat produkgji teatru burzuazyjnego lub skrajna
dyscypling w klasycznych orkiestrach, ktére sa skorelowane ze zwyczajami odbioru

na obu tych polach.

Gerald Raunig



159 CoTa 4(14)/2014

z jednej strony do zmechanizowanej produkcji débr rozrywkowych,
az drugiej i w oderwaniu od tradycyjnych sektoréw produkeji — do kontroli
i okreslania reprodukgji, co sprawia, ze coraz bardziej przypomina ona
prace fabryczna.

(A

Zamiast postrzega¢ przemyst kulturowy jako cos, co zastapito w polu
kultury sztuke burzuazyjng oraz ruchy awangardowe i przyswoito model
fordowski, ktéry rozwijat sie poza kultura, whoski filozof Paolo Virno
zastanawia si¢ nad jego rola w znoszeniu fordyzmu i tayloryzmu. Jak
czytamy w A Grammar of the Multitude, przemyst kulturowy

udoskonalit paradygmat produkeji postfordowskiej jako takiej. Jestem zatem
przekonany, ze jego sposéb dziatania stat si¢ dzisiaj do pewnego stopnia
wzorcowy i wszechobecny. W ramach przemystu kulturowego, nawet w jego
najwezesniejszym weieleniu analizowanym przez Benjamina i Adorna, mozna
uchwyci¢ wezesne oznaki sposobu produkdji, ktéry stanie si¢ pézniej, w dobie

postfordowskiej, powszechny i kanoniczny (Virno 2004, 58).

Mamy tu do czynienia z owocnym odwréceniem tej interpretacji prze-
mystu kulturowego, ktéra widzi w nim uprzemystowione pole okradzione
z wolnosci, czyli interpretacji charakterystycznej dla teorii krytyczne;.
Podczas gdy Adorno i Horkheimer widzieli w przemysle kulturowym
spéznione zjawisko na gruncie transformacji fordowskiej, Virno dostrzega
w nim zapowiedz i paradygmat produkgji postfordowskie;j.

Zdaniem niemieckich filozoféw instytucje przemystu kulturowego
formowaly nowoczesne monopole kultury, jak réwniez obszar ekono-
miczny, w ktérym przetrwaé moze czg$¢ sfery liberalnej cyrkulacji
oraz odpowiadajace jej typy przedsigbiorczosci (pomimo zachodzacego
w innych sektorach procesu ich dezintegracji). Chociaz w ramach zato-
zonej przez nich totalnosci przemystu kulturowego weiaz wytaniajg sig
skromne przestrzenie réznicy i oporu, sa one oczywiscie szybko reinte-
growane w ramach systemu. Horkheimer i Adorno pisza o tym naste-

pujaco:

5 W drugiej czesci artykutu autor w odwréconym porzadku poréwnuje
cechy przemystu kreatywnego z charakterystykami przemystu kulturowego, co oddaje
przytoczona tu za oryginalem nietypowa numeracja jego czterech kolejnych pod-
rozdziatéw (przyp. tum.).
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Cokolwiek stawia opor, moze przezy¢ wylacznie pod warunkiem, ze stanie sig
elementem systemu. Raz zarejestrowane przez przemyst kulturowy jako co$
odrebnego, nalezy do tegoz przemystu, tak samo jak reformatorzy rolni naleza
do kapitalizmu (Horkheimer i Adorno 2010, 134).

W opisie tym réznica stuzy juz tylko osigganiu nowych pozioméw
produktywnosci, jawiac si¢ jako niewiele wigcej niz pozostatosé z prze-
sztodci, odrzucona jako przezytek przez powszechna fordyzacje przemystu
kulturowego. Z punktu widzenia Virna

nietrudno zauwazy¢, ze te rzekome przezytki (pewna przestrzeri pozostawiona
dla tego, co nieformalne, nieoczekiwane, ,nieplanowane”) byly ostatecznie
wypetnione przysztymi mozliwosciami. Nie byty zatem przezytkami, a progno-
stykami zapowiadajacymi to, co nadejdzie. Nieformalnos¢ zachowan komuni-
kacyjnych, interakcja oparta na rywalizacji, nagle przerwy, ktére moga ozywi¢
program telewizyjny (ogdlnie, wszystko to, czego nie da si¢ w pelni regulowa¢
i usztywnic) staja si¢ dzis, w epoce postfordowskiej, typowymi cechami calej
domeny produkdji spotecznej. Odnosi sig to nie tylko do wspétczesnego prze-
mystu kulturowego, ale i zaktadéw Fiata w Melfi (Virno 2004, 59).

Z punktu widzenia teorii postoperaistycznej stary przemyst kulturowy
jest nie tylko przemystem stabym i opéZnionym wzgledem procesu for-
dyzacji, ale réwniez przysztym modelem i zapowiedzia szeroko rozpo-
wszechnionych sposobéw produkeji postfordowskiej. Mam tu na mysli
nieformalne, nieprogramowane przestrzenie otwarte na to, co nieprze-
widywalne, improwizacje komunikacyjne, ktérym blizej do rdzenia niz
przezytku, do centrum niz marginesu.

=

Wspéttworzace przemyst kulturowy media i korporacje rozrywkowe
okazuj si¢ — wedlug Horkheimera i Adorna — strukeurg instytucjonalna,
keéra podporzadkowuje jednostke kontroli kapitatu. Sg zatem miej-
scami czystego spolecznego ujarzmiania. Nawet jesli zgodzimy si¢ na tak
jednostronne, strukturalistyczne spojrzenie na wezesne formy przemystu
kulturowego, wydaje sig, ze od potowy dwudziestego wieku co$ si¢ jednak
zmienito. Zmiang t¢ da si¢ uchwycié, z jednej strony, za pomoca pojeé
rozwijanych w latach siedemdziesiatych przez Gillesa Deleuze’a i Felixa
Guattariego. Chodzi tu o poglad — pisz¢ o tym szerzej nizej — ze obok
spolecznego podporzadkowania rozwija si¢ druga linia, ktéra ktadzie
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nacisk na towarzyszace czynnikom strukcuralnym aktywne zaangazowanie
i sposoby upodmiotowienia. W przeciwieristwie do spotecznego ujarz-
mienia (assujettissement social) Deleuze i Guattari nazywaja wspomniang
druga lini¢ ,,maszynowym zniewoleniem” (asservissement machinique)
(1987, 456—460). Poza problematyzacja terminologiczng mozna réwniez
zadad pytanie mocniej zwigzane ze wspdlczesnymi zjawiskami — jakie
sposoby upodmiotowienia powstaja w nowych formach instytucjonal-
nych przemystu kreatywnego? To, co okreslamy dzisiaj jako ,,przemysty
kreatywne” — nie tylko w ramach neoliberalnej polityki kulturalnej
i modeli miejskiej restrukturyzacji — rézni si¢ bowiem istotnie od formy
i funkcji dawnego przemystu kulturowego.

Przechodz¢ do trzeciego komponentu, keéry wiaze si¢ przede
wszystkim z forma instytucjonalna. Uktady okreslone mianem prze-
mystéw kreatywnych nie s3 juz oczywiscie strukturowane przez wielkie
korporacje medialne, ale gtéwnie przez mikrofirmy zarzadzane przez
samozatrudnionych przedsi¢biorcéw kulturowych w takich (nierzadko
tworzacych klastry) obszarach jak nowe media, moda, grafika, design,
popkultura. Cho¢ myslimy o nich jako instytucjach, bardziej uprawnione
bytoby méwienie o nie-instytucjach czy pseudoinstytucjach. Podczas gdy
modelem instytucjonalnym dla przemystu kulturowego byly wielkie,
stabilne korporacje, pseudoinstytucje przemystéw kreatywnych okazuja
si¢ efemeryczne, tymeczasowe i zwigzane z konkretnymi projektami.

Zaletg owych ,instytucji projektowych” (Nowotny 2011) zdaje
si¢ by¢ mozliwo$¢ samostanowienia i odrzucenia sztywnego porzadku
reziméw fordowskich. W dwéch ostatnich czgsciach tego artykutu
zakwestionuj¢ oczywisto$¢ tego przekonania. Jednak w tym momencie,
odnoszac si¢ do funkeji instytucji, zwiazanej z zapewniajacym spokdj
zarzadzaniem sprzeczno$ciami, chee podkresli¢, ze typowe dla przemy-
stéw kreatywnych instytucje promujg co$ odwrotnego: prekaryzacjg
i niepewno$¢. Ta jaskrawa sprzeczno$é jest ewidentna wlasnie w idei
sinstytucji projektowych”: mamy tu z jednej strony dtugotrwate
pragnienie réwnowagi, ktére zaktada pojecie instytucji, a z drugiej
wyrazny, typowy dla pojecia projekeu nacisk na ograniczenia czasowe.
Idac raz jeszcze Sciezka wytyczona w A Grammar of the Multitude
przez Virna i odnoszac si¢ do fenomenu ,instytucji projektowej”, pod-
kreslmy, ze sprzeczno$¢ instytucji jako projektu nieuchronnie prowadzi,
jak twierdzi wloski filozof, do zupelnego nakiadania si¢ strachu i udreki,
wzglednego i bezwzglednego przerazenia, a ostatecznie takze do rozprze-
strzenienia tej troski na wszystkie obszary zycia (Virno 2004, 32).

Horkheimer i Adorno ciagle ubolewali nad tym, ze podmioty prze-

mystu kulturowego — pracownicy — stracity mozliwo$¢ stania si¢ wolnymi
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przedsigbiorcami (freelancerami, wolnymi strzelcami). W obecnej sytu-
acji problem ten ulegt catkowitemu odwréceniu. Przedsigbiorczy free-
lancer jest dzi§ pozycja nalezaca do gléwnego nurtu — niezaleznie od tego
czy dryfuje migdzy jedng a drugg tymczasows praca, czy buduje jedno
mikroprzedsigbiorstwo za drugim. Nawet nastgpcy dwudziestowiecznego
przemystu kulturowego, czyli wielkie korporacje medialne, prowadza
polityke outsourcingu i zawierania uméw ze spétkami zaleznymi,
a wszystko to pod hastem przedsigbiorczosci. W tych reprezentujacych
nowsze media firmach — z typowa dla nich konwergencja elementéw
pola, od mediéw drukowanych i audiowizualnych az po Internet —
czgsto jedyna pozostatoscig statego zatrudnienia (odnosi si¢ to nawet
do mediéw publicznych) sa nieliczne kluczowe funkcje administracyjne.
W przeciwieristwie do tego wigkszos¢ os6b okreslanych jako ,kreatywne”
pracuje w charakterze freelanceréw lub/i samozatrudnionych przedsie-
biorcéw (z ograniczonymi czasowo umowami lub bez nich). Mozna
by cynicznie stwierdzi¢, ze Adornowska melancholia spowodowana
upadkiem autonomii znalazta perwersyjne ukojenie dzigki warunkom
pracy w przemystach kreatywnych. Kreatywni funkcjonuja w specyficzne;
sferze wolnosci, niezaleznosci i samorzadnosci. Elastyczno$é staje si¢ w ich
wypadku despotyczng norma, praca prekarna okazuje si¢ reguta, granica
miedzy pracg i czasem wolnym rozmywa si¢ tak samo jak ta oddzielajaca
pracg i bezrobocie, a prekarnos¢ zatrudnienia przenika cate zycie.

I

Skad jednak bierze si¢ ta uniwersalna prekarno$é? Czy przemyst kreatywny
to system, ktdry na podobieristwo przemystu kulturowego, zniewala
swoje podmioty, czy raczej mamy tu do czynienia ze specyficzna forma
zaangazowania aktoréw w proces prekaryzacji? Aby przedyskutowa¢ drugi
komponent koncepcji — wspétezesne sposoby upodmiotowienia w polu
kultury — chciatbym si¢ odwota¢ do tekstu Isabell Lorey poswigconego
biopolitycznemu urzadzaniu i samoprekaryzacji (Lorey 2014). Autorka
pisze tam o prekaryzacji jako linii sity zwiazanej z liberalnym urzadzaniem
i spoleczefistwami biopolitycznymi. Jest ona wprawdzie zakorzeniona
w czasach wczesnej nowoczesnosci, ale dzisiaj dochodzi do jej aktuali-
zacji za sprawg specyficznych warunkéw zycia i pracy, kedre wytonily sig
w latach siedemdziesigtych w kontekscie nowych ruchéw spotecznych
oraz zasad przyjetych w wyniku rewolucji 1968 roku: decydowania jak,
gdzie i z kim chce si¢ pracowa¢, wolnosci, autonomii, samostanowienia
oraz, co za tym idzie, $wiadomego wyboru prekarnego zycia i warunkéw
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pracy. Lorey rozwija w tym kontekscie pojecie swiadomie wybranej
prekaryzacji czy samoprekaryzacji. Ludzie musieli rozwija¢ kreatywny
i produktywny stosunek do samych siebie juz w ramach urzadzania libe-
ralnego — prakeyka kreatywnosci i zdolnos¢ do ksztaltowania wlasnego ja
jest bowiem czgscig technik urzadzania od osiemnastego wieku. Zdaniem
Lorey zmienia si¢ jednak funkcja prekaryzacji — zachodzi tu przejscie
od immanentnej sprzecznosci w ramach urzadzania liberalnego do funkgji
normalizacyjnej na gruncie urzadzania neoliberalnego, od wlaczajacego
wylaczenia na marginesach spoleczeristwa do procesu bedacego czgscia
jego gléwnego nurtu. W ramach tych przekszealcen, ktdre wyjasniaja
réwniez transformacje zjawisk opisywanych przez Horkheimera i Adorna
do postaci przemystéw kreatywnych, szczegdlnie wplywowe okazuja si¢
cksperymenty z lat siedemdziesiatych prowadzace do ustanowionych
oddolnie form zycia i pracy, ktére mialy stanowi¢ alternatywe dla znorma-
lizowanego i regulowanego rezimu pracy. Obok suwerennie wyobrazonej
emancypacji od czasoprzestrzennych ograniczed zycia codziennego,
mieli$my tu réwniez do czynienia ze wzmocnieniem linii, ktdra pozwala
spojrze¢ na upodmiotowienie wykraczajace poza spofeczne ujarzmienie
w oderwaniu od emancypagji:

To jednak wtasnie te alternatywne warunki zycia i pracy stawaly si¢ w ostat-
nich latach coraz bardziej uzyteczne dla ekonomii, poniewaz faworyzowaly one
elastycznos¢, ktérej domaga sig rynek pracy. Tym samym prakeyki i dyskursy
ruchéw spotecznych w ostatnich trzydziestu, czterdziestu latach byly nie tylko
dysydenckie i skierowane przeciwko normalizacji, ale réwnoczesnie przyczyniaty

si¢ do transformacji w kierunku neoliberalnej formy urzadzania (Lorey 2014).

Tak dobrng¢lismy do naszych czaséw, kiedy to stare idee i ideologie jed-
nostkowej autonomii i wolnosci (zwlaszcza w odniesieniu do jednostki
genialnego artysty) wesp6t ze szczegdlnymi cechami polityki po 1968
roku przeksztalcily si¢ w hegemoniczny sposéb neoliberalnego upodmio-
towienia. Samoprekaryzacja oznacza zgodg na wyzyskiwanie kazdego
aspektu kreatywnosci i zycia.

Oto paradoks kreatywnosci rozumianej jako samostanowienie:
»Rzadzenie, kontrolowanie, dyscyplinowanie i regulowanie za pomoca
wlasnego ja jest rownoczesne z modelowaniem i formowaniem owego ja,
jego upodmiotawianiem, co oznacza czynienie go wolnym” (Lorey 2014).
Pobrzmiewa tutaj echo pojeciowej réznicy definiujacej rozréznienie prze-
mystu kulturowego i przemystéw kreatywnych: podczas gdy ten pierwszy
zdawal si¢ ktas¢ nacisk na abstrakeyjny i kolektywny element kultury,
te drugie charakteryzuje state odwolywanie si¢ do produktywnosci
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jednostki. Rozréznienie to istnieje jednak tylko na poziomie tego wez-
wania (do indywidualizmu). Tym, co wyrdznia przemysly kreatywnosci,
jest bowiem konsekwentne przekraczanie takich dualizméw.

| *

Przywolujac na zakonczenie pierwszy element pojecia przemystu kuleu-
rowego — ten, ktory zdaniem Horkeimera i Adorna totalizuje jednostke
i catkowicie podporzadkowuje konsumentéw whadzy kapitatu — spré-
bujemy rozszerzy¢ jego horyzont, faczac go z tezami Lorey. Chodzi
nam o przekierowanie zainteresowania, o przesunigcie od lansowania
poje¢ redukcjonistycznej totalnosci i heteronomii w strong szczegdl-
nego uwiklania prakeyk oporu przeciwko totalizacji kreatywnosci, ktdre
doprowadzity do wspétczesnych sposobéw upodmiotowienia.

Przemyst kulturowy generuje ,,wzorce dla ludzi, ktérzy sami maja
doprowadzi¢ si¢ do tego, do czego ich doprowadza — famiac — system”
(Horkheimer i Adorno 2010, 155). By¢ moze mamy tu do czynienia ze
sprzecznoscig logiczng, sugerowana jest tu jednak réwniez pewna wielo-
znaczno$¢ (jak zreszta w wielu innych miejscach Dialektyki oswiecenia):
nawet jeli nie dochodzi do pofaczenia samozniewolenia i zewngtrznie
okreslanego podporzadkowania — za sprawg totalizujacego systemu —
sytuuja si¢ one przynajmniej na réwnym poziomie. Dla Deleuze’a
i Guattariego zniewolenie i ujarzmienie sg réwnoczesnie istniejacymi
polami, ktdre akeualizujg si¢ w tych samych rzeczach i wydarzeniach.
W rezimie spolecznego ujarzmienia istota ludzka jest konstytuowana
jako podmiot przez wyzsza instancj¢ — chodzi tu o zewngtrzny obiekt.
W trybie maszynowego zniewolenia istoty ludzkie nie s3 podmiotami,
ale, niczym narzedzia lub zwierzeta, cze$ciami maszyny, keéra nadkoduje
calos¢. Wzajemna relacja dwéch reziméw jest szczegdlnie widoczna
w wypadku przemystéw kreatywnych, na dwéch polach, ktdre nieustannie
wzmachiajg si¢ nawzajem, przy czym skladniki maszynowego zniewolenia
zyskuja na znaczeniu z uwagi na nadwyzke upodmiotowienia. ,,Czy powin-
ni$my tu méwi¢ o dobrowolnym poddaristwie?”, pytaja Deleuze i Guattari.
A ich odpowiedz brzmi: nie — ,istnieje maszynowe zniewolenie, o ktérym
mozna powiedziec’, Ze pojawia si¢ jako ponownie osiagnigte; jest ono
w tej samej mierze »dobrowolne« co »narzucone«” (Deleuze i Guattari
1987, 460).

Z perspektywy podwdjnego ruchu podporzadkowania spolecznej
jednosci i zniewolenia w ramach maszyny nie mozemy obstawa¢ przy
Adornowsko-Horkheimerowskiej idei systemu, ktéry dziata jako catos¢
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i biernych aktoréw, ktérzy s3 jego czeécia. Jest raczej tak, ze sposoby
upodmiotowienia stale na nowo rekonstruuja owa totalno$¢. Ich zaangazo-
wanie w procesy spolecznego ujarzmiania i maszynowego zniewolenia nie
jest ani dobrowolne, ani narzucone. Znajdujemy teraz odpowiedz na pytanie,
ktére zadatem na poczatku tego tekstu: jak to mozliwe, ze za sprawg tak
matego przejscia — od przemystu kulturowego do przemystéw kulturo-
wych i kreatywnych — te ostatnie staly si¢ oznaka uniwersalnego zbawienia
nie tylko dla politykéw, ale i licznych aktoréw z owego pola? Stato si¢
tak wiasnie dlatego, ze charakterystyczne dla maszynowego zniewolenia
sposoby upodmiotowienia taczg si¢ zarazem z pragnieniem i konfor-
mizmem, a aktorzy zwigzani z przemystami kreatywnymi interpretuja
ich apele przynajmniej jako §wiadomg i dobrowolng samoprekaryzacje.

W zwiazku z powyzszym — wracam tu do tytulu tego tekstu —
w $wietle zaangazowania aktoréw w maszynowe zniewolenie nie do korica
whasciwe jest méwienie o ,masowym oszustwie”. Watpie, aby kiedykol-
wiek miato to sens. W kontekscie przemystu kreatywnego whasciwsze
bytoby okreslenie ,,masowe samooszukiwanie si¢”, bgdace jednym
z aspektédw samoprekaryzacji. Pamigtajmy jednak, ze wiaze si¢ ono
z mozliwoscig oporu, ktéra aktualizuje si¢ na plaszczyznie immanencji
tego, co nadal jest okreslane mianem przemystéw kreatywnych.

Przetozyt Piotr Juskowiak
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JOANNA BEDNAREK
Emancypacyjna obietnica posthumanizmu

»Nie wszyscy mozemy powiedzie¢ z jakimkolwiek stopniem pewnosci,
ze zawsze bylismy ludZmi — albo ze jeste$my tylko ludzmi” (Braidotti
2014, 45). To zdanie, otwierajace Po czfowieku Rosi Braidotti, zarysowuje
gléwny problem, ktéry dostarcza podstaw projektowi posthumanistycz-
nemu: ,,Czowiek”, kategoria wyznaczajaca horyzont nowozytnej polityki
oraz odpowiedzialna za wiele z jej sukceséw, jest dzis jedna z powazniej-
szych przeszkéd dla spetnienia emancypacyjnej obietnicy o§wiecenio-
wego projekeu. Wspdlnota etyczna i polityczna, kedrej kszeatt zakreslita
zachodnia nowozytno$¢, od poczatkdw swojego istnienia naznaczona
byla napieciem migdzy ekskluzywizmem kategorii ,,Cztowieka” a naci-
skiem na jej rewizjg: poszerzenie granic, wlaczenie w jej obreb nowych
podmiotéw czy wreszcie zmiang samej charakterystyki ,,Czlowieka” jako
podmiotu polityki.

Nie wszyscy przedstawiciele gatunku homo sapiens byli do korica
ludZmi: kryteria rozumnosci i posiadania wlasnosci wykluczaly wickszos¢
z nich ze wspélnoty obywatelstwa, nadajac im jedynie status przed-
miotéw ochrony prawa (Pateman 2008, 77). Walki robotnicze, walki
antykolonialne czy feminizm to przyklady wysitkéw na rzecz redefinicji
cztowieczenistwa pojmowanego jako prawo wstepu do elitarnego klubu,
w ktérym ma (przynajmniej teoretycznie) panowaé demokracja, a jego
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cztonkowie posiadajg pewne niezbywalne prawa. Nawet jednak jesli nowi
aktorzy stopniowo zmieniali ksztatt polityki, ich zwyciestwo pozosta-
walo dwuznaczne: logika walki, ktéra tocza, umieszezata ich w pozycji
petentéw. Kandydaci do miana czlowieka musieli zawsze udowadniaé —
poprzez walke, aktywno$¢ intelektualng czy przyswajanie zdobyczy
cywilizacji — ze sg ludzmi, podobnie jak ci, ktérzy odmawiajg im praw.

,Cztowiek” jako gléwna kategoria operacyjna nowozytnej polityki
to wzorzec, ktérego funkcja jest dzielenie istot ludzkich na bardziej
i mniej warto$ciowe, lepiej i gorzej spefniajace kryteria cztowieczenistwa:
»,Dominujaca norma zostata umieszczona na szczycie skali, ktéra wyna-
gradzata ideat stopnia zero réznicy” (Braidotti 2014, 85). Z koniecz-
nosci réwniez wyklucza rozszerzenie granic wspdlnoty na nie-ludzkie
formy zycia; istoty, ktére nie méwia, czy scislej: nigdy nie zabiora glosu
w swojej sprawie w sposdb, ktéry mogliby$my uznad za uprawomoc-
niony, sa w tym paradygmacie skazane na status przedmiotéw. By¢ moze
nieraz ze wzgledu na swojg uzyteczno$¢ objete zostajg ochrona, jednak
dotychczasowe losy ustawodawstwa dotyczacego zwierzat (zaréwno
jego tresci, zwykle sprowadzajacej troske o zwierzeta do niezadawania
niepotrzebnego bélu i cierpienia’, jak i probleméw z jego stosowaniem)
wymownie demonstruja, jak warunkowa i fikcyjna jest ta protekcja. Ruch
na rzecz praw zwierzat, usitujacy rozszerzy¢ kategori¢ praw cztowieka
tak, by objeta réwniez zwierzeta nie-ludzkie, przedstawia (mimo swej
skutecznosci) ograniczenia struktury nowozytnej polityki. Proponujac,
by podstawa praw stala si¢ w tym wypadku nie ,,rozumno$¢” albo przy-
nalezno$¢ do konkretnego gatunku, lecz zdolno$¢ do odczuwania cier-
pienia i szczgécia (Zob. Regan 2004)?, radykalnie poszerzamy granice
wspélnoty — zarazem jednak nie kwestionujemy zasady, by ci, keérzy maja
by¢ podmiotami praw, podzielali pewne wspdlne cechy. Po raz kolejny i,

keérych przyjmujemy do naszego grona, powinni by¢ ,tacy jak my”...?

1 Zob. np. Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 o traktowaniu zwierzat, isap.
sejm.gov.pl/Download?id=WDU19971110724&type=3.

2 Musz¢ niestety w tym miejscu pomina¢ zlozona problematyke zwiazana
z odmiennoscia argumentacji wykorzystujacej pojecie praw i tej wykorzystujacej kate-
gorig intereséw (stanowisko Petera Singera). Dlatego nie oddaje w pelni sprawiedli-
wosci ruchowi na rzecz praw zwierzat; sadze jednak, ze jest czgsciowo zasadne mowié
o podstawowej intuicji lezacej u jego podloza — intuicji 0 mozliwosci prostego poszerzenia
wspélnoty politycznej w oparciu o wspélne cechy majacych do niej naleze¢ podmiotéw.

3 Dlatego nasza bezrefleksyjna reakcja na doniesienie ze $wiata nauki,
ze zwierzeta postuguja si¢ narzedziami czy wykazuja empatie, jest czesto odru-
chowy entuzjazm, ktdry, jako przejaw mimo wszystko ,,postgpowych” afektéw, nie
zastuguje na potepienie — jednak warto przyjrze¢ mu si¢ krytycznie.
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By¢ moze jednak , kwestia zwierzeca” nie nastrecza az tak powaznych
probleméw? Dlaczego nie miatoby by¢ mozliwe, po raz kolejny, proste
poszerzenie granic wspdlnoty — przyjecie do niej kolejnej grupy petentéw,
wyrdzniajacych sig tylko tym, ze nie potrafia sami méwi¢ w swoim imieniu
i potrzebujg reprezentantéw — ludzi? By¢ moze jeste$my po prostu skazani
na nieustanne odtwarzanie granicy migdzy tymi bytami, kedre zastuguja
na dostep do sfery politycznosci, i tymi, ktdre na zawsze pozostana
w domenie racjonalnosci instrumentalno-technicznej? Zasadnos¢ istnienia
perspektywy posthumanistycznej zalezy od odpowiedzi na to pytanie.

Casus zwierzat (ale takze istot ludzkich trwale niezdolnych do ,,méwienia
w swoim imieniu” — np. uposledzonych w znacznym stopniu) ukazuje
pewien splot problemowy, odpowiedzialny ze wiele sposréd dylematéw
wspdlczesnej polityki. Aby zrozumieé, na czym polega, musimy cofnaé
si¢ do podstawowych rozstrzygnig¢, ktére odpowiadaja za akceptowane
bezrefleksyjnie zalozenia nowozytnej teorii i prakeyki.

Pod wzgledem filozoficznym posthumanizm stanowi kontynuacjeg
filozoficznego/teoretycznego projekeu krytycznego, realizowanego réw-
nolegle przez szkote frankfurcka i poststrukturalizm (cho¢ jego zrédla
zdecydowanie thwig raczej w poststrukeuralistycznym antyhumanizmie,
potaczonym w latach dziewigédziesiatych z refleksja nad technologiami
informatycznymi oraz prébami poszerzenia obszaru zainteresowan
konstruktywizmu o nauki przyrodnicze (Wolfe 2010, xii-xiii; Bakke
2012a). Stanowi on krytyk¢ humanizmu pojmowanego nie w konwen-
cjonalnym sensie — jako prad intelektualny i ideologiczny explicite
stawiajacy w centrum kategori¢ cztowieka — ale definiowanego jako
swoiste antropologiczne skrzywienie nowozytnej teorii i polityki, okre-
$lane zwykle mianem antropocentryzmu (Bakke 2012b, 41-56). Chodzi
o to, by potraktowaé powaznie Nietzscheariska teze o $mierci cztowieka,
powtdrzong przez Foucaulta w Stowach i rzeczach, a podtrzymywana
przez Deleuze’a czy Lyotarda: ,Dzi§ mozna mysle¢ juz tylko w pustce
po zniknieciu cztowieka” (Foucault 2006, 307). Klasycy poststruktura-
lizmu nie wyciagneli jednak ze swoich twierdzeri ostatecznych konse-
kwencji: cho¢ u§miercili cztowieka humanizmu, nie do korica pozbyli si¢
»miejsca cztowieka”, organizujacego strukture nowozytnej teorii i polityki.
Antyhumanizm nie jest zarazem antyantropocentryzmem. Aby mgt si¢
nim staé, konieczny jest kolejny wysitek, kolejny gest krytyczny.

Zatozycielski gest posthumanizmu polega na zakwestionowaniu
opozycji, ktéra, mimo licznych pojeciowych komplikacji i zastrzezen,
organizowata krajobraz ideologiczny dziewi¢tnastego i dwudziestego
wieku: opozycji natura—kultura (,$wiat ludzki”). Wiaze si¢ on $cisle
z krytyka antropologii jako dyskursu fundujacego (czasem w jawny,
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czasem w niejawny sposéb) nasza epistemologie, etyke i polityke —
antropologii czyniacej ,cztowieka” uprzywilejowanym czy w zasadzie
jedynym mozliwym miejscem, z ktdrego analizuje si¢ rzeczywistosé,
a zarazem obszarem konstytutywnego peknigcia (Foucault 2006,
12-13). Kantowskie pojmowanie cztowieka jako ,,dubletu empiryczno-
transcendentalnego” zawazyto na wielu pézniejszych rozstrzygnieciach
teoretycznych i praktycznych: cztowiek funkcjonuje odtad w dwéch
wymiarach, jako istota przyrodnicza, przedmiot wiedzy podlegajacy
prawom przyrody oraz jako podmiot poznania i etyki. To pgkniecie
ukrywa rzecz jasna zalezno$é, wzajemne warunkowanie si¢ dwoch
wymiardéw cztowieczeistwa — a takze typdw wiedzy o rzeczywistosci.

Dziewigtnastowieczny przetom antypozytywistyczny i bedacy jego
efektem podzial na dwie kultury — przyrodoznawstwa i humanistyki —
stanowi przypieczgtowanie tego dualizmu. Czlowicek jest tu zarazem
tylko jednym z obiektdw, bytéw przyrodniczych, jak i uprzywilejowanym
miejscem pozwalajacym na zaistnienie $wiata. Symptomem tego para-
doksu sa trudne relacje humanistyki i przyrodoznawstwa: nieustanne
napiecia, préby dyskredytowania czy wdzierania si¢ na teren przeciwnika.
Ideologie obu domen, pozytywizm i kulturalizm, utrwalaja warunku-
jace si¢ wzajemnie czlony zatozycielskiej dychotomii: pozytywizm ma
tendencj¢ do dewaluowania wiedzy wytwarzanej przez humanistyke; z kolei
kulturalizm rosci sobie prawo do ostatniego stowa, okreslajac miejsce czto-
wieka jako strukturalnie konieczne i pigtnujac pozytywizm jako ,naiwny”
w swojej prébie dotarcia do rzeczywistosci jako takiej (Siemek 2002).

W filozofii paradoks przejawia si¢ pod postacia interpretacji antro-
pologicznej: bywa ona jawna, jak w filozofiach ,zwrotu jezykowego”
gloszacych, ze nie ma rzeczywistosci poza rzeczywistoscia ludzka,
ale bywa tez ukryta, przyjmowana jako oczywisto$¢, jak w wypadku
antropologicznych interpretacji Hegla, Marksa (Althusser i Balibar 1975,
247-249), psychoanalizy czy poststrukturalistéw. Stanowia one wynik
bezrefleksyjnosci czy tez ustgpstwa na rzecz ideologii: kiedy méwimy
stranscendentalna jedno$¢ apercepcji’, ,proletariat” albo ,podmiot”,
,wiemy”, ze ,tak naprawd¢” chodzi o cztowicka; kiedy Foucault
albo Derrida méwia o $mierci bad? kresie cztowieka (Derrida 1993),
,wiemy”, ze tak naprawde nie chodzi im o zabicie czlowieka, o wyjscie
poza rzeczywisto$¢ ludzka — to przeciez z definicji niemozliwe...
Albo tez: wiemy, ze wyjécie to moze oznaczaé tylko pograzenie sig
w pozytywistycznym naturalizmie. Wiemy to tak dobrze, ze rzadko
tematyzujemy otwarcie t¢ wiedz¢. A to wlasnie nalezy dzi§ uczynié.

W dziedzinie polityki ta dychotomia, podobnie jak wzajemne warun-
kowanie si¢ jej dwoch cztonéw, przejawia sig jako konieczna wieZ polityki
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demokratycznej i jej wstydliwego lub mrocznego sobowtéra — biopo-
lityki. Dyskurs praw to powierzchnia, pod ktérg kryje si¢ wlaczajace
wylaczenie nagiego zycia (Agamben 2008) albo po prostu zarzadzanie
zyciem (Foucault 2011). Polityki, opierajacej si¢ na swoicie ludzkiej
mowie lub dziataniu (jak u Jiirgena Habermasa czy Hannah Arendt)
nie mozna rozpatrywaé w oddzieleniu od podtrzymujacych ja i zarazem
kwestionujacych form wtadzy — dyscypliny oraz biopolityki, ogélnie:
domeny zarzadzania albo tego, co spoleczne. Zarzadzanie ludzkimi
zwierzgtami pozostaje nicodlacznym rewersem czystej polityki. Préba
podtrzymywania tego podziatu, odmowa poddania go krytycznemu
namystowi owocuje rozstrzygnigciami, ktére — nawet jesli nominalnie
lewicowe czy postepowe? — sa w istocie konserwatywne. Odpolityczniaja
bowiem pewne sfery zycia ludzkiego (jako ,wylacznie biologiczne”
albo ,wylacznie spoteczne”) badz rzeczywistoéci materialnej, definiujac
je jako nie- lub apolityczne, niepoddajace si¢ istotnym przekszeatceniom,
dostgpne z definicji tylko zarzadzaniu, ale nie polityce. ..

Takie koncepcje politycznosci to poklosie wykluczajacej strukeury
humanistycznej, zawsze wprowadzajacej — zaréwno migdzy ludZmi i innymi
zwierzgtami, jak i ,,wewnatrz” samego czlowieka — podziat na to, co ludzkie,
i na to, co niedostatecznie ludzkie (Ranciére 2008, 70-72). To z powodu
tego podziatu pewnych ludzi traktowano jak zwierzeta — a fake, ze z tego
samego powodu zwierzgta traktowano jak przedmioty, sprawial, ze perspek-
tywa ludobdjstwa zawsze pozostawata realna. Dlatego ci, ktdrzy postrzegaja
rasistowskie zbrodnie jako erupcje irracjonalnych, obcych nowoczesnosci
sit, odmawiajg wysitku zrozumienia logiki jej dziatania (Traverso 2012).

Posthumanistyczna interwencja ma na celu wlasnie upolitycznienie
domeny zarzadzania. Wykorzystuje w tym celu rozmaite perspektywy
i narzedzia teoretyczne. Ontologie ,,cofajace si¢” do momentu przed-
-Kantowskiego sa dobrym punktem oparcia — stad posthumanistyczna
kariera neospinozjariskiego materializmu Deleuze’a, ktérego zwolen-
niczka i kontynuatorka jest Rosi Braidotti. Nie jest to jednak jedyny
mozliwy wybér; dekonstrukeja i teorie postdekonstrukeyjne, takie
jak Agambenowska, réwniez wnoszg istotny wktad w perspektywe
posthumanistyczna. Nieprzypadkowo jeden z tekstow zalozycielskich
posthumanizmu i animal studies jest autorstwa Derridy (Derrida 2008;
Agamben 2008)°. Z kolei Bruno Latour czy Donna Haraway opracowuja

4 Mozna, niewiele tylko upraszczajac, powiedzied, ze jest to plaszczyzna,
na ktérej Habermas spotyka si¢ z Alainem Badiou.

5  Fakt, ze Agamben zajmuje si¢ tylko ,zwierzeciem w cztowieku”, powaznie
ogranicza przydatno$¢ jego propozycji.
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nowa, interdyscyplinarna metodologie, aczaca rozwiazania ontologiczne
z empirycznymi analizami materialnych urzadzeri wytwarzanych przez
poszczegdlne nauki (Latour 2013; Haraway 1997). Zaréwno ontologia
deleuzjariska, jak i myslenie w kategoriach naturokulturowych uktadéw/
ztozen/urzadzent pozwalajg osiagnaé ten sam cel: wyrwac sig z zaklgtego
kregu dychotomii kulturalizm-naturalizm (albo specyfika cztowieczeni-
stwa, albo naturalizm; albo polityka jako sfera tego, co swoiscie ludzkie,
albo zarzadzanie ludzkimi zwierzetami).

Posthumanizm pozwala nam takze retrospektywnie, zrozumie¢,
jak bardzo nieadekwatna byta antropologiczna interpretacja Marksa.
Cho¢ w wigkszosci (zwlaszcza tych wezesniejszych) ujeé posthuma-
nistycznych pozostaje on postacig marginalng i/lub niedoceniana,
bo wykorzystywana fragmentarycznie (zob. Shukin 2009), jego istot-
no$¢ dla posthumanistycznych analiz technologii jest bezdyskusyjna
(Brennan 1997; Papadopoulos 2010). U autora Kapitatu znajdziemy nie
tylko pierwsze ujecie technologii jako upolitycznionej; co réwnie cenne,
nie znajdziemy tez u niego ani cztowieka, ani przyrody. Jak ujmuje to
Etienne Balibar: ,Jesli Marks pisze, ze »praca jest przede wszystkim
procesem zachodzacym miedzy cztowiekiem a przyrods ... Wobec materii
przyrody wystepuje on sam jako sita przyrody«, to chyba z réwna stuszno-
$cia wolno powiedzie¢, ze przyroda odgrywa role elementu spotecznego.
W tym sensie réwniez przyroda jako taka jest nieobecna” (Althusser

i Balibar 1975, 356).

Obstawanie przy prymacie antropologii — przywiazanie do mitu czto-
wieka jako ,zwierzgcia méwigcego”, ,,chorego zwierzecia” czy ,zwierzecia
pragnacego” — jest dzi§ gestem konserwatywnym. Broni¢ ,,czlowieczeni-
stwa” to z konieczno$ci skazywaé si¢ na paranoiczny lgk przed naturg
(czy to obecng w ludzkim zwierzeciu, czy w $wiecie materialnym,
czy w dziedzinie znaturalizowanej biopolityki), zawsze grozaca wdarciem
si¢ na teren polis.

,Czlowiek” moze i powinien odej$¢. Dla dobra ludzi, zwierzat i pozo-
statych aktoréw. Oczywiscie, nie rozwiazuje to problemu ksztattu nowej,
postludzkiej wspdlnoty (Kowalczyk 2010). Przeciwnie, rodzi dziesigtki
nowych probleméw: jak whasciwie mamy rozumiec i praktycznie urza-
dzi¢ relacje migdzy réznymi formami organizacji materii? Jak przyja¢
odpowiedzialno$¢ za olbrzymie, i na ogét destrukeyjne, skutki ludzkich
dziatai, kedre rzeczywiscie ,wyrdézniaja’ nas sposréd innych gatunkéw
(Latour 2014)? Jak przezwycigzy¢ zestarzaly nieufno$¢ migdzy polami
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i dyscyplinami badawczymi (przede wszystkim migdzy humanistyka
i przyrodoznawstwem)(Nowak 2013)?

Kwestie te sg dzi$ przedmiotem intensywnego namystu — mam
nadzieje, ze pojawia si¢ w dyskusji, ktérej niedoskonatym otwarciem
jest niniejszy tekst. Kres ,,cztowicka” pozwala tylko umiesci¢ je w odpo-
wiedniej perspektywie.
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MATEUSZ JANIK
Polityka nie-politycznosci -
nieme zwierzeta i posthumanizm

Jednym z najpo-
- - wazniejszych nie-

— porozumien, ktére
| narosty wokot poje-

cia posthumaniz-
mu, jest przekona-
nie, zgodnie z kté-
= rym humanizm
jest centralnym
punktem odniesie-

L niaw sporze o etycz-
=S ny i ontologiczny
Fie | -INSTANTANEOUS PHOTOGRAPEY FEFORE THE EXPLOSION. status czlowieka.
Polski przektad

ksiazki Rosi Braidotti Po czfowieku pozwala spojrze¢ w krytyczny sposéb
na t¢ silnie zakorzeniona w polskiej humanistyce potrzebg ocalenia
cztowieczeristwa. Nawet jesli ksiazka ta nie rozwiewa jednoznacznie
wspomnianego nieporozumienia, to pozwala dostrzec, na jak watlych
podstawach jest ono umocowane. Jak przekonuje Braidotti, krytyczny
i emancypacyjny potencjal perspektywy posthumanistycznej ujawnia sig
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wiasnie w momencie, w ktérym to, co po czlowieku, zrywa z humani-
styczna mitologia, poszukujac nowych, nieludzkich (ahumanistycznych)
uje¢!. Co wazne, nie mamy tu do czynienia z zadaniem wymagajacym
wejécia w nowa postludzka rzeczywistosé, lecz raczej z prébg zmapowania
relagji, w kedrych cztowiek juz na ontologicznym poziomie jest jednym
z wielu cztonéw, weale nie najwazniejszym ani nawet nie nicodlacznym,
procesualnie rozumianej sieci relacji obejmujacych zjawiska spoteczne
i przyrodnicze, nieludzkie formy zycia, technologi¢, ekonomig i ekologie,
a wreszcie struktury i praktyki poznawcze®. Jednak w swoich prébach
przekroczenia antropocentrycznej, szowinistycznej gatunkowo, opre-
sywnej i reakeyjnej wizji cztowieka, Braidotti raz po raz napotyka trud-
nosci wynikajace z faktycznej hegemonii bytu ludzkiego, kedry dzierzy
niepodzielng wladz¢ nadawania znaczeni, okreslania wektordw relacji,
wyznaczania sfer etycznej widocznosci czy politycznej sprawczosci. Jest
rzecza dosy¢ symptomatyczna, ze najwicksze dyskusje wokét zapro-
ponowanej przez nig teoretycznej konstelacji budzi pytanie o nature,
o nieludzkie zwierzgta, zwlaszcza za$ sugestia, ze moga one dysponowaé
ontyczng i etyczng autonomia, ktdra nieuchronnie podwaza ich apoli-
tyczny (czy wrecz kontrpolityczny) status.

W tradycji filozoficznej nieludzkie zwierzeta sytuuja sie poza polityka,
w najlepszym przypadku stanowiac jej przedmiot, w najgorszym zas
zas6b. Jednak polityczny charakter odpolitycznienia nieludzkich zwierzat
wydaje si¢ oczywisty, choc¢by dlatego, ze jest ono artykutowane zawsze
w polu polityki. Jest jednoczesnie niejasny, nie tylko z powodu para-
doksalnej politycznosci tego, co niepolityczne, lecz réwniez ze wzgledu
na to, ze narzuca ono klopotliwe pojecie ,,specyficznie ludzkiego” sposobu
istnienia. Niejasno$¢ thkwi przede wszystkim w tym, ze sam podziat na to,
co ludzkie i to, co nieludzkie nie pokrywa si¢ z rozréznieniem pomiedzy
tym, co polityczne i niepolityczne. Nie tylko ze wzgledu na to, ze istniejg
nieludzkie zwierzgta, ktérym ceche politycznosci mozna przypisad,

1 Warto podkresli¢, ze Braidotti dostrzega nie tylko arbitralno$¢ i party-
kularno$¢ samej siatki pojeciowej sktadajacej si¢ na dyskurs humanistyczny,
lecz réwniez ich instytucjonalne umocowanie, ktére gwarantuje ich reprodukeje
w przestrzeni akademickiej (zob. Braidotti 2014, 321-322).

2 Nie jest to wcale oczywiste i sama Braidotti wielokrotnie wskazuje
na potrzebg skonstruowania czegos na ksztatt przedsigwzigcia zdolnego zastapic
niedokoriczony projekt nowoczesnego humanizmu. Warto jednak rozrézni¢
pewne przedsigwzigcie polityczne od diagnostyki — dzigki temu fatwo zauwazy¢,
ze nowe rozpisanie stawek tak teoretycznego, jak i politycznego dyskursu ma raczej
performatywny, nie za$ deskryptywny charakter. To, co nadchodzi stanowi echo
zawsze obecnej ,,posthumanistycznej” kondycji, ktéra humanizm stara si¢ egzorcyz-
mowac.
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lecz takze ze wzgledu na to, ze humanistycznie zorientowana polityka
opiera si¢ na ciaglym wytyczaniu granic, odbierajacym cechg politycz-
nosci réwniez ludziom?.

Gdy mowa o czlowieczeristwie, nowoczesno$é pozoruje pewien
ruch w strong uniwersalnosci, przedstawiajac kondycje ludzks jako
pewng uniwersalng cechg, wzbijajacy si¢ ponad partykularne interesy
i poszczegblne pozycje. Ma ona gwarantowaé powszechno$¢ dostgpu
do sfery polityki czy tez — odwrotnie — ma by¢ powszechna podstawa
ludzkiego bytu. Juz choéby z tego powodu pytanie o to, jaki charakeer
ma réznica ustanawiana poprzez przypisanie temu, co nieludzkie
niepolitycznego charakteru i zarezerwowanie polityki dla ,specyficznie
ludzkiej” egzystencji wydaje si¢ istotne. Otwiera ono mozliwo$¢ myslenia
o politycznym wymiarze tych sfer, ktdre okresla si¢ mianem niepolitycz-
nych (czy wrecz apolitycznych, w znaczeniu zwyklej niedialektycznej
nieobecnosci tego, co polityczne). Waznym jest, aby podkresli¢ w tym
miejscu, ze cho¢ punktem wyjécia jest dla nas pewna okreslana biolo-
gicznie réznica, to chodzi tu o wszystkie sposoby istnienia, ktérym
przypisuje si¢ radykalnie heterogeniczny charakter wzgledem policyki
(w tym sensie natura jest tylko jednym z elementéw apolitycznego
taficucha ekwiwalencji, w ktérym znajdujemy réwniez takie ogniwa
jak ,sfera prywatna’, ,ekonomia”, ,praca reprodukcyjna” itd.). Réwnie
istotne jest to, ze podnoszac kwesti¢ posthumanistycznej polityki,
nie sytuujemy si¢ w obszarze jakkolwiek rozumianej futurologii.
Posthumanizm jako okreslenie tego, co nadchodzi po cztowicku albo poza
niego wykracza, jest zawsze obecng mozliwoscig i jednym z elementéw
ksztattujacych humanistyczny projekt nowoczesnosci — stanowi jego
przeznaczenie, ktére ten nieustannie stara si¢ odegnac jako koszmar
i swa karykature. Staje si¢ to doskonale widoczne, gdy spojrzymy na jeden
z dyskurséw zaltozycielskich nowoczesnoscei: kartezjanizm.

3 Bardzo dobrym przykladem pojecia stuzacego do wytyczania takiej granicy
jest ,dialog” — kategoria uznajaca za akceptowalne, a tym samym godne uznania
w nowoczesnej przestrzeni politycznej jedynie niektdre pozycje, niektére formy
zabiegania o swoje interesy i wreszcie tylko wybrane grupy, zdolne spelni¢ usta-
nowione zawczasu warunki uczestnictwa w ,,dialogu”. Zjadliwg krytyke dialogicz-
nosci polityki przeprowadza migdzy innymi Anna Zawadzka (2011). Inng strategia
stosowana do depolityzagcji jest naturalizacja, ktérej przyktadéw dostarcza miedzy
innymi Przesniona rewolucja Andrzeja Ledera (zob. zwlaszcza afirmowana przez Ledera —
jako kategoria opisowa — figura gombrowiczowskich ludzi-pséw, opisujaca miedzy-
wojenne chiopstwo — Leder 2014, 101-105).
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l. Widmo hybrydy

Z punktu widzenia nieludzkich zwierzat filozofia kartezjariska caly czas
stanowi dla nas praktyczny i obowiazujacy punkt odniesienia. Faktyczng
kategoria ontologiczna opisujaca kondycje¢ zwierzat z perspektywy
relagji, jaka taczy je z ludZmi, nadal jest cialo-automat, dostarczajaca
surowcéw maszyna. Hegemoniczno$é tej perspektywy polega miedzy
innymi na tym, ze stanowi ona punkt wyjscia dla jakiejkolwiek teorii
zwierzgcosci, niezaleznie od tego, czy jest ona wypowiedziana, czy nie.
Co wigcej, nawet jesli odrzucimy opis zwierzgcia jako pewnej przezro-
czystej etycznie i emocjonalnie maszyny (to znaczy opis jego rzeczywi-
stej pozycji w porzadku globalnego kapitalizmu, ktérego nieodtaczna
czgscia jest przemystowa hodowla zwierzat), konieczna jest pewna praca
dekonstrukeji. Tak rozumiana préba wyjscia poza czlowieczedstwo
przez uznanie znaczqeego charakteru nieludzkich form istnienia moze spot-
ka¢ si¢ z podwéjnym szantazem. Moze ona zostaé bowiem zaatakowana
albo z perspektywy antropocentrycznej wzniostosci, albo tez ontolo-
gicznej naiwnosci. Innymi stowy, uznajac znaczenie nieludzkiej egzy-
stengji, narazamy si¢ na zarzut zezwierzecenia bytu ludzkiego — prostej
projekgji przyrody na ,krélestwo ducha”, zréwnujacej cztowieczedstwo
i nature. Z drugiej za$ strony, kazdej prébie skonstruowania pewnej
wsp6lnej plaszczyzny zamieszkiwanej przez ludzkie i nieludzkie zwierzgta
grozi uczlowieczenie zwierzgcoéci — kolejna wariacja na temat dobrego
dzikusa, bedacego ucielesnieniem tylez szlachetnej co naiwnej prawdy
o czlowieku.

Te dwie formy mozliwej krytyki posthumanistycznego podejscia
do zwierzat wyznaczajg réwniez horyzont krytyki kartezjariskiego
czy tez postkartezjariskiego humanizmu. Horyzont ten jest o tyle proble-
matyczny, ze istnieje jeszcze inna, wyparta czy raczej zapomniana linia
kartezjanizmu, ktéra dziwnie przypomina posthumanistyczna perspek-
tywe atakowana dzis$ z liberalno-konserwatywnych pozycji (zob.
Fukuyama 2004; Bielik-Robson 2014). Uwidocznita si¢ ona najwyrazniej
w reakgji scholastycznych obrorficéw form substancjalnych, odrzuconych
przez Kartezjusza na rzecz mechanicystycznego opisu §wiata.

Jednym z najbardziej symptomatycznych przypadkéw wspomnianej
reakgji jest Gisbertus Voetius, jeden z najbardziej znanych krytykéw
filozofii kartezjaniskiej. Wsrdd licznych oskarzen, jakie Voetius sfor-
mutowat pod adresem Kartezjusza i tzw. Nowych Filozoféw bedacych
zwolennikami mechanicystycznego opisu §wiata, wickszo$¢ dotyczyta
bezboznosci i odstgpstwa od arystotelizmu. Szczegdlne miejsce wsrdd
nich zajmowat jednak problem zastapienia form substancjalnych
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okreslajacych wewngtrzne wlasnosci rzeczy* dynamiczng siecia wzajem-
nych oddziatywani wpisujacych istnienie w porzadek mechanicznych
przyczyn i skutkédw. Zdaniem Voetiusa konsekwencjq takiej perspekeywy
bylo catkowite zniesienie porzadku naturalnego oraz podziatu na to,
co konieczne i przygodne. Co gorsza, $wiat opisany za pomocg mecha-
nicznych oddziatywan otwierat jego zdaniem ontologiczne wrota wszel-
kiego rodzaju mutacjom i hybrydom. Odrzucenie form substancjalnych
znosito jakakolwiek mozliwo$¢ wyraznego odréznienia tego, co istotne
od tego, co przygodne, zacierajac wszelka ontologiczng réznicg pomigdzy
rzeczami. Swiat pozbawiony form substancjalnych, pisat Voetius, zaciera
mozliwo$¢ czynienia jakiegokolwiek istotnego rozréznienia

pomiedzy wilkiem, owca, wielorybem, stoniem, wezem, kamieniem drzewem,
tojadem, pszenicg, storicem, ksigzycem i ziemia, nie wspominajac o zegarach,
drewnianym koniu trojaskim, byku Falarisa, latajacym gotebiu Archytasa,
glowie z brazu [wykonanej przez] papieza Sylwestra, czy méwiacym posagu
w domu Alberta Wielkiego (Voetius 1648, 872).

Enumeracja ta miata nie tylko unaoczni¢ chaos wynikajacy z porzucenia
form substancjalnych. Jej wlasciwym celem byto przekonanie czytel-
nikéw, ze w $wiecie wyznawcéw nowe;j filozofii, ktdrej Kartezjusz miat
by¢ jednym z gtéwnych oredownikéw, potwornos¢ staje si¢ norma, nie zas
wypaczeniem zastugujacym co najmniej na potgpienie. Jak przekonuje
Voetius, ,,potwory nie maja przyczyn per se ani tez okreslonych (poniewaz
przyczyny przygodne nie s zadnymi przyczynami), jako ze s3 one porazka
i skrzywieniem natury” (cyt. za Van Ruler 1995, 46) — w $wiecie pozba-
wionym substancjalnie rozumianego bytu jednostkowego stajg si¢ one
jedynym mozliwym sposobem istnienia. Przyktadem takiego wynatu-
rzenia jest mul, bedacy potomstwem konia i osta, ktérego bezptodnos¢
$wiadezy o braku wlasciwej mu formy substancjalne;.

W mechanicystycznym obrazie $wiata, ktéry w kartezjariskiej filozofii
zastgpuje arystotelesowski $wiat przyczyn celowych i scholastycznych
form substancjalnych, wszelka zmiana nie wynika z oddziatywania
substancjalnie osadzonych wiasnosci rzeczy, lecz pochodzi z zewnatrz,
jest zawsze wielo$cig przyczyn zewnetrznych, czyniac rzeczy poszezegélne
jedynie wypadkowa, zbiegiem okolicznosci. Jak wskazuje Van Ruler, kt6ry
szezegbtowo zrekonstruowat spor Voetiusa z Kartezjuszem, takie przejscie
sprawia, ze pojecie natury traci caly swéj normatywny tadunek. W swiecie

4 Przez formg substancjalng Voetius rozumiat prosty substancjalny akt, usta-
nawiajacy wraz z materia poszczeg6lng rzecz, taka jaka jest ona ujmowana w sobie

(zob. Van Ruler, 1995, 61).
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mechanicznych oddziatywan oraz zlozonych relacji ruchu i spoczynku
»naturalne procesy nie sa juz opisywane w kategoriach przedstawiajacych
sobie to, co naturalne i nienaturalne. Nawet to, co naturalne, a wiec
»normalne staje si¢ warunkowe”. Z punktu widzenia scholastyki , taki
$wiat rzadzony jest przez to, co nienaturalne, zewngtrzne przyczyny
i skutki, wezesniej zarezerwowane jedynie dla sztucznych proceséw”
(Van Ruler 1995, 136-138). Natura okazuje si¢ wiecznym stanem
wyjatkowym, w ktérym zadna rzecz nie posiada wlasciwych sobie cech.

[l. Potworna niemota

Jedli dokonamy przektadu tej argumentacji na kategorie polityczne, otrzy-
mamy tezg, zgodnie z kt6ra kartezjariska nauka pozwala na wprowadzenie
do dyskursu (rozumianego zaréwno konceptualnie, jak i performa-
tywnie) koncepcji radykalnego przeksztatcenia. Nie ma bowiem powodu,
dla ktérego, zmieniajac kompozycje ciat oraz ich wzajemne relacje ruchu
i spoczynku, nie moglibysmy skonczy¢ w $wiecie catkowicie odmiennym
od tego, jaki znata kalwiriska ortodoksja, ktérej glosem byt Voetius.
Dla teologéw jest to przerazajaca koncepcja, poniewaz §wiat arystote-
lesowskiej scholastyki to $wiat, w ktérym nie tylko rosliny i zwierzeta,
lecz réwniez mezczyini i kobiety, jak i cate klasy spoteczne znaja swoje
miejsce, miejsce, do ktdrego moga zostaé sprowadzeni i sprowadzone,
czy to $wiadomie i dobrowolnie, czy to sifa. Porzucenie tego $wiata
oznaczatoby wkroczenie na $ciezke egzystencjalnego permisywizmu
i catkowitego chaosu; ontologiczng anarchie, $wiat rzadzony przez nie-
przerwanie mutujace hybrydy.

Paradoksalnie, stanowisko przedstawione przez Voetiusa jest stuszne.
Nowozytna nauka rzeczywiscie data mozliwos¢ pomyslenia radykalne;
zmiany sposobu organizacji §wiata na poziomie ontologicznym, zmiany
znoszacej wszelkie teologicznie (a wreez kazde transcendentne) umoco-
wane formy wladzy, otwierajac droge dla nowych (zaréwno bardziej
demokratycznych, jak i opresywnych) form istnienia (réwnocze$nie
naturalnych i spotecznych)’.

Jednak wystarczy nawet pobiezna lekeura pism Kartezjusza, aby zau-
wazy¢, ze metafizyczna struktura jego dzieta wyglada zupelnie inacze;j.
Kartezjusz wpisuje bowiem mechaniczny opis fizycznego $wiata w caly

5  Myslicielem, ktéry w dobie nowozytnosci posunat si¢ najdalej w wycia-
ganiu konsekwencji odrzucenia scholastycznego substancjalizmu form jest Spinoza,
ktéry wyprowadzit pojecie przeksztalcenia z obrebu $cisle metafizycznych rozwazan,
sytuujac je w centrum swojej teorii polityczne;j.
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aparat gwarangji znoszacych mozliwo$¢ przeksztatcenia. Nie tylko kazdy
byt utrzymuje si¢ w istnieniu w niezmienionej postaci, lecz réwniez
postad ta jest gwarantowana przez zewnetrzng instancje, Boga, ktérego
wladza jest po wielokro¢ bardziej absolutna niz scholastycznie niuanso-
wane panowanie voetiafiskiego Boga form substancjalnych. Mechanicyzm
jest tylko fragmentem systemu kartezjariskiego, systemu wyposazonego
réwniez w takie figury filozoficzne jak res cogitans czy tez Bég-Absolutny-
Prawodawca, ktérego moc tozsama jest z moca suwerena. Niemniej
istnieje powdd, dla ktérego Voetius mégl pozwoli¢ sobie na tak $mialg
enumeracje, zréwnujaca zwierzeta, rodliny i ciata niebieskie w jednym
taficuchu ekwiwalencji — nie wymieniajac w nim jednoczesnie ludzi. Byt
on mozliwy, poniewaz w gruncie rzeczy réznica pomiedzy zwierz¢ciem
a cztowiekiem ani przez chwile nie zostaje naruszona w kartezjadskiej
metafizyce — nie opiera si¢ ona bowiem na wewnetrznej kompozycji ciata
i stosunkach ruchu oraz spoczynku, lecz na rozréznieniu na ciato i mysl.
Nie oznacza to jednak, ze rozréznienie to nie jest wpisane w cielesnos¢,
wprost przeciwnie; w rozprawie o metodzie Kartezjusz podaje bardzo
wyrazne kryterium, ke6re pozwala nam zorientowac sig, ze podziat na to,
co ludzkie i nieludzkie ma wybitnie praktyczny charakeer:

Jest to rzecz nader godna uwagi, ze nie ma ludzi tak tgpych i gtupich,
nie wyjmujac nawet szalericéw, izby nie byli zdolni zebra¢ do kupy rozmaitych
stéw i utozy¢ z nich zdania, keérym zdolajg wyrazi¢ swa mysl; przeciwnie zas,
nie ma innego zwierzecia, cho¢by bylo najdoskonalsze i najbogaciej obdarzone,
aby dokazato tegoz samego. A nie dzieje si¢ to dlatego, izby im nie stalo organéw.
Widzimy, iz sroki i papugi moga wymawia¢ stowa tak jak i my, a wszelako nie
moga moéwic jak my, to znaczy objawiajac, iz mysla to, co méwia. Przeciwnie,
ludzie, ktdrzy, bedac z urodzenia glusi i niemi, pozbawieni sa, tylez albo wigcej
co bydleta, organéw stuzacych innym do méwienia, zwyczajni s3 wymysla¢
sami z siebie jakie$ znaki, i za pomoca nich porozumiewaja si¢ z osobami,
ktore przebywajac zwyczajnie w ich towarzystwie, maja mozno$¢ wyuczenia si¢
tego jezyka. To $wiadezy nie tylko, iz zwierzeta maja mniej rozumu niz ludzie,
ale ze nie maja go weale, widzimy bowiem, iz potrzeba go bardzo malo,

aby umie¢ méwi¢ (Kartezjusz 2002, 40).

Jest to jeden z najbardziej intensywnych fragmentéw Rozprawy, w ktérym
mozemy dostrzec réwnolegla wzgledem metafizycznych rozstrzygnigé
zasadg regulatywna antropologicznej maszyny. Zwierz¢ jest nieme,
nie tyle przez przypadek, lecz z definicji. Nie méwi, nawet jesli uzywa
stéw (jak papuga). Czlowick méwi. Nawet ludzie, ktérzy nie uzywaja
stéw, potrafia méwi¢ (uzywajac gestéw albo innych form niewerbalnej
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komunikacji). Istotna jest tutaj przede wszystkim konstrukcja ujawniajaca
istnienie czego$, co mozna by nazwa¢ (uzupetniajac Habermasowski
repertuar roszczeri waznosciowych) roszczeniem do bycia ustyszanym.
Zwierzg nie méwi nawet gdy je styszymy, nie dlatego, ze nie posiada
ono zdolnosci komunikacyjnych, lecz ze wzgledu na to, ze uchybia ono
samym swym zwierzecym istnieniem owemu roszczeniu, czyniac je niespet-
nialnym — gdyby tylko je spelnito, przestaloby by¢ zwierzeciem, a sama o§
przeciwstawiajaca sobie to, co ludzkie i nieludzkie, ulegtaby zatamaniu.

111 Ryk

Jednak nieludzkie zwierze nie jest jedynym bytem, keéry mozemy ustyszed
przy jednoczesnej odmowie jego wystuchania. Rzeczywisty problem nie
tkwi bowiem w odpowiednim wytyczeniu granic, lecz w wyjasnieniu
sposobu, w jaki one funkcjonuja, stanowiac jednokierunkowe domkniecie
aparatu dominacji, umozliwiajacego odtworzenie w porzadku poli-
tycznym relacji podmiotowo-przedmiotowej. Wyjasnienie tego rodzaju
wymaga przyjecia materialistycznej perspektywy, pozwalajacej rozpisaé
dystynkcje antropologiczna na relacje wladzy, ktére ona ustanawia.

W tym miejscu warto chocby na chwile zwréci¢ si¢ ku marksowskiej
analizie kapitalizmu®. W Rekopisach filozoficzno-ekonomicznych Marks
rozpisuje kondycje¢ robotnika na osi wyznaczanej przez bieguny przyrod-
niczej zwierzgcosci i specyficznie ludzkiej egzystenciji. Chociaz uktad ten
jest umocowany na catkiem odmiennych podstawach niz kartezjafiska o§
duch-maszyna, to jego whasciwy efekt jest niemal identyczny — robotnik,
wyalienowany w swej pracy, w swym ciele i w swym zyciu, wiedzie zwie-
rzecy egzystencje, nie mogac wyartykutowad , politycznie akceptowalnych”
(tzn. zrozumialych, majacych jakiekolwick deliberatywne znaczenie)
roszczenl. Nalezy zwrécié tutaj uwage na dwie rzeczy. Pierwsza —
dosy¢ oczywista — polega na oderwaniu dystynkcji antropologicznej
od biologicznej cezury i wyrazeniu jej za pomocg materialnie umocowanej
relacji, bedacej wyrazem historycznie okreslonego stosunku wyzysku
oraz gwarantujacego go aparatu prawno-politycznego. Duzo istotniejsze
jest jednak to, ze marksowska diagnoza nie narzuca w sposéb konieczny
konsekwencji wysunigcia roszczenia do bycia zrozumianym albo do zys-

6 Na mozliwos¢ posthumanistycznej reinterpretacji Marksa zwraca uwa-
ge Joanna Bednarek (2014). Rosi Braidotti z kolei nie szczedzi stow krytyki
pod adresem dominujacych w dwudziestym wieku form marksizmu i jego politycz-
nych inkarnacji, sklaniajac si¢ raczej ku antyhumanistycznym, postspinozjaiskim
odczytaniom materializmu historycznego (zob. Braidotti 2014, 66-77; 130-133).
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kania rozpoznania w polu politycznym. Nawet sama idea politycznej
organizacji proletariatu nie jest celem jako takim. Zwierze, ktére zna i uzywa
stéw, nadal nie jest w stanie méwié. Robotnicy, ktdrzy uzywaja jezyka
politycznych instytucji, nadal pozostajg robotnikami. Organizacja poli-
tyczna jest istotna o tyle, o ile umozliwia zniesienie systemu spychajacego
robotnika do poziomu sily roboczej, politycznie niemego zasobu.
W pewnym sensie marksizm stanowi spetniony koszmar Voetiusa —
nie ma tu juZz MoOwy O egzorcyzZmowaniu rzeczywistego ruchu, znosza-
cego obecny stan — jak w przypadku zachowawczego gestu Kartezjusza.
Przeciwnie, stawkg okazuje si¢ dopuszczenie do glosu niemych potworéw
(ktérych potwornoéé przejawia si¢ przede wszystkim w tym, ze jedyny
artykulowany dzwigk docierajacy na wyzyny polityki — mogacej pozwoli¢
sobie na luksus czfowieczefistwa — to obalenie panujacego porzadku).
Warto réwniez zauwazy¢, ze znajdujemy si¢ tu na antypodach nowo-
czesnej polityki opartej na dyskursie reprezentacji, uniwersalnosci prawa,
czy nawet emancypacji (rozumianej jako wyzwolenie poddanej represji,
autentycznej istoty). Pozycja zajmowana przez marksowskiego robot-
nika jest pozycja niemego zwierzecia, niezdolnego do wyartykutowania
jakiegokolwiek zrozumialego politycznego roszczenia. Niezdolnos¢
ta wynika z faktu, ze jego polityczne istnienie implikuje obalenie systemu
wyzysku, ktéry ustanawia i okresla charakter nowoczesnej polityki.
To whasnie w tym znaczeniu zwierzgco$¢ nie jest kategoria biologiczna,
lecz polityczna. Z punktu widzenia nowoczesnych politycznych instytucji
nieme/nieludzkie zwierzg jest niepolityczne po prostu dlatego, ze nie moze
ono zgtasza¢ zadnych roszezeti, ktére dalyby si¢ zrozumieé bez stwa-
rzania zagrozenia dla samego istnienia spolecznego ciata nowoczesnosci.
Rozpoznanie w zwierzgtach oséb, istot zdolnych do cierpienia i posia-
dajacych swoje wlasne, autonomiczne interesy, stawia na politycznej
wokandzie cho¢by tak podstawowy postulat jak zniesienie ich prze-
mystowej hodowli — podobnie jak uznanie politycznej podmiotowosci
robotnikéw musiato oznaczaé powazne potraktowanie obalenia systemu
opartego na prywatnej wlasnosci srodkéw produkeji i pracy najemnej.

V. Obraz

Historia fotografii dostarcza okrutnego $wiadectwa podsumowujacego
polityke oparta na antropologicznej dystynkeji. W 1878 roku Charles
Bennett opracowat technologic pozwalajaca podnies¢ $wiattoczutosé
zelatynowych plytek uzywanych w fotografii. Pod pewnymi wzgledami
wprowadzona przezel innowacja oznacza poczatek wspdlczesnej fotografii
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— od tej pory zdjecia mozna byto wykonywaé z czasem naswietlania
ponizej jednej sekundy, uchwytujac nowy, nieznany dotad ludzkiemu
oku $wiat momentalnosci ruchu. W czasie jednej z prezentacji nowego
typu fotografii wykonano zdjecie tylez osobliwe, co przerazajace. Jak
na ironi¢ przedstawiato ono muta — hybryde stanowiaca ucielesnienie
Voetiaiskiego przypadkowego potwora, zagrazajacego naturalnemu
porzadkowi.

W celu pokazania, jak dziatata wspomniana innowacja techniczna
zdecydowano si¢ sfotografowaé niezwykla scene. Do glowy zwierzecia
przytroczono bawelniany woreczek wypetniony dynamitem, ktdéry pola-
czono specjalnym przewodem z aparatem fotograficznym. W chwili,
w ktérej migawka zostata otwarta, by uchwyci¢ obraz, nastapita eksplozja.
W ten sposdb powstato zdjecie przedstawiajace bezgtowy korpus muta,
ktéry za chwilg upadnie na ziemie. Oparta na spojrzeniu relacja wladzy
zostaje niemal utozsamiona z porzadkiem przyczynowo-skutkowym: mut
traci glowe dokladnie w momencie, gdy aparat uchwytuje jego obraz.
Zwierzg traci twarz, staje si¢ nieme pod naporem spojrzenia’.

Fotografia ta uchwytuje doskonale figur¢ zwierzecia, kedre staje sig
nieme i nieludzkie na mocy pojedynczego gestu spojrzenia, ustanawia-
jacego relacje pomigdzy nim a §wiatem spotecznym. Zdjecie wskazuje
na kluczowy ele-
ment sposobu,
w jaki zwierzgco$¢
dziata w polu spo-
tecznej, albo tez
po prostu ludzkiej
egzystendji. Staje
sie ono niemg bes-
tia, traci swoj ro-
zum oraz twarz —
catkiem dostow-

nie.

7 Opis przeprowadzonego w czerwcu 1881 roku ,eksperymentu” pocho-
dzacy z krétkiej notki opublikowanej w numerze , Scientific American” z wrze$nia
1881 roku rozpoczyna si¢ stowami: ,,potrzeba unicestwienia bezwartosciowego muta
stafa si¢ okazjg do zaprezentowania pouczajacej lekcji uczniom szkoly wojskowej
stacjonujacym w Willet's Point”. Do notki dotaczono migdzy innymi dwie ryciny,
jedna prezentujaca muta ,uzbrojonego” w tadunek wybuchowy i podpictego do aparatu
fotograficznego za pomoca przewodu. Druga rycina, wykonana na podstawie
fotografii, przedstawia tego samego mula tuz po cksplozji, ,bezglowe stworzenie,
weigz jeszeze przez chwilg stojace zanim jego ciato zwalito si¢ na ziemi¢” (Scientific
American 1881, 194).
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MIKOtAJ RATAJCZAK

Posthumanistyka zwierzecia,
ktore majezyk

Polskie wydanie ostatniej ksiazki Rosi Braidotti Po czfowicku w prze-
ktadzie Joanny Bednarek i Agnieszki Kowalczyk zdazyto juz wywotaé
catkiem spore zamieszanie, co w przypadku do$¢ ,.eksperymentalne;j”
jak na polskie warunki ksigzki filozoficznej jest nieztym osiggnicciem —
dyskusje wokét tego rodzaju prac w naszym podporzadkowanym ,,punk-
tozie” i ,grantozie” kraju ograniczaja si¢ najczesciej do paru spotkan
i recenzji, potem za$ do publikowania artykutéw, ktére, powtarzajac bez
wickszej réznicy gléwne tezy najnowszych nowinek z globalnego obiegu
humanistyki i nauk spofecznych, nakierowane sa gtéwnie na akumulacje
parametrycznego kapitatu. Trudno oczywiscie stwierdzi¢, na ile jest
to cyniczna strategia rodzimych naukowcdw, a na ile realna przemoc
symboliczna nowych instytucjonalnych warunkéw, w ktérych funk-
cjonuje polska humanistyka (niezaleznie od tego, czy jest ona ,ludzka”,
czy ,postludzka”). W tym kontekscie z pewna nawet radoscia przywitalem
krytyczna recenzje¢ Po czlowicku napisang przez Agate Bielik-Robson,
Wylewanie dziecka z kgpielg (2014). Nie da si¢ ukry¢, ze gdyby nie
felieton warszawskiej filozofki, ksigzce pewnie duzo trudniej bytoby
zostaé zauwazong przez kurczaca si¢ grupe ludzi, ke6rzy w Polsce jeszeze
czytaja — i to nie tylko rzeczy przydatne im do kolejnego artykutu. Mozna
by powiedzieé: theres no such thing as bad publicity. Od publicystyki

i marketingu daleko jednak jeszcze do merytorycznej dyskusji.
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Z tego wzgledu z jeszcze wigksza radoscia przeczytatem artykut Joanny
Bednarek, Emancypacyjna obietnica posthumanizmu (2014), opubliko-
wany przez ,,Praktyke Teoretyczng” jako swego rodzaju odpowiedz na tekst
Bielik-Robson, w rzeczy samej daleki od jakiejkolwick powaznej krytyki
stanowiska Braidotti. Bednarek, ktdra zrobita wiele dla realnego zafunk-
cjonowania perspektywy posthumanistycznej w dyskursie polskiej nauki',
w zakoriczeniu swojego tekstu otwiera debate nad problemami, z kedrymi
musi zmierzy¢ si¢ posthumanistyka serio traktujaca Nietzschearisko-
poststrukturalistyczng tezg¢ o $mierci czlowieka. Debata ta — o ile,
miejmy nadzieje, rzeczywiscie bedziemy mogli méwié o debacie — zostata
ponickad zapoczatkowana réwniez numerem 24/25 Wakatu?, niemniej
za punkt wyjscia moich uwag do pytania o zasadnos¢ i perspekeywe post-
humanizmu chciatbym przyja¢ tezy stawiane w Emancypacyjnej obietnicy
posthumanizmu — o tyle istotne, o ile rzeczywiscie otwierajace olbrzymie
i niezwykle istotne pole problemowe, moim zdaniem szersze, niz zakresla
to Bednarek. Przy czym moje spojrzenie bedzie poniekad nietypowe,
ale mam wrazenie zgodne z pewnym og6lnym duchem pism teoretyczek
i teoretykédw posthumanistycznych — posthumanizm traktuj¢ raczej
jako pewna refleksje nad sama teoria i zadaniem filozofii/humanistyki,
ktéra to refleksja wyrasta zaréwno z historyczno-instytucjonalnej
trajektorii przeksztatceri instytucjonalnej nauki (pytanie, czy nie chodzi
tu jednak przede wszystkim o uniwersytet anglosaski, pozwole sobie
pozostawi¢ otwartym), jak i z diagnozy gwattownej koniecznosci rewizji
kategorii ksztattujacych nasz etyczno-polityczny stownik w obliczu obec-
nego stadium rozwoju tak technologii, jak i kapitalistycznej subsumc;ji
zycia spotecznego i biologicznego. Nietypowos¢ mojego spojrzenia bierze
si¢ z faktu, ze jako filozof , profesjonalnie” zajmuje si¢ w duzym stopniu
filozofia jezyka, a wigc polem problemowym, ktére — przynajmniej
z pewnego punktu widzenia — wiaze si¢ raczej ze $wiatem ,ludzkim”
iz ,Judzkim” spojrzeniem na $wiat. Czy tak rzeczywiscie by¢ musi —
o tym na koficu.

Za jedna z najwickszych zalet ksigzki Braidotti uwazam nieustanne
podkreslanie przez autorke wagi i roli pracy teoretycznej. Jak pisze filo-
zofka, jednym z fundamentalnych zagadnien poruszanych w Po czlowieku
jest pytanie o funkeje teorii w postludzkich czasach (Braidotti 2014,
49), za$ caly czwarty rozdziat ksiazki poswigcony jest problemowi nauk

1 Wystarczy wskaza¢ na jej $wietng przedmowe do polskiego wydania
Po czlowieku oraz na artykuty m.in. z ,Nowej Krytyki” (Maszyna antropologiczna —
instrukcja demontazu) oraz ,Wakatu” (Antykapitalizm, queer i nadchodzacy kres
rodziny).

2 huep://sdk.pl/wakat/nr24/nr24.heml
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humanistycznych po $mierci ,,Czlowieka”. Cho¢ w wielu miejscach
mozna si¢ z Braidotti nie zgadza¢, a jej optymizm co do teorii produ-
kowanej przez wspélczesne uniwersytety miejscami razi zbytnia, cho¢
by¢ moze jedynie pozorng naiwnoscia, to jej stanowisko odznacza si¢
pewna trzezwoscia spojrzenia, wyrastajaca prawdopodobnie z doswiad-
czenia autentycznego wplywu nauk humanistycznych oraz spotecznych
na polityke i kulture w latach sze$é¢dziesiatych czy siedemdziesiatych.
W skrécie — Braidotti zdaje si¢ nam méwié, ze zadaniem filozofii i nauk
humanistycznych jest rewolucja w teorii i do tego moga si¢ one przydad
najbardziej. Trudno powiedzie¢, czy propozycje Braidotti dla humani-
styki po czlowieku sg raczej propozycjami przedstawicielki pokolenia,
keére ,miato marzenie” (Braidotti 2014, 60) i kedre jakos uodpornito
si¢ na, ostatecznie Zwyciqskie, mechanizmy cynicznego rozumu, czy tez
tyle wizjonerskim, co realistycznym projektem nowego paradygmatu
naukowego. Niezaleznie od tego, wykonuje ona niezwykle istotng pracg
pojeciowa, formutujac swoja posthumanistyczng teori¢ jako kontynuacje
krytycznych pradéw intelekeualnych w rodzaju antykolonializmu, femi-
nizmu czy poststrukturalizmu (Braidotti 2014, 76-81), a wigc badai
(czgsto bojowniczych w swoim charakterze, o wyraznych politycznych
celach), ktére podwazyly (przynajmniej w teorii) hegemoniczna role
biatego, meskiego, transcendentalnego podmiotu.

Dzigki tej genealogii posthumanizmu Braidotti jasno tlumaczy,
ze posthumanizm nie polega na jakiej§ new-age’owej afirmacji natury bez
czlowieka (co zarzuca mu Bielik-Robson) ani tez na transhumanistycznej
wierze, niekiedy iscie religijnej, w przysztos¢ technologicznie upgrade-
‘owanej ludzkosci, lecz jest kolejnym — niezbgdnym — gestem krytyki
nowoczesnej ideologii podmiotu, ktéry, bedac w teorii uniwersalny,
okazywat si¢ raczej kierowa¢ do$¢ partykularnymi — by nie powiedzie¢
tego bardziej dosadnie — interesami. Ten krytycznoideologiczny aspeke
posthumanistycznej teorii stusznie podkresla Bednarek. Znajdujemy go
réwniez u innych teoretykéw posthumanizmu: Cary Wolfe, odwotujac
sie do Foucaulta, wskazuje na konieczno$¢ oddzielenia imperatywu
o$wiecenia — ciaglego podwazania istniejacych dogmatéw i zapytywanie
o status nas jako podmiotédw nauki i polityki — od humanizmu jako
pewnej strukeury ideologicznej (Wolfe 2010, xvi).

Posthumanizm wedtug Braidotti to jednak nie sama tylko dekon-
strukgja teorii, lecz calo$ciowy program etyczno-polityczno-teoretyczny.
Jego celem ma by¢ opracowanie nowej koncepcji podmiotowosci,
ktéra bedzie zaréwno odpowiedzig na technologiczne zaposredniczenie
(ludzkiego) zycia w dobie antropocenu, jak i na dekonstrukej¢ hege-
monicznego podmiotu: biatego, zdrowego, mtodego, wyksztatconego

Posthumanistyka zwierzecia, ktére ma jezyk
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mezezyzny o uprzywilejowanej pozycji ekonomicznej. Z wymiarem
etyczno-politycznym tej propozycji trudno si¢ nie zgodzié. Problemy
pojawiajg si¢ jednak, gdy przyjrzymy si¢ blizej jego wymiarowi teoretycz-
nemu whasnie — tak silnie w koricu podkreslanemu przez samg Braidotti.

W trakcie lektury Po czfowieku nie da si¢ bowiem nie odczuwad
pewnego nadmiaru — za duzo cytowar, za duzo nazwisk, zbyt obszerna
bibliografia itd. Autorka wprowadza oczywiscie pewna systematyzacje
stanowisk posthumanistycznych, odrézniajac posthumanizm od anty-
humanizmu i transhumanizmu, a nastgpnie wyrézniajac posthumanizm
wyrastajacy z refleksji moralno-etycznej (np. Nussbaum), posthumanizm
proponujacy analityczna postaé postcztowieczeristwa (chodzi tu gtéwnie
o nauki nad technologia i mediami — nie wiem, czy sam do tej kate-
gorii nie zaliczylbym Wolfe’a) oraz w kodicu posthumanizm krytyczny
(Braidotti 2014, 103). Pomijajac fake, ze sama ta kategoryzacja sprawia
juz pewne problemy (nie do korica rozumiem na przyktad, dlaczego
Nussbaum zostata okreslona jako posthumanistka, cho¢by i reakeyjna),
to i tak nie wystarcza, by jako§ poradzi¢ sobie z systematyzacja olbrzymiego
kontekstu, w jakim swoje rozwazania umieszcza Braidotti. Ten nadmiar
odwotari i linii genealogicznych wida¢ dobrze chociazby w nawigzaniu
do teorii krytycznej szkoty frankfurckiej, ktéra wedlug Braidotti
jest jednym ze zrédet jej wlasnego stanowiska. Podkresla to réwniez
Bednarek, cho¢ oczywiscie zwraca uwage na duzo mniejsze znaczenie
teorii krytycznej dla Braidotti w stosunku do poststrukturalizmu.
Co ciekawe, do szkoly frankfurckiej jako perspektywy opozycyjnej
wobec posthumanizmu odwotuje sig... Bielik-Robson. Oczywiscie
w tym qui pro quo chodzi raczej o rézne recepcje samej teorii krytycznej,
niemniej mozna tg roznicg w podejsciach obu recenzentek potraktowad
jako symptom owego teoretycznego nadmiaru, na ktéry napotykamy
w Po czlowicku.

Ten nadmiar i pewien teoretyczny chaos, przejawiajacy si¢ chociazby
w afirmatywnym odwolywaniu si¢ do poje¢ lub strategii krytyki przy jed-
noczesnym odrzucaniu dyskurséw, z ktdrych te pojecia i strategie wyra-
stajg (jak ma to miejsce np. w przypadku dekonstrukeji lub filozofii
Lyotarda), mozna zinterpretowa¢ przychylnie jako prébe zakreglenia
mozliwie najszerszego pola dla przysztych analiz. Mozna takie mniej
przychylnie uzna¢, ze celem przywolywania przez Braidotti kolejnych
teoretyczek i teoretykéw jest lepsze usytuowanie siebie samej w polu
akademickiej filozofii (chodzitoby wigc jej o nic innego jak ludzka,
arcyludzks dystynkcje). W kazdym razie ma si¢ jednak wrazenie,
ze Braidotti wcigz uczestniczy w stynnej ,wojnie kampusowej” (Shapiro

1995), do ktérej sama si¢ odwotuje (Braidotti 2014, 286), wygrywajac
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postrukeuralistyczng filozofie Foucaulta i Deleuze’a przeciwko coraz to
nowym postaciom wspélczesnej theory — przy czym czasami ,dostaje” si¢
teoretykom, kedrzy tak naprawdg nie zastuzyli weale na takie akurat baty,
jakie wymierza im Braidotti (co chociazby w odniesieniu do Roberta
Esposita komentuja nawet dumaczki — (Braidotti 2014, 230, przyp. 20).

Wydaje mi sig, ze problematycznos¢ teoretycznego wymiaru post-
humanistycznej perspektywy Braidotti wynika z potaczenia przez nia
dwoch obszaréw teoretycznych poszukiwan. Z jednej strony Braidot,
rozwijajac swojg genealogic posthumanizmu jako odpowiedzi na rezultaty
badan postkolonialnych, feminizmu itd., zwraca uwagg, ze ,,postludzka
kondycja” w obszarze nauk humanistycznych charakteryzuje si¢ przede
wszystkim namnozeniem nowych, krytycznych epistemologii, znanych
szerzej jako studies (Braidotti 2014, 274 n.) (w rodzaju gender studies,
animal studies, technology studies itd.). Wiaze si¢ to réwniez z rozwojem
w obszarze ,nauk o cztowieku” badari na pograniczu nauk o informacji
i nauk przyrodniczych (kognitywistyka, jezykoznawstwo kognitywne,
neurologiczne badania $wiadomosci itp.). Braidotti uznaje jednak —
i stusznie — ze na tym nie mozna poprzestaé: zadanie teoretycznego ujecia
posthumanistycznej podmiotowosci wymaga opracowania wspélnego,
filozoficznego mianownika — nowej reorii podmiotowosci.

Teoria ta wedtug Braidotti powinna przybra¢ forme filozofii nowego
materializmu, ontologii pojecia materii, ,ktdra jest jednoczesnie afek-
tywna, autopojetyczna i samoorganizujaca si¢” (Braidotti 2014, 274 n.).
Dla oséb, ktére — podobnie jak ja — pozostaja raczej niewrazliwe
na poetyckie opisy Zywej materii jako ,,ryczacego kosmosu”, najwazniejsze
beda implikacje tej ontologii dla koncepcji podmiotu — w koricu jednej
z gléwnych stawek teorii posthumanistycznej. Podmiot, kedry wylania si¢
z tej ontologii nowego materializmu to przede wszystkim ,ja relacyjne”
(Braidotti 2014, 138) — podmiot pozostajacy w materialnej zaleznosci
z wszystkimi swoimi innymi, tak ludzkimi, jak i nie-ludzkimi, podmiot
ksztaltowany przez wszelkiego rodzaju materialne przeplywy, w koricu
podmiot w swoim nieustannym stawaniu-si¢. Kategoria stawania-si¢
jest kluczowa dla ontologii Braidotii, zbudowanej w duzym stopniu
na monistycznej filozofii Deleuze’a i pojgciach, ktére francuski filozof
stworzyl w teamie z Felixem Guattarim. Proces stawania-si¢ mozna opisa¢
—w terminologii innej niz deleuzjafiska — jako wyzbycie si¢ podmiotowe;j
konstrukeji (w rzeczy samej zawsze krétkotrwalej, o ile nie czysto ideolo-
gicznej) na drodze do$wiadczenia wlasnej genezy z elementéw innych
niz ,podmiot” (jakickolwick mu przydamy okreslenie: ludzki, meski,
racjonalny itd.), ktdre jednoczesnie stanowia zrédto owej konstrukeji.
W tym sensie trzy rodzaje stawania-si¢ wyréznione w Po czlowicku —
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stawanie-si¢-zwierzeciem, stawanie-si¢-ziemia i stawanie-sig-maszyna —
maja na celu ukazanie materialnego zakorzenienia podmiotu w tym,
co ,zwierzgee”, ,Srodowiskowe” (cho¢ nie jest to najlepsze okredlenie)
i ,maszynowe” (czy tez po prostu w technologii).

Rozdzialy poswigcone procesom stawania-si¢ mogg stanowic lekki
zawdd dla czytelnika oczekujacego Scistych ontologicznych analiz —
fragmenty te dotycza raczej koniecznosci uwzglednienia innych form
podmiotowosci i zaleznosci, niz to ma miejsce w paradygmacie huma-
nistycznym. Powiedziatbym nawet, ze rozdzialy te majg charakter raczej
etyczny niz stricte ontologiczny (o ile to rozréznienie znajduje tutaj
zastosowanie). Nie mozna mie¢ tez o to do Braidotti zbytnich pretensji —
problematyka ontologiczng zajmowala si¢ bowiem w swoim poprzednich
ksigzkach, Po czlowicku za$ to publikacja innego rodzaju. Nie zmienia
to jednak faktu, zZe wobec tego potaczenia réznorodnosci epistemologii
krytycznych (studies) z monistyczna filozofia nowego materializmu mozna
wysuna¢ par¢ uwag krytycznych.

Swoje filozoficzne watpliwosci mégtbym podsumowaé w prostym
pytaniu: czy materializm dotyczy tak naprawde samej materii? Mdwiac
inaczej — czy kazda filozofia materialistyczna musi by¢ od razu onto-
logia (badz tez, co gorsza, jaka$ wersja filozofii ,, przyrody”)? Pytanie jest
moze nieco Zle i tendencyjnie postawione, niemniej wyraza mojg gléwna
watpliwos$¢ w odniesieniu do mysli Braidotti, ktéra materializm rozumie
whasnie jako filozofi¢ materii — co jest stuszne o tyle, o ile uznamy
wszystko co istnieje i si¢ wydarza za aktywno$¢ tej samej substancji,
jednak mniej przydatne, gdy ,relacyjno$¢” podmiotu rozumiemy przede
wszystkim jako materialne zaposredniczenie w relacjach o charakeerze
biologicznym, afektywnym, somatycznym itd.

Moéwiac inaczej, perspektywa, ktéra miataby stanowié¢ wspélny
mianownik dla réznych postaci krytycznych epistemologii, jest u Braidotti
wyznaczana przede wszystkim #resciowo — chodzi o tego rodzaju ontologie,
ktdra dotyczy tak a nie inaczej okreslonego pojecia materii. Materialistyczna
determinacja posthumanistycznej podmiotowosci jest przez to rozumiana
jako dotyczaca wytacznie poziomu materialnego (co nie jest tym samym!).
Nie jestem pewien, czy jest to najlepsza droga do przepracowania dycho-
tomii natura—kultura, co jest w koricu stawka kazdego materializmu.
W petni zgadzam si¢ z Joanna Bednarek, ze to whasnie podtrzymywanie
tej dychotomii w teorii prowadzi do wielu wykluczajacych gestéw,
ktére dotykajg zwhaszcza filozofi¢ polityczna — przede wszystkim przez
wyodrebnienie ,,tego, co polityczne” od tego, co poddaje si¢ wytacznie
logice biopolitycznego zarzadzania. Pytanie tylko, czy w momencie,
w ktérym dychotomig t¢ staramy si¢ przekroczy¢, opracowujac pewna

Mikotaj Ratajczak



199 CoTa 4(14)/2014

perspektywe taczaca rézne formy krytyki spotecznej, ideologicznej i poli-
tycznej, powinnismy siegaé po ontologiq, ktéra jest przede wszystkim
wyznaczona treciowo jako ontologia takiego a nie innego pojecia materii.

Wydaje mi si¢, ze np. przywolywana przez Bednarek koncepcja
Brunona Latoura idzie w innym kierunku, starajac si¢ analizowad realne
efekty dziatai nie-ludzkich agentéw. Gléwnym pojeciem organizujacym
ontologic ANT jest zatem nie pojecie materii, lecz raczej pojecie sieci
aktantéw (Latour niejednokrotnie podkreslal, ze jego teoria powinna si¢
raczej nazywadé ,ontologia aktanta-ktacza”, np. Latour 1999). Podobnie
argumentowatbym, ze w marksizmie wyjscie poza antropologi¢ powinno
polega¢ raczej na skupieniu si¢ na pojeciu prakeyki i wartoéci, niz na mate-
rialistycznej ontologii — skoro zreszta, jak podkresla Braidotti (Braidotti
2014, 143), wspélczesny biogenetyczny kapitalizm sam zaciera réznice
miedzy czlowiekiem a zwierzgciem, to niepotrzebna nam juz ontologia
ukazujaca materialng ciaglo$¢ miedzy gatunkami, lecz raczej teoria kapi-
talizmu, w kedrym wszelkiego rodzaju formy zycia — biologicznego,
spolecznego — moga stad si¢ pracg produkcyjna’.

Jest to by¢ moze krytyka zbedna, chodzi w koricu przeciez o produkeje
wiedzy i jej polityczno-spoteczne oddziatywanie — a produkcja ta potrze-
buje réznych inspiracji i narzedzi konceptualnych, by méc obejmowac¢
coraz to nowe tematy i problemy. Powstaje jednak pytanie, czy filozofii
przypada w tym momencie wylacznie taka funkcja heurystyczna —
oraz by¢ moze zadanie pewnej afektywnej pedagogiki, wyczulajacej
na zaposredniczenie w relacjach z nie-ludzkimi innymi i uczacej afirmagji
w zderzeniu z koricem tradycyjnie rozumianego humanizmu. Z pewno-
$cig Braidotti sama tego tak nie widzi. Chcialbym si¢ jednak zastanowi¢,
czy mozna uja¢ filozoficzna perspektywe posthumanistyki jakos inaczej
niz jako ontologi¢ Zywej materii.

Posthumanizm ,,dazy do opracowania innych sposéb opisu ludzkiego
podmiotu” (Braidotti 2014, 101), a relacyjne ja, ktére stoi w centrum
projektu Braidotti, to ja ksztaltowane przez relacje ze $rodowiskiem,
w ktérym zyje, i z zamieszkujacymi to srodowisko ,.innymi” — ludzkimi
i nie-ludzkimi. Filozoficznym pytaniem posthumanizmu nalezaloby
zatem, moim zdaniem, uczynié¢ kwesti¢ principium individuationis
— badanie sposobéw, w jakie to, co ogélne, nieokreslone i niezindy-
widualizowane uzyskuje okreslenie, prowadzac do uksztaltowania sig
podmiotu. Tradycja refleksji nad procesem indywidualizacji jest diuga,

3 W tym sensie nie widz¢ wickszej sprzeczno$ci miedzy postoperaistyczna
krytyka kapitalizmu, nakierowana czgsto na problem jezyka, pracy kognitywnej itd.
(zob. prace Christiana Marazziego, Maurizio Lazzarato czy Paola Virna) a podej-
$ciami teoretycznymi w rodzaju pracy Nicole Shukin Animal Capital.
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cho¢ nie obejmuje wielu teoretykéw (wigkszos¢ filozoféw i badaczy
~cztowieka” zakladata indywiduum raczej jako co$ danego) — wsréd
tych najwazniejszych mozna by wskaza¢ m.in. Marksa, Wygotskiego,
Winnicotta, Wittgensteina, Foucaulta, Deleuze’a i Guattariego (ujetych
trochg inaczej, niz robi to Braidotti), Virna, (dodatbym réwniez, cho¢
z pewng ostroznoscig i obawa, Sloterdijka), przede wszystkim jednak
francuskiego filozofa Gilberta Simondona.

Simondon wydaje si¢ by¢ dobrym przyktadem teoretyka, ktérego filo-
zofia w zasadzie wyrazila juz wigkszo$¢ zatozen ontologii zyjacej materii,
a ke6ry niemniej nie uprawiat ontologii w sensie ,nauki o bycie”. Philosophia
prima w jego ujeciu dotyczyta pojecia indywiduacji — jedynie dzigki
uchwyceniu dynamicznego procesu powstania tego, co indywidualne,
mozliwe byto wedtug Simondona zrekonstruowanie tego, co ogélne,
zrédlowe, tego, z czego byty indywidualne si¢ wywodza i co ,,w nich
zostaje”: ,naturg nalezaloby nazwad t¢ pre-indywidualng rzeczywisto$¢,
ktdra indywiduum nosi w sobie [porte avec lui] (...) natura to rzeczywistos¢
mozliwego” (Simondon 2007, 196). Nie ma wigc w jego przypadku
mowy o jakiejkolwiek materii w sensie bytu niezaleznego od bytoéw
zindywidualizowanych — jakakolwick ontologia mozliwa jest jedynie
w postaci teorii powstawania pojedynczych form, podmiotéw. Przy
czym to, co przedindywidualne nie musi mie¢ wylacznie charakteru
»materialnego” — moze to by¢ réwniez jak najbardziej jezyk jako pewne
medium ogdlne, umozliwiajace dopiero indywiduacj¢. Podobnie zreszea
Simondon ujmuje réwniez technike.

Teoria indywiduacji Simondona jest jednoczesnie pewna wersja onzo-
logii politycznej — dwie zasadnicze tezy francuskiego filozofa dotyczace
wszelkiego procesu powstawania jednostkowych form posiadajg istotne
znaczenie dla filozofii polityki (Virno 2003, 187): 1) kazda jednostka
jest zawsze niepetna, nickompletna, istnieja w niej obok elementéw
w petni samodzielnych i jednostkowych elementy preindywidualne,
generyczne, oraz 2) proces indywiduacji dopetnia si¢ w do$wiadczeniu
kolektywnym, a nie jednostkowym. Jest oczywiste, ze przy tak sformu-
towanej principium individuationis Simondon musi podkresli¢ niewy-
starczalno$¢ pojecia cztowieka i podejécia antropologicznego (Simondon
2007, 181). Po pierwsze, nie istnieje co$ takiego jak cztowiek w sensie
bytu dajacego si¢ opisaé — cztowicek to pewien ,efekt” réznych proceséw
indywiduacji i jako taki nigdy nie jest projektem zakoriczonym. Jako
pewien kolektyw ,,nosimy w sobie” calg rzeczywistos¢ preindywidualna,
ktéra jest warunkiem mozliwosci kolejnych proceséw indywiduacji.
Poniewaz za$ rzeczywisto$¢ ta nie jest ,jednostkowa”, dzielimy ja z innymi
bytami indywidualnymi — relacje te maja rézny charakter w zaleznosci
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od tego, o jakim wymiarze tej rzeczywisto$ci, owego apeironu, moéwimy.
»Indywiduacja” nie dotyczy bowiem wylacznie cztowicka — jego dotyczy
co najwyzej w najbardziej skomplikowany, najbardziej ztozony sposéb,
ale nie jest to chyba teza szczegélnie kontrowersyjna (biorac pod uwage
chociazby najnowsze ustalenia neurologii).

Oczywiscie rdznica migdzy podejsciem Braidotti a Simondona jest,
z niektérych przynajmniej punktéw widzenia, znikoma (co zresztg nic
dziwnego, w koricu doktadnie migdzy nimi lokuje si¢ Gilles Deleuze,
gleboko zafascynowany filozofia Simondona). To, co chciatem podkre-
$li¢, przeciwstawiajac sobie dwa rozumienia philosophia prima — onto-
logi¢ zywej materii z jednej strony i teori¢ principium individuationis
z drugiej — to mozliwo$¢ innego ujecia tego, co decyduje o ,,relacyjnosci”
ja w momencie, w ktérym ,natur¢” (albo to, co decyduje o relacyjnym
charakterze ontologicznym wszystkich bytéw) ujmuje si¢ jako niezin-
dywidualizowang przestrzeri potencjalnosci. Dzigki temu badaniem
obja¢ mozna np. jezyk jako pewien dyspozytyw wytwarzania bytu
zindywidualizowanego®, ktéry wyznacza pewng konkretng logike
opozycji indywiduacja—generyczno$¢ (bliskg np. Marksowskiej koncepcji
Gattungswesen, ktdra niekoniecznie musi oznaczad istotg ,,cztowieka”,
a raczej odnosic si¢ do generycznego charakteru pewnego istoty zywej —
w czasach kapitalizmu, w keérym zyt Marks, byt to akurat cztowiek).
Mozna tez w ten sposdb badari postgpujacy proces algorytmizacji prze-
plywéw wiedzy oraz danych na temat spoteczeristwa jako procesu niema-
terialnego zarzadzania wiedza — jednym z najwazniejszych ,zasobow”
proceséw indywiduacji. Najwazniejsze jest tutaj ujecie kazdej istoty,
ludzkiej i nie-ludzkiej, jako efektu réznych proceséw indywiduaciji,
jako bytéw nieckompletnych (w tym sensie zaleznych od innych) i jako
elementéw kolektywnego procesu stawania-sie.

Takie bardziej formalne ujecie moim zdaniem moze by¢ przydatne
takze w refleksji nad ,,postgpowym” lub , konserwatywnym” charak-
terem réznych koncepcji z obszaru filozofii politycznej. Wydaje mi sig
bowiem, ze tak dlugo, jak rézne formy praktyki — akt komunikacji
jezykowej, przekaz wiedzy, praca fizyczna i praca niematerialna, zgro-
madzenie, glosowanie, konsumpcja, wymiana towaréw, zarzadzanie
cyfrows informacja itd. — bedziemy ujmowa¢ pod katem ich charakteru
materialnego, czyli w zaleznosci od tego, jakiego rodzaju sq to prakeyki
(symboliczne, somatyczne, afektywne, kognitywne itd.), a nie, jak re

4 Do przykladows analizg, jak mozna ujacé jezyk jako dyspozytyw, odsytam
do mojego tekstu Podmiot jako efekt jezyka, ktdry zostanie opublikowany w jednym
z najblizszych numeréw magazynu filozoficznego ,,Hybris”.
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praktyki sq zorganizowane i jak mozna je zorganizowad inaczej (jaki thwi
w nich potencjat do innej logiki organizacji), tak dtugo projekt oparcia
nowej humanistyki (posthumanistyki) na ideale ,relacyjnego ja” trudno
bedzie zrealizowad inaczej niz w formie deklaracji, podsumowan albo
odrzucania pewnych stanowisk ,,po nazwiskach”. Wida¢ to po czgéci
z réznicy w podejsciu do niektérych kwestii u Braidotti i Bednarek —
podczas gdy ta druga podkresla sciste powigzanie jezykowo zorien-
towanego paradygmatu w filozofii polityki u Habermasa czy Arendt
z mrocznym rewersem nowoczesnej polityki — dyscypling i biopolityka —
autorka Po czlowieku z pewna sympatia wita przepracowanie dorobku
i Habermasa, i Arendt przez Seyle Benhabib (Braidotti 2014, 282-283)°.
Dodatbym jeszcze do tego, ze przywotywany przez Bednarek Ranciére,
jeden z krytykéw kultury politycznej opartej na silnym podziale na polis
i oikos (we wszelkich nowozytnych formach tego dualizmu), jest réwniez
filozofem opierajacym swéj projekt emancypacyjny na eksploracji
politycznego wymiaru dyspozycji jezykowej (Ranciere 1991, 2008).
Oczywiscie Bednarek pisze swoje uwagi w innym kraju niz Braidotti —
kraju, w ktérych i Habermasa, i Arendt uzywato si¢ najezgéciej do uzasad-
niania konserwatywno-republikariskiej koncepcji wspélnoty politycznej
i liberalnej sfery publicznej. Pytanie tylko, jak nalezy gra¢ w t¢ polska
odmiang ,,wojen kampusowych” — odrzucaé narzedzie przeciwnika
czy dostosowywal je do swoich potrzeb?

Oczywiscie problematyka ta jest mato ,,posthumanistyczna” w tym
sensie, ze wciaz obraca si¢ wokdt probleméw charakterystycznych
dla klasycznej ,humanistyki”. Wydaje mi si¢ jednak, ze Braidotti chodzi
o odejécie od ideologicznej kategorii ,,cztowiek”, nie za$ od samej proble-
matyki, ktéra dotyczy owego zwierzgcia majacego jezyk. Ujecie aktéw
jezykowych — ktére wciaz pozostajg istotne dla politycznej analizy —
nie tyle jako dyskursu, dziatania komunikacyjnego czy tez politycznego
sporu, lecz jego swego rodzaju zasobu procesu indywiduacji, zasobu maja-
cego charakter obiektywny, wspdlny i wewnetrznie ustrukturyzowany
(co wida¢ chociazby w logice wypowiedzi), jezyka za$ jako dyspozytywu,
umozliwia moim zdaniem wprowadzenie szerszej perspektywy —
ktéra réwniez z checiag nazwatbym posthumanistyka. W moim skromnym
wyobrazeniu bytaby to juz posthumanistyka zwierzecia, ktére ma jezyk
— nie tyle ,,chorego zwierzecia”, ,zwierzecia jezykowego” itd. jako oddziel-
nego bytu, samodzielnej jednostki taksonomicznej, lecz jako efektu
obiektywnych proceséw upodmiotowienia i indywiduacji — ale takze

5  Braidotti ma na mysli dwie ksiazki Benhabib, 7he Claims of Culture
oraz The Reluctant Modernism of Hannah Arendst.
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wyzysku, utowarowienia, dyscypliny, kontroli, biotransformacji itd.
(ktdre réwniez sa konkretnymi procedurami indywiduacji i produkeji
podmiotowosci). Perspektywa taka nie tylko umozliwilaby objecie
jedna perspektywa teoretyczng m.in. przeréznych form studies, krytyki
kapitalizmu, neurosciences oraz jezykoznawstwa i filozofii analitycznej,
ale takze formutowalaby argument za tym, by réwniez ,,tradycyjne” studia
humanistyczne umieszczaé w horyzoncie jednego, wspélnego horyzontu
indywiduacji i zycia — tego jednego $wiata, ktéry wszyscy dzielimy.
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Od konfrontacji do konwersacji:
Irigaray | Braidotti a etyka roznicy ptciowe]

Filozofia powstaje za pomocg tego, co wyklucza, jak i tego, co uznaje.
Rosi Braidotti, Podmioty nomadyczne

Mysl Rosi Braidotti jest niewatpliwie jedna z atrakeyjniejszych i ozyw-
czych propozycji dla wspétczesnych teorii feministycznych. Filozoficzna
perspektywa Braidotti akcentuje potrzebg zmian i transformaciji, a takze
uwydatnia niewydolno$¢ tradycyjnego modelu myslowego filozofii
Zachodu i dominujacego w niej rezimu Tego Samego. Polityka afirma-
tywna, za jaka opowiada si¢ badaczka, jest w moim przekonaniu jednym
z najwazniejszych kierunkéw myslenia, jaki moga przyjaé wspétczesne
teoretyczki feministyczne. To wlasnie w my$li Braidotti teoria femini-
styczna odzyskuje swoj potencjal i staje si¢ ,,spotecznym i teoretycznym
ruchem, ktéry bardziej niz jakikolwiek inny wyraza dwuznaczna wizje
taczaca inwencje twércza z krytyka” (Braidotti 2011, 13). Najbardziej
ujmujacym watkiem w myféli Braidotti jest potrzeba twérczego rekon-
struowania i odejécie od inercyjnego etapu krytycznego.

Projekt podmiotowosci nomadycznej, ugruntowany na dwéch
zupelnie odmiennych perspektywach filozoficznych — filozofii imma-
nencji Gilles'a Deleuze’a i etyce réznicy plciowej Luce Irigaray — jest
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propozycja cickaws, aczkolwiek budzaca sporo kontrowersji. Zestawie-
nie to wzbudza kilka zastrzezedi, zwlaszcza jesli idzie o trzy przyjete
przez Braidotti perspektywy: réznicy plciowej, podmiotowosci noma-
dycznej i lansowanego przez nia posthumanizmu. W odniesieniu
do etyki réznicy plciowej, ktdra stanowi rdzen filozofii Irigaray, propo-
zycje Braidotti s3 momentami nie do pogodzenia z wizjg francuskiej
filozofki. Odnosz¢ wrazenie, ze badaczka inkorporuje mysl tej ostatnie;j,
zacierajac jej oryginalno$¢ i odmiennos¢. Cheg przy tym podkresli¢,
ze skupiam si¢ w gléwnej mierze na najnowszych pracach Luce Irigaray,
w keérych ksztaltuje ona wizjg etyki réznicy pleiowej, ujmujac ja w rozmaite
kontekstualizacje, o ktérych nie wspomina Braidotti.

Nie twierdzg jednak, ze Braidotti jest ,,niepostuszng cérka” wzgledem
»matki-zatozycielki”, poniewaz, mimo ze wykorzystuje ona perspek-
tywe Irigaray, poddaje ja twérczej reinterpretacji. Nie sadze réwniez,
ze wskazywanie podobieristw miedzy mysla Deleuze’a a Irigaray jest
nieuzasadnione. Jako zwolenniczka czytania relacyjnego, ktére wska-
zywaloby rdznice i wzajemne zaleznosci migdzy projektami badaczek
i badaczy z réznych dyscyplin i pokolesi, opowiadam si¢ za lektura-
-kartografia, wskazujaca punkty rozbiezne i punkty styczne. Czytanie
Irigaray i Braidotti byloby zatem czym$ w rodzaju mapowania mysli
feministycznej i tworzenia przeskokéw generacyjnych, jak chciataby
Iris van der Tuin (van der Tuin 2009). Podobienstwa i réznice w mysli
obu badaczek sg znamienne, cho¢ niekiedy trudne do uchwycenia.
W celu wyakcentowania réznic w mysleniu obydwu filozofek lektura
ta wymaga nieustannej podejrzliwosci. Czytanie relacyjne definiuje
zatem jako sposéb budowania relacji z innym w dialogu; nie polega ono
na ,sczytywaniu” dwéch odmiennych perspektyw badawczych, ale raczej
bazowa¢ bedzie na tych momentach, w ktérych ujawniaja si¢ ich niere-
dukowalne réznice. Réznica jest bowiem elementem ,,negatywnosci”
(ale nigdy negacji)?, stwarzajacej przestrzed mediacji. Taki model

1 Odnoszg si¢ do pomystéw czytania dorobku przedstawicielek tzw. trzeciej
fali feminizmu, kt6rym zarzuca si¢ albo bezkrytyczng kontynuacjg, albo radykalne
zerwanie z dorobkiem starszego pokolenia teoretyczek i filozofek feministycznych.
Takie czytanie opiera si¢ wylacznie na tworzeniu klasyfikacji i doprowadza do pow-
stania perspektywy niepetnej i wykluczajacej. Wskazuje trzy pozycje bibliograficzne,
ktdre rejestruja tego typu lekeury: Henry 2004; Gunkel, Nigianni i Séderbick (red.)
2012; Wiodarezyk 2010.

2 Relacja dwojga, dwdch podmiotéw, keére sa rézne, bedzie wige regulowana
prawem nieopozycyjnej dialekeyki. Irigaray odzyskuje Heglowski termin i przed-
stawia go w nowym $wietle. W modelu Heglowskim termin funkcjonuje jako
wnegacja dialektyczna”. W mysli Irigaray negatywno$¢ nie jest jednak negacja pojmo-
wang jako sprzeczno$¢, dlatego tez dla jasnosci wywodu proponujg wprowadzenie
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lekturowy, inspirowany mysla Irigaray, pozwala zatem na tworzenie
kartografii teoretycznych perspektyw bez wchtaniania i neutralizowania
ich integralnosci.

Roznica w réznicy: punkty zbiezne irozbiezne

Réznica plciowa jest, jak ujmuje rzecz Irigaray, réznica ontologiczna,
a takze konstytutywna dla ludzkiego doswiadczenia; Zrédlem, z ktdrego
wyplywaja wszystkie inne réznice — rasowe, pokoleniowe, klasowe,
etniczne, religijne ezc. Jest, innymi stowy, fundamentem wszystkich
réznic, dlatego ze jest nieredukowalna i niemozliwa do usunigcia.
Przy czym nalezy jasno zaznaczy¢, ze francuska filozofka nie tworzy
hierarchii réznic, nie opowiada si¢ réwniez za esencjalistycznym ujeciem
podmiotowosci®. Proponuje raczej wizjg ptynnej i zmiennej podmioto-
wosci, bedacej efektem wzajemnego przenikania sie natury i kultury*.
Jednakze jej gtéwny argument wyplywa z prostego faktu: mianowicie,
ze na gatunek ludzki sktadaja si¢ dwie plcie; ze podmioty sa dwa.
Jest to zdaniem Irigaray réznica elementarna i nieusuwalna, lecz poddana
przez dyskurs filozoficzny rozlicznym mechanizmom zatarcia i wyparcia.
Irigaray burzy dotychczasowg asymetri¢ w dyskursie filozoficznym,
kedry opowiadal o ,,innym” Tego Samego, i dokonuje rewolucyjnego
odkrycia: inny nie jest ,,innym Tego Samego”, ale innym podmiotem,
bytem autonomicznym. Tak wyakcentowana relacja dwéch plci wskazuje

terminu ,,negatywno$¢” — ale nie w znaczeniu ,,negacji”. ,Negatywnos$¢” w mysli
Irigaray zyskuje pozytywne znaczenie i jest przestrzenia mediacji migdzy dwoma
réznymi podmiotami — mediacji, ktéra nie owocuje przejsciem czy zniesieniem
(cho¢ rzeczywista odrgbnos¢ dialektyki Irigaray od ,tradycyjnej” dialektyki jest
skomplikowang i dyskutowalna kwestia). Na szczegélng uwage zastuguja cztery
teksty filozofki: rozdziat z ksiazki Speculum: de l'autre femme zatytutowany The Eternal
Trony of the Community (wyd. angielskie: Irigaray 1985), dwa kolejne teksty pokon-
ferencyjne, zamieszczone w ksiazce Sexes et parentes/Sexes and Genealogies: The Female
Gender (1985) i The Universal as Mediation (1986) oraz ksiazka Jzime a toi/l Love
to You (1996).

3 Zarzuty o esencjalizm, stawiane Irigaray najczeéciej w latach osiemdzie-
siatych gléwnie przez teoretyczki angloamerykanskie, zostaly juz dawno odparte
w pracach takich badaczek jak Elizabeth Grosz, nie bede wige skupiac si¢ na wyjas-
nieniu tych watkéw. Kluczowym terminem, ktéry nalezatoby przemysle¢ ponownie,
jest juz samo pojecie ,esencjalizm” i notoryczne tworzenie opozycji: esencjalizm/
konstruktywizm. Kwestie te omawia szczegétowo Vicki Kirby (1997).

4 Mam tu na mysli tekst Mechanika plynéw, w ktérym Irigaray objasnia
swoje stanowisko. Por. Irigaray 2010.
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zatem na dwa rézne sposoby dos§wiadczania $wiata. Stanowisko to,
jak wiadomo, stoi w opozycji do monolitycznej kultury Zachodu i rezimu
Tego Samego, w ktdrym réznica nacechowana byta pejoratywnie,
o czym Braidotti pisze szczegdtowo w Podmiotach nomadycznych (Braidotti
2009, 178-194). Emancypacja réznicy polega wicc na jej dowartoscio-
waniu i wyakcentowaniu jej wagi tak, by stata si¢ ona podstawowym wyznacz-
nikiem w naszych relacjach z rozmaitymi innymi. Natomiast jej etyczny
potencjal uniemozliwia redukej¢ wszelkich odmiennosci i ich neutralizacje.

Réznica plciowa jest weiaz, jak pisata Irigaray w An Ethics of Sexual
Difference (wyd. francuskie 1984) terra incognita wspétczesnej filozofii,
dlatego powinna sta¢ si¢ przedmiotem jej rozwazan. Irigaray zarzuca wigc
Deleuze’owi i Derridzie projektowanie wizji réznicy, ktdra nie stanowi
opozycji dla rezimu Tego Samego. Podkresla ona, ze lekcewazac réznice
plciowa, nie wychodzg oni poza ramy tradycyjnego myslenia. Braidotti
z kolei ujmuje rzecz nastgpujgco:

[t]eoria réznicy, ktdra nie uznaje réznicy plciowej, budzi we mnie, w badaczce
feministycznej, stan sceptycznej konsternacji. Albo, innymi stowy, Deleuze’a
krytyka dualizmu dziata tak, jak gdyby réznica plciowa czy genderowe dycho-
tomie nie wywieraly zadnego wplywu i nie powodowaty szkodliwych konse-
kwencji w ustawianiu dwéch plci w asymetrycznej relacji wzgledem siebie

(Braidotti 2003, 51).

Obie filozofki, jak wiadomo, krytykuja modne propozycje ,stawania-
-si¢-kobietg”, udowadniajac, ze Derrida i Deleuze konstruujg polityke
zawlaszczenia dopiero formujacej si¢ kobiecej tozsamosci akurat w dobie
politycznych i spotecznych walk o prawa kobiet. Kobieco$¢ staje si¢
tym etapem po $mierci uniwersalnego podmiotu, ktérego zachodnia
filozofia od Nietzschego, przez Heideggera, az po Derride i Deleuze’a
potrzebuje, by zbudowaé co$§ nowego na ruinach starego porzadku.
Gléwnym zarzutem Irigaray i Braidotti, wysuwanym przeciw idei
Lstawania-si¢-kobietg”, jest ten, jakoby filozofowie pisali o ,kobiecie” jako
figurze dyskursywnej, pomijajac doswiadczenia prawdziwie istniejacych
kobiet. Co wigcej, proces ,stawania-si¢-kobieta” stuzy filozofom tylko
i wylacznie w tym, by méc zdekonstruowaé meska tozsamosé i wrécié,
jak pisze Braidotti w Patterns of Dissonance, do tej samej pozycji. Innymi
stowy, kiedy tylko obu filozofom, ktérzy uzywaja konceptu ,stawania-
-si¢-kobieta” w nieco innych kontekstach, udaje si¢ zdekonstruowad
opozycje meskie/kobiece, to ptynnie powracaja oni do pozydji, z ktdrej
moéwia-jak-mezczyzna (Whitford 1991, 128). Koncept ,,stawania-sig-
-kobieta” jest wiec niczym innym, jak tylko fetyszyzacja , kobiecosci”,
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pojmowanej jako figura czy trop i stuzacej do rozbicia tradycyjnych
struktur. Braidotti notuje:

Wydaje si¢, ze zamiast poddawaé ten stan krytyce, wspélczesni teoretycy
odwracaja i podbijaja kobieca mowe i kobiece reprezentacje. Moze dlatego, zeby
ocali¢ niektore pozostatosci swoich przywilejéw i zyskéw i dlatego, zeby $mieré
podmiotu nie poskutkowata apokaliptycznym upadkiem? ,Stawanie-si¢-kobieta
czegos...” jest sita, ktdra zawlaszcza ciata kobiet, stanowi wymiang kobiecych
cial mi¢dzy dominujacymi myslicielami: utrwala rodowy nawyk panowania,
ktéry jest cecha meskiego dyskursu o kobiecie. To wciaz jest mizoginistyczny
sposéb myslenia (Braidotti 1991, 123).

Odpowiedzi na wszystkie watpliwosci udziela réwniez Irigaray:
na koncepcje ,kobieta-jako-trop” Derridy odpowiada ona, ze przeciez
»kobieta jeszcze nie istnieje”. Pomimo calej niekonczacej si¢ gry réznic
nie chodzi o to, ze weigz potrzebujemy kobiety — bo przeciez ona jeszcze
si¢ nie pojawita i nie znalazla swojego miejsca w dyskursie filozoficznym.
Na Deleuzjariska koncepcje ,, pozadajacej maszyny”, ,stawania-si¢-mniej-
szoécig’ 1 ,ciala-bez-organéw” odpowiada ona w sposéb nastgpujacy:

Jesli o mnie chodzi, to stawanie-si¢-kobietg koresponduje z kultywowana przeze
mnie tozsamoscia, tozsamoscia, ktdra jest moja od urodzenia. Dla Deleuze’a liczy
si¢ stawanie tym, czym nie jest on z urodzenia. Jesli odwoluje si¢ do powrotu
do natury, do ciata — to znaczy do wartosci, ktérymi nasza zachodnia metafizyka
wzgardzita — to Deleuze dziata w sposdb przeciwny: wedtug niego stawanie si¢
czyms lub kims bez odniesienia do pierwotnej i materialnej przynaleznosci bytoby
mozliwe i dogodne. Przede wszystkim jak mialoby to by¢ mozliwe, z punktu
widzenia mezczyzny, by z szacunku do kobiety stawat si¢ kobieta? Odsuwajac
na bok stereotypy dotyczace kobiecosci? Deleuze chcialby stawa¢ si¢ kobieta,
ke6ra Simone de Beauvoir nie chciata by¢? [...] Oczywiscie, jestem w stanie
poja¢, dlaczego Deleuze chciat stawaé-sig-kobieta czy zwierzgciem: by wstrzasnaé
swoja tradycyjna meska tozsamoscia. Ale chciatabym podkresli¢, ze zaadaptowat
on t¢ ideg w czasie odnoszacego sukcesy ruchu dziatajacego na rzecz wyzwolenia
kobiet. Czy nie stalo si¢ tak, ze sukces, jaki kobiety odniosly, zostat zawlaszczony?
Czyz nie jest to ten sam gest, jaki mezezyzni czynili w przeciagu calej naszej
tradycji? Dlaczego akurat w tym czasie niektorzy wyrdzniajacy si¢ myfliciele
nagle zapragneli stawaé-sig-kobieta czy feminista, a nie prébowali wypracowaé
ani nie neutralnej, ani uniwersalnej, lecz meskiej tozsamosci? Mozna powiedzie¢,
ze wprowadzili oni mate zamieszanie w obrebie rozkwitajacej kultury kobiecej.
Nie docenili wysitkéw, jakie kobiety podjely, by wyzwoli¢ si¢ z podporzadkowanej
pozycji w kulturze meskocentrycznej! (Irigaray 2008, 79).
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Irigaray nie odrzuca jednakze ptynnej wizji podmiotowosci, nawet wtedy,
kiedy pisze, ze ,,stawanie-sie-kobietg” oznacza dla niej kultywowanie
tozsamosci ,danej od urodzenia”. Innymi stowy, Irigaray pisze o kobiecie,
ktéra musi stawad si¢ ,.kobietg” lub, jak chee filozofka, negocjowaé mozli-
wosci wlasnego stawania si¢ tym, czym lub kim chciataby si¢ stawaé®.
Chcg podkresli¢, ze ontologiczna réznica plciowa (sexuate difference)
nie jest ujeciem statycznym — Irigaray nie odrzuca zmiennego modelu
tozsamosci plciowej, a wreez przeciwnie, pisze o jej kultywowaniu.
Innymi stowy, procesy ,stawania si¢”, pielegnowania i celebrowania
wlasnej tozsamosci danej z urodzenia nie wykluczaja plynnosci i zmian
— uwaza ona, ze powiazania migdzy kobieco$cia a kobiecym cialem,
miedzy meskoscig a meskim cialem nie s arbitralne. Do tego momentu
Braidotti zgadza si¢ z Irigaray; jednakze w swojej mysli wykorzystuje
ona koncepcje ,,stawania-si¢” Deleuze’a i na ich kanwie konstruuje
nomadyczng wizj¢ podmiotowosci. Irigaray z kolei podtrzymuje swoje
stanowisko, a jej wizja etyki réznicy plciowej ewoluuje w kierunku
etycznej mitoéci migdzy dwojgiem: migdzy kobieta a mezezyzna. Jest to
moment, w kedrym Braidotti polemizuje z mysla Irigaray, zarzucajac jej
dogmatyczne przywiazanie i podtrzymywanie heteroseksualnej ekonomii.

Koncepcja réznicy plciowej w mysli Irigaray przechodzi przez réz-
ne etapy, z ktérych wyloni¢ mozna dwa zasadnicze: we wezesnym,
krytycznym etapie jej filozofii réznica jest wpisana w kondycje niejed-
norodnego podmiotu kobiecego i petni dwie funkcje: stanowi forme
bariery ochronnej przed rezimem reprezentagji i kultury patriarchalnej,
i umozliwia rozbicie porzadku fallogocentrycznego. Innymi stowy,
jest tym, co wyznacza obu plciom ich terytorium, natomiast w péZniej-
szym etapie staje si¢ przestrzenia negocjacji i spotkania. Co ciekawe,
Braidotti wyraznie opowiada si¢ za wizja réznicy z wezesnego, poststruk-
turalistycznego etapu mysli, w ktérym Irigaray akcentowala potrzebe
dekonstruowania dyskursu i odbudowywania kobiecych reprezentacji
poprzez poszukiwanie luk w rozmaitych kontekstach kultury. Braidotti
zarzuca filozofce, ze w swoich najnowszych pracach ta ostatnia niejako
zaweza koncept réznicy do tak zwanej ,metafizyki Dwojga” i do mitosci
heteroseksualnej (Braidotti 2003, 43). Jej zdaniem, Irigaray pod przy-
krywka nowego jezyka podtrzymuje dychotomic meskie/kobiece i utrwala

5 W przeciwieristwie do Simone de Beauvoir, Irigaray powie raczej, ze ,rodzg
si¢ kobieta, ale musz¢ wciaz stawa¢ si¢ ta kobieta, ktéra jestem z natury” lub tym,
kim chee i mogg si¢ sta¢. W przektadzie angielskim: ,It’s not as Simone de Beauvoir
said: one is not born, but rather becomes, a woman (through culture), but rather:
I am born a woman, but I must still become this woman that I am by nature”

(Irigaray 1996, 107).
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porzadek heteronormatywnej metafizyki Dwojga: , Irigaray jest przywia-
zana do wlasciwego wyboru obiektu, jak réwniez do idei Symbolicznego”
(Braidotti 2003, 60). Taki model réznicy, rozumianej jako projekt
radykalnej heteroseksualnosci, doprowadzit do pojawienia si¢ licznych
zarzutéw o heteroseksizm kierowanych w strong Irigaray (zwlaszcza
po opublikowaniu ksiazki I Love to You, zob. Gingrich-Philbrook 2001).
Zdaniem krytykéw i krytyczek, usytuowanie réznicy plciowej w porzadku
symbolicznym miatoby jedynie utrwala¢ heteronormatywny model
relacji (Cheah i Grosz 1998a, 1998b). Najwickszym zarzutem stawianym
Irigaray jest jednakze ten, jakoby jej ujecie etycznej mitosci migdzy dwoj-
giem bylo catkowitym wykluczeniem relacji homoseksualnych.

Gayle Salamon uwaza, ze Irigaray przedstawia réznicg plciowa
w ujeciu hylemorficznym, ktére jest oparte na przekonaniu, ze ,,meskie
i kobiece, podobnie jak materia i forma, musza by¢ zawsze ontologicznie
potaczone” (Salamon 2010, 141). Salamon proponuje jednakze mozli-
wo$¢ pozytywnego odczytania réznicy plciowej, wskazujac na relacyjne
ujecie tozsamosci w mysli Irigaray. Tym, co wytycza granice mojego ciala,
jak powiedziataby Irigaray, jest relacja z innym/inng. A zatem konstytu-
owanie si¢ tozsamosci odbywa si¢ zawsze w relacji z innymi: rozpoznanie
réznicy innego/innej umozliwia wytyczenie granic wlasnej cielesnosci
i wlasnej autonomii. Réznica jest tym, co chroni dwa rézne byty
przed zastapieniem jednego drugim. Jesli sa one ,niezastgpowalne”
czy tez ,hiewymienne”, to wowczas mogg dzieli¢ wspdlng przestrzert
bez obawy, ze jedno wchtonie lub uniewazni drugie. To przejscie, jakie
tworzy si¢ migdzy jedng a druga strona, niekoniecznie musi dotyczy¢
dwoch réznych podmiotéw: jedli przesuniemy granice tego miejsca,
w ktérym pracuje réznica, z zewnatrz do wewnatrz, to wéwczas okazuje
si¢, ze te dwie, catkowicie odseparowane od siebie kategorie, meskie
i kobiece, poddajg réznicg nieustannym negocjacjom. Innymi stowy,
jak pisze Salamon, ,,plciowe niedookreslenie nie wiaze si¢ z potgpieniem
podmiotu i skazaniem go/jej na nieumiejscowienie, ale raczej lokuje réz-
nicg w sercu zaréwno podmiotowosci, jak i relacji” (Salamon 2010, 152).

A zatem, czy réznica piciowa musi by¢ czytana wytacznie na powierz-
chni ciata? I czy jest tym samym, co pte¢ biologiczna? I co, jesli réznica
plciowa nie bytaby rozumiana wylacznie w kategoriach morfologicznych?
Wéwezas to, co meskie i kobiece, mozna by rozczytywa¢ nie tylko jako
to, co przypisane do konkretnej plci, ale réwniez jako sposéb bycia,
sposéb wchodzenia w relacje. Salamon pisze:

[jlesli pomysle¢ o réznicy plciowej w terminach innych niz binarne, to kategoria

ta moze zosta¢ uwolniona od determinujacej materii cielesnej, co w pewnym
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sensie ulatwia wyrazanie sprzeciwu wobec zatozenia, ze genitalna morfologia
moze by¢ jedynym materialnym wyznacznikiem nie tylko tej réznicy, ale tez pod-
miotu. Jesli réznica plciowa jest w sposdb kategorialny i funkcjonalny nieodrdz-
nialna od réznicy genitalnej, to nalezy rozumie¢ to jako manifest binaryzmu,
w przeciwienistwie do réznicy plciowej rozumianej jako réznica genitalna i jako

genitalny dymorfizm (Salamon 2010, 146).

Uznanie réznicy dwéch podmiotéw otwiera porzadek symboliczny
na wielo§¢. I bylby to wazny argument w sporach o utrwalanie relacji
heteronormatywnych.

Taka mozliwos$¢ odczytania mysli Irigaray przedstawita réwniez
Krystyna Klosiriska. Wskazujac na figure dwéch warg, Klosiriska
zauwaza, ze jest to gest wyjecia plci z opozycji: dwie calujace si¢ wargi
naruszaja fundament heteroseksualnosci, stanowia bowiem figurg petni.
To dwie wargi, kedre nie potrzebujg fallusa, a ich petnia i samowystarczal-
no$¢ sa przeciwwaga dla mitosci heteroseksualnej. Co wigcej, Klosifiska
podkresla, ze piszac o dwdch wargach, ktére si¢ catuja,

Irigaray interpretuje anatomi¢ (méwi o morfologii ciata), ujmujac ja jako
ple¢ kulturowa, swéj fantazmat kobiecego ciata konfrontujac z fantazmatem
autorstwa Freuda. (...) Chodzi (...) o to, ze ta ,pte¢, ktéra nie jest jednoscig”,
nie zostala jeszcze, nie miata czasu, aby zosta¢ przez kulture, a przynajmniej
przez jej czg$¢, przyswojona. Jednakze, aby mogta by¢ przyswojona, musi,
jak zobaczymy, zmieni¢ si¢ caly paradygmat filozoficzny, a wraz z nim wszystkie

kody symboliczne (Klosiriska 2010, 437).

Woweczas, kontynuuje Klosifiska, ukonstytuowana przez meska wyob-
razni¢ Symbolika, oparta na dominacji jednego podmiotu i jednej
prawdy, rozbita zostaje przez ,konstruke, ktéry si¢ oderwat, uwolnit
od meskiego wzorca wykreowanego przez meskie pozadanie”. Klosiriska
dodaje: ,[o]wo przesunigcie umkneto uwadze niekedrych czytelniczek
Irigaray” (Klosiriska 2010, 438). Reasumujac, Symbolika wzbogacona
0 obecno§¢ dwéch réznych podmiotéw, dwéch réznych porzadkéw,
otwiera ramy myslenia na to, co do tej pory bylo nieprzedstawialne.
Co ciekawe, w Podmiotach nomadycznych (2009) Braidotti réwniez
zwracala uwagg na to, ze Irigaray koncentruje si¢ na ,,polityce radykalnej
heteroseksualnosei” i odezytywata jej pozytywny wymiar:

Twierdzi ona (Irigaray — KS) — pisze Braidotti — ze tajemnicg odmiennosci,
zwiazku z innym, a zwlaszcza z Innym, ktdry jest Istota Boska, zwigzle wyraza
inny, kedry seksualnie sig rézni, to znaczy inna ple¢ dla kazdej z plei. Jednakze

Irigaray z niezwykta dbatoscia podkresla, ze kobieta jako inna dla mezczyzny
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(inna dla tozsamego) musi najpierw odkry¢ swoj zwiazek z innymi kobietami,
z jej wiasna plcig kulturowa (by¢ inng dla innej lub kobiecego systemu symbo-
licznego), by odpowiednio to wyrazi¢. Nacisk ktadzie si¢ tutaj na klasyczna
kartezjariskg pasj¢ zdziwienia jako idealng formg spotkania me¢zczyzn i kobiet,
kazdej plci w jej niezwyktosci, doskonatosci dwéch plciowo odmiennych istot.
Warto$¢ zdziwienia wyraza pewien rodzaj wrazliwosci na innego, rodzaj nickon-
czacej si¢ dostgpnosei dla innych (...). Zdolnos¢ zwrdcenia si¢ do kazdego innego
z pelnym poszanowaniem jego (jej) osobliwosci zycia; szacunek dla obecnosci
i granic, gdy wzrusza si¢ innego i samemu jest si¢ przez niego wzruszonym,
aby rozpoznaé nasze obopélne i nieredukowalne réznice — to s3 podstawy
dla nowej etyki mitosnej, ktéra proponuje Irigaray jako cz¢s$¢ swej prakeyki
réznicy seksualnej (Braidotti 2009, 163).

W kontekscie tych rozwazan warto réwniez przyjrzed si¢ argumentacji
Heidi Bostic. Podaje ona trzy powody, dla ktérych Irigaray skupia sie
na relacji migdzy mezczyzng a kobieta. Po pierwsze, akeent, jaki filozofka
ktadzie na relacj¢ dwéch plci, wynika z préby przeformutowania filozo-
ficznego i spoteczno-kulturowego porzadku, ktéry narzucit i utrwalit przy-
musowa heteroseksualno$é. W ekonomii tej kobieta, jak pisze Irigaray
w Rynku kobier, funkcjonuje jako towar wymienny migdzy mezezy-
znami, kt6rzy w tym przypadku ksztattuja kulture ,,hom(m)oseksualng™,
kulture, w ktdrej nie ma miejsca dla innosci, a zwlaszcza dla homoseksual-
nosci kobiecej. Irigaray chce zatem odbudowac¢ relacje migdzy kobietami
i mezczyznami, ktére do tej pory opieraly si¢ na patologicznej relacji
podmiotowo-przedmiotowej. I jest to drugi argument, ktdry przytacza
Bostic. Irigaray pragnie przeformutowaé ten hierarchiczny model
relagji, jaki dominowat w dyskursie filozoficznym i wskazuje na rodzaj
etycznej relacji, jaka mogtaby istnie¢ migdzy dwojgiem. Jej zdaniem
gatunek ludzki skfada si¢ z dwoch pici, ktére powinny wspétistnie¢
na zasadzie obopélnego poszanowania swoich réznic. Czy oznacza to,
ze tym samym promuje ona model mifoéci heteroseksualnej? Bostic pisze:
»[w] zZadnym swoim tekscie Irigaray nie twierdzi, ze osoba innej plci musi
by¢ moim/moja zyciowym/zyciowa partnerem/partnerks. Mitos¢ migdzy
kobietami i m¢zczyznami nie oznacza relacji seksualnej” (Bostic 2010,
605). Mitos¢ w mysli Irigaray jest raczej szeroko zakrojonym projektem

6 Termin odnoszacy si¢ do kultury ,hommo-seksualnej” wywodzi si¢ z fran-
cuskiego rzeczownika homme (,mezczyzna’), z tacitiskiego homo (,cztowiek”) iz grec-
kiego homo (,taki sam”). Innymi stowy, chodzi o kulture jednopodmiotowosci, oparta
na neutralizacji réznic. Wéwczas tym, co Irigaray nazywa kultura heteroseksualna,
bedzie kultura réinicy plciowej, a nie jedynie relacja seksualna miedzy kobieta
a mezezyzng (Irigaray 1985, 101-103; de Lauretis 1990, 18).
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spoteczno-politycznym, ktdrego celem jest zbudowanie nowego porzadku
spotecznego. Milo§¢ migdzy dwojgiem przybiera wigc miano kulturowej
mediagji i nie ogranicza si¢ bezposrednio do aktu plciowego.

Dlatego tez Irigaray podkresla, ze dopdki nie wypracujemy relacji
mi¢dzy dwoma réznymi podmiotami, miedzy mezczyzng a kobieta, opar-
tych na poszanowaniu wzajemnych réznic, dopéty nie bedzie mozliwe
moéwienie o jakichkolwiek relacjach zachowujacych réwnowage miedzy
réwnoscia a réznicg (dotyczy to nie tylko réznicy plciowej, ale rasowej,
wiekowej, klasowej, miedzygatunkowej itp.). Irigaray czesto podkresla,
ze réznica plciowa nie jest tozsama ani z plcig biologiczng, ani z orientacja
seksualna, ani tez z réznicg kulturowa oparta na stereotypizacji plci.
W celu wyakcentowania réznicy miedzy tymi dwoma pojeciami, Irigaray
w pézniejszych swoich pracach zmienia angielski przymiotnik ,sexual”
na ,sexuate”, gdzie ten ostatni wskazuje na réznicg plciowa, ktéra jest
bardziej ztozonym pojeciem’. Irigaray ttumaczy, ze réznica plciowa
(celowo wprowadzam to pojecie, unikajac mylacego terminu ,réznica
seksualna”) jest tym czynnikiem, ktéry pozwala na wyodr¢bnienie réznic
i ksztaltowanie tozsamosci relacyjnej.

Istota réznicy plciowej czgsto sprowadzona zostaje do réznic biologicznych

lub do réznic spotecznych, opartych na stereotypach. (...)

Jesli rozwazymy réznice plciowa jako kategorie, na ktéra skladaja si¢ dwa
odrebne byty, ktére mozemy ze soba poréwnad, to przeoczymy fakt, ze réznica
plciowa koresponduje ze sposobem, w jaki cztowiek wchodzi w relacje ze soba

iz innym(i). (...)

Miatam poczucie, ze réznica mi¢gdzy dwiema piciami nie jest po prostu ani

biologiczna, ani spoteczna. Jaka jest wigc jej natura? Dosztam do wniosku,

7 Rachel Jones pisze, ze neologizm sexué(e) (ang. sexuate) nie odnosi si¢ ani
do stylu bycia determinowanego przez ple¢ biologiczna, ani do kulturowej fasady,
keéra znakuje ,,pustke” biernej materii ciata. Sexuare nie oznacza, ze procesy stawa-
nia si¢, kedre ksztattuja nasza cielesna egzystencje, sa odseparowane od spotecz-
nych i kulturowych produkcji znaczeni czy upodoban zwiazanych z zachowaniem.
Przeciwnie, wskazuje ono raczej na rozmaite sposoby bycia i stawania sig, czyli cie-
lesne, spoleczne, jezykowe, estetyczne, erotyczne i polityczne, poprzez ktére réznica
seksualna moze by¢ artykutowana (Jones 2011, 4). Heidi Bostic z kolei pisze,
ze dawny termin sexuel(le) odnosit si¢ do myslenia o plci bez odwotywania sig
do aktu seksualnego. Z kolei nowy termin, sexué(e), stuzacy do opisania podmio-
towosci czfowieka, jest gestem uznania cielesnosci i jednoczesnego odwolywania
si¢ do tozsamosci. Odréznienie to pomaga zrozumieé, dlaczego Irigaray skupia si¢
na relacjach miedzy kobieta a m¢zczyzna, co niekoniecznie wiaze si¢ z heteroseksu-
alnoscia (Bostic 2010, 606).
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ze réznica plciowa jest przede wszystkim réznica na poziomie tozsamosci rela-
cyjnej (Irigaray 2002, 79-80).

Odréznienie siebie od innych bytéw umozliwito cztowiekowi, jak zau-
waza Irigaray, zajecie pozycji i uksztattowanie swojej tozsamosci;
najtrudniejszym i wciaz niedokoriczonym zadaniem, jak si¢ okazuje,
jest odréznienie siebie od drugiego cztowicka, a konkretnie odréznienie
mezczyzny od kobiety, ktére doprowadzitoby do przetamania paradyg-
matu jednopodmiotowosci.

Dlatego réznica piciowa (sexuate difference) — wyjasnia Irigaray — nie moze by¢
ograniczona do atrakcyjnosci seksualnej migdzy kobieta a mezczyzna, ktdrzy
zostaja zredukowani do bytéw biologicznych i obiektéw spetniajacych swoje
pragnienia i instynkty (...). Réznica piciowa oznacza, ze kobieta i me¢zczyzna
nie przynaleza do tej samej podmiotowosci i ze ta podmiotowo$¢ nie jest ani
neutralna, ani uniwersalna. Taka perspektywa skutkuje bowiem tym, ze kobieta
i mezezyzna nie spotkaja si¢ w tym samym $wiecie dopoty, dopoki kazde z nich
nie wyrzeknie si¢ wlasnej podmiotowosci. By mogto dojs¢ do tego spotkania,
potrzeba egzystenciji dwoch réznych, nieredukowalnych wzgledem siebie swiatéw,
dzigki czemu mozliwe bedzie nawiazanie relacji i ustanowienie komunikacji.
(...) Rozpoznanie takiej réznicy jest o wiele trudniejsze niz rozpoznawanie
réznic biologicznych czy spotecznych. Pozostaje ona niedostrzegalna, podobnie
jak podmiotowos¢, ale bez uznania jej nie bedziemy mogli spotkac si¢ jako
byty ludzkie. Spotkanie to opiera si¢ na zalozeniu, ze nie jeste$my juz w stanie
komunikowa¢ si¢ ze soba na poziomie tego samego $wiata i za pomoca tego

samego jezyka (Irigaray 2004, x).

Innymi stowy, walka o wyodrebnienie ja od ty jest walka o kulture dwojga,
o kultur¢ dwéch réznych podmiotéw. W mysli Deleuze’a wizja dynamicz-
nej podmiotowosci weiaz zaktada istnienie ,jednego podmiotu”, a nie
dwéch. Dazy on bowiem, na co zwraca uwagg Braidotti, do przezwycigze-
nia dychotomii réznicy plciowej: ,,nomadyczny lub intensywny hory-
zont to podmiotowo$¢ »ponad plcia« w znaczeniu bycia rozproszonym,
nie-binarnym, zwielokrotnionym, nie-dualistycznym, taczliwym, nie-
dialektycznym i ciagle zmiennym” (Braidotti 2002, 80). Nalezatoby
zatem postawié pytanie: czy paradygmat ,ciagle zmiennej” (jednej)
podmiotowosci usytuowanej ,,ponad plcig” umozliwi wzajemne spotkanie
rozmaitych innych? To wiasnie otwarcie porzadku Symbolicznego
na dwa podmioty umozliwia w sposéb paradoksalny, jak pisze Bostic,
wyjscie poza dominujaca w naszej kulturze heteronormatywna seksu-
alnoé¢. Istnienie dwéch podmiotéw wzbogaca ludzkie relacje o inno$é
i podwaza model dominacji i podporzadkowania, zast¢pujac go mitoscia
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i szacunkiem dla réznic(y). Lektura Irigaray powinna by¢ zatem punktem
wyjécia, a nie $Srodkiem docelowym w formutowaniu wizji réznicy (nie tylko
plciowej).

Irigaray, w przeciwieristwie do Braidotti, nie uznaje ani nomadycz-
nego rozproszenia, ani monistycznej wizji rzeczywistosci, uwaza bowiem,
ze monizm, stojacy w opozycji do dualizmu, to perspektywa niewykra-
czajaca poza ,ten sam $wiat”, ,ten sam jezyk” i t¢ samg filozoficzng tra-
dycje. Podobny argument pada, kiedy mowa o Deleuzjariskiej filozofii
immanencji, z ktéra Braidotti najcz¢$ciej utozsamia mysl Irigaray,
a konkretnie jej koncept ,horyzontalnej transcendencji”. ,Horyzontalna
transcendencja’ nie jest synonimem ,,deleuzjariskiej ontologii imma-
nengji”, dlatego ze transcendencja w mysli Irigaray nie stoi w opozydji
do immanencji, nie jest tez immanentna. Transcendencja jest tym,
co wykracza poza dany horyzont mys$lowy i jest niezbedna, jak méwi
Irigaray, w procesie konstytuowania si¢ tozsamosci.

Irigaray unika takich poje¢ jak immanencja/transcendencja, monizm/
dualizm, esencjalizm/konstruktywizm, dlatego ze s3 one gleboko zakorze-
nione w filozoficznym modelu opozycyjnym i nie pozwalaja na zmiang
nawykéw myslenia. Innymi stowy, Deleuze’a projekt immanencji jest
niczym innym, jak tylko odwréceniem porzadku metafizyki i skutkuje
poruszaniem si¢ po tym samym terytorium myslowym. Irigaray, prze-
ciwnie, nie przechodzi od jednego modelu do drugiego (w tym przy-
padku nie zastgpuje dualizmu monizmem), ale go przepracowuje. Nowy
porzadek, ktéry Irigaray w swojej utopijnej wizji ustanawia, zaktada
istnienie dialektyki opartej na zupelnie nowej, nieopozycyjnej logice,
ktorej zZrédtem ma by¢ niezawlaszczajaca mitos¢ (Irigaray 1996, 2002).

Miedzy nomadyczna wedrowka a wielkim ,powrotem”

Drugim argumentem, niepozwalajacym na bezkrytyczne utozsamienie
mysli Irigaray z Deleuzem jest wlasnie wizja podmiotowosci noma-
dycznej. Braidotti, za Deleuzem i Guattarim, ,,unomadycznia” podmio-
towo$¢ i buduje jej klaczasta wizje po to, by uwolnid jg od statycznej
i normatywnej reprezentacji. Ptynne przechodzenie z jednego stanu
do drugiego, nieustanne deterytorializowanie wlasnej pozydji, jest esencja
tego myslenia, ktére nie wyklucza jednakze pojecia , trwatosci” (sustaina-
bility). W dynamicznym ujeciu metamorficznej zmiennosci podmiotu,
trwatos¢, zapewniajaca moment stabilnosci, odnosi si¢ do etyki odpowie-
dzialnosci: jest to stanowisko promujace etyczng zdolno$¢ do tworzenia
wigzi z otaczajacym nas Srodowiskiem (Braidotti 2005; Ahmed 2012).
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Irigaray réwniez ktadzie akcent na procesy stawania si¢, odrzuca ona
jednakze wizje podmiotowo$ci nomadycznej (czy kiaczastej) i propo-
nuje nade wszystko model rozkwitania. U podstaw jej zalozenia lezy
przekonanie, ze nalezy powréci¢ do siebie i raz jeszcze przemysled nie
tyle nasz spos6b rozumienia relacji przestrzennych, co raczej sposéb
zamieszkiwania siebie. Bez tego, powiada Irigaray, niemozliwe jest
wypracowywanie tozsamosci relacyjnej. Innymi stowy, Irigaray chodzi
o budowanie $wiata, ktéry bedzie ztozong przestrzenia spotkania,
skfadajaca si¢ z mikro$wiatéw zamieszkiwanych przez rézne podmioty.
Na tym polega etyczna (i empatyczna) warto$¢ roznicy w filozofii Irigaray.
Nie jeste$my zatem w stanie ,,stawaé-sie-zwierzeciem”, to jest odrzucaé
swojg tozsamo$¢, zamieniajac jg na inng; mozemy jedynie dekonstru-
owac jej hierarchiczna (w tym przypadku: antropocentryczna) warto$é
na rzecz pozycji horyzontalnej, umozliwiajacej wchodzenie w rozmaite
relacje z bytami nie-ludzkimi. Tozsamo$¢ podlega nieustannym zmianom
i rozkwita wowezas, kiedy dochodzi do otwarcia mojego §wiata i mojego
horyzontu na spotkanie z innoscig. Kazde spotkanie — parafrazujac stowa
Irigaray — czyni nas bowiem kimg innym, dlatego do swoich swiatéw
nigdy nie wracamy tacy sami (Irigaray 2008, 89).

Podczas gdy Deleuze proponuje ktaczasty model zmiennosci, Irigaray
pozostaje gdzie indziej — zamiast plynnego, figuratywnego przenikania
migdzy podmiotowosciami, méwi ona o samoswiadomej kultywacji
wiasnej tozsamosci i nade wszystko postuluje powrét do siebie. Przez
powrdt do siebie Irigaray rozumie nie tyle zakorzenienie i zastygniecie
w jednej pozycji, co rozbudzenie stanu samo$wiadomosci i samorozu-
mienia, ktdre sg niezbedne w procesie ksztattowania tozsamosci relacyjne;j.
Filozofka nie zgadza si¢ na ,nomadyczng wedréwke” podmiotu, keéra jest
niczym innym, jak tylko ,ucieczky” od dominujacego modelu myslowego
i nie umozliwia jego przepracowania. Kiedy Braidotti pisze, ze nomadyzm
jest ,obalaniem konwencji, a nie dostownym aktem podrézowania”,
to Irigaray odpowiada jej, ze samo ,obalanie” nie wystarcza.

Niektorzy mysliciele — pisze Irigaray — poszukuja innych wartosci, sttumionych
i zapomnianych przez nasza kulture. Ale ich plan czgsto polega na integracji
tych wartosci z nasza kultura po to, by ja ulepszy¢, nie zmieniwszy jej wcale.
Co wiecej, kwestia ta polegataby na wyruszeniu poza granice tylko po to, by méc
bezpiecznie siedzie¢ w domu — w swoim whasnym kraju, kulturze czy miejscu
zamieszkania. Niektdrzy wyobrazaja sobie réwniez, ze nieustanny nomadyzm —
czyli separacja od domu trwajaca dopéty, dopdki nie zapomni sig, co znaczy
zamieszkiwanie przestrzeni domowej — moze stanowi¢ rozwigzanie problemu
nostalgii (Irigaray 2013, 143).
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Irigaray pisze o dwu skrajnych postawach: nomadyzmie i zasiedzeniu.
Uwaza ona, ze obie pozycje niosa ryzyko lekcewazenia relacji z innym,
ktérej nawigzanie wymaga zdolnosci do zamieszkiwania i jednocze-
$nie umiejetnosci otwierania si¢ na innos¢, ,,opuszczania domu w celu
spotkania si¢ z innym i bycia zdolnym do powrotu do domu, do siebie
po to, by utrzymac¢ relacj¢ migdzy dwojgiem: migdzy sobg a innym”
(Irigaray 2013, 143). Powrét do siebie, ktéry nie jest przedmiotem
zainteresowania my$li nomadycznej, zdolnos$¢ ,zamieszkiwania”
siebie, zachowania wewnetrznej integralno$ci, wymaga wypracowania
nowego rodzaju mitosci i relacji podmiotu ze soba. Irigaray pisze zatem
o0 nowej ekonomii nienarcystycznego umitowania siebie (se/f-affection),
ktéra bylaby przeciwiedstwem tej relacji, jaka dominowata w modelu
psychoanalitycznym (Whitford 2003). Nienarcystyczne samouwiel-
bienie, o ktérym nie wspomina Braidotti w projekcie podmiotowosci
nomadycznej, bedzie zatem podstawa dla spotkania z innym — zdolnoscia
zachowania i podtrzymywania wlasnej integralnosci, stowem, celebrowa-
niem wlasnej odmiennosci i whasnych réznic. Bez tego, powiada Irigaray,
niemozliwe jest rozpoznanie i poszanowanie réznic innego.

Nawiazujac do trzeciego argumentu, a konkretnie do obietnicy post-
humanizmu, jaka glosi Braidotti, Irigaray powiedziataby raczej, ze powrét
do siebie ma u§wiadomi¢ nam, iz nigdy nie bylismy ludZmi. Powinni$my
najpierw dowiedzie¢ si¢, co to znaczy ,by¢/stawaé si¢ cztowiekiem w relacji”,
by méc méwic o stawaniu si¢ kimg§ innym. Nie jest to propagowanie
skostniatej tradycji antropocentrycznej — Irigaray jest w swoim mysleniu
radykalnie antyantropocentryczna, odrzuca bowiem hierarchiczny model
tozsamosci i nie sprowadza innosci jedynie do réznicy plciowej. Nie zapo-
wiada ona jednak kresu cztowieka, ale oglasza jego powtdrne narodziny —
narodziny cztowieka jako bytu-w-relacji. Réznica plciowa w tym przy-
padku staje si¢ produktywnym obszarem spotkania: jest nadziejg
na zaprowadzenie nowego porzadku, nowej dialekeyki, dzigki ktérej
hegemonia jednego podmiotu, jednej prawdy i jednego dyskursu nie
bedzie juz mozliwa.

Posthumanistyczny podmiot w mysli Braidotti, ktéry definiowany
jest jako byt niejednorodny, wchodzacy w relacje z rozmaitymi innymi,
w pewnym sensie odpowiada wizji tozsamosci relacyjnej, o kedrej pisze
Irigaray. Réznica tkwi jednak w sposobach jego reprezentacji: podczas
gdy podmiot u Braidotti konstytuuje si¢ za pomoca proceséw stawania
si¢ i zwielokrotnienia, u Irigaray bedzie on walczyt o prawo do zacho-
wania wlasnej integralnosci. Braidotti nie zaktada wi¢c mozliwosci
~powrotu do siebie”, ale przeciwnie, akcentuje catkowite rozply-
nigcie si¢ w symbiotycznej sieci zaleznosci i relacji, kedre okresla jako
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ystawanie-si¢-niewykrywalnym” (Braidotti 2012). Dla Irigaray taka wizja
jest niedopuszczalna.

Stawanie-si¢-innym, zdaniem Irigaray, opiera si¢ na zalozeniu,
ze mogg u-tozsamic si¢ z innym, co w praktyce oznacza jego/jej ,utosa-
mienie”, czyli asymilowanie jego/jej odmiennosci i inkorporowanie jej
do granic mojego $wiata. Irigaray, przeciwnie, uwaza, ze procesy stawania
si¢ powinny by¢ regulowane zasada poszanowania réznic innego/innej,
ktory/ktora nigdy nie bedzie méj/moja. Nieumiejetnos¢ pielegnowania
i kultywowania proceséw stawania-si¢-cztowiekiem uniemozliwia res-
pektowanie zwierzecia jako zwierzecia, innego jako innego itd. Jedyne,
co mozemy zrobi¢ jako byty ludzkie, jak pisze Irigaray, to pozwoli¢
innemu by¢ tym, kim on/ona jest i kim si¢ staje. Uznanie (letting be)
czyjej$ innosci bez roszczenia sobie prawa do bycia ta innoscig Irigaray
przeciwstawia dominacji i polityce zawlaszczania (mastery). W pewnym
sensie Braidotti, ktéra nie zgadza si¢ na to, by Deleuze ,stawal-sie-
-kobiety”, przyzwala jednoczesnie na to, by cztowick stawal-si¢-zwie-
rzgciem, roéling, maszyng, insektem itd. Irigaray chce powiedzied,
ze jesli nie przejdziemy przez ten etap, etap ksztattowania si¢ naszego
czlowieczenistwa jako bycia-w-relacji z innymi, to nigdy nie bedziemy
w stanie wyj$¢ poza tradycyjne ramy myslowe. Bedziemy jedynie zy¢
utudg symbiotycznej relacji, kedra jest niczym wigcej, jak tylko neutrali-
zujaca réznice asymilacja. Innymi stowy, mechanizmy stawania-si¢-innym(i)
w myf$li Braidotti wykluczaja mozliwo$¢ rzeczywistego bycia w relacji.

Jestem $wiadoma tego, ze projeke Irigaray budzit i budzi sporo kon-
trowersji, zwlaszcza, ze filozofka oglasza narodziny cztowicka; nie zak-
tada ona jednakze powrotu Czlowieka stojacego na szczycie hierar-
chii gatunkowej. Przeciwnie, powrét cztowieka jako istoty bedacej
w relacji implikuje przepracowanie dominujacej wizji podmiotowosci.
Problem czlowieczeristwa réwniez organizuje my$l Braidotti, z t3 tylko
réznica, ze oglaszajac kres ,czlowicka”, nie przepracowuje ona starego
porzadku, a jedynie zastgpuje go nowym. Irigaray z kolei w sposéb
niezwykle precyzyjny rozmontowuje skostnialy model myslowy i wska-
zuje na konieczno$¢ odrodzenia si¢ nienormatywnego, nieuniwersalnego
i niehierarchizujacego cztowieczenistwa.

Negocjacje

Etyczny projeke Irigaray, w kedrym wizja réznicy ewoluuje w rozwijana
przez filozofke tozsamo$¢ relacyjng, jest propozycja réwnie cickawa
i fascynujaca, co mysl Braidotti. Filozofka, wbrew temu, o co oskarza ja
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Braidotti, w swoich najnowszych pracach poszerza wizje podmiotu i pisze
wyraznie, ze innym réznicy piciowej moze by¢ ktokolwiek: przyjaciel,
dziecko, towarzysz, obcokrajowiec, zwierze, rodlina, minerat (Irigaray
2008, 23). Lecz, jak pisze w tekscie zatytutowanym Whar Other Are We
Talking About?: ,[ulwazam, ze w istocie niemozliwe jest rozpoznanie
innego jako innego, dopéki podmiot kobiecy nie zostanie uznany
za radykalnie inny w odniesieniu do podmiotu meskiego, pomimo
ich wzajemnego podobienistwa czy przynaleznosci do tej samej grupy”
(Irigaray 2004,68). Jest to perspektywa niezwykta: ja i ty, choé nie sa to
byty komplementarne, powinny spotka¢ si¢ w mitosnym dialogu. Tym,
co je dzieli jest whasnie przestrzen negatywnosci, ktdra, jak pisze Irigaray,
jest zarazem przestrzenig mediacji, ale nigdy negacji. Réznica jest wigc
darem zycia: dialogu, negocjacji i relagji. Jest Zrédlem nieustannej zagad-
kowosci innego, jego/jej horyzontalnej transcendencji, ktéra czyni go/ja
atrakcyjnym/atrakcyjna. To wlasnie dzigki tej niepewnosci, tej obcosci
decydujemy si¢ na opuszczenie wlasnego schronienia i na spotkanie,
z ktérego nigdy nie wracamy nienaruszeni. Ta wizja mitosci i dialogu,
ktéra rysuje Irigaray, wizja kultury dwojga, nie powinna by¢ zawe¢zana
do wizji mitosci heteroseksualnej.

Nie twierdzg jednak, ze propozycja Braidotti, polegajaca na wza-
jemnym ,sczytaniu” mysli Irigaray z myslg Deleuze’a, jest pomystem
chybionym. Przeciwnie, préby takiego odczytywania, prezentowane
w pracach Dorothei Olkowski (2000), Claire Colebrook (2000)
czy Elizabeth Grosz (2005), sa niezwykle twércze i stawiaja mysl obojga
filozoféw w zupelnie nowym $wietle. Czytanie to musi jednakze akcen-
towa¢ zasadnicze réznice i podtrzymywa¢ integralno$¢ obu perspektyw.
Obawy budzi zatem taka lektura, kedrej esencja bedzie wchtanianie
jednej mysli przez druga, jak ma to momentami miejsce w pracach
Braidotti, piszacej o koniecznosci odezytywania Irigaray przez pryzmat
mysli Deleuzjaniskie;j.

Natomiast lekcura mysli Irigaray i Braidotti polegajaca na wskazaniu
ich réznic i podobieristw nie jest préba wykluczenia czy umocnienia
jednej ze stron. Uwazam, ze te dwie koncepcje moglyby oferowad sobie
wzajemny rozwéj i twérezy dialog pod warunkiem, ze jedna nie bedzie
zawlaszczana przez druga. Obie filozofki stawiajg na afirmacyjng kulty-
wacje zycia, obie postuluja zniesienie opozycyjnej wizji natury i kultury,
obie upominajg si¢ 0 dowartosciowanie réznicy piciowej. Obie kiada
akcent na zmienng i dynamiczng wizj¢ podmiotowosci. I wreszcie obie
$wiadome sg kresu Cztowieka — z ta tylko réznica, ze jedna nie wypatruje
jego powrotu, podczas gdy druga czeka na jego narodziny.

Katarzyna Szopa
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PIOTR SADZIK

Nie-ludzka wspodlnota rownych jako proba
poszerzenia granic etyki

Katolicyzm zlekcewazyt wszelkie stworzenie, poza cztowiekiem. Trudno wyobrazi¢
sobie bardziej olimpijska oboj¢tnos¢ na [ich] bél — [ich], zwierzat czy rodlin.

B0l czlowieczy ma dla katolika sens — podlega zbawieniu — wszak cztowiek ma
wolna wole, wigc to kara za grzechy, wszak zycie przyszle wynagrodzi krzywdy
tego zycia. Ale koni? Robak? O nich zapomniano. To cierpienie jest pozbawione
sprawiedliwosci — nagi fake ziejacy absolutem rozpaczy. Niech cierpia! (...)
Przeciez nie majg duszy. Niech cierpia zatem — bez sensu. Tak, trudno o nauke,
ktéra by mniej przejmowata si¢ $wiatem pozacztowieczym, to doktryna dumnie
ludzka, okrutnie arystokratyczna.

Witold Gombrowicz, Pornografia

Takimi stowami Witold Gombrowicz formutuje jedno z najpotgzniej-
szych w dziejach oskarzen wysuwanych pod adresem ideologii, ktéra
zarzadzata (i wciaz w wickszosci wypadkdw zarzadza) logika Zachodu.
Antropocentryzm stanowit przez wieki owa implicytna ideologie
przynoszacg catkiem eksplicytne i przerazajace skutki. Wraz ze swoimi
réznorakimi humanistycznymi formulacjami (obok katolicyzmu bedzie
za taki w oczach Gombrowicza uchodzit marksizm) nie staje on weale
przed trybunatem etycznej sprawiedliwosci dopiero na fali najnowszych
tendencji w badaniach humanistycznych. Przeciwnie. Ow inkrymino-
wany Zachéd nie byt bowiem nigdy jedynie miejscem swoich zbrodni.
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Byl tez przestrzenia, w ktérej doszto do bezprecedensowej pochwaly
tego, co pojedyncze, niesprowadzalne do kategorii ,,ludzkiego”, ,zwie-
rzgcego’, ,zywego  czy ,martwego’, miejscem, w ktérym wylonita sie,
wedle okreslenia Jacques'a Derridy, ta dziwna instytucja zwana litera-
turg. Pidrami swych najwigkszych adeptéw dawata ona niejednokrotnie
wyraz mozliwosci istnienia $wiata poza sztywnymi ramami okrutnego
ludzkiego panowania nad tym, co Ludzko$¢ (zawsze przez wielkie
,L”) zwykla sytuowaé w pozycji od siebie nizszej, a co w konsekwencji
skazane zostawalow najlepszym wypadku na zignorowanie, w najgorszym
na pogarde i zagtade. Glosy krytyczne wobec badan nie-antropocen-
trycznych, oskarzajace je o bycie efemeryczng moda, przeslepiaja zatem
takze fakt, ze s3 one w istocie instytucjonalng odpowiedzig na krytyczne
wobec antropocentryzmu tendencje, rozproszone na przestrzeni wiekéw,
a ktérych metryka jest réwnie sgdziwa jak metryka tradycji, przeciw
ktérej wystepuja (Zrédet nalezatoby szukaé pewnie gdzies w okolicach
pitagorejczykéw, a takze skierowanych przeciw jedzeniu migsa tyrad
Plutarcha'). Nie maja réwniez racji ci, kedrzy sugeruj, ze posthumanizm?
dokonuje w istocie przeszacowania btahych rzekomo, w domysle: ,,nie-
-ludzkich, a zatem niegodnych namystu probleméw”. Stawka jest tu
bowiem fundamentalna. Postantropocentryzm pyta w istocie o granice
i ramy naszego postrzegania. W ten sposéb stanowi takze probe redefinicji
i odmiany my$lenia o nas samych. Warto dlatego nie pojmowac¢ go jako
nowej metody badawczej, kolejnej wielkiej szkoty czytania, generu-
jacej interpretacje tekstow kultury podtug apriorycznie zatozonych tez.
Lepiej widzie¢ w posthumanizmie® nie tyle szereg tendencji badawczych,

1 Traktat Plutarcha O tym, ze zwierz¢ta uzywajq rozumu (wyd. francuskie
1992), jeden z zatozycielskich dla etycznej relacji wobec zwierzat, nie ma, o ile mi
wiadomo, polskiego thumaczenia. Wspomina o nim, za Rousseau, Jacques Derrida
w La béte et le souverain.

2 Na potrzeby tego tekstu postuguje si¢ pojeciami takimi jak ,humanistyka
nieantropocentryczna’, ,posthumanizm”, ,zwrot zwierzgcy” zamiennie, cho¢ nie musza
one oznaczaé tego samego.

3 Uwazam, ze roztropniej byloby méwi¢ o ,,posthumanizmach” i ,nieantro-
pocentryzmach”, lecz by nie tworzy¢ zamieszania pojeciowego, zostawiam je w tekscie
(zazwyczaj) w liczbie pojedynczej. Proponuje postugiwanie sig liczbg mnoga ze wzgle-
du na wielo$¢, czasem wzajem sprzecznych i skonfliktowanych postaw sktadajacych
si¢ na ten nurt. Krytyka tych tendencji przeocza czgsto fake, ze zadna z nich nie
stanowi nigdy zbioru jednolitych rozpoznan. W porecznym i efektownym terminie
»posthumanizm” zamyka si¢ nickiedy postawy catkowicie wobec siebie nieprzysta-
walne. Postantropocentryzm, za ktérym si¢ opowiadam, stoi w jawnej sprzecznosci
ze stanowiskami, ktdre roja o maszynizacji cztowieka lub wyglaszaja postulaty, keé-
rych konsekwencja jest zahaczajaca o niebezpieczny biologizm skrajna ,renaturalizacja”
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co dyspozycji etycznych, kedre nie tworza nowej dyscypliny, lecz ktére
przebiegaja w poprzek dyscyplin juz istniejacych. Jesli rozumie¢ go jako
stanowisko przede wszystkim etyczne, wtedy okaze si¢ on kontynuacja
teorii krytycznych, ktére wykietkowaty wraz z poststrukturalizmem,
a kedére wydobyly z podporzadkowania i milczenia kolejne istniejace
w $wiecie podmioty, keérych istnienie byto albo ignorowane, albo w rézny
sposéb unicestwiane®. Wyrazem tego sa kolejne nurty intelektualne:

tego, co ludzkie. Wole méwi¢ o ,,humanistyce nieantropocentrycznej”, jako ze uwz-
glednia ona dwa istotne komponenty tej postawy: komponent dyscyplinarny (jest
humanistyka, a zatem jedna z dziedzin akademickich) i krytyczny (polemiczny wobec
antropocentryzmu). W takiej sytuacji niezbyt precyzyjny pozostaje termin ,,post-
humanizm”, keéry konotuje wprawdzie , po-cztowieczo$¢”, podczas gdy postuluje
jedynie rezygnacje z jednej z formul, jaka definiowano czlowieka (jako byt uprzy-
wilejowany i szczelnie odgrodzony od tego, co nieludzkie).

Zwazywszy na wielorako$¢ réznych tendencji posthumanistycznych by¢ moze
nie powinni$§my nawet méwi¢ o posthumanizmie (ukrywajac pod tym szyldem
réznorodno$¢ sktadajacych si¢ na niego nurtéw, kedre dalekie s3 od jednorodnosci
i ktére niekiedy toczg ze sobg otwarty konflike), lecz o réznych nieprzystawalnych
wobec siebie posthumanizmach, réznych tak jesli idzie o obiekt swoich zaintere-
sowail, jak i cele swoich dziatan.

Posthumanizm(y) badz tendencje nieantropocentryczne chciatbym widzie¢ przede
wszystkim jako projekt etyczny, rezygnujacy z panowania nad tym, co rzekomo
nizsze, wrecz demontujacy sama logike wladzy. Towarzyszyloby temu zatem zakwe-
stionowanie dobrego samopoczucia bytu okreslanego przez humanizm mianem
Czlowieka oraz gest afirmacji wobec czlowieczeristwa, ktore nie bytoby juz jedynie
Ludzkie, lecz ktére akceptowaloby to, ze istnieje ono w splatanej sieci relacji takze
z nie-ludzkimi podmiotami dziatania, od ktérych jego tozsamosci nie sposéb oddzieli¢.

4 By¢ moze pojecie ,etyki” jest tu mylace, a w kazdym razie niewystarczajace
i niegotowe do tego, by podota¢ definiowaniu sytuacji, z ktéra si¢ je konfron-
tuje. Pamigta¢ trzeba przede wszystkim, ze ,etyka” jest pojeciem metafizycznym,
greckim, catkowicie skorumpowanym swoim udzialem w filozoficznym projekcie,
ktéry oddzielat whasnie nieludzkie od ludzkiego, ignorowat je badZ unicestwiat.
W swej tradycyjnej formule jest ona projektem skrajnie antropocentrycznym,
oferujacym zespét norm jedynie Ludzkiemu podmiotowi i, w razie potrzeby,
bioracym go za ich pomoca pod ochrong.

Tutaj za$ nie chodzi o etyke rozumiang jako porzadek apriorycznych norm
nakazujacych podmiotowi dopelnienie konkretnych obowiazkéw, a tym bardziej
o0 obowiazujacy uniwersalnie, wyrzucony z historycznych i sytuacyjnych ram wzorzec
zachowania. Tak rozumiana etyka opieralaby si¢ na jednostronnej relacji, w kedrej
dochodzitoby jedynie do zastosowania okreslonej procedury, planu dziatania,
a zatem formy podmiotowej kalkulacji. Etyka nie-ludzka z kolei ma charakeer
$cisle interakeyjny, przez co chodzi w niej przede wszystkim o rzeczywiste otwarcie
na niespodziewana odmiennos$¢. By akceptowa¢ nie-ludzkos¢ w jej swoistosci, trzeba
wykroczy¢ poza to, co zaprogramowane, odmieniajac przy tym charakter wlasnej,
nietozsamej juz ze soba, bo relacyjnej tozsamosci. Etyka taka stoi na antypodach
etyki transcendentnej (moralnosci) z jej zewngtrznym wobec podmiotu dzialania
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studia nad kobietami®, studia postkolonialne, gender studies, queer
studies, studia nad zwierz¢tami, a w koficu rozkwitajace ostatnio studia
nad rzeczami. Kazdy kolejny projekt dokonywat przesuniecia granicy
badawczej wrazliwosécei. Wraz z kazdym kolejnym konieczne stawato
si¢ uwzglednienie w swoim polu postrzegania jednostek i podmiotéw
dziatania, keérych historie przykrywata dotad szczelnie wymazujaca
wszelki idiom zastona rzekomego uniwersalizmu. W ten sposéb post-
humanizmy demistyfikuja ludzka uniwersalnos¢ jako projeke $cisle
i okrutnie partykularny (skonstruowany przede wszystkim na potrzeby
biatych ludzi z kregu kultury zachodniej; z horyzontu tego zwierzg byto
réwnie wykluczone jak inni ludzie, ktérzy nie spetniali wyznaczonych
przez uniwersalizm kryteriéw w petni ludzkich kompetenc;ji®).

nakazem, okre$lajacym, co powinno si¢ zrobi¢. Pyta ona raczej o to, co mozna
zrobi¢ i do czego jest si¢ zdolnym, jest zatem réwniez wzigciem odpowiedzialnosci
za udzielang odmiennosci odpowiedz. Tak rozumiana etyka jest réwniez ,,inwencja’,
odpowiedzia udzielang odmiennosci, temu, co niepochwytne dla naszych poznaw-
czych strategii, a czego jednostkowos¢ i idiomatyczno$¢ powinna zostaé przez nas
uwzgledniona i uszanowana. W ten sposob w akcie etycznym dochodzitoby takze
do rezygnacji z wlasnego panowania, minimalizacji przemocy oraz porzucenia
mniemania o wlasnym uprzywilejowaniu.

Etyke nalezy tu zatem rozumie¢ raczej jako Derridiariska guasi-etyczno$é, zawie-
rajaca w sobie réwniez etyke wspélezucia, jak i nowy rodzaj etyki troski, lecz takze
jako etyke relacyjna, ktdra postuguje si¢ Braidotti (filozofka pisze o ,etycznej wigzi
z innosciy”), wskazujaca na konieczno$¢ powiazania tzw. ja z cala siecia nie-ludz-
kich czynnikéw, ksztaltujacych jego charakter: ,zoe-centryczny egalitaryzm” to
dla badaczki forma ,etyki, opartej na prymacie relacji i wspétzaleznosci”, to ,etyka
przypisujaca warto$¢ nie-ludzkiemu czy bezosobowemu zyciu” (Braidotti 2014,

194-195).

5  Studia nad kobietami wywodza si¢ z drugiej fali feminizmu, lecz akade-
mickiego wymiaru nabraly wraz z popularyzacja poststrukturalizmu na uniwer-
sytetach amerykanskich. Za zwrécenie uwagi na ten aspekt i wezwanie do jego
doprecyzowania dzigkujg Joannie Bednarek.

6 Braidotti pisze chociazby o ,,androcentrycznym i eurocentrycznym huma-
nizmie” (Braidotti 2014, 358). Humanizm jako jedna z emanacji antropocen-
tryzmu uwazal Czlowicka za ,wzorzec idealnych proporcji wyznaczajacy uniwer-
salny ideal”, w czym dochodzito oczywiscie do znaturalizowania historycznego
konstruktu. Humanistyczna koncepcja cztowieka przeslepita chociazby doswiad-
czenie cielesnosci, dokonujac wyabstrahowania czlowieka z calej jego materialnosci.
Tak rozumiany cztowick byt jedynie spreparowanym, abstrakcyjnym tworem prze-
Slepiajacym fakt, ze sam sklada si¢ z nie-ludzkich komponentéw, ktére decyduja
dcisle o jego istnieniu. Ofiarg humanizmu padat wigc réwniez cztowiek przeksztal-
cony przezeti w wyabstrahowany (chociazby) z ciata abstrakcyjny byt. Nie-ludzkiego
nie mozna zatem redukowac jedynie do zwierzgcosci. Jest ono niejako staty $wiata
ludzi. W pewnym sensie, jesli chodzi w posthumanizmie o restytucjg cztowieka, to
dotyczy to nie restytucji czlowieka humanizmu, lecz cztowieka, ktdry stoi wobec
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Tym samym nie-antropocentryzm posiada silny walor emancypa-
cyjny i krytyczny, przy czym krytycyzm ten, jak pokazuje doskonale
Rosi Braidotti, nie musi by¢ rozumiany jedynie jako postawa negacj,
lecz jako afirmatywny akt opowiedzenia si¢ za odmienng od dotychcza-
sowej konstytucja ludzkosci, a w konsekwencji odmiennym charakterem
ludzko—nie-ludzkich relacji. Chodzitoby zatem o rozszerzenie etyczno-
$ci na obszary uprzednio z niej wykluczone lub przez nig apriorycznie
ignorowane (co wynikato ze $cisle humanistycznej formuty etycznosci,
keéra chronita i obowigzywata jedynie ludzkie jednostki). Wylaniajaca
si¢ wraz ze zwrotem poshumanistycznym ,,mozliwo$¢ oporu i upodmio-
towienia na skale planetarng” (Braidotti 2014, 358) nie odnosi sig
oczywiscie do dawnego, humanistycznego podmiotu, lecz podmiotu
spost-antropocentrycznego posthumanizmu” (Braidotti 2014, 190).
Nomadycznej istoty, ktdrej nieciagla i niespdjna, wieloraka tozsamos¢,
Lhicjednos¢”, ,zakotwicza ja w etycznej wigzi z innoscia, z wieloma zew-
netrznymi innymi, konstytutywnymi dla tego bytu, keéry przez lenistwo
i przyzwyczajenie nazywamy »ja«”” (Braidotti 2014, 204). Istota ludzka
zyjaca dotad w przekonaniu o wyjatkowosci swej pozycji w $wiecie,
wyciagata z tej konstatacji wnioski kazace jej wierzy¢, ze to rzekome
uprzywilejowanie legitymizuje jej wladzg nad tym, czemu sama ludzkos¢
wyznaczyla pozycj¢ od siebie odrebng (nad zwierzgciem, roslina, wszel-
kimi komponentami nie-ludzkiego). W ten sposéb ksigzka Braidotti jest
oczywicie apologia rzeczy oczywistych dla tych, kedrzy afirmuja fake,
ze cztowiek nie zajmuje w $wiecie pozycji uprzywilejowanej i ze jest czyms
wigcej niz abstrakcyjnym bytem wydestylowanym przez humanizm.

nie-ludzkiego $wiata stanowiacego komponent jego wielorakiego ,ja” (zob. np.

Brach-Czaina 1992).

7  Inna sprawa, ze nie jest jasne, co zostaje w konkretnej, poszczegdlnej isto-
cie ludzkiej wlasnego i idiomatycznego, jesli rozumie¢ ja radykalnie jedynie jako
wiazke zréznicowanych zewnetrznych sit i ich przeptywoéw. Jesli juz nie podmiot
nawet, lecz wieloraki byt jest jedynie polem dzialania rozmaitych afektéw, napie¢,
intensywnosci, miejscem ciaglego stawania sie, to czy w toku tej operacji nie ulega
zatarciu sama idea choc¢by niepozornej poszczegdlnosci, tego, co Derrida nazywa
bezwarunkows i niedekonstruowalng idiomatycznoscia? Czy tak pojmowana figura
bycia nie sprawia, ze zamieniamy si¢ w letargiczne, calkowicie bezwolne istoty
miotane przez niezliczone przeplywy sil, catkowicie roztopione w nieustajacym
Sluxie wielo$ci?

Za stabos¢ tego aspektu mysli Braidotti zdaje si¢ odpowiada¢ deleuzjariski bagaz
jej mysli (wraz z whasciwa mu koncepcja ,intensywnosci”), stusznie krytykowany
na gruncie badan nad zwierzgtami. Zob. np. Haraway 2008, 27-30. Dodajmy,
ze preferowana przeze mnie perspektywa derridiafiska réwniez zostaje tam poddana
pod dyskusj¢ — zob. Haraway 2008, 19-27.
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Postulaty te jednak nie uchodza wciaz za oczywisto$¢ w $wietle perspek-
tywy dominujacego antropocentryzmu. Uwzglednienie (nie: wyraze-
nie) w swoim méwieniu o $wiecie perspektyw innych niz tylko ludzka
(gdzie cztowiek to jedynie spreparowany przez tradycj¢ humanistyczng
produke), nie stanowi przeciez aktu zaprzeczenia cztowieczeristwu,
lecz raczej poszerzenie jego poznawczych i etycznych ram. Zgodg na to,
ze istnieja w $wiecie perspektywy, ktérych nie mozna dtuzej ignorowaé
i uwazad za nieistniejace.

Na gruncie posthumanistyki dokonane zostaje zatem rozszerzenie
pola postrzegalnosci rozumianego jako pole wrazliwosci. W taki spo-
s6b skfadajace si¢ na postantropocentryzm tendencje upominaja si¢
o glos tych, ktdrzy przez stulecia byli marginalizowani oraz glosu takiego
pozbawiani. Nie chodziloby o zastapienie glosu wykluczonych glosem
whasnym, lecz o prébg wydobycia spoza archiwum gloséw zwycigzo-
nych, skoro, jak pamigtamy z Waltera Benjamina, histori¢ i archiwum
skonstruowali jedynie zwycigzcy®. Tym samym chodzitoby o trudna prace
tworzenia narracji na styku pomigdzy ich a naszym glosem oraz naszym
jezykiem, ktdry jest przeciez takze (nieuchronnie) spadkobiercy zada-
wanego im przez wieki gwattu. Stawka jest tu zatem zmiana wciaz pow-
szechnie akceptowanego symbolicznego imaginarium, skazujacego
codziennie w niesproblematyzowany sposéb na kazn (czgsto majaca
charakter przemystowy) miliony istnied uznanych za niegodne zycia’.
Jak bardzo jezykowym problemem jest problem antropocentryzmu,
dobrze oddaje nie tylko, co oczywiste, rezerwowanie poje¢ odrgbnych

8 Takim benjaminowskim staraniem jest znakomita praca francuskiego histo-
ryka Erica Barataya, ktdra ukazata si¢ ostatnio po polsku (Baratay 2014).

9 Nie jest przypadkiem, ze industrializacja mordu zbiega si¢ w czasie z wpro-
wadzeniem do rzezni linii produkcyjnych analogicznych do tych stosowanych
w zaktadach Henry’ego Forda. Odpodmiotowienie przez industrializacje dotyka
odtad nie tylko ludzkie podmioty. Obecnie ubojnie dzialajg jako w ogromnej
mierze zautomatyzowane zaklady, ktérych jedynym motorem jest logika efek-
tywnosci. Sa takze skrajnym przykladem biopolityki (czy raczej, jak woli méwi¢
Braidotti, zoe-polityki), decydowania o cudzym, w tym wypadku zwierzecym,
zyciu. Ida za tym takie prakeyki jak regulowanie zegara biologicznego zwierzat
za pomocy sztucznego o$wietlenia, faszerowanie ich antybiotykami stymulujacymi
wzrost, modyfikacje genetyczne majace przyspieszy¢ wzrost cial, a prowadzace
w istocie do cielesnych deformacji i cierpienia, manipulowanie genotypami, inge-
rowanie w nie, mechaniczne mordowanie. Cho¢by pobiezny przeglad tych dziatart
kaze widzie¢ w ubojni powidok wspétezesnej biopolityki, miejsce, w ktorym to,
co w niej zazwyczaj ukryte, zostaje wyrazone bez ogrédek. Ogromna zaleta Braidotti
jest fake, ze celuje w wykazanie wzajemnego powiazania pomigdzy skrajnym urze-
czowieniem zwierzecia a takim samym procesem, jaki spotyka ludzkie ,,podmioty”
(Braidotti 2014, 228-235).
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dla okreslania ludzkich i zwierzecych cztonkéw ciata (,reka” wobec ,tapy”,
stwarz” wobec ,ryja” itd.), lecz takze zeufemizowana leksyka dotyczaca
wystawianych na sprzedaz czeséci zwierzat'®. Oczywiscie eufemizacja
taka (i towarzyszaca jej deminutywizacja: ,karczek”, ,boczek”, ,nézki”,
szeberka”) chroni aparaty psychiczne jedzacych migso przed $wiadomo-
$cig obcowania z Realnym trupem, martwym cialem zyjacej istoty, ktdra
cierpiala nim stala si¢ pozornie neutralnym pozywieniem.
Uwzglednienie w obszarze wlasnego postrzegania istnien nie-ludzkich
(oraz nie-ludzkosci samego czlowieka) nie oznacza weale catkowitego
zakwestionowania réznic pomigdzy tysigcami zyjacych istot i scalenia
ich pod jednolitym szyldem ,zwierzecia”. Chodzi przede wszystkim
o uwzglednienie w swoim ogladzie $wiata perspekeyw, kedrych charakteru
nie potrafig juz oswoié i opisa¢ nasze stowniki, ktérych idiomatyczno-
§ci nie potrafig juz wymaza¢ i przeniknaé nasze narz¢dzia poznawcze.
Niepowodzenie takie, znéw, nie posiada weale wymiaru li tylko nega-
tywnego. Otwiera ono raczej na mozliwo$¢ przekomponowania samego
pojmowania $wiata, kedry okazuje si¢ odtad siecia wielosci, mnogosci
asubstancjalnych relacji sktadajacych si¢ na wcigz wynajdowang, wielo-
glosows tozsamo$¢. Emblematycznym wreez wyrazem tego aktu jest tylez
stawetna, co niewlasciwie zazwyczaj rozpoznawana gombrowiczowska
scena z patrzaca krowa, kiedy to cztowiek juz nie odgrywa roli jedynego
podmiotu patrzenia, a w konsekwencji nie zajmuje pozycji uprzywilejo-
wanej, stanowiska hegemona wladajacego $wiatem. Tym, co rozpada sig
w tej scenie w gruzy, jest sam porzadek panowania i wladzy nad, méwiac
za Benjaminem i Adornem, sttamszong i zngkana natura. Okazuje si¢
bowiem, ze zwierzgta (lecz takze rzeczy) moga patrze¢ na cztowieka i to
w obliczu tego nie-ludzkiego wzroku musimy podejmowaé wcigz na nowo
nasza odmienng od dotychczasowej, nichumanistyczna odpowiedzial-
no$¢. Skrajna gombrowiczowska egalitaryzacja spojrzenia sprawia, ze to,
co nie-ludzkie, wigczone zostaje w jakis sposéb, cho¢by postulatywnie,
w obreb wspélnoty praw, zostaje w jakis sposéb upodmiotowienie (cho¢
nie na zasadach, ktére organizowaly humanistyczng konstytucje podmio-
tu)'!. Przyznanie niepochwytnosci i odmiennosci tego, co nie-ludzkie,

10 Bardzo dobry przyktad analizy tego, w jaki sposéb postrzeganie determino-
wane jest (z koniecznosci naznaczonym ideologia) jezykiem, daje Anna Pajdzinska (2001).

11 Postawa taka skutkuje u niego takze mocno gnostyckim z ducha przeko-
naniem, ze w obliczu wszechprzenikajacego $wiat bolu wszelka dystynkcja, takze ta
odrézniajaca cztowicka od zwierzecia, jest jedynie $mieszna uzurpacja stuzaca uzasad-
nieniu dla panowania nad nizszym.

Dodajmy, ze postawa etycznego szacunku wobec zwierzat jest zjawiskiem
stosunkowo szeroko rozpowszechnionym w polskiej literaturze, nieograniczonym
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nie ma zatem charakteru melancholijnej zgody na cztowiecza zwierze-
co$¢ badz réwnie melancholijnego pragnienia wyjécia poza symboliczne
oraz zazdrosnego upatrywania w zwierzeciu stworzenia, ktérego zycio-
wych mozliwosci zostalismy pozbawieni w akcie socjalizacji (kluczowy
moment nowoczesnej formulacji takiej postawy to Osma elegia duinejska
Rainera Marii Rilkego, a nastgpnie chociazby pisma Georges'a Bataille’a
a takze Gilles'a Deleuze’a'?). Chodzi tu raczej o zgode na taka odmien-
no$¢, jak i o prébe zawiazania z nia nie-wladczej relacji. Ten prosty gest
zobaczenia w innym podmiotu kwestionuje zatem dotychczasowa wygode
i bezpieczeristwo stabilnego osadzenia w §wiecie bytu nazywanego dotad
w niesproblematyzowany sposéb cztowiekiem.

Jedynym wyjsciem z sytuacji okazuje si¢ by¢ moze porzucenie samej
pracy rozrdézniania: wyznaczania statusu i charakeeru tego, co ludzkie
i tego, co nieludzkie, tego, co $wiadome i tego, co nieswiadome. Jak
$wietnie pokazal Derrida w Lanimalquedonc je suis, ,zwierzg” jest tylko
stfowem, pojeciowym uproszczeniem skonstruowanym przez cztowieka
po to tylko, by mégt on za jego pomoca okresli¢ whasny status jako status
istoty uprzywilejowanej, obdarzonej niedostgpnymi innym istotom atry-
butami, odrebnej od nich i posiadajacej na mocy tego prawo do dys-
ponowania tym innym i rzekomo nizszym istnieniem (Derrida 2000).
»Zwierz¢” wyrazane poprzez ,uogdlniajacy liczbe pojedyncza, ktéra
zawsze mnie szokowata” (Derrida 2002) jest zatem w istocie koncep-
tualnym wytworem czlowieka, porgczng kategoria zamykajaca wielos¢
nieprzystawalnych do siebie istnien, nickiedy zdecydowanie bardziej
od siebie oddalonych niz tzw. cztowiek od innego przedstawiciela tzw.
$wiata zwierzat. Wyznaczanie granicy miedzy jednym a drugim niesie
za sobg zawsze akt arbitralnego okreslenia cech i tozsamosci kazdego
z nich. W taki sposéb réznica migdzy ludzkim a nie-ludzkim nie jest
w istocie substancjalna i trwata, lecz wcigz na nowo produkowana
przez ,maszyng antropologiczng” (Agamben 2002), ktdra preparuje
przy okazji istoty stojace po obu stronach tej chybotliwej linii demar-
kacyjnej. W konsekwencji granica migdzy nimi jest granica dowolnie
przesuwang i apodyktycznie ustanawiana, a co wigcej, przebiegajaca nie-
jako posrodku czlowieka. Z uprzywilejowanego obszaru tego, co ludzkie

jedynie do prozy, by przywota¢ chociazby przejmujace wiersze Jézefa Czechowicza
(Smierd), Tymoteusza Karpowicza (Zepsuty ko) czy Swena Czachorowskiego (Karp
Swigte] wigilii).

12 Zob. Weil 2014, 27: ,to, co Deleuze i Guattari postrzegaja jako oswobo-
dzicielski skok w zwierzeca odmiennos¢, ulokowana poza ograniczeniami ludzkiej
sygnifikacji, skok w stan zwierzecoéci (niczym ten wykonany przez Grzegorza Samse
w Przemianie), tak naprawde mato méwi o rzeczywistych zwierzgtach, z ktorymi zyjemy”.
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w kazdej chwili wykluczony moze tu zosta¢ takze cztowiek (jesli nie
spetni whasciwych rzekomo czlowieczenistwu kryteriéw wyznaczanych
przez antropologiczng maszyneri¢). Dlatego wlasnie zamach na bio-
polityczny mechanizm powinien byé w pierwszej kolejnosci i przede
wszystkim zamachem na maszyneri¢ produkujacg to, co ludzkie (oraz jego
przeciwiefistwo), powinien by¢ gestem zmierzajacym do dezaktywacji
(inoperosity) logiki produkeji i wytworzonych przez cztowieka urzadzen,
ktére weiaz rozposcieraja swoja wladze takze nad nie-ludzkimi istotami.

Zaletg Braidotti jest takze fake, ze duza uwage poswigca ona zjawisku
»wzajemnego powiazania’, ktére sprawia, ze niemozliwe jest efektywne
ujmowanie probleméw takich jak ,przyktadowo, efeke cieplarniany,
status kobiety, rasizm i ksenofobia oraz rozszalaly konsumpcjonizm?, jesli
oddzieli si¢ od siebie kazde z tych pél problemowych. Paliwem dla zjawisk
tych jest bowiem zawsze ten sam gest szowinistycznego wyniesienia siebie
ponad zdefiniowanego i zsubstancjalizowanego przez siebie i od siebie
oddzielnego innego. Jesli rozumie¢ tendencje nieantropocentryczne
w ten sposob, okaze sig, ze s3 one w istocie zamachem nie tyle nawet
na uprzywilejowana pozycje¢ cztowieka, nie tyle nawet na humanistyczna
koncepcje bytu zwanego ,,cztowickiem”, kedrego $mier¢ obwieszczaly
u korca lat sze$¢dziesiatych rézne nurty poststrukturalistyczne, lecz przede
wszystkim na sama maching panowania. Na wciaz na nowo urucha-
miajace swe tryby koto podporzadkowania i niewolenia. W ten sposéb
humanistyka nieantropocentryczna posiada $cisle polityczny charakeer:
wyrzeczenie si¢ gwattu na stabszym, zakwestionowanie samej logiki
panowania oznacza wyrzeczenie si¢ gwattu nie na stabszym czlowieku,
lecz wszelkim stabszym, co moze bra¢ swe poczatki z rezygnacji z wladzy
nad zwierzeciem. W taki spos6b humanistyka nieantropocentryczna
stanowi wyraz oporu wobec wszelkich (nie tylko stricte kapitalistycznych)
form wyzysku oraz wezwanie do budowania relacji, ktdre zrezygnowatyby
z relacji wertykalnych (wladzy) na rzecz relacji horyzontalnych (solidar-
nosci). Przejecie si¢ §wiatem pozaczlowieczym to zarazem rezygnacja
z dumnie ludzkich i okrutnie arystokratycznych postaw, obojetnych
na bél inny niz ludzki oraz na wspdlnote inng niz czlowiecza'.

13 Istniejg oczywiscie takie aspekty nieludzkiego, wobec ktérych nie sposéb
podja¢ gest solidarnosci (chodzitoby np. o maszyneri¢ systemu spoteczno-ekono-
micznego, mechanizmy globalizacyjne, efeke cieplarniany czy wreszcie wirusy).
Warto jednak zwrdci¢ uwage, ze kazdy z tych przypadkéw jest po czesci konse-
kwencja logiki ludzkiego panowania. Efekt cieplarniany to pochodna beztroskiej
ekspansji przemystowej, a zatem skutek dziatari gatunku ludzkiego (Braidotti 2014,
224). Podobnie ma si¢ rzecz z szeregiem nie-ludzkich istot takich jak przynoszace
choroby wirusy. Burza one trwatos$¢ ludzko-nie-ludzkiego podziatu, przenoszac
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Oczywiscie za rezygnacja z dominacji p6j$¢ musi rowniez walka o wia-
czenie nie-ludzi do wspdlnoty réwnych, niejako sprzyjanie ich oporowi.
Nie chodzi zatem jedynie o polityke uznania i dopuszczenie do glosu
tych, keérzy glosu zostali pozbawieni, lecz takze o dostrzezenie rzeczywi-
stej sprawczosci nie-ludzkich podmiotéw (nie wylaczajac z tego rzeczy),
ktére nie sg jedynie biernymi uczestnikami $wiata wylacznie ludzkiego,
lecz czynnikami $cisle wplywajacymi na ksztalt $wiata zamieszkanego
réwniez przez ludzi. W taki sposéb nie-ludzie porzucaja okowy skrajnej
reifikacji i staja si¢ faktycznymi podmiotami dziatania.

Tym, co wyréznia projekt Braidotti na tle wielu innych sytuujacych
si¢ w postantropocentrycznym polu problemowym, jest nacisk, jaki
ktadzie ona na afirmatywny charakter swego ujecia. Takie stanowisko
wynika oczywidcie ze znuzenia jezykiem teorii krytycznej z jej leksyka
negatywnosci: ,traumy”, ,zatoby”, ,koncow”, ,wykluczenia”, ,cierpie-
nia’. Humanistyka postkrytyczna pragnie by¢ humanistyka afirma-
tywna, keéra nie tylko dokonuje demistyfikacji mechanizméw stojacych
za nawykowym, doksycznym ogladem $wiata, lecz keéra formutuje takze
jasne i pozytywne postulaty nowej konstytucji owego ogladu. Jak si¢
wydaje, filozofka w znikomym stopniu precyzuje jednak, na ile afirmacja
ta miataby wykracza¢ poza poziom czysto deklaratywny. Szczegdlnie
pouczajaca jest tu jej relacja wobec dekonstrukgji, o ktérej niewielki

si¢ czgsto ze zwierzat na ludzi (pandemia grypy zwanej ,hiszpanka’, ktéra zdzie-
sigtkowata §wiat w 1918 roku — szacunkowe dane méwia o 50 do 100 milionéw
ludzkich ofiar — miata swe Zrédta wéréd zwierzat hodowlanych, bedac rodzajem
ptasiej grypy, ktérej odmiana pojawila si¢ réwniez kilka lat temu, lecz na znacznie
mniejszg skalg). Warto jednak pamigtaé, ze ogromnymi generatorami mutacji
genetycznych sa zaklady tzw. chowu przemystowego. Specjalizuja si¢ one nie tylko
w codziennym, masowym i mechanicznym mordowaniu (chodzi o liczby rzedu
dziesigtek miliardéw ofiar rocznie), lecz takie w szprycowaniu zwierzat antybio-
tykami i sterydami, co przyczynia si¢ do wzrostu odpornosci mikrobéw na leki,
aw konsekwencji do wytwarzania nowych, $miertelnie groznych mutacji genetycznych
(wedle szacunkéw prawie 100 procent kurczakéw trzymanych we wspétczesnych
zaktadach migsnych jest nosicielami bakeerii E. coli). Tzw. choroba wiciektych krow
wywolana zostata nie przez same zwierzeta, lecz przez zoe-polityczny mechanizm
sprawujacy pelna kontrole nad ich zyciem: karmienie ich paszami produkowanymi
ze szczatkéw innych zwierzat doprowadzalo do groinych kontaminacji gendw,
skutkujacych epidemia. Wobec masowej skali chemicznej kontroli nad zwierzgcymi
organizmami, nie dziwi, ze prognozy WHO przestrzegaja przed epidemi na skalg
kilkudziesigciu milionéw ludzkich ofiar. W taki sposéb nie-ludzki i pozornie natu-
ralny problem jak rozprzestrzenianie si¢ wiruséw okazuje si¢ pochodna konkretnej,
$cidle ludzkiej polityki. Zob. Safran Foer 2013, 139-171.

Nie-ludzka etyka, ktéra chce uderza¢ w mechanizm wyzszosci, musi uderza¢
takie w panowanie nie-ludzkiego, w tym nie-ludzkiego mechanizmu globalizacji
czy efektu cieplarnianego. Za nakierowanie uwagi na ten problem dzigkuj¢ Redakeji.
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i pobiezny wywdd przerywa, by przyzna¢ wprawdzie, ze zywi dla niej
wiele szacunku, lecz ,odczuwa jednak pewne zniecierpliwienie w obli-
czu ograniczen zwiazanych z jej lingwistycznymi ramami odniesienia”
(Braidotti 2014, 90). W kontrze do nieuchronnie ograniczonej teksto-
wym horyzontem dekonstrukeji miataby sta¢ blizsza filozofce ,bardziej
materialistyczna $ciezka”'. Réwniez ,sktonnos¢ postepowej lewicy
do melancholii”” (Braidotti 2014, 209) zostaje przez nig utozsamiona
z nazwiskiem Derridy. Z konstatagji filozofa Braidotti wyciaga jednak
mylne wnioski na temat wlasciwego rzekomo dekonstrukeji waloru
negatywnego, a w kazdym razie melancholijnego. Wytania si¢ tu zreszta
kluczowy problem z projektem whoskiej filozofki.

Akceptujac najnowszg tendencje, kazaca méwi¢ o humanistyce
witalizmu i afirmacji, trudno zgodzi¢ si¢ z przekonaniem, ze afirmacja
jest jako$cig wkraczajaca do uje¢ badawczych dopiero po dekonstrukeji,
wynikajaca ze znuzenia wlasciwa jej rzekomo topika ruin i koficéw.
Afirmatywny walor praktyk Derridy nie ogranicza si¢ przeciez wyltacznie
do klasycznego juz chyba zdania filozofa powiadajacego, ze dekonstrukeja
jest afirmatywna albo nie ma jej wcale'®. Autor Widm Marksa nie tylko

14 Pomijam tu fake, ze istnieja odczytania dekonstrukeji, uznajace ja za projeke
radykalnie materialistyczny. Zob. np. Higglund 2008a i poswiecona tej ksiazce
dyskusje: Laclau 2008, Higglund 2008b, Caputo 2011, Higglund 2011.

15  Braidotti dopuszcza si¢ naduzycia, przywolujac tu na poparcie swej tezy
zbiér méw zatobnych wygtoszonych przez Derride nad grobami jego przyjaciét
(Chaguefoisunique, la fin dumonde). Notabene nie informuje o tym, ze chodzi o tom
tekstéw o charakterze funeralnym. Jakkolwiek trudno wymaga¢, by z wygtaszanych
méw pogrzebowych wyplywat szczegélny witalizm, to jednak zatobe francuski filo-
zof rozumie w sposéb znacznie bardziej zniuansowany niz chciataby sadzi¢ opozycja
steorii krytycznej” i ,teorii afirmatywnej”. Z braku miejsca zaznaczg jedynie,
ze zaloba stanowi dla niego takze proces afirmatywny, odpowiedz udzielana
czyjemus $ladowi, bez ktérej $lad ten przepadnie, podejmowana wciaz o zmartych
mowe sprzeciwiajacy si¢ ostatecznemu werdyktowi $mierci.

16 (Derrida 2004). Wywiad zamieszczony nastgpnie w specjalnym numerze
gazety poswigconym $mierci filozofa, z 12.10.2004 r.: ,caly czas dekonstrukeja jest
po stronie »take, po stronie afirmacji zycia. Wszystko to, co powiedziatem — przynaj-
mniej poczawszy od Pas (w Parages) — o przezyciu [la survie] jako o komplikacji opozycji
zycie—$mier¢, poprzedza u mnie bezwarunkowa afirmacja zycia”. Analogicznie okres-
la swéj projekt Braidotti, méwiaca o koniecznosci wyjscia poza ,nekropolityke”,
poza ,fiksacj¢ na Tanatosie” (wyrazona zdaniem badaczki chociazby w postawie Giorgio
Agambena): o zyciu nie powinno si¢ bowiem orzeka¢ jedynie z punkeu widzenia
$mierci. Powinno si¢ dazy¢ do ocalenia tego, co Derrida z kolei okresla za Benjaminem
tym, co najbardziej zywe w zyciu. Chodzitoby zatem o ,,produktywna witalnos¢”, a nie
jedynie o melancholijna resztke zycia, ktérej ktopotliwos¢ i zaciagniety w tym miejscu
przez Agambena dtug wobec Heideggera stusznie dostrzega badaczka. Mimo tych
powinowactw nalezatoby jednak tu méwi¢ o dwéch réznych koncepcjach witalizmu.
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bowiem rozpoznawat ze zwierzgtami wspélnote cierpienia, nie tylko
dostrzegal w figurach zwierzgcosci figury kluczowe dla swego myslenia
(przyktadem jez z Czym jest poezja?), lecz takze nawolywat do zmiany
samej definicji cztowieka, ke6ry powinien odtad akceptowaé nie-ludzkosé
nie jako grozng i zewngtrzna obco$¢, lecz jako witany z nadziejg niezby-
walny element samego siebie (pomijam tu fake, ze filozof uczestniczyt
takze w szeregu przedsigwzie¢ majacych na celu poprawe zwierzecego
losu). Co wigcej, trudno wyczytad z jego pism, by jego projekt wyczerpy-
wat si¢ jedynie w postawie krytycznej wobec humanizmu (jakkolwiek
koniecznej, to niewystarczajacej), a zatem czerpiacej swa site jedynie
z negacji.

Innymi stowy, problem bierze si¢ z odmiennego definiowania tego pojecia
w tradycji postdeleuzjariskiej (a w konsekwencji postnietzscheariskiej), z ktorej wy-
wodzi si¢ (przy wszystkich koniecznych zastrzezeniach) Braidotti, i tradycji dekon-
strukeyjnej (kryptojudaistycznej). Perspektywa autorki zdaje si¢ powiela¢ w tym
wzgledzie wiele klopotliwych rozpoznan whasciwych autorowi Logiki sensu.

Nie dysponujac miejscem na rozwinigcie analizy zjawiska dekonstrukeyjnej
afirmacji, stwierdzam jedynie na marginesie, ze afirmacja wyrazona jest u Derridy,
moim zdaniem, znacznie radykalniej niz u Deleuze’a. O ile u ostatniego pozo-
staje ona elementem deskryptywnym, przynalezacym do porzadku konstatacji,
a w konsekwencji posiada jedynie wymiar postulatywny, o tyle Derridzie zalezy
nie tyle na wezwaniu do afirmacji, ile na jej performatywnym rozegraniu w jezyku,
a zatem na operacji poprzedzajacej sama mozliwo$¢ konstatowania (taka lekture
dekonstrukcyjng Derrida nie tyle proponuje, ile wlasnie rozgrywa, nadpisujac whas-
ny tekst na tekstach i sygnaturach Celana, Geneta, Ponge’a i wielu innych). Jesli
rozumie¢ afirmowang przez dekonstrukeje nierozstrzygalnos¢ w taki sposéb, ozna-
czataby ona miejsce afirmowania zywej jednostkowosci (nie tylko ludzkiej), ktdra
opiera si¢ totalizujacym zakusom wszelkiego systemu. Jednym z jego imion bytaby
$mier¢. Perspektywa Deleuze’a z kolei uprzywilejowuje przede wszystkim witalizm
materialistyczny, w ktérym wszelka jednos¢ rozbijana jest przez przeplywy inten-
sywnosci, nieuregulowanej wielosci. Sklania to Braidotti do postawienia akcentu
na produktywnie i nienegatywnie rozumianym zoe.

Oczywiscie, na co zwraca uwagg Bielik-Robson (i posrednio Agamben), derri-
diariska nierozstrzygalno$¢ moze przybra¢ posta¢ mechanicznie wysuplywanej
z tekstu tautologicznej aporii, ktéra pod pozorem ,odkrywania Innego” dokonuje
jedynie powielenia Tego Samego. Jest to niebezpieczeristwo niewatpliwie wpisane
potencjalnie w ten projekt, lecz stanowi jedynie o jego jednej twarzy. Drugie bowiem,
jak mozna powiedzie¢ za filozofka, ,,negocjacyjne”, gtéwnie ,,pdzne” oblicze Derridy
wyrazatoby si¢ w ,,chytkowym witalizmie”, a wraz z nim w sile oporu, jaki tlace
si¢ w idiomie zycie stawia wszelkiemu zawlaszczeniu i martwocie instytucji. Zob.
Bielik-Robson 2008. O literaturze jako otwarciu potencjalnosci zycia nieregulo-
wanego zadng prawng sankcja (a ponadto o literaturze jako jednym z synoniméw
demokragji) zob. Culler 2008.
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Postulowana przez Derride ,ekologia krytyczna” czy nawet, jak powiada,
»dekonstruktywna” (Derrida 2002)", jest dla niego zatem sprzeciwem nie
wobec jednej, lecz ,,dwéch straszliwych sit, czgsto zantagonizowanych,
czasem sprzymierzonych”. Pierwsza z nich jest oczywiscie tradycja idealizmu
i humanizmu, w keérej suwerennos¢ cztowieka i jego panowanie nad naturg
staje si¢ legitymizacja nieregulowanego w zaden sposéb okrutnego wladania
nad ,,nizszym”. W taki sposdb referowat tezy Adorna Derrida na wyktadzie
frankfurckim wygtoszonym w 2001 roku:

w swojej koncepcji [wartosci] (Wiirde) i [autonomii] czlowieka nie pozostawia
on (Kant — PS) miejsca na jakiekolwiek wspétczucie (Mitleid) cztowieka wobec
zwierzgcia. (...) Dla zwierzgcosci cztowieka kantysta odczuwa jedynie nienawisé.
(..) Zwierzeta bylyby Zydami idealistéw, ktérzy byliby w ten sposéb poten-
¢jalnymi faszystami. Faszyzm rozpoczyna si¢ wtedy, gdy atakuje si¢ zwierze,
cho¢by zwierzg w cztowicku. Autentyczny idealizm (echter Idealismus) polega
na atakowaniu zwierzecia w cztowieku lub na traktowaniu cztowieka zwie-
rzgeo. (...) A, z drugiej strony, (...) nalezaloby walczy¢ z ideologia skrywajaca si¢
w podejrzanym zainteresowaniu, ktére, dla przeciwwagi, faszysci, nazisci i Fithrer
czasem posuwajac si¢ do wegetarianizmu, zdawali si¢ okazywaé zwierzgtom
(Derrida 2002).

W taki sposéb Derrida pragnie lawirowa¢ pomiedzy Scylla humanizmu
a Charybda biopolitycznej, a zatem tanatycznej renaturalizacji cztowicka.
Jej potencjalno$¢ thkwi bowiem paradoksalnie w radykalnie witalistycz-
nych lub raczej biomorficznych projektach intelektualnych (Derridzie,
co oczywiste, znacznie blizej do ,dyskretnego witalizmu”, whasciwego
niektérym tendencjom wyrastajacym z szeroko rozumianych inspiracji
judaistycznych'®).

Jesli widzie¢ w posthumanistyce dziatanie podejmowane mimo
wszystko na gruncie humanistyki (jakkolwiek inaczej zdefiniowanej i kwe-
stionujacej sam humanizm), to okaze sie, ze tym, co ulega tu rozszerzeniu,
jest obszar ludzkiej wrazliwosci etycznej i to cztowiek ma podejmowac
odtad odmienny, bardziej wyczulony gest wobec tego, czemu dotad
odbierat prawo glosu. Biorac pod uwagg ten fakt, by¢ moze nie tyle
powinnismy méwié o ,posthumanizmie” (terminie tylez efektownym,
co drastycznie chybotliwym), ile o ,krytycznym antropomorfizmie”,

17 Na temat guasi-etycznosci dekonstrukgji istnieje juz ogromna biblioteka.
Ograniczg si¢ do kilku sposrod jej waznych przyktadéw: Derrida 1998; Critchley
1992, 1999, 2006; Baker 1995; Beardsworth 1996; Bernasconi 1987; Wood 2005.

18  Kategorig ,biomorficznosci” oraz ,dyskretnego witalizmu” postuguje sig
oczywiscie za Agata Bielik-Robson (2012).
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wempatii krytycznej”"? (Bennett 2005, 10) albo o ,humanistyce nieantro-
pocentrycznej”. Wydaje mi si¢, ze to ta ostatnia jest wlasciwym i ciekawym
miejscem formutowania nowej nie-ludzkiej etyki. W poczet tak rozu-
mianej etyki, rezygnujacej z ludzkiego ekskluzywizmu i szowinistycznej
wyjatkowosci cztowieka, zaliczy¢ mozna by tez przeciez my$l ,zydowska’,
z Adornem?, Benjaminem i Derridg na czele.

Formutujac posthumanistyczne postulaty, pamigta¢ trzeba takze
o dwuznacznosci podejmowanego przez siebie dyskursu. Niewydolno$é
akademickiego idiolektu w mierzeniu si¢ z ta tematyka wynika takze
z tego, ze nasz jezyk, nie tylko jezyk humanistyki, lecz jezyk w ogdle
jest spadkobiercy i nosnikiem dziedzictwa i tradycji, ktére odpowiadaja
za gwatt zadawany temu, co nie-ludzkie?!. Naznaczony jest on nieuchron-
nie $ladami opresji, przeciw ktérej sami staramy si¢ wystapi¢. Robimy
to jednak wlasnie za pomoca jezyka, co przesadza o paradoksalnej sytu-
acji kontrhumanistycznych staran i wymaga od piszacego szczegélnej
ostroznosci. Jezyk jest nie tylko neutralnym narzedziem komunikacji,
lecz plaszczyzna, na kedrej odbijajg si¢ ideologiczne mechanizmy od

19  Empatia krytyczna to nie prosta identyfikacja z innym, lecz ,potaczenie
afektu i krytycznej czujnosci, ktéra moze by¢ rozumiana po to, by ustanowi¢
podstawe dla empatii ugruntowanej nie na pokrewienistwie (odczuwaniu za innego
o tyle, o ile mozemy wyobrazi¢ sobie, ze jestesmy tym innym), lecz na odczuwaniu
za innego, ktére pociaga za sobg spotkanie z czym$ niepodlegajacym redukji
i z czym$ odmiennym, czgsto niedostgpnym” (Bennett 2005, 10). Pouczajace
uwagi o tym stanowisku mozna znalez¢ réwniez w Weil 2014.

20  Przy calym swoim antropocentryzmie Adorno protestuje jednak przeciw
naduzyciom O$wiecenia zawinionym przez rozum instrumentalny. Walka z rena-
turalizacja musi zosta¢ uzupelniona , pojednaniem z naturg’. ,[M]otyw ten, coraz
bardziej natarczywie obecny u péznego Adorna, powoli urasta do naczelnego impe-
ratywu sprawiedliwosci: rozum ludzki musi zados¢uczyni¢ naturze, keérej zadat gwatt,
usitujac wydosta¢ si¢ spod jej panowania. (...) Adorno kaze nam mie¢ na uwadze
naraz dwie perspektywy krytyczne: jedna, ktéra nakazuje nam wyjscie poza krag
urzeczowiajacej naturalistycznej przemocy — a zarazem druga, ktéra jest $wiadoma
ryzyka urzeczowienia, jakie ukrywa si¢ w ekscesie idealizmu, i w zwiazku z tym
nakazuje ostrozno$¢ wobec przemocy denaturalizacyjnej” (Bielik-Robson 2012, 455).
Istotne dla Adorna jest zatem poniechanie krzywdy wyrzadzanej ,.cierpigcemu zyciu
pojedynczemu”, ktére nie ogranicza si¢ do zycia ludzkiego. Przemoc wobec poje-
dynczego, poharatanego zycia (beschidigten Leben) nigdy nie jest uzasadniona. Ana-
logicznie do Bielik-Robson czyta Adorna Derrida w przywolywanym Fichus.

21 Na niewydolno$¢ i swego rodzaju niestosownos¢ dyskursu akademickiego
wskazuje w chyba najstynniejszym poswicconym temu passusie Elizabeth Costello,
bohaterka powiesci Coetzeego (2006). Niestosownos¢ ta nie powinna wiesé
do uznania niemozliwosci ujmowania si¢ za nie-ludzkim na gruncie Akademii,
lecz powinna by¢ rozumiana takze jako koniecznos¢ podjecia tego trudu (przy calej
$wiadomosci jego problematycznego uwiklania).

Piotr Sadzik



241 CoTa 4(14)/2014

spodu nim zarzadzajace. Zakodowane w nim przekonania decyduja
o sposobie percypowania $wiata i sposobach jego kategoryzowania. I tak
samo jak zuniwersalizowaniu ulegt w jezyku rodzaj meski, wymazujac
mozliwos¢ postugiwania si¢ przez nas wieloma stowami w zeriskiej formie
osobowej, tak samo uniwersalizacji ulegta w nim perspektywa antro-
pocentryczna, uniemozliwiajaca z kolei wyrazanie w nim rozumianej
podmiotowo zwierzgcosci. Symboliczne uniwersum ksztattowane przez
»czytelniczki” jest odmiennym od tego, ktdre w sposéb przezroczysty
i niesproblematyzowany postuguje si¢ jedynie kategoria ,czytelnikéw”
jako kategoria uniwersalng. Dlatego wiasnie zmiana jezyka oznacza
dostownie zmiane $wiata.

Wecigz pozostaje jednak w mocy klasyczna juz przestroga udzielona
przez Derride Emmanuelowi Levinasowi w réwnie klasycznym tekscie
Przemoc i metafizyka. Marzenie o wyjsciu z metafizyki jest tak samo meta-
fizyczne i nieskuteczne, jak, paradoksalnie, metafizyczne i nieskuteczne
jest marzenie o catkowitym wyjsciu z antropocentryzmu. Chodzitoby
raczej o rozmaite gesty wykolejania, demontowania, rozszczelniania
oraz przeprowadzania aktdéw oporu od wewnatrz. O wprawienie antro-
pocentrycznej maszyny w stan nieaktywnosci. By¢ moze jedynie takie
dziatanie potrafitoby przynies¢ oczekiwany przez nas efekt. Wymaga on
jednak pracy performatywnej, operacji na samym jezyku. Jakkolwiek
zdefiniowanie swej pozycji jako posthumanistycznej wplywa z pew-
noscig kojaco na samopoczucie krytykujacych humanizm, to jednak
ukojenie to moze mie¢ charakeer letargu, z racji kedrego rewolucyjne
w zalozeniu dziatanie sta¢ si¢ moze akademickim werbalizmem. Postulaty
Braidotti nie sa formutowane w zadnej postludzkiej formie komunikacji,
lecz posiadaja swoje instytucjonalne ulokowanie (az niezr¢cznie przypo-
minaé o oczywistosci, warto jednak jej nie przeslepia¢ jako zbyt oczy-
wistej), dziedziczac wraz z nim chociazby potezny bagaz lekturowe;j,
bez watpienia ludzkiej i akademickiej, erudycji. Pamicta¢ powinnismy
wiec o wlasnym uwiktaniu w porzadek krytykowany, takze po to, by nie
yutonaé¢ w werbalizmie nierzeczywistosci” (Gombrowicz 2011a, 880),
zdajacym si¢ zagraza¢ wielu nieantropocentrycznym wypowiedziom.

Niezaleznie od tych interpretacyjnych uchybien Braidotti postuluje
rzeczywisto$é, w kedrej nie-ludzko$é nie jest juz jedynie zniewolonym
i podporzadkowanym innym, lecz trwatym elementem ludzkiego $wiata,
ktérego nie sposdb juz przeoczy¢. Wraz ze $wiatem tym wylania si¢ rozu-
miana na nowo etycznos¢, niezbedna etycznosé tego, co nie-ludzkie.
Cztowiek nie jest tu juz jedynie przebraniem dla imperializmu projekeéw
uzasadnionych niczym wigcej niz zwykly checia panowania i zniewo-
lenia.

Nie-ludzka wspdlnota rownych...
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I jesli zaczalem od przyktadu literackiego, to takze dlatego, by odno-
towa¢ doskwierajacy niedobdr literackich odniesien w instrumentarium
wloskiej filozofki. Tym bardziej, ze jak zauwazal Deleuze, bioracy przeciez
na patronéw swego projektu , stawania-sig-zwierzeciem” wlasnie literatow:

pisanie nie jest z pewnoscig narzucaniem formy (wyrazu) na przezyta materig.
Literatura jest raczej po stronie bezformia lub niedopetnienia, jak powiedziat
i zrobit Gombrowicz. Pisanie jest sprawa stawania sig (...): piszac, stajemy si¢
kobieta, stajemy si¢ zwierzgciem lub roglina, stajemy si¢ czasteczka az po stawanie

si¢ niedostrzegalnym (Deleuze 1993, 11).

By¢ moze wyjsciem z impasu akademickiego jezyka jest whasnie, co prze-
czuwat Deleuze, literatura. Nie chodzi tu w zadnym razie o eskapistyczna
estetyzacje, lecz o gest na wskro$ politycznego zaangazowania (skoro
literatura jest warunkiem sine qua non prawdziwej demokracji, wspél-
noty istot zywych niesprowadzalnych jedynie do tego, co ludzkie) (Derrida
1992, 28). Jesli rozumie¢ jezyk jako matryce, na ktérej si¢ wyrazaja
i osadzaja niejawne przekonania formujace wspélnotowe imaginarium,
to literatura, w swoich najlepszych realizacjach, jest takze praca na jezyku,
a w konsekwencji stanowi prébe przeksztatcenia jego wielowiekowych,
podszytych przemoca przyzwyczajesi.

Nie-ludzka, czy raczej nieantropocentryczna rzeczywisto$¢ to takze
rzeczywisto$¢, w ktorej skandalem jest nawet rozmyslne mordowanie glist:

byloz to okrucieristwo? Co$ drobnego raczej, drobne zabicie robaka, ot tak,
od niechcenia, bo podlazt pod but — ilez zabijamy robakéw! (...) Byt to drobiazg.
Ale dla Fryderyka? Dla $wiadomosci, ktéra potrafi wniknaé? Dla wrazliwosci,
ktéra potrafi si¢ wezué? (...) Wszak bél, meczarnia, sa réwnie okropne w ciele
robaka, co w ciele olbrzyma, bél jest [jeden] (...) wszedzie gdzie si¢ pojawia jest
ta samg, pelng, okropnoscia. (...) Wywotali meke, stworzyli bél, podeszwami
swymi przemienili spokojne istnienie tej glisty w istnienie piekielne — nie mozna

wyobrazi¢ sobie potezniejszej zbrodni, wickszego grzechu (Gombrowicz 2011b, 74).

Wrazliwos¢, kedra potrafi si¢ wezud, to nie tylko jednak wrazliwos¢
pasywnej em-patii (wspétczucia), lecz takze odczucie afektu aktyw-
nego: sym-patii (wspét-odczuwania, com-passio), wraz z whasciwym jej,
tak rewolucyjnym przedrostkiem com-, wskazujacym na mozliwosé
ludzko-nie-ludzkiej com-munitas. Dopé6ki bél robaka nie bedzie dla nas
skandalem, dopéty nie bedziemy potrafili zdemontowa¢ jakichkolwiek
wladajacych nami maszynerii panowania. To dlatego takze ostatni plano-
wany przez Gombrowicza tekst dotyczy¢ miat cierpiert konajacej muchy.

Piotr Sadzik
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JOANNA BEDNAREK
/wrot posthumanistyczny a ontologia

Nie sposéb dzi$ watpi¢ w to, ze zwrot posthumanistyczny przekszealcit
wiele dyscyplin nauk spotecznych i humanistyki. Pojawienie si¢ nowego
materializmu i animal studies, formulowany wielokrotnie i na rézne
sposoby przez filozofie kontynentalng postulat przekroczenia antropocen-
tryzmu, jak réwniez wintegrowanie w nowy paradygmat wezesniejszych
nurtéw, takich jak STS (science and technology studies) czy dyskurs praw
zwierzat nadwatlito podzialy Nowoczesnej Konstytucji (Latour 2011,
25-28), nakazujacej nam do niedawna uznawaé za oczywiste podziaty
na nature i kulture, fakty i wartosci, nauke i polityke...

Niewatpliwie dokonata sie zmiana: wiemy, ze zwierzeta i maszyny sa
wazne, ze wyzwania polityczne naszych czaséw wymagaja przemyslenia
ksztaltu naszej wspélnoty politycznej — Po czlowiekn oferuje nam mapg
wszystkich zwigzanych z tym zagadnien, ktdra tylez pozwala na lepsza
orientacjg, co pozostawia wrazenie pewnego eklektyzmu. Nie jest to
zarzut; jesli bowiem Rosi Braidotti umieszcza swoje teksty w miejscu,
w ktérym, jak by to ujeli Deleuze i Guattari, mapa przeistacza si¢
w odbitke (Deleuze i Guattari 1988), unaocznia to fakt, ze odbitki sg
réwnie potrzebne jak mapy. Oprocz ksiazek, keére otwieraja przed nami
nowe terytoria, potrzebujemy tez takich, ktére pozwalaja nam orientowaé
si¢ w tych, na ktére juz wkroczylismy. Jednak sam fake, ze wszystkie
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te rzeczy dotyczqce maszyn i zwierzat zaczynamy wiedzied” w prosty,
bezrefleksyjny sposdb, sprawia, ze konieczne staje si¢ ktadzenie nacisku
na dalsze zadawanie pytan.

Zwrotowi posthumanistycznemu, jak zreszta kazdemu nurtowi inte-
lektualnemu, zagraza (o czym mogg nas pouczy¢ losy zwrotu jezyko-
wego) sita inercji, przeksztalcenie si¢ w jednowymiarows orientacje,
ktorg czeka szybkie wyczerpanie. Wyrazem tej sily jest obecnie tendencja
do traktowania animal studies jako obszaru tematycznego, ktéry mozna
bez wigkszych probleméw doda¢ do istniejacych juz obszaréw badaw-
czych: ,dodaj zwierzeta (i nawet nie trzeba mieszaé)”!. Dlatego konieczne
stato si¢ wyrdznienie critical animal studies (krytycznych studiéw
nad zwierzgtami), podkreslajacych swoje zakorzenienie w ruchu wyzwo-
lenia zwierzat i polityczny wymiar aktywnosci badawczej (Best et al.
2007; Kowalczyk 2014).

Z tego powodu nalezy teraz uparcie wraca¢ do kwestii metodolo-
gicznych i ontologicznych. Paradygmat posthumanistyczny potrzebuje
ciagtego urefleksyjniania, pytania o to, za pomocg jakich mechanizméw
wprowadzamy podzialy organizujace nasz $wiat. Co sig¢ stanie, jesli
powaznie potraktujemy zadanie myslenia o $wiecie tak, by nie umieszczaé
cztowieka w jego centrum (Keating i Merenda 2013)? Jak mozliwe jest
wykroczenie poza dychotomi¢ natura—kultura? Miniaturowe semina-
rium recenzyjne poswigcone Po czfowicku ukazuje istotno$é tych pytar;
przy czym, poniewaz uczestnicy/uczestniczki naszej dyskusji skupiajg
si¢ na filozoficznym wymiarze posthumanistycznej rewolucji, urefleksyj-
nienie paradygmatu posthumanistycznego dokonuje si¢ w ich wydaniu
przez skupienie na ontologii (cho¢, jak sadze, nie wszyscy uczestnicy
lubia to stowo: Mikotaj Ratajczak i Piotr Sadzik pewnie by przeciwko
niemu protestowali).

Onrtologi¢ rozumiem tu nie jako jeden z kanonicznych dziatéw filo-
zofii (obok epistemologii i etyki), ale jako podstawowy i konieczny
dla wszystkich dziedzin nauki namyst nad tym, z czego sktada si¢ badana
rzeczywisto$¢ i jak jest zorganizowana. W tym sensie wybér metodologii
albo zatozen wyjsciowych pociaga za soba bardziej lub mniej $wiadome
wybory ontologiczne.

Zdajg sobie sprawg z tego, ze tak szeroko definicja ontologii moze
sprowokowa¢ zarzut o tworzenie kategorii-worka. Jednak rozciagnigcie
granic pojecia jest mi potrzebne po to, by wprowadzi¢ wazne rozréznienie:

1 To nawiazanie do ,add women and stir” (,dodaj kobiety i wymieszaj”),
ironicznego zwrotu podsumowujacego wady popularnego w pierwszej fazie femini-
stycznej rewolucji w nauce podejscia do kwestii wiaczenia problematyki dotyczacej
kobiet w obreb nauk spotecznych i humanistycznych.

Joanna Bednarek
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otéz ontologiczny namyst sktada si¢ tak naprawde z dwéch momentéw
czy wreez z dwoch osobnych pytan. Pierwsze z nich brzmi: z czego jest
zrobiony $wiat? Czyli: jakie typy badz rodzaje bytéw zawiera? Drugie
natomiast brzmi: jak jest zrobiony $wiat? Czyli: jak jest zorganizowany,
jakie typy powiazari go tworza? Oba pytania pozostajg ze sobg splecione
(dlatego réwnie uprawnione jest méwienie o dwéch momentach). Oba sg
zawarte w zrédtowym dla metafizyki pytaniu o arche, mozna je bowiem
sformutowa¢ na dwa sposoby: ,,Czym jest zasada organizujaca rzeczywi-
sto$é?” i ,,Co robi ta zasada, jak organizuje rzeczywisto$¢?”.

Rozréznienie to, znajdujace sig, jak sadze, u podstaw watpliwosci, kedre
formutuje w bardzo jasny sposdb w Splatajgc na nowo to, co spoteczne Bruno
Latour. Méwi wprawdzie o naukach spolecznych, niemniej zarysowa-
na przez niego dychotomia ma charakter jak najbardziej ontologiczny.
Jak stwierdza, przymiotnik ,spoteczny” moze okresla¢ ,dwie rézne rze-
czy: po pierwsze, ruch, jaki odbywa si¢ w procesie wigzania; po drugie,
szczegblny typ sktadnika, ktdry ma si¢ odrézni¢ od innych materiatéw”
(Latour 2010, 5). Problem z wickszoécia badaczy spotecznych polega
jego zdaniem wiasnie na tym, ze traktujg oni to, co spoteczne, jako rodzaj
materii, wymiar albo domene: ,,typ materiatu” (Latour 2010, 5). Chodzi
o uprzywilejowanie pierwszego z prowizorycznie wyodrgbnionych przeze
mnie pytan ontologicznych: kaze nam ono mysle¢ o $wiecie jako podzie-
lonym na kategorie, klasy, rodzaje bytéw: substancje, rzecz rozciagta
i rzecz myslaca, duch, materia — wszystkie one sa ,,czyms”, ,rzeczami”,
albo $cislej: typami rzeczy. Ujmowanie §wiata w ten sposdb, utozsamianie
ontologii z pierwszym pytaniem jest w pewnym sensie tatwiejsze, bardziej
intuicyjne: mamy tendencje do myslenia o $wiecie jako ztozonym z rzeczy,
ktére mozna klasyfikowa¢ jako nalezace do tej lub innej kategorii. By¢
moze to dlatego wysuwa si¢ ono na plan pierwszy w wickszoéci ontolo-
gii filozoficznych. Jednak drugie pytanie, niezaktadajace koniecznosci
klasyfikacji jako pierwotnego gestu ontologicznego, pozostaje obecne —
podskérnie, na drugim planie, przy¢mione tym pierwszym, bardziej oczy-
wistym. Poniewaz zarysowana przez nie perspektywa jest mniej zgodna
z naszymi zdroworozsadkowymi intuicjami, wydobycie go i pozostanie
przy nim wymaga sporej czujnosci. Jest jakby bardziej ulotne, trudniejsze
do sformutowania w jezyku tradycyjnej ontologii; ukazuje si¢ nam tylko
w szczegblnych chwilach.

Dyskusja Voetiusa z Kartezjuszem, o ktdrej pisze Mateusz Janik
(2014), ukazuje whasnie jedna z takich chwil: ontologia Kartezjariska,
zast¢pujac organizacje przez formy substancjalne organizacja przez
mechaniczne oddziatywania, anuluje system klasyfikacyjny zrodzony
przez pierwsze pytanie ontologiczne. Niemal natychmiast zast¢puje go

Zwrot posthumanistyczny a ontologia
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wlasng klasyfikacja, w ktdrej poczesne miejsce zajmuyja res cogitans i res
extensa — niemniej pytanie ,,co si¢ dzieje?; co robig sity tworzace rzeczywi-
sto$¢?” zdazyto na moment pojawic si¢ na powierzchni. Chodzitoby o to,
aby utrzymad¢ je tam przez dtuzszy czas. W $wietle tego celu zrozumiata
staje si¢ popularno$¢ filozofii deleuzjaniskiej w obrebie posthumanizmu.

Stanowi ona prébe stworzenia ontologii podporzadkowanej drugiemu
pytaniu; dowodzi zarazem trudnosci owego projektu, jak i tego, ze mysle-
nie w kategoriach proceséw i organizacji, nie za$ substancji, jest w zasiegu
mozliwosci klasycznej ontologii. W obrebie nurtu dekonstrukceyjnego,
ktérego wkiad w rozwijanie perspekeywy posthumanistycznej przedstawia
Piotr Sadzik (2014), panowatby prawdopodobnie wigkszy sceptycyzm
co do tych mozliwosci. Chodzitoby raczej o przezwyciezenie uniwer-
salizmu, na ktéry ontologia czy tez metafizyka jako taka jest skazana;
literatura jako instytucja , trwale ztaczona z powolaniem demokracji”
(Derrida i Attridge 1998, 182) moze mie¢ stosunkowo wigksze szanse
na osiagniecie naszego upragnionego celu, jakim jest wyjécie poza antro-
pocentryzm.

Mam jednak wrazenie, ze ta wizja literatury jako instytugji, ,ktéra
umozliwia kazdemu powiedzenie wszystkiego w dowolny sposéb”
(Derrida i Atcridge 1998, 182) jest gtéwnie projekeja filozofa, poszu-
kujacego zewngtrza dla wlasnego dyskursu. Projekeja krzywdzaca za-
réwno dla filozofii (ktdra redukuje si¢ do nieskoriczonego przekraczania
metafizyki obecnosci), jak i dla literatury (ktdra fetyszyzuje si¢ jako
przestrzeni wolnosci, zapominajac, ze ma ona, podobnie jak filozofia,
whasne uwarunkowania, okreslajace co w danym czasie i miejscu mozna
powiedzie¢). Nalezatoby wigc raczej oddaé sprawiedliwo$é ontologii,
ktéra dopuszcza réwnie wiele sposobéw urzadzenia $wiata, jak literacura —
a przede wszystkim jest zdolna do myslenia w kategoriach organizacji,
nie za$ klasyfikacji.

Deleuze czyni materi¢ gléwna kategoria ontologiczna, podstawa
wszystkiego, co istnieje. Mikotaj Ratajczak uznaje, ze z punktu widze-
nia celu, jakim jest przekroczenie dychotomii natura—kultura to zly
ruch, bo wybdr materii jako podstawy ontologicznej stanowi okreslenie
tresciowe:

Pytanie tylko, czy w momencie, w kedrym dychotomie t¢ staramy si¢ przekro-
czy¢, opracowujac pewna perspektywe taczaca rézne formy krytyki spotecznej,
ideologicznej i politycznej, powinni§my siggaé po ontologie, ktdra jest przede
wszystkim wyznaczona tresciowo jako ontologia takiego a nie innego pojecia

materii.

Joanna Bednarek
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Problem w tym, ze materia w ontologii Deleuze’a (i Guattariego) wlasnie
nie jest okresleniem tresciowym. Co wigcej, mozna mieé watpliwosci,
czy ,materia’ jako taka jest okresleniem tre$ciowym w taki sam sposéb,
jak inne kategorie ontologiczne, takie jak substancja, forma czy rozcia-
glo$¢. Jak argumentuje Luce Irigaray, ktdrej mysl przedstawia Katarzyna
Szopa (2014), materia jest dziwnym pojeciem; filozofia ma trudnosci
z ujeciem jej jako kolejnej kategorii pozwalajacej okresli¢ rodzaj bytu
(cho¢ jednoczesnie petni ona t¢ funkcje, a nawet jest bardzo potrzebna
jako taki klasyfikator) (Irigaray 1985, 1993). Materia pierwsza, opisywana
w tekscie zatozycielskim — Platoriskim Timajosie przy uzyciu ,,uptciowio-
nych” metafor (jako matka badz piastunka) (1999, XVIII 49-50) nie
posiada zadnych cech i nieodmienne wymyka si¢ okresleniom; nie jest
»czym$”, ale raczej warunkiem umozliwiajacym zaistnienie czegokolwiek,
miejscem mieszczacym w sobie wszystkie rzeczy. Jednoczesnie nie warun-
kuje ich jako czynnik sprawczy — jest bowiem catkowicie pozbawiona
sprawczosci. Kanoniczne préby okre$lenia materii podejmowane przez
Arystotelesa w Fizyce réwniez sa wymownym $wiadectwem problema-
tycznosci tego pojecia. Materia to ani cos, ani nic, a zarazem i to, i to:
jest w pewnym sensie niebytem, ale i ,niemal substancja” (Arystoteles
2010, 192a). Jest zrédlem wszelkiej zmiany i ruchu, bo ,,pragnie” aktu-
alizacji przez przyjecie formy, a zarazem absolutng biernoscig. Warto tez
pamietal, ze powyzsze okreslenia odnoszg si¢ tylko do materii pierwszej —
enigmatycznego substratu znajdujacego si¢ u podstaw wszelkiej rzeczywi-
stoéci. Stowo ,materia” odnosi si¢ u Arystotelesa réwniez do tego, z czego
jest ztozona konkretna substancja, bedaca zlozeniem formy i materii
(np. stét jest Ztozeniem formy stotu i materii, jaka jest drewno). Ta materia
szrelatywizowana” w stosunku do substancji odzwierciedla podwdjnosé
naszego pytania ontologicznego: materia jest tu zawsze zarazem jakims
rodzajem bytu (drewnem, kamieniem itd.), jak i funkcja — materialnym
wymiarem tej konkretnej substancji.

Deleuze i Guattari tylez dziedzicza ambiwalencje zwiazang ze sche-
matem hylemorficznym i pojeciem materii pierwszej, co wydobywaja
tkwiaca w nich mozliwo$¢ odejscia od kategoryzowania za pomocy
typéw na rzecz okrelania sposobu organizacji. Jak podkreslaja, schemat
hylemorficzny, kazacy nam mysle¢ w kategoriach ,narzucania” form,
kategorii lub schematéw poznawczych na materie §wiata, ktéra dopiero
wtedy zaczyna mie¢ znaczenie, jest niezwykle mocno zakorzeniony
w naszym mySleniu i prakeykach: ,kazde dzialanie dokonuje si¢ mie-
dzy dwoma progami, z ktérych jeden stanowi materi¢ przygotowana
do dziatania, drugi za$ forme do ucielesnienia (na przykiad glina i forma
odlewnicza). Stad model hylemorficzny czerpie swa ogdlna warto$¢,
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gdyz uciele$niona forma, wyznaczajaca kres i cel dziatania, moze stuzy¢
za materi¢ nowego dzialania, cho¢ jedynie w ramach pewnego ustalonego
porzadku, wyznaczajacego kolejnos¢ progéw” (Deleuze i Guattari 2010,
przektad Mateusza Janika).

Materia i forma sg zatem funkcjami organizacyjnymi, keére moga
pelni¢ najrozmaitsze materialy czy rzeczy; dlatego ontologia DG nie
zmusza nas do wychodzenia od ,rodzajéw praktyk” (Ratajczak 2014).
Organizacja ta nie ma tez charakteru ,formalnego” — stowem, nie
utozsamia si¢ tu organizacji z tym, co formalne, a klasyfikacji wedtug
rodzajéw (,okreslenia tresciowego”) z tym, co materialne. W sukurs
Deleuze’owi i Guattariemu przychodzi Latour, przypominajacy nam,
ze forma jest jak najbardziej materialna: ,,forma to po prostu cos,
co umozliwia przetransportowanie czego$ innego z jednego miejsca
na drugie” (Latour 2010, 325).

Nie chodzi tylko o to, ze forma jednej substancji moze by¢ materig
kolejnej (o czym wiedzial juz Arystoteles). Takze sama forma, kiedy
opisze si¢ ja jako funkcje, a nie jako guasi-substancjalny sktadnik bytu —
czy tez w kategoriach procesualnych, jako formalizacj¢, ktdra nigdy nie
jest niezalezna od swojej materialnej postaci (poniewaz dawno przestali-
$my wierzy¢ w platofiskie Idee) (Latour 2010, 328-329) — zmienia swoja
nature. , Warstwy” z Geologii moralnosci (Deleuze i Guattari 2004, 45—40)
itadcuchy translacji z Nadziei Pandory (Latour 2013, 90, 102-103) taczy
ten czysto funkcjonalny charakter, jak réwniez heterogeniczno$é materia-
t6w-aktoréw, keore nie musza by¢ do siebie podobne, by nawigzaé ze sobg
relacje. Przestajemy traktowa¢ forme i materie jako okreslenia tresciowe,
a zaczynamy postrzega¢ je jako dwa funkcjonalne elementy dowolnego
faricucha prakeyk. Okreslenie tresci tych prakeyk (jako rekodzielniczych,
naukowych, politycznych itd.) pojawia si¢ dopiero kiedy praca (ktéra
Latour okresla mianem translacji) dobiegnie korica, jako jej wytwoér.

Autorzy Kapitalizmu i schizofrenii wyzyskuja tez w petni paradoksalny
charakter materii pierwszej. O ile klasyczna ontologia kaze nam pamietad,
ze nie jest ona ,,czyms” (tym, co materialne w zdroworozsadkowym sensie,
jak w wyrazeniu ,$wiat materialny”, jako przeciwstawiany $wiatu psy-
chicznemu czy duchowemu), o tyle wciaz mamy z tym trudnosci; zdrowy
rozsadek czy tez intuicja zbyt czgsto biorg gére. Deleuze i Guattari obstaja
przy kontrintuicyjnosci, kazac nam widzie¢ w materii pierwszej tylko
(i az) proces samoorganizacji; nie jest ona u nich w zaden sposéb okre-
$lana tresciowo, nie jest sfera albo rodzajem bytu, wymiarem takim,
jak ,to, co spoteczne”. Dlatego mogg anulowaé podziat na ontologie,
epistemologie, filozofi¢ x czy y (przyrody, cztowieka, sztuki itd.); mate-
ria pojmowana jako produkeja czy tez jako samoorganizacja stanowi
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jedna wspélng plaszczyzng zdolng pomiesci¢ wszystko, od uwarstwienia
formagji skalnych po sztuke i polityke. Tak pojmowana kategoria mate-
rii nie jest moim zdaniem zbyt obszerna, pozbawiona rozréznient czy
»workowata”; staje si¢ taka tylko wtedy, kiedy przestajemy jej uzywad
w jakims celu (aby np. dowiedzie¢ si¢ czego$ o budowie konkretnej
konfiguracji naukowej, politycznej czy artystycznej), a zaczynamy za jej
pomocg wyjasniaé istniejace juz zjawiska. To do$¢ subtelne rozréznienie;
pokrywa sie, jak sadze, z wprowadzonym przez samych filozoféw roz-
réznieniem miedzy pytaniem ,czym to jest (tekstem, muzyka, zwierze-
ciem, instytucja)?” a pytaniem ,,co to robi?”. Albo, jak ujmuje to Latour,
z rozréznieniem migdzy podazaniem za aktorami a definiowaniem ich
z gbry. To drugie pytanie jest bardziej produkeywne: pozwala nam §ledzi¢
powiazania, a wiedza, ,,czym jest” wytworzona dzigki nim cato$¢ pojawia
si¢ na koficu procesu.

Stormutowanie tego pytania w tradycyjnym dyskursie ontologicz-
nym sprawia trudnos$é. Bardzo tatwo osunaé si¢ w méwienie, ,,czym
jest” samoorganizujaca si¢ materia; zaréwno sami Deleuze i Guattari,
jak i ich kontynuatorzy nieustannie si¢ z tym zmagaja. Niemniej
na ogdt wychodza z tych zmagan zwyciescy. Ontologia nie jest przeszkoda
na drodze do tworzenia nichierarchicznej, nieantropocentrycznej nauki
(Nowak 2013) — przeciwnie, moze by¢ pomocna, jesli tylko bedziemy
pamigtaé o tym, zeby nie zastgpowal pytania o organizacj¢ i funkeje
pytaniem o istote.

Zwrot posthumanistyczny a ontologia
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JASONW. MOORE
Kryzys: ekologiczny
czy ekologicznie-Swiatowy??

Skad mozemy wiedzie¢, ze stoimy w obliczu kryzysu ekologicznego?
Dla wigkszej czesci $wiata odpowiedz jest po trosze jak stary banat na temat
definicji pornografii: bede wiedzial, gdy zobacz¢. Zdroworozsadkowe
odpowiedzi na drazliwe pytania zawsze zawieraja w sobie ziarno prawdy.
Ale czy zdrowy rozsadek rzeczywiscie jest rozsadny? Zmiana klima-
tyczna jest bez watpienia powigzana z aktualnym kryzysem i nie ma
watpliwosci, ze CO, oraz inne gazy cieplarniane sg istotne dla tych
proceséw. Ale czy jest rozsadne, aby$my widzieli w globalnym ociepleniu
przede wszystkim akumulacjg czasteczek? Myslenie, ktére podaza w tej
kwestii za zdrowym rozsadkiem, moze raczej zaciemnié niz rozjasni¢
nam mroczne realia wskazywane przez jezyk ,kryzyséw ekologicznych”.
Fetyszyzm molekularny?, cho¢ poprawny empirycznie, miesza dane
biosferyczne z historycznymi faktami. Takie ujecie oddziela dane
od zmiany historycznej ujmowanej catosciowo, myli czas i przestrzen
z historia i geografia. Zwickszanie si¢ ilosci niepozadanych czastek
w atmosferze, wyczerpywanie z16z geologicznych, rozprzestrzenianie sig
skazen — stajg si¢ faktami historycznymi (i potencjalnymi wskaznikami
kryzysu ekologicznego), na skutek dynamiki ludzkiej cywilizacji, a przede

wszystkim nowoczesnego systemu-swiata.

1 Moore, Jason W. 2012. ,Crisis: Ecological or World-Ecological?”. W Depletion
Design: A Glossary of Network Ecologies, red. C. Wiedemann i S. Zehle. Amsterdam:
Institute of Network Cultures. Reprinted by the permission from the author.

2 Polegajacy na koncentracji na chemicznym skfadzie atmosfery i iloéci niepo-
zadanych czastek (przyp. dum.).
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Jesli historie zwykle postrzega si¢ jako historig ludzkich relacji pocia-
gajacych za soba $rodowiskowe skutki, to cztery dekady ,zielonego”
myslenia podsuwaja nieco szersza synteze: nowoczesno$é nie oddziatuje
na natur¢ , ale rozwija si¢ poprzez sie¢ zycia. Nazywam t¢ wytaniajaca si¢
syntezg ekologia-§wiatem (World—ecology). W tym ujeciu, nowoczesny
system-$wiat jest kapitalistyczna ekologia-$wiatem. Jest to cywilizacja,
kedra dialektycznie jednoczy akumulacje kapitatu, pogon za wladza
oraz wytwarzanie natury. ,,Ekologia-§wiat”, to sposéb na nazwanie pro-
ceséw, dzigki ktérym cywilizacja kapitalistyczna wylania si¢ jako taniec
pomiedzy naturami: ludzka i pozaludzka. Chodzi o to, iz ponownie
skupiajac si¢ na samym taricu, uwzgledniamy takze jednostki, lecz nie
redukujemy ich do zachodzacych migdzy nimi interakeji. Perspekeywa
ta jest wyrazem sprzeciwu wobec kartezjariskiego dualizmu, propo-
nujac alternatywe ujmujaca kapitalizm jako relacje wszystkich natur,
whaczajac w to symboliczne i materialne relacje miedzyludzkie, czgsto
traktowane jako wyltacznie spoteczne. Relacje kapitatu, pracy i wladzy
przechodzg przez nature, nie wokét czy obok niej. One same sg ,,specy-
ficznie zaprzezonymi naturalnymi sitami” (Marks). Gospodarki-$wiaty
(world-economies) nie w wchodza w interakcje z ekologiami-§wiatami;
gospodarki-swiaty sa ekologiami-$wiatami.

W tym ujeciu, ekologia nie jest rzeczownikiem modyfikowanym
przez geograficzny przymiotnik; nie jest tez synonimem relacji z pozaludz-
kimi naturami. Przeciwnie, ekologia opiera si¢ na ozkeios (za Teofrastem),
jako réwnoczesnie twérceza i destrukeyjna relacja gatunkéw i srodowi-
ska. Decydujacy jest ruch metodologiczny od Zielonego Kartezjanizmu
uprzywilejowujacego interakgj¢ ludzkich i pozaludzkich natur, w strone
ujecia, umieszczajacego te relacje (oikeios) w centrum. Argumentacja
jest tutaj analogiczna (i przecina si¢) z Marksowskim rozumieniem
wartosci jako abstrakcyjnej pracy. Zdaniem Marksa jest niemozliwe,
aby$my zrozumieli historycznie swoistg relacj¢ pomi¢dzy wartoscia opartg
na wymianie i na uzytkowaniu bez zrozumienia wartosci relacji, z ktérych
wylaniaja si¢ specyficzne konfiguracje i historyczne wzorce wymiany
i uzytecznosci.

Zamiast ,warto$¢ oparta na wymianie” i ,warto$¢ oparta na uzytecz-
nosci” czytaj: ,ludzka i pozaludzka natura”. Interakcje charakeerystyczne
dla tej ostatniej najlepiej ujmowac jako skutki podstawowych proceséw
historycznych (warto$é-jako-oikeios) a nie jako punkt wyjscia. Dzigki
oikeios mozemy skonstruowaé catosci cechujace si¢ wieloma okresle-
niami — jak np. cywilizacje z wlasciwymi im kryzysami — wytwarzane
i przetwarzane dzigki akcywnosci wszystkich gatunkéw tworzacych swoje
$rodowisko. (Czy krokolwick dzi§ watpi, ze chwasty czy choroby s
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znaczacymi aktorami historii?) Dzieki oikeios pojawiaja si¢ nowe histo-
ryczne polaczenia, mozliwe dzigki przekroczeniu przemocy symbolicznej
kartezjariskiego dualizmu. W ten sposéb réznorakie nowoczesnosci —
finansjeryzacja, uprzemystowienie, rewolucje naukowe, hegemonie
kulturowe, formacje patriarchalne oraz porzadki rasowe (wszystkie one
i wiele innych) — ujawniajg si¢ jako zagmatwane plataniny natur ludzkich
i pozaludzkich. Te plataniny sa réwnoczesnie symboliczne i materialne,
i w zaden prosty (albo uzyteczny) sposéb nie mozemy ich od siebie
pooddziela¢. Dialektyka, poprzez ktérg ludzie réwnoczesnie tworza
i niszcza rozmaite $rodowiska, oraz poprzez ktéra kazde srodowisko, jako
gospodarz, réwnocze$nie zachgca i zniechgca specyficzne sploty gatunkdéw
(takze ludzi), znajduje si¢ tu w samym centrum. Ta dialekeyka stanowi
bezposrednie wyzwanie dla monolitycznej ,ludzkosci” uchwyconej
w popularnej kategorii ,antropocenu”, ktéra wytwarza fatszywe wyobra-
zenie catoéci ludzkich dziatan, ktdrych réznorodne, nieréwne i nieréw-
nomierne geografie ulegaja urzeczowieniu, a ktérych jednoczace pole
grawitacyjne (czyli akumulacja kapitatu) zostaje tym samym zamaskowane.

Tego rodzaju zamaskowanie jest naturalnym uzupetnieniem $wia-
topogladu kartezjadskiego, ktéry wynika z oddziatywania na siebie
dwéch monolitéw, natury i spoteczeristwa. Historyczny udziat Zielonego
Kartezjanizmu polegat na naswietleniu tego, co wezesniej bylo niewi-
doczne. Ta procedura ujawniania polegala na stworzeniu dualizmu sit
spotecznych oraz konsekwencji srodowiskowych, a nie na kreowaniu
podejs¢ [stuzacych badaniu] zmiennych konfiguracji ozkeios. Dlatego
Zielony Kartezjanizm stworzyt srodowiskowe (ekologiczne) historie pro-
ceséw spolecznych, a na przyktad nie traktowat imperializmu czy indus-
trializmu jako historii srodowiskowej — ztozonej plataniny ludzkich
i pozaludzkich natur. Jednak ujmowanie tych brakéw (w odniesieniu
do historii srodowiskowej) w sposéb abstrakeyjny bytoby niezyczliwe
i ahistoryczne; te olbrzymie sprzecznosci sugeruja, ze mamy dzi§ do czy-
nienia ze zmiang paradygmatyczng. Zmiana, ktora nie jest bez znaczenia.
Poglad, ze finansjeryzacja ma $rodowiskowe konsekwencje, prowadzi
do innych intelektualnych i politycznych odpowiedzi niz przyjecie,
ze finansjeryzacja to pewien sposdb organizowania natury. Ale czy ,natura’
powinna by¢ ujmowana jako jeden wymiar (jedna zmienna) sposréd
wielu innych? Nie jestem pewien. Dzi§ wcigz dominuje perspektywa
stabego kartezjanizmu, ktdra traktuje nature jako jedynie jedng z wielu
innych, waznych sfer wchodzacych w relacje ze soba. Ekologia-swiat,
proponuje alternatywne ujecie: natura nie jest jedna z wielu sfer ludzkiego
do$wiadczenia, ale historyczng macierza, w obrebie ktérej rozwijaja sig
nowoczesne sprzecznosci.

Kryzys: ekologiczny czy ekologicznie-Swiatowy?
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Ograniczenia Zielonego Kartezjanizmu sg jasno widoczne, gdy roz-
wazamy takie potaczone pojecia jak ,naturalne granice” i ,kryzys ekolo-
giczny”. Zieloni od dawna s3 znani z tego, ze bija na alarm, poczawszy
od 1970 roku, gdy wskazywali na nadchodzace ,,granice wzrostu”. Teza
ta jest dostatecznie prosta: nowoczesny rozwéj ekonomiczny wytwarza
w naturze wzgledne niedobory. To sugeruje, ze granice sa ustanowione,
w pierwszej kolejnosci, przez zewngtrzng nature, a w drugiej wynikaja
ze sprzecznosci spotecznych. W tym momencie nalezy zaczaé od tego,
ze nie ma czego$ takiego jak naturalne granice — przynajmniej nie
w znaczeniu, w jakim to ujmujemy powszechnie. Nie ma tez sprzecznosci
spotecznych. Owszem, istmiejg ograniczenia oraz sprzecznosci. Ale nie sg
one ani spoleczne, ani §rodowiskowe, whasnie dlatego, ze nie istnieje co$
takiego jak konflikt i sprzeczno$¢ pomiedzy ludZmi, keére nie odnosityby
si¢ zarazem do catodci natury.

Cywilizacje wytwarzaja ograniczenia, ktdre wynikajg z samych zrédet
ich dynamiki. Geniusz kapitalizmu polegat na zmobilizowaniu poza-
ludzkiej natury w celu zwickszenia wydajnosci ludzkiej pracy. Byto to
jasne poczawszy od dtugiego wieku szesnastego, gdy kapitalizm zaowo-
cowal zmiang krajobrazu — rewolucyjng w skali, zakresie i predkosci,
bez precedensu w historii ludzkosci. Rewolucja ta byta oparta na granicy
jako sposobie zwigkszania wydajnosci ludzkiej pracy, co stato si¢ cywi-
lizacyjnym miernikiem bogactwa. Ograniczenia, z ktérymi mamy dzis
do czynienia, wynikaja ze specyficznej konfiguracji oikeios (jako wartosci),
ktora zarzadzata nowoczesnym horyzontem wyznaczajacym bogactwo,
wladze i miejsce gatunkéw/$rodowisk.

Jezeli potraktujemy ,dyskusje o granicach” raczej jako propozycje
metodologiczng (o relacjach), niz twierdzenie empiryczne (o surowcach),
mozemy lepiej zrozumieé dzisiejsze globalne zawirowania. Surowce s¢
wazne. Lecz ich historyczne znaczenie wyksztalca si¢ w obrebie konkret-
nych relacji. Przyktadowo, geologiczny fakt ,szczytowego wydobycia
ropy naftowej” stanie si¢ faktem historycznym tylko dzigki historycznej
ramie odniesienia, w ktdrej czynniki geograficzne i geologiczne wplywaja
na i ograniczajg akumulacje¢ kapitatu. Geologia staje si¢ kwestig deter-
minacji a nie determinizmu. Problemem analitycznym nie jest to,
czy mozemy zwickszy¢ wydobycie ropy naftowej na abstrakcyjnej
krzywej wydobycia, ale raczej, czy wigcej ropy moze by¢ wydobyte
z coraz mniejszym naktadem pracy. Kwestia ropy naftowej prowadzi nas
do problemu szczytu wydobycia tylko w szczegdlnych ekologiczno-
$wiatowych warunkach.

Ograniczenia kapitalizmu wiazg si¢ takze z kwestiami natury biofizycz-
nej i biosferycznej, ale nie s3 do nich redukowalne. Moga one bowiem
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zosta¢ doglebniej rozpoznane i przeksztalcone dopiero gdy umiescimy
je w ramach szczegdlnego cywilizacyjnego projektu kapitalistycznego,
ktdry sam jest usytuowany w obrebie sieci zycia. Poczawszy od szes-
nastego wicku, wzrost kapitalizmu byl oparty na epokowej strategii,
ktéra wprawita w ruch niewielkie ilo$ci kapitatu i sit militarnych,
aby zawlaszczy¢ bezbrzeine oceany ,,darmowych daréw” natury. Doniosta
obserwacja Marksa, ze zyzno$¢ gleby moze ,,oddziatywa¢ jako wzrost
$rodkéw trwatych” — pomnazajac wydajnos¢ pracy — zachowuje swa waz-
no$¢ dalece poza wezesng historig kapitalizmu. Pasuje do dtugiej historii
grodzen i wyczerpywania poktadéw wegla, pdl naftowych, pdl wodo-
nos$nych oraz chlopstwa, rozciagajacej sic w przestrzeni i czasie historycz-
nego kapitalizmu. W tym ujeciu, gléwnym problemem nie jest ,szczyt
wszystkiego”, ale szczyt zawlaszczania. Problemem kapitatu dzi§ nie jest
abstrakcyjne wyczerpywanie sig, ale szukanie mozliwosci do zawlaszczania
natury tanio (albo z coraz mniejszym nakladem pracy).

Relacyjne podejscie do ograniczen cywilizacyjnych kieruje nasza
uwage ku tym momentom, w keérych strategiczne relacje rzadzace dana
cywilizacja osiagaja stagnacj¢. Gdy cywilizacje wpadaja w taki zastoj,
istnieja dwie mozliwosci. Zwykle zachodzi znaczaca, cho¢ ilosciowa
przebudowa. Rzadziej dzieje sig tak, ze stary system nie moze by¢ przy-
wrdcony i pojawiajg si¢ nowe sposoby wytwarzania wladzy, bogactwa
i natury.

Martwy punkt, w ktérym znalazt si¢ dzi$ system neoliberalnie finan-
sowanej akumulacji, jest jednym z takich zastojéw. Momenty takie sa
co najmniej punktami zwrotnymi kapitalizmu. To kryzysy ekologiczno-
$wiatowe.

Od korica $redniowiecza mogli$my obserwowaé dwie formy kryzyséw
$wiatowo-ekologicznych — epokowy i rozwojowy. Sg one kryzysami
w sposobach cywilizacyjnego organizowania natury, tacznie z ludZmi.
To nie gleba, gatunki, lasy czy paliwa, ale relacje wladzy, produkdji i repro-
dukgji, keére dzialaja poprzez lasy, paliwa, gleby oraz gatunki, wywotuja
kryzys ekologiczno-$wiatowy (i oczywiscie o wiele wigcej). Nie istnieje
kryzys ,ekologiczny”, kt6ry rozgrywa si¢ obok innych kryzyséw, od kiedy
mozaika bazowych relacji (wladza, kapital, nauka itd.) sama stata si¢
niezorganizowanga plataning ludzkich i pozaludzkich natur.

Pierwsza z dwéch form kryzysu ekologiczno-$wiatowego byta
widoczna w czasie kryzysu feudalizmu podczas tzw. diugiego czterna-
stego stulecia. Byt on, jak si¢ okazato, kryzysem epokowym. Daleki
od wasko pojmowanego kryzysu biofizycznego czy atmosferycznego —
jakkolwiek te punkty przetfomowe tez trzeba bra¢ pod uwage — kryzys
w kluczowym wymiarze dotyczyt podstawowych relacji organizacyjnych
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feudalizmu. Nastapito nicodwracalne zatamanie si¢ specyficznej dyna-
miki relacji pomigdzy panami a chtopstwem, reprodukujacej wiadze
feudalna. Cywilizacja feudalna rozwingta si¢ i zgineta w wyniku politycz-
nego pozyskiwania wartoéci dodatkowej (relacja pan feudalny—chtop),
przy jednoczesnym rozpoznawaniu zwyczajowego chlopskiego prawa
do ziemi. Powstaly ustrdj rolny nie byl w stanie wytworzy¢ ani przemocy,
ani motywacji wystarczajacej do podtrzymywania wzrostu produktywno-
§ci, oraz z pewnoscia nie byt w stanie odwréci¢ dlugookresowego trendu
stagnagji rolnej. Cho¢ niektdrzy traktuja wyjatawianie gleby jako kwestie
wlasnosci biofizycznych, to wlasnosci te moga by¢ znaczace jedynie w ra-
mach relacji pomi¢dzy panami feudalnymi a chlopstwem, czyli centrum
grawitacyjnym feudalizmu. Ograniczenia feudalizmu byly historyczne
i relacyjne, a nie bezwarunkowe i zewngtrzne. Wyjatawianie gleby wpisane
w kryzys cywilizacyjny wigzalo si¢ z zasadnicza sprzecznoscia — poniewaz
wydajno$¢ gruntu byla decydujaca dla pozyskania wartosci dodatkowej —
ale tylko w matym stopniu byla ona uciazliwa dla nadchodzacego porzad-
ku kapitalistycznego, whasnie dlatego, ze ziemia zacz¢ta by¢ traktowana
jako majatek zmienny i podlegajacy zuzyciu. Wyjalowiona gleba? Przesuni-
my granice. Takie motto zdobito wezesnokapitalistyczne herby.

Zasadnicza kwestia, cho¢ bardzo prosta, rzadko bywa brana do serca:
»granice wzrostu” maja historyczna specyfike. Kryzysy ekologiczne sa
konwencjonalnie ujmowane jako malejacy przeptyw surowcéw: niedo-
stateczna ilo$¢ pozywienia, niewystarczajaca ilo$¢ paliw energetycznych.
Jednakze bardziej twércze moze okazad si¢ myslenie o kryzysach jako
procesach, poprzez ktére nabieraja ksztattu nowe sposoby porzadko-
wania relacji pomigdzy ludZmi i pozostata cz¢scia natury. Widoczne
sa uderzajace podobieristwa pomigdzy sytuacja dzisiejsza i zasadniczo
feudalng Europa w roku 1300: ustrdj rolny, niegdys zdolny do niezwy-
klego wzrostu wydajnosci, ulegt stagnacji; wzrastajaca cz¢é¢ populagji zyta
w miastach; ekspansywne sieci handlowe Iaczyly odlegte centra gospo-
darcze oraz epidemiologiczne przeptywy pomiedzy nimi; zmiana klima-
tyczna (tzw. mata epoka lodowcowa) nadwerezata i tak juz nadmiernie
rozroénigty porzadek rolno-demograficzny; a pozyskiwanie kluczowych
zasobow jak srebro i miedz stan¢to w obliczu owych geotechnologicznych
wyzwan.

Drugi typ kryzyséw ckologiczno-§wiatowych mozna nazwa¢ roz-
wojowym. Takie kryzysy oznaczajg przejscia z jednej fazy kapitalizmu
do drugiej. Jeden z takich kryzyséw rozwojowych pojawit si¢ po 1763
roku i nie zostal zazegnany az po roku 1815. Wezesna rewolucja prze-
mystowa oznaczata takze zakonczenie rewolucji rolniczej, ktéra uczynita
industrializacj¢ Anglii w ogéle mozliwa — gtéwnie dzigki zalaniu kraju
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tania zywnoscia i tani sita robocza. Stagnacja ustroju rolnego nie byta
ograniczona wylacznie do Anglii, wydajno$¢ zalamata sie, nieréwnosci
zwickszyly, a ceny zywnos$ci wzrosty w tym okresie w catej atlantyckiej
ekologii-$wiecie. W tym czasie, jak zauwazyt Ricardo, wzrastanie cen
zywnosci zagrazato wzrostowi wezesnego kapitalizmu przemystowego.
W Anglii pod koniec wicku osiemnastego ceny zywnosci rosty czterokrot-
nie szybciej niz wskaznik cen produkeji przemystowej — byt to kluczowy
moment kryzysu rozwojowego. Gwattowny wzrost cen chleba we Frangji
byt jedna z przyczyn narastajacego pogorszenia sytuacji oraz wydarzeni
z roku 1789. (Czyz nie przypomina to Arabskiej Wiosny?) Wydajnosé
produkgji rolniczej mogta zostaé podniesiona jedynie poprzez inten-
sywniejsze wykorzystanie sity roboczej, ale to pochtongtoby sil¢ robocza
potrzebna przemystowi i pafistwu imperialnemu. Rozwiazaniem okazato
si¢ utworzenie dwdch wielkich obszaréw pogranicza, pozwalajace uzyska¢
dwa znaczne zrédla nadzwyczajnych zyskéw. Pierwsze pogranicze byto
wertykalne, wyruszono w glqb Ziemi, aby wydobywa¢ wegiel. Drugie
bylo horyzontalne, ruszono poprzez Ziemig, aby produkowaé zboze,
szczegblnie w Ameryce Pétnocnej. Gdy wybucht kolejny ,wielki kryzys”
w 1870 roku, szybkie uprzemystowienie byto juz mozliwe dzigki taniej
zywnosci, dostarczonej dzigki wspétdzielonej pracy obu pograniczy,
majac z drugiej strony jako cywilizacyjny kontrapunkt masowy gtéd
w Azji Potudniowo-Wschodniej i Chinach oraz ludobéjstwo w Ameryce
Pétnocne;.

Czy obecna Wielka Recesja wicku dwudziestego pierwszego jest ostat-
nim jak dotad kryzysem rozwojowym, ktéry w swej dtugiej historii
kapitalizm musi przezwycigzy¢, czy tez jest epokowym punktem prze-
lomowym? Warto przypomnie¢ specyfike niezbyt ol$niewajacego ztotego
wieku neoliberalizmu. W przeciwieristwie do zlotych lat, gdy Ameryka
i Wielka Brytania byty potggami $wiatowymi w potowie dwudzie-
stego wicku i odpowiednio w potowie wicku dziewigtnastego, okres
1983-2008 nie byl wsparty na jakiej$ przemystowej rewolucji dajacej
zwickszenie wydajnosci pracy. Wprost przeciwnie! Zautomatyzowane
fabryki przysztosci, przewidywane w latach siedemdziesiatych, nigdy si¢
nie pojawily. Przyszlos¢ jest §wiatem wyzyskujacych tanig site robocza
manufaktur, nadmiaru zb¢dnej ludnosci i dokeryn szoku, a nie zauto-
matyzowanych fabryk. Warto$¢ dodatkowa jest uzyskiwana poprzez
bezprecedensowe zawlaszczanie (za ktére trzeba coraz wigeej placi¢),
wspierane przez bezprecedensowy w catym $wiecie rozwdj sit porzadko-
wych i dyscyplinujacych. Te dwa wymiary, pogranicza i intensyfikowana
przemoca akumulacja, zostaly ze soba $cisle zwiazane. Neoliberalny
kapitalizm podtrzymuje swe trwanie poprzez zawlaszczanie tego,
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co jeszcze pozostato do zabrania jako darmowy prezent: pogranicza
naftowe Morza Péinocnego, Alaski, Zachodniej Afryki czy Zatoki
Meksykariskiej, szczytowe osiagnigcia Zielonej Rewolucji w Azji
Potudniowo-Wschodniej, zawtaszczajacej i wyczerpujacej zyzna glebe
oraz tanig wodg; wlgczanie dawnego Bloku Wschodniego w obrgb rynku
$wiatowego, dzigki czemu niska cena metali i ropy naftowej pozwolita
na zmniejszenie kosztéw produkcji po 1989 roku; zawtaszczanie chini-
skiego chopstwa traktowanego jako nicograniczone zrédto sity roboczej;
prywatyzacja pafistwa, cz¢$ciowo paristwowych zaktadéw oraz sektora
publicznego. Te darmowe prezenty nie odnowia si¢. Wielkie Pogranicze
jest dzi§ zamknigte. Jedli nie teraz, to juz wkrétce. Odkryciem kapitalizmu
jest masa ciat ludzkich, ktérej potrzeby konsumpeyjne moga zostaé
w duzej mierze sttumione, prawdopodobnie szczegélnie dramatycznie,
ale niekoniecznie zawsze, na Globalnym Potudniu. O ile technologie
zwickszajace wydajno$¢ nie zostaly upowszechnione, to ten okres czasu
zostal okreslony przez znaczng ekspansje technologii dyscyplinarnych
i technik przymusu, koniecznych dla podtrzymania $wiatowego rezimu
,wymuszonej niedo-konsumpgji” (,forced underconsumption” — Araghi),
oznaczajacej miliardy ludzi cierpiacych gtéd badz niedozywienie nawet
jeszcze przed wzrostem cen zywnosci w 2007 roku.

Lokujac dzisiejsze spoteczno-ekologiczne przeksztalcenia w obrebie
dtugookresowych i ujetych w szerokiej skali nowoczesnosci schematéw
cykli i ewolucji, zaczynamy dostrzegaé role sprzecznosci wasciwych
dla obecnego kryzysu. Czy jestesmy posrodku momentu zwrotnego
historycznego kapitalizmu, kedry nie jest tylko kryzysem rozwojowym,
ale takze kryzysem epokowym? O ile niszczycielski charakter nowocze-
snych kryzyséw zostal szeroko rozpoznany — ,,co” i ,,dlaczego” kapitali-
zmu-w-naturze — o tyle jednak wciaz zbyt mato uwagi poswiecono temu,
Jjak ludzie stworzyli nowoczesno$¢ poprzez kolejne radykalne rekonfigu-
racje catosci natury, tacznie z ludzkoscia. Sprawg najbardziej zasadniczg
jest tutaj to, jak kapitalizm operowat poprzez nature, a nie jak na nig
oddziatywal. Dotarlismy do kluczowego momentu, ktéry umozliwia
postrzeganie natury oraz kryzysu jako nieredukowalnie historycznych.
W tym ujeciu kapitalizm jako ekologia-§wiat umozliwia zrozumienie
historycznej specyfiki nowoczesnych natur jako sieci wyzwolenia i ograni-
czert. Ujmujac rzecz odrobing przesadnie, mozemy stwierdzié, ze wszyst-
kie historyczne kryzysy cywilizacyjne wynikaly z relacji ludzi z reszta
natury. Co wiecej, dotyczy to takie wszystkich projektéw wyzwolenia
ludzkosci i wszystkich naszych sasiadéw na planecie Ziemia.

Prazetozyli Andrzej W, Nowak i Krzysztof Abriszewski
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AGNIESZKA REJNIAK-MAJEWSKA

JAlternatywna tasma montazowa”
czy nieszkodliwy performans?

O artystycznym aktywizmie

I porowatym polu sztuki

W ostatnim czasie coraz cz¢sciej pisze si¢ i méwi o dokonujacym si¢
w sztuce ,,zwrocie spolecznym.” Sadzac tez z regularnosci, z jaka kwestie
polityczno-spoteczne pojawiaja si¢ jako tematy wystaw i imprez artystycz-
nych na Zachodzie i w Polsce, uzna¢ mozna, ze w sferze definiowania
sztuki zaszla istotna zmiana. Czy mozna w tym widzie¢ zapowiedz
glebszego sojuszu sztuki, aktywizmu i spotecznych zaangazowan?
Czy w wickszym stopniu chodzi tu o instytucjonalne decorum, gdzie
spoleczny temat i krytyczne podejscie stanowia z punktu widzenia ars
world pozadane formy dzialania — dowdd progresywnego myslenia,
spos6b, by przyciagnaé ciekawa publicznosé? Wydarzenia artystyczne
budowane wokot spotecznych i krytycznych haset zdajg si¢ niestety czesto
potwierdzad t¢ druga, sceptyczng oceng. Do$¢ wspomnied przedostatnie
berlinskie Biennale, odebrane bardziej jako spektakl zaangazowania niz
liczace si¢ politycznie dziatanie, badz Europejski Kongres Kultury w 2011
roku we Wroctawiu, zorganizowany pod hastem ,,Sztuka dla zmiany
spolecznej”. W zalozeniach krytyczny czy transformacyjny sens dziatai
artystycznych prezentowanych w czasie Kongresu gubit si¢ w festiwalowej
formie catosci. Braklo podstawowej refleksji, ,,dla kogo” jest ta sztuka,
jak jej projekty tacza si¢ ze spoleczng rzeczywistoscia. W rezultacie tytu-
towe hasto ,zmiany spolecznej” miato charakeer zaklinania rzeczywistosci,
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a na plan pierwszy wybit si¢ inny cel, jakim byto kreowanie obrazu Polski
jako kraju dynamicznej, nowoczesnej kultury (Nahirny 2011, 76-80;
Biskupski 2011, 134-143). Wydaje si¢, ze taki sposéb kapitalizowa-
nia artystycznego aktywizmu i postaw krytycznych to najkrétsza droga
do odebrania im skuteczno$ci. Czy zatem artystyczne dziatania i inter-
wencje mozna traktowaé jako narzedzia spotecznej zmiany? Czy biorac
pod uwagg instytucjonalne konteksty i towarzyszaca artystycznym dziata-
niom ,estetyczng rame”, sztuka moze mieé istotne znaczenie poza swoim
whasnym obszarem? Czy jest to tylko ztudzenie, ktdre lepiej szybko porzucié?

Wydana niedawno pod redakcja Tomasza Zatuskiego ksiazka Skutecznosé
sztuki jest préba poglebionego namystu nad tymi i pokrewnymi kwe-
stiami. Podejmuje ona wazne, a nie zawsze wygodne pytania dotyczace
spolecznego usytuowania artystycznych dziatan, ich ekonomicznego
i instytucjonalnego zaplecza, a przede wszystkim mechanizméw ich
publicznego oddzialywania. Tom ten po czgéci traktowaé mozna jako
»przewodnik” po aktywistycznych prakeykach w polskiej sztuce ostatniej
dekady — retrospektywne spojrzenie na to, co i dlaczego w nich si¢ udato
badZ nie. Wirdéd autoréw tekstéw, ktére ztozyly sie na te ksiazke, sa
filozofowie, socjologowie, ekonomisci, krytycy sztuki, kuratorzy, artysci
i aktywisci — osoby zaangazowane w spoteczng i artystyczng prakeyke,
ale tez spogladajace na nia z szerszej perspektywy teoretycznej. Dzigki
potaczeniu tak réznych punkedw widzenia otrzymujemy panoramiczny
a zarazem w konkretnych aspekeach szczegétowy wglad w konteksty artys-
tycznej produkeji, jakiego standardowe publikacje o sztuce zwykle nie daja.
Miesci si¢ tu zaréwno analiza ekonomiczno-rynkowych warunkéw pracy
artystycznej, jej instytucjonalnego ramowania, Jak i samego pojecia sztuki
jako rodzaju pracy: projektowej (dizajn i jego krytyczne odmiany), poli-
tycznej i aktywistycznej (miejski aktywizm), czy wreszcie wytwarzajacej
potencjalnie pewng spoteczng wiedzg. Pytanie nadajace ton zawartym
w ksigzce rozwazaniom mogloby brzmieé: co owa praca artystyczna realnie
wytwarza? Czy jest ona w stanie produkowaé realne skutki spoleczne
poza wlasnym, dyskursywnie i instytucjonalnie wytyczonym obszarem?
Czy efekty te s3 w jakikolwick sposob wymierne, czy mozna je jakos ocenié?

Swéj wstep do ksigzki Tomasz Zatuski nie bez powodu zatytutowat
Skutecznosé praepracowana — sformutowanie to méwi tylez o pracy, jakicj
wymagal wspdlny namyst dotyczacy podjetych tutaj probleméw!, ile

1 Punktem wyjscia do powstania ksiazki byt cykl dyskusji zainicjowanych
przez Tomasza Zatuskiego we wspétpracy z Muzeum Sztuki w Lodzi. Spotkania
i dyskusje pod hastem ,,Skuteczno$é¢ sztuki” odbywaly si¢ od pazdziernika 2012
roku do maja 2013; wybér tekstéw zamieszczonych w ksiazce jest po czesci efektem
i rozwinigciem tych spotkar.
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0 pozycji zajmowanej w stosunku do radykalnych oczekiwan i postulatéw
wiazanych ze sztuka. Postulat ,,przywrdcenia” sztuce realnych skutkéw,
uchylenia jej ,immunitetu” — granicy dzielacej ja od spolecznej rzeczywi-
sto$ci, pojawil si¢ w Polsce przed kilku laty w glosnym manifescie Artura
Zmijewskiego Stosowane sztuki spoleczne (Zmijewski 2007). Manifest ten
wywotat silne reakeje, cho¢ wigkszos¢ komentarzy mniej lub bardziej
dystansowata si¢ w stosunku do jego tez (Markowski 2007; Sowa 2007;
Pustota 2007, 9-17). Skutecznos¢ sztuki widzie¢ mozna jako ponowne
podjecie rozpoczetej wtedy dyskusji — powrét do postawionych wéwezas
probleméw, juz nie w formie postulatéw, lecz z perspektywy dokonanych
i przemy$lanych w migdzyczasie do§wiadczen.

Wiedza, wtadza i gtod realnego

Nie chce zatrzymywaé sie zbyt dtugo przy tekscie Artura Zmijewskiego,
bo byt on juz wielokrotnie i obszernie komentowany. Trudno go jednak
w tym kontekscie pomina¢. Niezaleznie od pewnych swoich stabosci,
manifest Zmijewskiego na nowo otworzyt dyskusje na temat usytu-
owania sztuki miedzy jej wlasnym zinstytucjonalizowanym obszarem
a ,rzeczywistym” $wiatem spotecznym. Sztuka krytyczna lat dziewigédzie-
sigtych rozpoznawana byta jako nieustannie przekraczajaca granice tych
sfer — jako dziatania ,niegodne” miana sztuki, bo naruszajace przyjety
obyczaj i norme. To naruszanie porzadku symbolicznego wielokrotnie
prowadzito do medialnych skandali, nie zmieniato jednak istniejacych
instytucjonalnych granic sztuki, nie tworzyto nowych polaczen czy soju-
szy, nie dawalo tez z oczywistych wzgledéw poczucia wspélnoty. Samo
okreslenie ,sztuka krytyczna,” ktére w Polsce zrobito kariere jak nigdzie
indziej, stalo si¢ ponickad znakiem instytucjonalnego uznania. Gest
Zmijewskiego, zaréwno jego publikacja manifestu Stosowane sziuki
spoteczne, jak réwnoczesne wejscie w szeregi Krytyki Politycznej, byt
w tym kontekscie czym$ nowym — przekroczeniem utrwalonej formuty
sztuki krytycznej i ucieczka spod kurateli artystycznej krytyki. Mozna
si¢ zastanawiaé, w jakim sensie ruch ten byt w dtuzszej perspekeywie
»skuteczny” — na ile wlaczenie si¢ do srodowiska dysponujacego znaczaca
wiadzg symboliczng stuzylo wzmocnieniu whasnej autorskiej pozydji,
a na ile realizacji spotecznych i krytycznych celéw.

Zmijewski w swym manifescie zaktadat, ze sita realnego dzialania
wymaga odrzucenia towarzyszacej sztuce dyskursywnej i estetycznej
otoczki — przede wszystkim posrednictwa i komentarza krytykéw
(Zmijewski 2007, 22). Tego rodzaju gestéw odrzucenia i zajecia
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nadrz¢dnej, suwerennej pozycji nie brakowato w historii awangard
i trzeba przyznad, ze czgsto okazywaly sie one performatywnie skuteczne.
Chg¢ wyzbycia sig artystycznego ,immunitetu” — owej zwalniajacej
od odpowiedzialnosci niejednoznacznosci, w tym przypadku komu-
nikowata jednak przede wszystkim potrzebg wtadzy — zapanowania
nad logika, sensem i skutkami artystycznych dziatan. Perspektywa
Zmijewskiego wydaje si¢c w tym punkcie wizja paradoksalna: ostatecz-
nie zrédlem spotecznej skutecznosci ma by¢ autonomia artysty uwol-
nionego z kregu instytucjonalnych zaleznosci i estetycznych pozoréw.
Niezalezny artysta powraca tu oczywiscie nie jako romantyczna figura,
a raczej Benjaminowski ,wytwérca”, homo faber odzyskujacy srodki pro-
dukgji dotychczas obezwladniane przez estetyczny cudzystéw. Stosowane
sgtuki spoteczne dochodza do tego punktu jako do pewnej granicy,
poza ktdra pozostaje otwarte pytanie: do czego odzyskana przez artyste
wiadza miataby by¢ uzyta, w jakich spolecznych ramach dzialanie to
miatoby si¢ rozgrywaé?

Problem z odpowiedzia na to pytanie wida¢ juz w proponowanym
przez Zmijewskiego ujeciu sztuki jako produkcji wiedzy. Szukajac
wyjécia poza $wiat sztuki w postulowanym zblizeniu miedzy sztuka
i obszarem nauki, zdawat si¢ on zaktada¢, ze analogiczne mechanizmy
instytucjonalne w polu nauki nie majg istotnego znaczenia. Przewaznie
jednak niestety jest tak, ze entuzjazm w szukaniu powiazan i pogranicz-
nych obszaréw pomiedzy nauka a sztuka jest wigkszy po stronie sztuki.
Wielokrotnie wskazywano na analogie migdzy procesem heurystycznym
a estetycznym formowaniem, miedzy artystycznym i naukowym ekspe-
rymentem i obserwacja. Mimo to przedstawiciele nauk $cistych i nauk
spotecznych wciaz rzadko sg sktonni postrzegad szeuke jako zrédto nowe;j
i istotnej wiedzy, uzupelniajace ich wlasne metody lub dostarczajace im
materiatu. Powraca tu zasada konkurencji i kontrolowania wlasnych
granic; po stronie nauki potrzeba podtrzymania wlasnej legitymaciji,
a wige Scistosci metody, okazuje si¢ naturalnie silniejsza.

W ksiazce Zatuskiego problem owego potencjalnego sojuszu i dyso-
nanséw migdzy nauka i sztuka jest dyskutowany na réznych poziomach,
migdzy innymi z odniesieniem do ,naukowej oceny” dzialari samego Artura
Zmijewskiego. Eksperyment zrealizowany przez artyste w Powtdrzeniu
(2005) przez psychologdw zostat whasciwie zignorowany, a w bezpos-
redniej konfrontacji spotkal si¢ z opinia, ze doswiadczenie to nic do wiedzy
naukowej nie wnosi (Bendyk 2014, 366-367). Bariera pozostat pro-
fesjonalny sposdb zdefiniowania poznania naukowego, okreslonego
przez jego wlasne wewngtrzne reguly. Wydaje sig, ze sztuka operujaca
w polu zainteresowari nauki pozostaje tam w roli dublera lub pasozyta,
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ktéry moze podawaé ,temat do dyskusji”, lecz material i wnioski, jakich
dostarcza, ,nie licza si¢” jako naukowe. Ujmujac rzecz od drugiej strony,
mozna powiedzied, ze ta zewngtrzna pozycja, status ,,parergonu’, jest
tym, co pozwala sztuce na zapytywanie o granice i perspektywy samego
naukowego poznania — o skryte i jawne warunki, w jakich wiedza
jest wytwarzana. Taka po czesci role spetnit surrealizm etnograficzny
w przemysleniu naukowych podstaw nowoczesnej etnografii (Clifford
2000). Analogiczne oddziatywanie przypisa¢ mozna tez krytycznym
i neoawangardowym prakeykom artystycznym jesli chodzi o zmiany
podejécia do pojecia narracji historycznej i znaczenia przedmiotu/dzieta
we wspolezesnej historii szeuki i muzealnicetwie (Rejniak-Majewska 2014,
131-152). Mozna jednak powiedzie¢, ze w przypadku tych dziedzin huma-
nistyki zwiazki ze sztuka istniejq na poziomie samego przedmiotu badan,
a dokonany w nich zwrot interpretacyjny nie jest az tak wielkim przefomem.

Zebrane w ksiazce Zatuskiego pod hastem ,,Czy sojusz nauki i szeuki
jest mozliwy?” teksty Edwina Bendyka i Marcina Zaroda oraz autoko-
mentarz Zbigniewa Oksiuty, na rézne sposoby wskazuja, ze artysci moga
wzmacnia¢ tego rodzaju krytyczng $wiadomos$¢ nauki nie tylko w polu
humanistyki. Efektywno$¢ i sita przekonywania tego rodzaju dziatan
zalezna jest od specyficznych kompetencji w danym obszarze badas,
w tym rozumienia mechanizméw wytwarzania i dystrybucji wiedzy. Sztuka
moze zapytywaé i pokazywa¢ ,jak dziata nauka”, jak jest ksztattowana
i jak komunikuje swoje wyniki, nie powinna jednak czyni¢ tego z pozycji
catkowicie zewngetrznych. Pozycja sztuki moze w tym wzgledzie przy-
pomina¢ chociazby perspektywe filozofii i socjologii nauki, zwracajacej
si¢ ku badaniu materialnej logiki i kulturowych determinant produkgji
wiedzy. W stosunku do prakeyk badawczych nauki prakeyki artystyczne
moga funkcjonowa¢ jako ich eksperymentalne przedtuzenie, jak tez
dyskurs krytycznie przepracowujacy ich ramy (Bendyk 2014, 367-371;
Zaréd 2014, 384-387).

Granice migdzy sztuka, nauka, badaniem inzynieryjnym sa — jak
pokazuje w swym tekscie Marcin Zardd (Zaréd 2014, 393) — w pewnych
obszarach ptynne; istnieja tez wspélne dla nich problemy i interesy,
zwigzane z potrzebg uznania autonomii procesu tworczego, niezaleznosci
od bezposredniej presji ekonomicznej. Whrew naciskowi na produkeyjna
efektywno$¢ pracy naukowej, moment poznawczego kryzysu i badze-
nia jest czgsto czynnikiem innowacyjnych zmian, otwierajacym drogg
do nowych rozwiazan. Sztuka — jak wezesniej podkreslali autorzy Manifestu
nooawangardy — jest pod tym wzgledem naturalng sojuszniczkg krytycznie
i eksperymentalnie nastawionej nauki. Wiedza, kt6ra wytwarza, nie daje
si¢ jednak mierzy¢ ta sama miara, co w przypadku tzw. normalnej nauki.
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Sztuka tworzy nowa wiedze szczegélnie tam, gdzie uruchamia zja-
wiska o nieprzewidzianych skutkach i daje rozpoznania nie do korica
przektadalne na dyskurs nauki. Czesto nie jest to wiedza sformalizowana
ani dajaca si¢ aplikowa¢ do praktycznych celéw. Ta wiedza egzystencjalna
i ,interdyscyplinarna’, przekazywana performatywnie, w niespecjalistycz-
nym jezyku, broni si¢ jednak na whasnych zasadach. Dwudziestowieczna
»deprofesjonalizacja” zawodu artysty (Groys 2010, 104—106), nieogra-
niczajacego si¢ juz do niegdy$ jasno wytyczonych obszaréw technicznej
i estetycznej sprawnosci, stworzyta dlaii wiele mozliwych rél: samo-
zwariczego badacza-eksperymentatora, krytycznego intelekeualisty, ore-
downika, czy spotecznika. Zdaniem Groysa owa ,deprofesjonalizacja’
umiescita artystg w roli wzorcowego cztowicka nowoczesnosci — epoki
gwaltownych przemian spotecznych, braku statosci i pewnego oparcia
w tradycji. Jako wytwor i no$nik tej sytuacji artyéci rozpoznawani sa
w rezultacie jako swego rodzaju ,$wieccy apostofowie” — oczekuje si¢
od nich, ze powiedza/pokaz cos istotnego odnosnie do otaczajacej nas
rzeczywistosci, ze potrafig ja w szczegdlny sposob przejrzeé i uchwycié
(Groys 2010, 120). W spojrzeniu Groysa kryje si¢ niewatpliwie ryzyko
pewne;j mitologizacji i estetyzacji takiego ,,pogranicznego” usytuowania
artysty i jego spotecznej roli — mitologizacji, na ktéra w kontekscie
idei ,artysty jako etnografa” zwracat uwage Hal Foster (Foster 2010,
203-226). Szukajac jednak $wiadomego i celowego trybu dziatania,
sztuka nie powinna traci¢ z pola widzenia swojego performatywnego
wymiaru i nieoczywistego umiejscowienia ,,pomiedzy”. Estetyczna gra
i sfera estetycznego pozoru, nawet jes'Ii czgsciowo autonomiczna, nie jest
z gbry odcicta od politycznej i spolecznej sprawczosci, nie jest tez opozy-
cja poznania. Whrew temu, co zdawat si¢ zaklada¢ Zmijewski, zblizenie
sztuki do nauki nie tyle przywraca jej grunt ,realnego”, co rozbija iluzjg
wiedzy obiektywnej i pewnej, wolnej od zaposredniczen.

Miedzy krytyka a wspotpraca

Pytanie o wiedzg wytwarzang przez sztuke stanowi w ksigzce Zatuskiego
jeden z watkdéw szerszej dyskusji, zwigzanej z rola sztuki w warunkach
kapitalizmu kognitywnego, z instytucjonalnym ramowaniem dyskurséw
krytycznych, czy wreszcie z pytaniem o wlasciwy dzi§ model edukacji
artystycznej. Na to ostatnie pytanie interesujaco odpowiada Rafat
Jakubowicz, méwiac o inter- czy transdycyplinarnych inicjatywach
adresowanych do studentéw Akademii. Zaréwno pragmatyczna potrzeba
znalezienia miejsca w systemie, jak che¢é krytycznego dzialania w jego
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ramach wymaga od artystéw odmiennej wiedzy, pozornie niezwiazanej
z artystyczng praktyka. Wiedzy tej moga dostarcza¢ — wprowadzane
juz na niektérych akademiach — zajecia z zakresu ekonomii czy prowa-
dzenia przedsi¢biorstw. Kompetencja tego rodzaju to jedno, drugie —
to zdolno$¢ rozpoznawania otaczajacej rzeczywistosci spolecznej w tych
kategoriach. Zdaniem Jakubowicza artystyczny aktywizm stanowi¢ moze
taka wiasnie forme krytycznej spotecznej prakeyki, opartej na bezpo-
$redniej obserwacji i uczestnictwie. Krytyczne teorie spoleczne otwieraja
tu tylko pewien mozliwy kierunek myslenia, samo dziatanie wymaga
jednak przetamania pewnych wewngtrznych i zewngtrznych barier, przede
wszystkim przezwycigzenia wlasnej zewngtrznej pozycji, wynikajacego
z niej protekcjonalizmu czy bezradnosci. Dlatego zdaniem Jakubowicza
pomocne moze by¢ uczenie si¢ innych, wypracowanych poza obszarem
sztuki technik aktywistycznego oporu i oddolnej organizacji (Jakubowicz
2014). Wazne bowiem, by wyjs¢ poza habitus artystycznego indywidu-
alizmu, utrwalany weiaz przez obowiazujacy system ksztatcenia.

Wizja sztuki jako instancji krytyki i oporu jest w nowoczesnosci
koncepcja o dlugiej i ugruntowanej filozoficznie tradycji. Rzecz w tym,
jak te krytyczng rolg rozumied, jak ja konkretnie usytuowaé — jakimi $ciez-
kami owa krytyka wedruje i jakie przynosi realne skutki. Przyzwyczajenie
do formuly o misji krytycznej sztuki i o wyzszosci tego, co ,krytyczne”
moze sprzyja¢ utrwalaniu ideologicznych i spotecznych podziatéw,
wzmacniajac jednoczesnie samoreprodukeyjny mechanizm $wiata sztuki
— to, co Zatuski okresla mianem ,strukturalnego narcyzmu” $wiata szeuki
(Zatuski 2014, 517). Wysublimowany jezyk teorii i ,,kultywowanie
krytyki” funkcjonuje czesto jako czynnik dystynkeji lub symboliczny
dodatek (Grlja 2011, 104). Sama kategoria krytycznosci okazuje si¢
przy tym na tyle niejednoznaczna, ze ogarniaé moze wigksza czg$¢ $wiata
sztuki, niewiele z niego thumaczac.

Autorzy zebranych w ksiazce tekstéw do idei krytycznej funkeji szeuki
i j¢j spotecznej skutecznosci podchodza z ostroznoscia, a chwilami mocno
sceptycznie. W otwierajacych tom artykutach Mikotaja Ratajczaka
i Janka Sowy to krytyczne spojrzenie opiera si¢ na szerszym rozpoznaniu
uwarunkowan wspélczesnego kapitalizmu i sprz¢zonego z nim $wiata
sztuki. Wehloniecie emancypacyjnych idei spotecznych i haset kreatyw-
nosci w ramach wspétczesnej ekonomii, w tym takze idei partycypagji
i wspéldziatania, powoduje, ze trudno dzi§ szuka¢ czytelnych opozydji
miedzy krytycznym i potencjalnie emancypacyjnym wymiarem pracy
artystycznej a rzeczywistoscia spoleczno-ekonomiczna, w ktérej jest
zanurzona. ,, To co tradycyjnie artystyczne (swoboda ekspresji, zada-
nie autentycznodci, krytyka utowarowienia) stato si¢ (...) elementem
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kapitalistycznej rzeczywistosci” (Ratajczak 2014, 39). Nie znaczy to
ze wszyscy moga korzysta¢ z jej przywilejéw — obraz wciaz stwarzajacego
samego siebie na nowo, elastycznego i innowacyjnego artysty stat si¢
wzorem idealnego pracownika, szeregowego reprezentanta dzisiejszego
prekariatu. W obu przypadkach osobisty ,kapitat staly”, wypracowywany
w toku doswiadczeri przez cale zycie, liczy si¢ bardziej niz zdolnos¢ wyko-
nania konkretnej pracy. Same gesty krytyczne w polu artystycznym tatwo
przeksztalcaja si¢ w czynnik artystycznego sukcesu, zwlaszcza jesli daja
si¢ uchwyci¢ w kategoriach ,konceptualnej puenty” — owej ,legitymi-
zujaclej] ja ekstra warto$é[i], kedra sztuka wspétezesna musi nieustannie
wytwarzal” (Ratajczak 2014, 43). Jak stwierdzat Dietrich Dietrichsen,
tego rodzaju konceptualny sposdb dzialania sztuki spelnit zalozenia
neoawangardy, jednocze$nie im zaprzeczajac: wpisal sic w spekulacyjny
mechanizm dzisiejszej ekonomii i w ,,postugujaca si¢ skrotami kulture
komunikacji” (Dietrichsen 2010, 52). Wewngtrzna przestrzeni dzieta
sztuki, ktéra wedlug Adorna miata by¢ przestrzenia krytycznego oporu,
zgodnie z tym opisem skurczyta si¢ do niemal niewidocznych wymiaréw
(Buchloh 2000, xviii—xxvi).

Fake, ze pojecie krytycznosci podlega wspéiczesnie swoistej estetyzadji,
podkresla Wojciech Mo¢ko w odniesieniu do koncepcji i prakeyk tzw.
krytycznego dizajnu. Chociaz wytwory dizajnu krytycznego moga pro-
wokowa¢ dyskusje¢ i namyst wokét pewnych spotecznych i ekologicznych
probleméw, z reguly nie proponuja one konkretnych alternatywnych
rozwiazan, s3 jedynie znakami krytycznych idei. Mimo ze maja ,w zato-
zeniu negowa¢ podziat na dizajn i sztuke, to faktycznie go podtrzymuja,
bowiem pozostaja zamknigte w bardzo waskim kregu odbiorcéw” (Mocko
2014, 170). Spoleczne zaangazowanie staje si¢ wigc raczej zamknieta
gra, nie tyle wydobywajaca ukryte problemy, co przechwytujaca je
na uzytek elitarnej prakeyki.

Przedmiotem zawartych w ksiazce Zatuskiego analiz s3 tez dziatania
blizsze sztuce partycypacyjnej i miejskiemu aktywizmowi. W poszczegdl-
nych tekstach przywolywany jest szereg realizacji tego rodzaju: od dziatan
Romana Dziadkiewicza, Elzbiety Jabtoniskiej, Joanny Rajkowskiej, Cecylii
Malik, po partycypacyjne formy projektowania. Swiadcza one o szeroko
rozwinigtej juz w Polsce formule pracy artystycznej, ktora w poréwna-
niu ze sztuky krytyczng lat dziewigédziesiatych ma charakeer bardziej
bezposrednio zaangazowany i obywatelski. Cho¢ w przypadku szeregu
wybranych projektéw autorzy tekstéw podkreslaja ich pozytywny odbiér
i oddziatywanie, to zdaja sobie sprawe z istniejacych nieraz sprzecznosci
pomiedzy zawartymi w nich intencjami a efektami. Przede wszystkim
staraja si¢ wicc uchwyci¢, jakie konkretnie warunki ztozyly si¢ na sukces
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lub porazke opisywanych dzialari — pod tym wzgledem instruktywne oka-
zuja si¢ zaréwno udane, jak i nieudane przyktady, ukazujace m.in. bariery
instytucjonalne czy ryzyko zwiazane z wttaczaniem dziatan spotecznych
w ramy jednorazowych projektéw — artystycznych eventéw. Przebieg
takich dziatar i ich skutki pozostaja w znacznej mierze nieprzewidywalne
i sprzeczne z odgdrng instancjg kontroli i planowania. W przypadku
projektéw, ktérych efektem miato by¢ wypracowanie konkretnych
praktycznych rozwiazad, sytuacja ta moze prowadzi¢ do niebezpiecznej
Jfetyszyzacji procesu”, przeradzajacego si¢ w autonomiczng (artystyczna)
warto$¢ (Rosiriska 2014, 153). Z drugiej strony, artystyczne interwen-
gje, ktére w zatozeniach miatyby otwiera¢ i przekszratcad przestrzeni
spotecznych relacji, de facto moga poglebia¢ alienacje i przektadad sig
na jednostronng kapitalizacje efektéw spolecznego zaangazowania po stro-
nie tworzacych je jednostek — artystéw lub wspierajacych ich instytucji
i wladz — fakt wielokrotnie juz rozpoznany i opisany (Juskowiak 2010).

Ryzyko takiego protekcjonalnego czy nawet technokratycznego mys-
lenia ukryte jest w samych programowych koncepcjach ,sztuki rela-
cyjnej” czy zaangazowanej — w wyrazeniach Zmijewskiego na temat
artystycznego ,algorytmu” i ,,operacyjnej pozytywnosci” (Zmijewski
2007, 21), czy w proponowanej przez Nicolasa Bourriauda metaforze
sztuki jako ,alternatywnej taSmy montazowej”, przy ktérej konstruuje
si¢ nowe formy spoteczne (Bourriaud 2010, 23, 26). Pojecie alternatyw-
nej tasmy montazowej zdaje si¢ u Bourriauda o tyle nieprzypadkowe,
ze jego argumentacja skupia si¢ na przeciwstawieniu dziatan artystycznych
dyscyplinarnej logice spotecznych podziatéw, podporzadkowanych tech-
nologicznej i konsumpcyjnej wydajnosci. Ta uogdlniona ocena spotecznej
rzeczywistosci — blizsza charakterystyce minionej formy kapitalizmu —
prowadzi autora Estetyki relacyjnej do réwnie uogélnionego zatozenia
o potrzebie interwencji, ktdre odzyskiwalyby w tej przestrzeni to,
co ,indywidualne i nieprzewidywalne”, otwierajac inng, autentyczng
przestrzeli miedzyludzkich relacji (Bourriaud 2010, 35). W krytyce
koncepcji Bourriauda wielokrotnie podkreslano, ze opiera si¢ ona
w gruncie rzeczy na tych samych wartosciach, ktére staly si¢ gléwna sila
napedowa kapitalizmu afektywnego i ktére ulegajg instrumentalizacji
w ramach wspoétczesnych prakeyk zarzadzania (Zatuski 2014, 530).
Metafora ,tasmy”, ktéra kompensujac nicjako przekonanie o efeme-
rycznoscei i okazjonalnosei dzialad artystycznych, podkresla¢ miataby
ich skuteczno$¢ i spoteczng sprawczos¢, wydaje sie w tym kontekscie
szezeg6lnie watpliwa. Oczekiwanie, ze artystyczne interwencje i projekey
powinny wytwarzaé okre$lone spoteczne skutki, tatwo przeradza sie
w forme autorytaryzmu i protekcjonalizmu, w dziatania nierespektujace
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podmiotowych pozydji, intereséw i aktywnosci ludzi, do ktdrych sg adre-
sowane. Tymczasem dlugofalowe zmiany czgsto okazuja si¢ bardziej
znaczace tam, gdzie nie byly zatozong czescia artystycznego projektu,
lecz wynikiem sprowokowanej przezeri oddolnej mobilizacji, tak jak to
stalo si¢ w przypadku Dotleniacza Rajkowskie;.

Zgodnie z tymi obserwacjami, autorzy tekstéw w Skutecznosci sztuki
przestrzegaja przed mysleniem o sztuce w kategoriach ,,wplywu”, politycz-
nej i spotecznej skutecznosci. Po pierwsze dlatego, ze — jak pisze Jan Sowa —
kategoria ,,skutecznosci sztuki” jest ,reakeyjna”, o tyle, o ile kaze ona
weiaz mysle¢ o tym ,jaka powinna by¢” sztuka, zamiast koncentrowac sig
na mozliwych zmianach spotecznych i politycznych (Sowa 2014, 75-76).
Po drugie, iluzoryczne jest wyobrazenie czegos takiego jak ,mechaniczna
skuteczno$¢ w zyciu spotecznym” (Ostolski 2014, 214). Skutecznosé
spolecznych dziatari z zasady ma charakter niewymierny i rozproszony,
posiada strukture sieciowa i nie daje si¢ jednoznacznie przewidzied.
W zwiazku z tym tez dysfunkeyjne i uproszczone wydajg si¢ podziaty
na sztuke polityczng i apolityczng, zaangazowang i niezaangazowang —
s3 to jedynie sztuczne klasyfikacje w obrebie sztuki, ktdre w zaden sposdb
nie wspomagaja jej spotecznego odbioru (Majewska 2014, 223-224).
Wreszcie, fetyszyzacja skutecznosci, retoryka spolecznego zaangazowania
i ,uczestnictwa” sama okazuje si¢ przeciwskuteczna — Roman Dziadkiewicz
opisuje ja ironicznie jako zuzyty, politycznie poprawny temat akademic-
kich dyskusji, podchwytywany przez instytucje kultury — temat kedry
w zasadzie nikogo poza nimi nie interesuje. Myslenie o spotecznym dzia-
faniu to jak gdyby nostalgiczne wspomnienie po awangardzie, domena
,narcystycznych fantazji sztuki o samej sobie” (Dziadkiewicz 2014, 242).

Ten radykalny krytycyzm nie polega bynajmniej na rezygnacji
z zaangazowania i z wiary w polityczna i spoteczng moc sztuki. Jest raczej —
co mocno wida¢ w tekstach Zatuskiego, Sowy i Dziadkiewicza — prébg
wyzbycia sig iluzorycznych zalozen i oczekiwan, w tym tych, ktdre (re)pro-
dukuje instytucjonalny dyskurs na temat sztuki. Skutecznosé szruki jest
jednak zarazem afirmatywnym i konsekwentnym szukaniem tego rodzaju
spolecznie znaczacych dziatan i dazeniem do rozpoznania wlasciwych im
ywarunkéw mozliwosci”. Chodzi tu o rzeczowe sprawdzenie, ,na ile prak-
tyki i instytucje artystyczne — biorac pod uwage wpisany w nie habitus
oraz zewngtrzne uwarunkowania ekonomiczne, prawne i polityczne —
s3 w stanie wdraza¢ taki alternatywny model relacji zaréwno we wlasnym
funkcjonowaniu, jak i swym otoczeniu spotecznym” (Zatuski 2014, 531).

W tym kontekscie szczegblnie wazne i cenne w tej ksiazce sa préby
przyjrzenia si¢ mechanizmom uspoteczniania i ramowania dziatan arty-
stycznych przez instytucje — pokazania ztozonych proceséw, w kedrych
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splataja si¢ i zderzaja jednostkowe intencje, potrzeby i interesy. To wha-
$nie owa spoleczna ztozono$¢, ktéra uswiadamiaja opisywane w ksiazce
przyktady, jest jednym z czynnikdw, ktére nie pozwalaja mysle¢ o sztuce
w kategoriach bezposredniej efektywnosci uruchamianych przez nig
proceséw. Jednoczesnie, takie sieciowe ujgcie, respekeujace spoteczng
wielo$¢, pozwala wyj$¢ poza schematyczne myslenie w kategoriach opo-
zydji instytucjonalnego ,wnetrza” sztuki i spotecznego ,zewnetrza” (a idac
dalej: opozycji autonomii i politycznosci, estetycznego pozoru i realnego
oddziatywania). W tym sensie — cho¢ watek ten nie zostat przez autoréw
ksigzki podjety wprost — analizy te wykraczaja poza pojecie pola sztuki
jako autonomicznego spotecznego systemu, w ktérym, jak to zaktadat
Pierre Bourdieu, na réznych poziomach toczy si¢ ta sama gra, bedaca
przede wszystkim gra o uznanie, i w ramach kedrej refleksyjnos¢ sztuki
staje si¢ jedynie mechanizmem potegujacym jej autonomi¢ (Bourdieu
2001, 260-268, 348-382). Powinnismy by¢ oczywiscie swiadomi kon-
fliktowego napigcia miedzy kluczows dla instytucji sztuki polityka
tozsamosci, zwigzang z tym logikq wladzy symbolicznej w obszarze
sztuki, a celami spolecznymi, ktére z ,artystyczng” jakoscig i dajacym
si¢ zaprezentowa¢ efektem nie musza mie¢ wiele wspdlnego. Instytucje
sztuki legitymizuja si¢ wciaz przede wszystkim poprzez reprezentowany
przez nie kulturowy kapitat, starajac si¢ ,.kreowaé zainteresowanie sztuka’
czy ,tworzy¢ swojg publiczno$¢”. Intereséw tych z autentycznym plura-
lizmem i otwarto$cia na oddolne inicjatywy nie da si¢ tatwo pogodzié.
Jednoczesnie bledne byloby postrzeganie instytucji sztuki w sposéb
monolityczny — warto raczej dokladniej §ledzi¢ splatajace si¢ w nich
sprzeczne dyskursy i potrzeby, szukajac otwierajacych t¢ przestrzen
sojuszy. Dazenie do demokratyzacji instytucji artystycznych nie musi
by¢ tylko deklaratywnym zabiegiem, podejmowanym dla celéw wize-
runkowych. Eksperymentowanie na tym polu, szukanie alternatywnych,
bardziej inkluzywnych rozwiazan, wydaje si¢ w polskim kontekscie tym
bardziej wazne, ze instytucje kultury pozostaja w gruncie rzeczy dla arty-
stéw jedynym i podstawowym partnerem, w sytuacji gdy rynek sztuki
i zwigzane z nim ekonomiczne mechanizmy — co ilustratywnie omawiane
jest w ksigzce — nie stanowia na razie dla sztuki ani realnego oparcia,
ani tez zagrozenia.

Zgodnie z tym, co wskazywal w swych pracach Jacques Ranciére
i co wielokrotnie przypominaja autorzy zebranych w tomie tekstow,
nawet drobne zmiany na poziomie percepcji i symbolicznej artykula-
cji, czy chwilowe rekonfiguracje w polu spolecznych relacji moga by¢
katalizatorem spotecznych zmian. W tym sensie nawet efemeryczny
artystyczny performans moze by¢ gestem wytwarzajacym realne skucki —
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rekonfigurujacym przestrzeni spolecznych wyobrazen czy wplywajacym
na zmiang stosunku do otoczenia. Nie zawsze skutki te sa bezposrednio
widoczne, nie zawsze w ogdle zachodza. Akeywistyczne i artystyczne dzia-
tania w miejskiej przestrzeni moga uaktywnia¢ ukryty w niej potencjat
politycznosci czy, jak przekonuje Joanna Erbel, owo ,puste znaczace,”
jaka jest przestrzeni publiczna, wypelnia¢ konkretng spoteczng trescig —
obecnoscig i aktywnoscia zamieszkujacych ja ludzi (Erbel 2014, 292).
Moga tez — co pokazuja przedstawione w Skutecznosci sztuki miejskie
dziatania Marcina Polaka — skutecznie wptywad na polityke wiadz
i zagospodarowanie miejskiej przestrzeni. Ten ostatni przyklad pokazuje
zarazem, ze ,punktowe” interwencje, jesli majq faktycznie , performowad
zmiang spoleczng’, powinny by¢ prowadzone z uporem i konsekwent-
nie, szukajac réznych drég dojscia do zakreslonych przez siebie celéw.
W sensie ilosciowym, wigkszo$¢ z tych dziatan okazuje si¢ nieefek-
tywnych, co nie znaczy ze pozbawione sg one sensu. Ich wartoéci nie
powinno si¢ przy tym mierzy¢ w skali spektakularnych artystycznych
osiagnig¢, skoro zasadnicze intencje i cele ulokowane sg poza tg sfers.
Jak podkreslajg Zatuski i Polak, skutki takich akeywistycznych przed-
sigwzigé s3 z istoty niepewne i nieprzewidywalne, a dzialania te z zasady
fragmentaryczne; nie znaczy to jednak, ze nie powinno im towarzyszy¢
dazenie do realnych zmian systemowych i dtugofalowych spotecznych
skutkéw. Obaj od kilku lat rozwijaja w Lodzi szereg dziatar i interwendji,
za ktérymi stojg sprecyzowane postulaty dotyczace lokalnej polityki
instytucjonalnej i zmian w miejskiej przestrzeni.

Ksiazka Zatuskiego jest powazna propozycja odswiezenia myslenia
o polu sztuki w jego poszczegdlnych sektorach: instytucji upowszechniania,
edukacji artystycznej, krytyki sztuki i ksztattowania zaangazowanych spo-
fecznie prakeyk artystycznych. Mamy tu do czynienia z wyrazistym projek-
tem ,,uspolecznienia” sztuki, nie w sensie przekonywania do spotecznych
zaangazowat, ke6re by jg uprawomocnialy, co w znaczeniu jakie zawiera
si¢ z zdaniu Adama Ostolskiego, ze ,Zrodlo skutecznosci sztuki bije poza
niag sama’ (Ostolski 2014, 214). Oznacza to, ze same spoleczne warunki,
konteksty i cele produkcji artystycznej staja si¢ sprawa kluczowa —
niejako w opozycji do zwiazanych ze sztuka i jej pojeciem czynnikéw
kulturowego prestizu. Opér wobec reprezentacyjnych wartosci faczonych
ze sztuka wyraza si¢ miedzy innymi w widocznym w wickszosci tekstéw
krytycznym stosunku do pojecia autorstwa i jednostkowej, Zrédtowej
sprawczosci. Rozpoznawanie sieciowych powiazan, spolecznych zalez-
nosci i zaposredniczeni, wydaje si¢ tu skutecznym narzedziem przeciw
temu, co Artur Zmijewski okreslit jako ,$lepe produkowanie autono-
mii” (Zmijewski 2007, 19), jak réwniez przeciw uwznio$laniu szeuki
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traktowanej jako ,,repozytorium czystej krytyki lub negacji” (Kester 2013,
18). Myslenie to uchyla naiwne wyobrazenia na temat idei partycypadji,
ale tez nie popada w defetystyczny ton, obecny w niektdérych koncepcjach
krytycznego oporu. Koncepcje te bowiem — co wida¢ takze w niekedrych
komentarzach Claire Bishop — przy calej swej krytycznej przenikliwosci
ostatecznie bardziej majg na uwadze obrong ,progresywnej sztuki” niz
mozliwos¢ aktywnej zmiany rzeczywistosci, co do ktérej rytualnie i arbit-
ralnie stwierdzaja, ze stata si¢ niemozliwa (Bishop 2013, 35).
Analizowanie dziataii artystycznych i instytucjonalnych pod katem
tego, ,jaka funkeje zyskuja w nich relacyjno$é, usieciowienie, partycy-
pacja’, jest sprawdzianem, na ile realna, a na ile jedynie deklaratywna
jest ich otwarto$¢ i demokratyczny charakeer (Zatuski 2014, 530-531).
Jest to tez wiedza praktycznie przydatna dla obrony przed zawtaszcze-
niem pojeé ,kreatywnosci” i ,wspStpracy”. W istocie bowiem, jak pisze
Ostolski, ,,gléwny warunek politycznej skutecznosei sztuki ma postaé
czysto negatywna: to nieprzywiazywanie si¢ do wyobrazed o tym jaka
»powinna« by¢ sztuka politycznie skuteczna, jak réwniez do wyobrazed
wytyczajacych granice tego, co jest »sztukas, a co »polityka«. Chodzi
raczej o umiejetno$¢ znajdowania réznorodnych narzedzi, zdolnych
wywotywa¢ okreslone skutki w zréznicowanych strategicznych kontek-
stach” (Ostolski 2014, 215-216). Ten sposéb dziatania autorzy ksiazki,
w odwotaniu do Marksa, okreslajg mianem ,szczelinowej ontologii
sztuki”. Bardziej niz efektowne gesty negacji i zerwania — przekonuja —
spolecznie skuteczne mogg by¢ dziatania wyczulone na wlasny lokalny
kontekst, zrédtowo relacyjne: istniejace w powigzaniu z aktualnymi
problemami i dang spoteczng przestrzenia. Analizy zebrane w ksiazce
Zatuskiego same sg $wiadectwem podobnego wyczulenia na kontekst
i préba wyciagniecia wnioskéw z wlasnych, polskich doswiadczen.
Niewiele jest weigz w Polsce tego rodzaju solidnych prob zdiagnozowa-
nia aktualnej rzeczywistosci, w ktdrych zaawansowane dyskursy teore-
tyczne bylyby nie tyle znakiem erudycji, co narzedziem precyzyjnego
krytycznego namystu nad tym co nas otacza. Mozna mie¢ tylko nadzieje,
ze taka forma krytycznego namystu w sferze artystycznych dyskurséw
nie pozostanie odosobniona i ze przyczyniaé si¢ to bedzie do przetamy-

bez spektakularnych hasel, ale w sposéb skuteczny.
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Udomowiony neoliberalizm i przyziemnosc
transformacji.

/ Adrianem Smithem

rozmawia Piotr Juskowiak

Piotr Juskowiak: W Domesticating Neo-Liberalism: Spaces
of Economic Practice and Social Reproduction in Post-Socialist Cities
(Udomowiajac neoliberalizm: Przestrzenie praktyki gospodarczej
i reprodukc;ji spolecznej w miastach postsocjalistycznych), ksiazce
napisanej wspélnie z Alison Stenning, Alena Rochovska i Dariuszem
Swiatkiem, staracie si¢ obali¢ szereg mitéw zwiazanych z postsocjali-
styczna neoliberalizacja. Twierdzicie na przyklad, wbrew dominujacej
opinii, ze w pafistwach takich jak Polska i Stowacja nie zostala ona
narzucona z zewnatrz, co sugerowaloby linearny kierunek rozwoju,
lecz ,,udomowiona” od wewnatrz, w zréznicowany sposéb. Z tego
punktu widzenia polski neoliberalizm jest ,przynajmniej cze$ciowo —
produktem wlasnego ogrédka”. Czy podobnie rzecz ma si¢ z pozo-
stalymi krajami z regionu? Czy to mozliwe, ze wschodnioeuropejskie
neoliberalizmy w pewien niepokojacy sposéb wyszly naprzeciw
oczekiwaniom statystycznego Kowalskiego, Nagy’a czy Novikovej?

Adrian Smith: Piszac Domesticating neoliberalism zatozylismy, ze zbyt
prostym bytoby aplikowanie modelu rozpowszechniania neoliberalizmu
bez réwnoczesnego zwrdcenia uwagi na sposoby, w jakie ,zewngtrzne”
idee polityczno-eckonomiczne sg juz zawsze zakorzenione w zestawach



S Lrktyks 4(14)/2014 250

,narodowych” i ,lokalnych” ekonomii politycznych oraz dyskurséw
politycznych. W naszej ksigzce staraliémy si¢ zbada¢ niektdre sposréd
co bardziej skomplikowanych i zagmatwanych ,splotéw” neolibera-
lizmu. Dla przyktadu, zwracamy uwagg na to, w jaki sposéb niektére
neoliberalne idee byty zakorzenione w uprzednio istniejacych kregach
ekonomicznych i politycznych jeszcze przed upadkiem paristwowego
socjalizmu w 1989 roku. Sieci te byly przeksztatcane po ,,rewolucjach”,
konsolidujac si¢ wokét rozmaitych ,,think tankéw” oraz centréw skupia-
jacych aktywistéw, ktére mialy bezposredni wplyw na polityke panstw
Europy Srodkowo-Wschodniej. W szczegblnosci widaé to w wypadku
Republiki Stowackiej. W krajach regionu istniata réwnoczesnie, posrod
niektérych segmentéw populacji, zrozumiata sklonnosé¢ do uwolnienia
rynku réwnolegta z [dazeniami do osiagniecia] dtugo wyczekiwanych
wolnosci politycznych, zdobytych wraz z upadkiem paristwowego socja-
lizmu. Nasza uwaga odwracata si¢ tym samym od modelu zaintereso-
wanego w prosty sposdb oporem wobec czego$ narzucanego z zewnatrz
na rzecz modelu rozpoznajacego rézne spoteczne i klasowe interesy
w konkretnych polityczno-ekonomicznych sytuacjach, na rozmaitych
skalach geograficznych.

W ksiazce wskazujecie na cztery filary neoliberalizacji: prywaty-
zacje, stabilizacje, liberalizacje i umiedzynarodowienie. Jest to rodzaj
»zdroworozsadkowej” bazy dla w innych kwestiach skonfliktowanych
koncepcji neoliberalizmu. Wasze podejécie ,wspiera teoretyzacje
neoliberalizmu rozumianego jako proces, jako neoliberalizacja,
zréznicowana geograficznie i historycznie, hybrydowa, skonstru-
owana na rozmaitych skalach”, ktéra promuja w swoich tekstach
tacy badacze jak Neil Brenner, Jamie Peck czy Nik Theodore. Jednak
w Waszej opinii teoria procesualnych geografii neoliberalizacji nie
jest wystarczajaca, nie potrafi bowiem odpowiedzieé na pytanie,
w jaki sposéb oddolne, codzienne inicjatywy ksztaltuja polityczno-
-ekonomiczne krajobrazy wspétczesnych miast. Idea udomowiania
neoliberalizmu jawi si¢ jako jej istotne uzupelnienie. Jako taka
pomaga nam zrozumied wyjatkowa trwalo$é i powszechne przy-
zwolenie dla neoliberalizmu, jak réwniez genderowy i pokoleniowy
wymiar postsocjalistycznej transformagji. Jakie sa najwicksze zalety
adaptowania owej perspektywy?

Gléwnym powodem, dla ktérego postawilismy te tezy, byta palaca

potrzeba wyjscia poza dyskusj¢ o neoliberalizmie jako czyms§ dziejacym
si¢ jedynie w obszarze polityczno-ekonomicznej transformacji i ram
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politycznych oraz zwrdcenia uwagi na to, jak zycie codzienne — w naszym
przypadku skupiali$my si¢ na prakeykach gospodarczych — uwiktane jest
w proces neoliberalizacji. Zbyt czesto ignorujemy zywe doswiadczenia
oraz rolg, jaka odgrywa codziennos¢ w budowaniu i umozliwianiu funk-
cjonowania szerszych ram polityczno-ekonomicznych. Istnieja oczywiscie
bardzo dobre badania na temat prakeyk zycia codziennego i transformacji
w Europie Srodkowo-Wschodniej i bytym Zwiazku Radzieckim podej-
mowane przede wszystkim przez geograféw i antropologéw. Naszym
zamiarem w Domesticating Neo-Liberalism bylo znalezienie sposobu
potaczenia takich badan nad codziennoscig z szerszym zestawem debat
na temat neoliberalizmu. Wigkszo$¢ sposrdd tych ostatnich, zaréwno
na Zachodzie, jak i w Europie Srodkowo-Wschodniej, skupiata sie
na ,wielkich” pytaniach politycznych i makrostrukeurach ekonomii poli-
tycznych. W naszych badaniach inspirowalismy si¢ w znacznym stopniu
perspektywa zaproponowana przez Geralda Creeda w jego wezesniejszej
pracy poswigconej paristwowemu socjalizmowi w Bulgarii oraz temu,
jak doszto do jego udomowienia poprzez praktyki gospodarcze, spoteczne
i te wpisane w codziennosé.

Kolejny z mitéw, uporczywie podtrzymywany przez neoliberal-
nych ekonomistéw i badaczy spotecznych, glosi marginalna role
patistwa w zarzadzaniu procesami gospodarczymi. W chwili jego
upowszechniania jeste$my §wiadkami tego, jak ,,rozwéj i wysla-
wianie penitencjarnego skrzydla pafistwa jest integralnym elementem
neoliberalnego Lewiatana” (Loic Wacquant). Nawet jesli 6w koncept
jest trudny do wyobrazenia w kontekscie Unii Europejskiej, neolibe-
ralne zarzadzanie pafistwem nie jest w zadnym wypadku wyjatkiem
w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej. Jak na tle tezy o ,,udomowie-
niu” zinterpretowalbys takie zjawiska jak penalizacja biedoty czy nowy
militarny urbanizm — by uzy¢ pojecia ukutego przez Stephena Grahama?

Taka interpretacja zaktadalaby uprzednie zrozumienie tego, ze ,pena-
lizacja biedy” i ,nowy militarny urbanizm?” nie sa, raz jeszcze, po prostu
zewngetrznie narzuconym rezultatem neoliberalizacji, lecz raczej kons-
truktem stworzonym poprzez ztozong i sporna, lecz udomowiona rame
transformacji. Zaczynamy naszg ksiazke, przykladowo, krétkim odnie-
sieniem do rewolt romskich na Stowacji w 2004 roku, a zatem w chwili,
gdy wstgpowata ona do Unii Europejskiej. Wiazato si¢ to dla nas z zesta-
wem krytycznych pytai odno$nie reakcji wykluczonych spotecznie
grup na zwijanie paistwowego systemu §wiadczen oraz restrukturyzacje
panistwa napedzang przez polityczne priorytety partii neoliberalnych.

Udomowiony neoliberalizm i przyziemnosc...
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Pokazywalo to jednak réwniez, w jaki sposéb — w wypadku Roméw —
spoleczne wykluczenie oraz reakeje na neoliberalizacj¢ sa w tym samym
momencie konstytuowane przez walki wokét etnicznosci i tozsamosci
wpisane w [szerszy] proces transformacji spoleczno-ekonomiczne;.

Czy zréznicowane procesy postsocjalistycznej neoliberalizacji maja
ze soba co$ wspdlnego? Jesli tak, czy moéglbys wskazaé, co takiego
wyréznia restrukturyzacje tego regionu Europy?

Mamy oczywiscie do czynienia z kilkoma wspSlnymi, zarazem kluczo-
wymi cechami postsocjalistycznej neoliberalizacji, co podkreslalismy
w Domesticating Neo-Liberalism, dbajac réwnoczesnie o to, by nie
wyczytywac stad konkretnych kontekstéw. Stanowia one raczej punkt
wyjscia do dalszej analizy. W ksigzce zwracamy uwagg na cztery takie
cechy. Sa to, po pierwsze, twierdzenie, iz rynek jest jedynym skutecznym
sposobem organizowania ludzkiej egzystencji i powinien by¢ z tego
powodu rozciagniety na tak wiele sfer, jak to tylko mozliwe. Po drugie,
przekonanie, iz promocja rynkéw wiaze si¢ z napedzang przez paristwo
deregulacja gospodarki i pogonia za prywatyzacja — wszystkie jawia si¢
jako kluczowe elementy rozmaitych postsocjalistycznych programéw
reform. W ten sposéb padstwo nie podlega prostemu zwinigciu,
ale, jak wskazywali kilka lat temu tacy autorzy jak Jamie Peck czy Adam
Tickell, restrukturyzacji z korzyscia dla konkretnych frakcji kapitatu
oraz w odniesieniu do okreslonych spotecznych/klasowych intereséw.
Po trzecie, poglad, ze paristwo powinno robi¢ wszystko, co w jego
mocy, by zredukowa¢ publiczne wydatki, co stanowi czg$¢ szerszego
programu, na ke6ry wplyw ma stanowisko monetarystyczne; odpowiedzi
na dzisiejszy kryzys w strefie euro sa dowodem na trwalg wtadze takich
idei, nawet jesli wyszly one juz poza pierwotne zalecenia monetarystdw.
Wreszcie, neoliberalizm zaktada indywidualizacje stosunkéw spotecznych,
zadari obywatelskich oraz odpowiedzialnosci. James McCarthy nazywa
to indywidualizujacg ,,ontologia neoliberalizmu”. Chociaz wyzej wymie-
nione tezy mozna odnalezé u podstaw wigkszosci, jesli nie wszystkich
proceséw neoliberalizacji, w ksigzce zwracamy uwagg réwniez na to jak
sa one konstytuowane w ramach odmiennych projektéw postsocjalizmu
w Europie Srodkowo-Wschodniej. Poszczegdlne elementy rozmieszczano
w réznym stopniu, a w obliczu trwatego znaczenia ram i ideologii kolek-
tywistycznych wystapito tam niemato przypadkéw kontestacji i walk.

Czy mozemy dzi§ méwié o kolejnej fali postsocjalistycznej neoli-
beralizacji, poréwnywalnej do terapii szokowej po 1989 roku
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i programéw reform wdrazanych w latach poprzedzajacych akcesje
do Unii Europejskiej?

Nie jestem pewien, czy mozemy w tym wypadku méwi¢ o ,kolejnej
fali”. Sposoby, dzigki ktérym dokonywata si¢ neoliberalizacja, takie jak
terapia szokowa czy dziatania zwigzane z rozszerzeniem UE, zakorzenity
si¢ z pewnoscia w nadal istniejacych ramach polityczno-ekonomicznych.
Mysle, ze odpowiedzi na obecny kryzys stanowia echo tamtych wydarzen.

Z mojego punktu widzenia kolejnym krokiem postsocjalistycznej
neoliberalizacji, w nast¢pstwie jej udomowienia, ktére umozliwito
wlaczenie zwyklych obywateli w ramy tylko pozornie odgér-
nej restrukturyzacji, to proste stanie si¢ bardziej atrakcyjna. To,
co stanowilo odkrycie w kontekscie, przykladowo, postrecesyjnego
Nowego Jorku w latach siedemdziesiatych dwudziestego wieku, staje
si¢ dzi$§ nowa mantra kreatywnosci, innowacji, ale réwniez miejskiej
wyjatkowosci i autentycznosci w wielu krajach Europy Srodkowo-
Wschodniej. Czy zgodzilbys sie, ze mierzymy si¢ tu z dzialaniami
w rodzaju ,pacyfikacji przez cappuccino”, o ktérych pisata Sharon
Zukin? Czy moze spektakularyzacja postsocjalistycznych krajobrazéw
miejskich ma jednak inne wymiary?

Jednym z najbardziej interesujacych sposobéw dokonywania si¢ miej-
skich transformacji sa nowe praktyki konsumpcyjne. Kolejny przykiad
to handel detaliczny. Chodzi tu o wplyw usytuowanych na obrzezach
miast centréw i parkéw handlowych na sposoby, w jakie ludzie kupuja
i negocjujg codzienne przestrzenie konsumpcji. Stwierdzajac to, powin-
ni$my takze zwraca¢ uwage na kontynuowanie [starszych] praktyk zycia
codziennego, cho¢ nickiedy w nowych formach. Oddolna, domowa
gospodarka ogrédkéw dziatkowych i dostgp do przestrzeni rekreacyjno-
wypoczynkowych to jeden z przyktadéw uspotecznienia codziennych
form, kontynuacji praktyk gospodarczych tkwiacych korzeniami
w poprzednich epokach. Nie sadzg, aby gléwna kwestig byta tu spekta-
kularyzacja krajobrazéw miejskich. Istnieje wiele bardziej przyziemnych
aspektoéw miejskich transformacji, ktére powinny spotkad si¢ z naszym
zainteresowaniem. Rzeczywiscie, to jedna z gléwnych cech wielu badan
z obszaru studiéw miejskich — nieustanne poszukiwanie nowych
wymiaréw miejskiej zmiany. Nie twierdzg, iz jest to nieistotne. Sugeruje
raczej, ze jako analitycy miejskiej transformacji musimy by¢ réwnie
wrazliwi na to, co przyziemne, codzienne, na sposoby ksztattowania
zycia przez i w ramach zaangazowania w przestrzei miejska.

Udomowiony neoliberalizm i przyziemnosc...
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Wspélorganizowany przez Polske i Ukraing turniej pitkarski UEFA
Euro 2012 promowano jako wehikul modernizacji i potencjalnie
nieograniczonej akumulacji kapitatu, tak w ekonomicznym, jak i sym-
bolicznym tego stowa znaczeniu. Troska o wizerunek i fetyszyzm
wzrostu gospodarczego, polqczone ze znacznie bardziej niewinna
sportowa euforia, pomagaja przystoni¢ konsekwencje polityczne
i koszty spoleczne regulacyjnej transformacji. Najbardziej widoczne
posréd tych ostatnich to: rosnacy dtug publiczny i finansowe podupa-
danie polskich miast-gospodarzy, budowa konteneré6w mieszka-
niowych, wzmozenie eksmisji i idacy za nimi wzrost liczby oséb
bezdomnych, cigcia i prywatyzacja w obszarze reprodukgji spolecznej,
rosngce natezenie miejskiego rewanzyzmu w formie stanu wyjat-
kowego zaprowadzonego w polskich miastach w czasie ,,igrzysk”.
Czy mozemy méwi¢ w tym wypadku o wykorzystaniu ,,megawyda-
rzenia” w celu dalszej neoliberalizacji sfery spolecznej?

Z pewnoscig istnieje migdzy tymi zjawiskami zwiazek. Nie jestem
ckspertem w dziedzinie ,,megawydarzer”, ale w moim odczuciu musza
by¢ one widziane na szerszym tle ekonomii politycznych. To, czy moty-
wacja jest neoliberalizacja sfery spolecznej, czy uwiktane sa w to inne
interesy, pozostaje otwarta kwestia, warta kolejnych badan. Jasne
pozostaje jednak, ze megawydarzenia dostarczaja nowych obszaréw
dla akumulacji i urbanizacji kapitatu. Jak wyraznie pokazuje to David
Harvey, w czasie wydarzeni kryzysowych tkanka miejska staje si¢ czgsto
obszarem dla nowego obiegu akumulacji kapitatu. W tych procesach
nie musi by¢ jednak wiele wyraznie neoliberalnych elementéw. Powinny
by¢ one raczej postrzegane jako trwate aspekty urbanizacji kapitatu
w kontekscie kapitalistycznych stosunkéw spolecznych. Takie wydarzenia
mogg si¢ wiazaé oczywiscie ze spektakularyzacjq przestrzeni miejskie;j.
S one jednak czgscia dynamiki i prawidlowosci przypisanych do nowych
postaci kapitalistycznej urbanizacji, co wykazatl w latach osiemdziesia-
tych dwudziestego wieku Harvey, analizujac nowe formy miejskiego,
wspdtzaleznego rzadzenia.

Wasze badania empiryczne nad codziennymi praktykami gospo-
darczymi mieszkadicéw dwéch neoliberalizowanych dzielnic:
Nowej Huty w Krakowie i Petrzalki w Bratystawie byly prowadzo-
nena kilka lat przed wybuchem globalnego kryzysu finansowego.
Poprzedzajace go fale ckonomicznej restrukturyzacji nie zaowocowaly
silny oporem, tak jakby obywatele Europy Srodkowo-Wschodniej byli
gotowi poswiecié niektére przywileje realnego socjalizmu w rodzaju
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stabilnosci zatrudnienia czy opieki spolecznej na rzecz mozliwosci
dawanych im przez tzw. zachodnie panistwa dobrobytu (welfare),
juz wtedy przeksztalcane w panistwa zmuszajace do pracy (workfare).
Czy $wiadomo$¢é powszechnosci obecnego kryzysu, jak réwniez
wspdlne wielu ludziom przekonanie o wyczerpaniu neoliberalnego
modelu gospodarki wzmagaja antykapitalistyczny opér w krajach
takich jak Polska, Wegry, Czechy czy Stowenia?

Trwajacy kryzys ekonomiczny w wyrazny sposéb odstonit ograniczenia
modeli rozwoju realizowanych nie tylko w krajach Europy Srodkowo-
Wschodniej, ale globalnie. Dowodem na to jest dokonane przez kryzys
uwidocznienie kruchosci form finansowej integracji w regionie, co stato
si¢ poklosiem szybko rozprzestrzeniajacych si¢ kryzyséw w obszarach
bankowym i kredytéw hipotecznych. Kwestia tego, czy rodzi to zgene-
ralizowang forme wspomnianego przez ciebie ,,antykapitalistycznego
oporu”, pozostaje mniej wyrazna. Chociaz mamy dzi§ do czynienia
z wigkszym stopniem troski o objecie i kontynuowanie neoliberalnych
projektéw w regionie, nie jestem pewien, czy przyczynia sig to do odejscia
od fundamentalnie kapitalistycznych modeli rozwoju w kierunku znaczaco
odmiennych i bardziej potgznych postaci oporu wobec dominujacych
form polityczno-ekonomicznych. Dla przyktadu, w Polsce, na Wegrzech
i w Czechach umocnienie poparcia dla populistycznych partii centrowych
i/lub prawicowych z gléwnego nurtu odzwierciedla pewna kontynuacje
ideologii neoliberalnych w samym sercu wladzy. Na Stowagji, gdzie doszto
ostatnio do odrzucenia szybko postepujacego neoliberalizmu poprzez
szerokie poparcie dla socjaldemokratéw w wyborach w 2012 roku, wciaz
obserwujemy niekwestionowane zaangazowanie w kapitalistyczny model
rozwoju i integracje ze sferg euro.

Udomowiony neoliberalizm i przyziemnosc...
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JAKUB KRZESKI|
W poszukiwaniu wyjscia

Nawet jesli filozofowie nie lubig stowa ,mito$¢”, nawet jesli
postmodernisci pozenili je z wigdngcym pragnieniem, my, keérzy
powtérnie przeczytaliSmy Etyke, my — partia spinozystéw, odwazamy
si¢ méwi¢ bez falszywej skromnosci o mitosci jako najsilniejszej pasji,

pasji, ktéra tworzy wspélne istnienie i niszczy $wiat wladzy.

Antonio Negri, Spinoza sovversivo

Druga potowa dwudziestego wicku zrodzita osobliwy fenomen. Oto nagle
dla wielu teoretyczek i teoretykdw reprezentujacych lewicg akademicka
jednym z gléwnych punktéw teoretycznego i krytycznego odniesienia
stat si¢ Benedykt Spinoza, siedemnastowieczny filozof, ktéry na pierwszy
rzut oka zdawal si¢ zupetnie nie pasowa¢ do probleméw stojacych przed
mySlicielami ubieglego stulecia. Cho¢ nietatwo jednoznacznie okre-
$li¢ zrédlo tego renesansu mysli niderlandzkiego filozofa, trudno nie
wskaza¢ na potrzebg przeciwstawienia si¢ pojeciu heglowskiej dialekeyki,
do ktérego, cho¢ czgsto z réznych powodéw, cate neospinozjariskie grono
zglasza powazne watpliwosci.

Z cala pewnoscig szukajac patrona zwrotu w strong Spinozy, mozna
wskaza¢ na Louisa Althussera, ktérego rola w przyblizeniu znaczenia
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autora Eryki dla dwudziestowiecznego marksizmu jest pionierska. Mimo
ze autor Cgytania ,Kapitatu” nie poswigcit zadnego ze swoich nielicznych
zreszta dziel niderlandzkiemu filozofowi, Spinoza co i rusz pojawial si¢
w jego pracach, nie tylko jako pierwszy, prawdziwy poprzednik Marksa
(Alchusser i Balibar 1975, 153), ale réwniez jako autor ewidentnie orga-
nizujacy myslenie francuskiego filozofa'. I cho¢ z perspektywy czasu
jedno z gtéwnych zada, jakie postawit sobie Althusser — to znaczy préba
oddzielenia Marksa dialektycznego od Marksa naukowego — stusznie
moze wydawad si¢ nieudane?, to echo projektu przekroczenia dialektycz-
nego horyzontu heglo-marksizmu na rzecz nowej koncepcji materializmu
odbija si¢ w tekstach kolejnych autordw, kedrzy podazyli jego droga:
poczawszy od prac autoréw wydanych we Francji okoto 1968 roku,
z ktérych wyrézni¢ mozna choéby Gilles'a Deleuze’a, skupiajacego si¢
na problemie ekspresji w mysli niderlandzkiego filozofa®, przez prace

1 W tekscie z 1974 roku Althusser odnoszac si¢ do pojawiajacych si¢ czgsto
oskarzeri o strukturalistyczny charakter jego mysli, nie tylko zaprzecza temu stano-
wisku, ale przyznaje si¢ réwniez do znacznie cigiszego ,grzechu” — spinozyzmu
(zob. Althusser 1976, 132). Warto w tym miejscu zwrdci¢ rowniez uwagg, ze cho¢
bez trudu znalez¢ mozna obszerna literature poswigcona roli, jaka odegrat Spinoza
w mysli wspétczesnych marksistéw, znacznie trudniej o prace skupiajace sig sericte
na relacji pomiedzy samym niderlandzkim filozofem a Marksem. Autor Kapitatu
z caly pewnoscia zapoznal si¢ z dzielami Spinozy, czego dowodem moga by¢ frag-
menty Traktatu teologiczno-politycznego przepisane i opatrzone komentarzem w jego
notatnikach. To zresztg ten fakt stat si¢ podstawa dla badan nad mtodym Marksem
jako czytelnikiem Spinozy, w ktérych przodowali przede wszystkim francuscy mysli-
ciele, cho¢by Le Tiaité Théologico-Politique vu par le jeune Marx Alexandra Matherona
czy De lellipse de la théorie politique de Spinoza chez le jeune Marx Alberta Igoina.
Wspotezesnie préby problematyzowania wzajemnej relacji Marksa i Spinozy podej-
mowane s3 jednak rzadziej. Za ciekawy wyjatek moze postuzy¢ esej Marx before
Spinoza, w ktérym Cesare Casarinio odwraca wspominang perspektywe i to dzieta
trewirczyka staja si¢ kluczem do nowego odczytania Spinozy (zob. Casarinio 2011).

2 Za dobry przyklad podwazajacy Althusserowska koncepcje mozna uznaé
prowadzone wspdiczesnie badania nad Kapitatem, podkreslajace fundamentalng
relacj¢ migdzy tym dzielem Marksa a heglowska Naukq logiki (zob. np. Moseley
iin. 2014).

3 Spinoza, obok przede wszystkim Nietzschego, to jeden z tych filozoféw,
ktérego my$l przenika niemal cale dzieto francuskiego filozofa, poczawszy od Spinoza
et le probléme de l'expression, przez Réznice i powtdrzenie, po pdine prace pisane
wspélnie z Félixem Guattarim. Deleuzjariska lektura niderlandzkiego filozofa, kia-
daca akcent na immanentny wymiar jego mysli i dowarto$ciowujaca jej afirmatyw-
ny charakter, stworzyla niezwykle sugestywne ramy interpretacyjne, keére do dzis
stuza kolejnym pokoleniom badaczy do podejmowania wlasnych wysitkéw zrozumie-
nia mysli Spinozy — cho¢by Negri czy Braidotti moga postuzy¢ za dwa najbardziej
znane przykiady.
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uczniéw Althussera: Pierre’a Machereya wskazujacego na zawil relacje
taczaca Hegla i Spinoze* czy Etienne’a Balibara ukazujacego autora
Etyki jako jednego z najwazniejszych teoretykéw transindywidualnosci’,
po zupelnie wspétezesne prace feministek zwiazanych z nurtem posthu-
manistycznym, jak cho¢by Rosi Braidotti, dla keérej ontologiczny projekt
Spinozy jest istotnym punktem wyjscia w budowie nowej, maksymal-
nie inkluzywnej teorii podmiotowosci®. Lista wspominanych autoréw
z koniecznosci jest tu ograniczona, jednak dobitnie pokazuje, ze spi-
nozjariski projekt nie przestaje dostarczaé coraz to nowych narzedzi
do mierzenia si¢ z wyzwaniami, jakie postawita przed nami nowoczesno$é.

Wsréd wymienionych autoréw musi si¢ znalezé miejsce dla Antonio
Negriego i Michaela Hardra, kedrych wspélny dorobek czgsto bywa
opatrzony neospinozjariskg etykieta. Negri swoj wkiad w t¢ dluga tradycje

4 Hegel ou Spinoza Pierre’a Machereya jest §wietnym przykladem, wsréd licz-
nych préb podejmowanych przez jego $rodowisko, przezwycigzenia cigzaru heglow-
skiego dziedzictwa mocno osadzonego w mysli marksistowskiej. Francuski filozof
skupiajac si¢ na heglowskiej lekturze Spinozy, pokazuje niderlandzkiego filozofa
jako mysliciela, ktéry niejako retroaktywnie przekroczyt idealistyczny horyzont
autora Nauki logiki, ktadac fundament pod afirmatywna dialektyke, w ktorej nie ma
miejsca dla pracy negatywnosci i co wigcej pozbawionej najbardziej ,,przemocowego”
momentu — negacji negacji. Takie ujecie dialektyki nie miesci w sobie obietnicy,
ze wszystkie napiecia znajda swoje rozwiazanie na mocy zawartej w nich koniecznos-
ci (Macherey 2011, 213).

5  Balibar w odniesieniu do mysli Spinozy postuguje si¢ pojeciem komuni-
kacji, jak jednak sam przyznaje we wstepie do polskiego wydania Spinoza i polityka,
pojecie to jest tozsame z jego rozumieniem transindywidualnosci, co z kolei pozwala
mu ustawi¢ Spinoz¢ w jednym rzedzie z innymi myslicielami problematyzujacymi
to zagadnienie, jak Marks czy Simmel (zob. Balibar 2008, 12). Lektura Spinozy
zaproponowana przez Balibara ma mocne ugruntowanie w antyhumanistycznym
zwrocie w filozofii francuskiej. Odrzucajac podzial na ontologiczny i polityczny
wymiar mysli autora Ezyki, Balibar pokazuje niderlandzkiego filozofa jako twérce
oryginalnej koncepcji afektéw, ktdra rezygnuje z esencjalistycznego myslenia o jed-
nostce w zamian proponujac skupienie si¢ na jej uwiklaniu w calej sieci ztozonych
relacji.

6 Spinozyzm Braidotti cigzko oddzieli¢ od czerpanych przez nig inspiragji
pracami Deleuze’a i Guattariego, ktérych zreszta jest twérceza kontynuatorka. Wplywy
francuskich myslicieli s3 dobrze widoczne we fragmentach, w ktérych autorka
Po cztowiekn interpretuje Spinozg jako filozofa radykalnej immanencji i mysliciela
ktadacego grunt pod witalistyczna koncepcje materializmu. Oryginalno$¢ jej udziatu
w tej tradycji daje si¢ jednak zauwazy¢ poprzez wklad, jaki za jej posrednictwem
Spinoza wnosi w mys$l posthumanistyczna. Wychodzac od spinozjariskiego moniz-
mu, Braidotti proponuje zaktualizowanie dorobku autora Ezyki poprzez odejécie
od idolatrii zycia naturalnego, humanizujacego przyrode na rzecz ,demokratycznego
gestu promujacego swego rodzaju ontologiczny pacyfizm” (Braidotti 2014, 180).
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S Lrktyks 4(14)/2014 200

whnidst jednak znacznie wezesniej, za sprawa opublikowanej w 1981 roku
ksiazki Lanomalia salvaggia — publikacji szczegdlnej, w kedrej recepcji
duzg rol¢ odgrywa réwniez historyczny kontekst jej powstawania. Negri
zaczyna swojg pracg nad Spinoza w wigzieniu, gdzie podobnie jak wiele
innych dziataczek i dziataczy oczekiwal na proces. Zakrojone na ogromna
skale rzadowe represje, ktére osiagnely szczyt po morderstwie Aldo Moro
w 1978 roku, sprawily, ze wloskim dziataczom towarzyszylo poczucie
porazki. Szczegdlnie mocno ujawnito si¢ ono w 1980 roku wraz z klgska
strajku robotniczego w turyniskiej fabryce Fiata. W zadnym razie nie
nalezy jednak odczytywaé podjecia pracy nad Spinoza przez Negriego
jako gestu kapitulacji i wycofania si¢ na bezpieczna pozycje akademika,
piszacego jeszcze jedna monografie poswigcona nowozytnemu filozofowi.
Wrecz przeciwnie, jesli Negri decyduje poswigci¢ si¢ pracy nad dorobkiem
autora Etyki, to dzieje si¢ tak wylacznie z tego powodu, ze doszukuje si¢
w jego mysli projektu pozwalajacego mu wyjs¢é z zaistniatego kryzysu
(zob. Murphy 2012, 131). Dlatego tez czytelnik zaznajomiony z historia
wloskiego operaizmu bez problemu zobaczy, ze spekulatywne rozwazania
wokét mysli Spinozy mozna odnies¢ do debat i probleméw stojacych
przed éwezesnym wloskim ruchem robotniczym. Korelacje miedzy
Spinozjaniska ontologia i wloska polityka lat siedemdziesiatych wida¢ by¢
moze najlepiej w sporze mi¢dzy Negrim a Mario Trontim oraz Massimo
Cacciarim, dotyczacym tak zwanego historycznego kompromisu — cho-
dzi o wspédtprace chadeckiego rzadu z Whoska Partia Komunistyczng
(Murphy 2012, 127). Wypracowane w tym kontekscie interpretacje
beda zreszta powracaly jako Zrédha inspiracji coraz to nowych koncepcji
w kolejnych pracach Negriego, czego przykladem moze by¢ istotnos¢
rozréznienia na moc (potentia) i wtadzg (potestas) dla pézniejszych prac,
w ktérych gléwnym tematem jest pomyslenie wladzy konstytuujacej
tak, by ta nie wyczerpata si¢ w transcendentnych strukturach wtadzy
(Negri 1999, 23-24).

Jednak to, co naprawd¢ wyréznia Lanomalia salvaggia na tle poprzed-
nich dziet poswigconych Spinozie, to zastosowanie szczegdlnej strategii
lekturowej. Praca Negriego nie tylko ujmuje calos¢ dorobku Spinozy,
ale prébuje pokaza¢ go na tle historycznych i materialnych przemian
zachodzacych w siedemnastowiecznych Niderlandach jako sercu rodza-
cego si¢ kapitalizmu i rynkowej utopii. To wlasnie w odniesieniu do tych
warunkéw Negri postawit jedna z by¢ moze najbardziej kontrowersyjnych
tez. Wedtug niego nie mozemy méwic o jednym Spinozie, lecz o ,,dwéch
Spinozach” w radykalnie odmienny sposéb odnoszacych si¢ do wspét-
czesnej im kultury i istniejacych warunkéw (Negri 1991, 4). Pierwszy
z nich daje wyraz i podstawe pod wytaniajacy si¢ porzadek kapitalistyczny
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za sprawg swojej neoplatoriskiej ontologii, gdyz, jak przekonuje Negri,
rynek na tym etapie wcale nie przejawia si¢ pod postacia dialekeyki,
ale wlasnie odnowionej koncepcji neoplatonskiej, keéra podkresla uni-
wersalny zwiazek taczacy przyczyne ze skutkiem, subicktywna egzystencie
z obiektywna i w koricu indywidualno$¢ z kolektywnoscia (Negri 1991,
17). Zdaniem Negriego t¢ tendencje czy pierwsza konstytucj¢ systemu,
jak okredla to sam autor, mozemy znalez¢ juz w najwczesniejszych
pismach Spinozy az do pierwszych dwéch czesci Eryki.

Punktem zwrotnym, oddzielajacym jednego Spinoz¢ od drugiego,
jest powstanie Traktatu teologiczno-politycznego, kidry przerywa pracg
nad Etykq. To whasnie w tym momencie Negri doszukuje si¢ u Spinozy
nowego otwarcia jego mysli, ktére nadaje zupetnie nowy charakter
jego dalszym pracom. Ta nowa jako$¢ przejawia si¢ zdaniem whoskiego
filozofa w obecnej w Traktacie teologiczno-politycznym krytyce przesa-
déw i mistyfikacji, z kedrej wytania sig rola, jaka odgrywa wyobraznia
w ksztattowaniu si¢ instytucji. To réwniez w tym momencie Negri
z calg ostroscia podkresla polityczne implikacje metafizyki autora Eryki,
ktérych nie mozna od siebie rozdzielaé:

Traktat teologiczno-polityczny nie jest drugorzednym i marginalnym wydarzeniem;
jest raczej punktem, w ktérym przeksztalceniu ulega Spinozjariska metafizyka.
Twierdzenie, ze polityka jest fundamentalnym elementem w systemie Spinozy,
jest zatem prawdziwe, ale tylko pod warunkiem, ze bedziemy pamigtaé o tym,
ze sama polityka jest metafizyka. Nie jest dodatkiem dekoracyjnym, ale sercem
samej metafizyki. Polityka jest metafizyka wyobrazni; metafizyka ludzkiego

ksztattowania rzeczywistoéci, $wiata (Negri 1991, 97).

To, co fascynuje Negriego w tym nowym otwarciu wewnatrz Spinoz-
janiskiego systemu, to préba ustanowienia ontologii skupiajacej si¢
na réznorodnosci i produktywnosci samego bytu, ktéra przypisana
zostaje ludzkiej praktyce’. Negri pokazuje, jak afektywny wymiar mysli
niderlandzkiego filozofa prowadzi jednostkowos¢ od checi zachowania sig
w swoim istnieniu do funkcjonowania w maksymalnie egalitarnych rela-
cjach spotecznych, gdyz to dopiero one sg gwarantem jej bezpieczeristwa.

7 Nadwuznaczno$¢ tego momentu w dokonanej przez Negriego interpretacji
celnie wskazuje Joanna Bednarek (2011) pokazujac, ze antropocentryczna interpre-
tacja weale nie wynika z mocy argumentacji niderlandzkiego filozofa. Co z kolei
daje podstawy do daleko idacych interpretacji przyznajacych wigksza sprawczosé
innym bytom. Moment ten jest o tyle szczegdlny, ze pozwala rozwija¢ si¢ post-
humanistycznym interpretacjom Spinozy, nie tylko tym zaproponowanym przez Rosi
Braidotti (zob. np. Sharp 2011).
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Te dwa watki sprawiaja, ze autor Efyki staje si¢ w oczach Negriego mysli-
cielem ktadacym fundament pod nowa formg kolektywnej praxis, a péiny
Spinoza w przeciwienistwie do wezesnego staje si¢ autorem filozofii,
ktérej whasciwym czasem jest przyszios¢ (Negri 1991, 21) — i to wlasnie
jego Negri chce nam przyblizy¢ juz nie w odniesieniu do wytaniajacego
si¢ kapitalizmu, ale jego wspdlczesnej, zaawansowanej postaci w swojej
najnowszej ksiazce poswigconej autorowi Ezyki.

Spinoza et nous to jednak ksiazka, ktérej brakuje sity argumentacji
jej poprzedniczek. Ta trzecia w kolejnosci praca Negriego w catosci
poswigcona Spinozie nie podziela oryginalnosci i $wiezoci interpretacii
zaproponowanej w Lanomalia salvaggia i jej rozwinigciu w Spinoza
sovversivo. Sktadajace si¢ na nig cztery krétkie eseje, poprzedzone
obszerng przedmowa, poruszana problematyka odsytaja czytelnika nie
tylko do poje¢ lepiej ugruntowanych w poprzednich pracach nad auto-
rem Traktatu politycznego, ale réwniez do watkéw szerzej poruszonych
w pracach pisanych wspélnie z Michaelem Hardtem, a zwtaszcza
w Rzecz-pospolitej. Osoba dobrze obeznana z tekstami wlosko-amery-
kariskiego duetu bez problemu zlokalizuje te powtarzajace si¢ w Spinoza
et nous watki ich projektu. Znajdziemy tu sprzeciw wobec fetyszyzacji
suwerennosci, ktéra skupia si¢ wytacznie na analizie transcendentnych
relacji wladzy; przywrdcenie filozoficznej i politycznej wagi mitosci poprzez
odarcie jej z burzuazyjnego wymiaru, ktéry tylko wstrzymuje jej twérezy
potencjat, czy wreszcie podjecie watku hegemonicznej roli pracy kogni-
tywnej i nierozerwalnie z nig zwiazanej problematyki dobra wspélnego,
ktérej Spinoza okazuje si¢ nowym patronem.

W pewnym sensie za najciekawsza cze$¢ ksiazki mozna uzna¢ przed-
mowe, w ktdrej Negri nie tylko podejmuje si¢ zadania obrony Lanomalia
salvaggia przed pojawiajacymi si¢ przez przeszto trzydziesci lat glosami
krytycznymi, ale réwniez tego, by blizej pokazaé istotno$é Spinozy
w kontekscie calego swojego projekeu. Wrazenie to jednak szybko pryska.
Cho¢ mozemy wyréznié kilka istotnych watpliwosci, ktdre Negriemu
udaje si¢ rozwiaé (jak choéby manichejski charakter rozréznienia
na potentia i potestas, ktére w rzeczywistoéci powinny by¢ traktowane
w sposéb interaktywny, a nie wobec siebie absolutnie przeciwstawny —
Negri 2013, 26), to trudno nie odnie$¢ wrazenia, ze w pewnym sensie
Negri rozwaznie dobiera sobie adwersarzy, co pozwala mu stwierdzi¢,
ze zaden z nich nie zadat jego lekturze decydujacych cioséw. Polemizujac
z takimi interpretacjami Spinozy jak prace Jonathana Israela czy Margaret
Candee Jacob, ukazujacych niderlandzkiego filozofa jako mysliciela
radykalnego O$wiecenia, zdaje si¢ poruszaé po utartych Sciezkach, keére
nie dajg mozliwosci wprowadzenia rzeczywiscie nowych watkéw do jego
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interpretacji. Za znacznie bardziej obiecujacy mozna uzna¢ moment,
w ktorym Negri odnosi si¢ do zarzutéw formutowanych miedzy innymi
przez Balibara o zbyt daleko posunietym optymizmie w kwestii roli, jaka
wielo§¢ ma odegraé na drodze emancypacji. Watpliwos¢ ta ma zresztg
mocne postawy, gdyz Negri w swojej interpretacji Spinozjariskiej teorii
afektéw silnie akcentuje jej afirmatywny wymiar, spychajac jednoczesnie
na dalszy plan produkcje smutnych afektéw, keére weale nie przyczyniaja
sic do powickszania mocy. Jak sam przyznaje, ,,to nie do nas, lecz do samej
wielo$ci nalezy decyzja, czym chee ona by¢” (Negri 2013, 30). Chwile p6z-
niej dodaje jednak, ze pozytywny i pozadany scenariusz tego ruchu
ku wolnosci mozna oprze¢ na zachodzacych przemianach wewnatrz wspét-
czesnego kapitalizmu, ktdrych efekty mozemy obserwowaé w produkdji
podmiotowoéci, ugruntowanej w materialnej rzeczywistosci.

Tak stawiajac sprawe, Negri definitywnie odcina si¢ od méwienia
o jakiejkolwiek formie ,filozofii historii”, zamykajac de facto watek
w momencie, w ktérym rodzi on znacznie wigcej watpliwosci.
Mozna jedynie zatowad, ze Negri nie zdecydowat si¢ na dalsze jego
pociagnigcie i konfrontacj¢ z krytykami, kedrzy dostarczajg wigeej
argumentéw, sklaniajacych do zachowania ostroznosci przed opty-
mizmem kreslonej przez niego perspektywy. Ciekawym przykladem
takiego glosu jest tekst Pierre’a Machereya, ktéry w swojej analizie
pokazuje, jak sposéb lektury Spinozy, ktéry obral Negri, zdradza
pewne oznaki kryptoheglizmu autora. Zdaniem francuskiego filo-
zofa problem ten ujawnia si¢ wraz z konceptualizowaniem przej-
$cia pomiedzy kolejnymi konstytucjami Spinozjadskiego systemu.
Kolejne kryzysy znaczace dzieto niderlandzkiego filozofa — bedace
w oczach autora Lanomalia salvaggia motorem ruchu i przeksztatceni
w mysli Spinozy — operujg na poziomie heglowskich w duchu sprzeczno-
$ci. Zachodzace migdzy nimi napiccie prowadzi do koniecznosci rozstrzy-
gniecia ich na gruncie kolejnej konstytucji. Problem ten staje si¢ w petni
widoczny, gdy Negri dochodzi do oméwienia V czeéci Eryki, dostrzegajac
w niej powtdrzenie kryzysu charakteryzujacego pierwsza konstytucje
i konieczno$¢ rozpoczecia pracy nad Traktatem politycznym. Negri nie
zamyka zatem mysli Spinozy w spdjnym systemie, dzigki czemu mysl
autora Eryki przypomina raczej wciaz otwierajacy si¢ na nowo horyzont.
Jednak antycypujac mozliwo$¢ wytonienia si¢ ,alternatywnej prawdy”,
whpisanej od poczatku w Spinozjariski projekt, zdaniem Machereya wskrze-
sza tym samym widmo negatywnosci i teleologii (Macherey 2007, 25).
Z tej perspektywy wloski marksista okazuje si¢ autorem, ktéry mimo ze sam
przedstawia si¢ jako zdeklarowany wrég dialektyki, nie radzi sobie
w petni z przekroczeniem jej horyzontu. Tak sformulowane oskarzenie
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wysuniete pod adresem wspotautora Imperium zdaje si¢ dotykad szerszego
problemu. O sktonnoé¢ do pewnej formy historyzmu czy wrecz uobec-
niajacej si¢ w jego mysli dziejowej celowosci, cho¢ na zupelnie innym
gruncie niz Macherey, oskarza go réwniez Massimiliano Tomba. Zarzut
ten, wynikajacy ze sceptycznego nastawienia do analiz kognitywnego
kapitalizmu Negriego, znalez¢ mozna zardwno w napisanym wspoélnie
z Ricardo Bellofiorem postowiu do wloskiego wydania historii wloskiego
operaizmu, Storming Heaven autorstwa Steve’'a Wrighta, jak iwjego
tekscie znanym polskiemu czytelnikowi z tomu Wieczna radosé (Tomba
2011). Sam Tomba by rozprawi¢ si¢ z tezami Negriego, obiera inny
kierunek, postulujac powrdt do ,Marksowskiego laboratorium produkeji”
i ponownego prze$ledzenia faicuchéw pomnazania wartosci, argumen-
tujgc tym samym na rzecz synchronicznego ujmowania wspétczesnego
kapitalizmu przeciw rozumowaniu diachronicznemu (Tomba 2011, 113).
Te wychodzace z réznych punktédw zarzuty, majace jednak to samo sedno,
dobrze ilustruja napigcie powstajace w samym sercu projekeu wspétautora
Imperium, z ktérym Spinoza ma juz wiele wspélnego.

Jesli mysl Spinozy mozna uznaé za anomali¢ w fonie wytaniajacej
si¢ nowoczesnosci, dzieje si¢ tak réwniez z tego powodu, ze jest on
zagorzatym wrogiem wszelkiej teleologii, gdyz pojecie celu nie miesci
si¢ w jego ontologicznym projekeie: ,Nie trzeba zas wiele dla wykazania,
iz przyroda nie postawita sobie zadnego celu, a wszystkie przyczyny
celowe s3 jedynie ludzkimi urojeniami” (Spinoza 2010, 54). Z czym
zreszty zdaje si¢ zgadza¢ sam Negri, kt6éry podaza w tej kwestii droga
ustanowiong przez Deleuze’a. Francuski filozof w swojej ksiazce Spinoza
et le probléme de l'expression, ktdrej praca Negriego jest zreszta duza
dtuzniczka, argumentowat, ze , Teoria conatusa nie ma zadnej innej
funkgji, niz pokaza¢ dynamizm takim jakim jest poprzez obdarcie go
ze wszelkiego finalnego znaczenia” (Deleuze 1992, 233). Co z kolei
musi prowadzi¢ nas do wniosku, ze jakakolwiek obietnica zbawienia
ulokowana w ramach czasu historycznego nie ma u Spinozy racji bytu
(Janik 2013, 230). Tak ujety problem stawia znak zapytania, czy per-
spektywa Spinozjaiska jest do pogodzenia z rodzajem progresywizmu,
ktérego dopuszczajg si¢ Hardt z Negrim, akcentujac silnie w swoich
pracach hegemoniczna rol¢ pracy niematerialnej czy przejscie do realnej
subsumcji spoteczeristwa pod kapitat.

Wskazywanie na pewna stabos¢, ktéra pojawia si¢ wraz z integrowa-
niem przez Negriego jego interpretacji Spinozy z analizami przemian
wspdtczesnego kapitalizmu, nie przeciwstawia si¢ jednak podstawowe;j
intuicji, ktéra znalezé mozemy niemal w kazdym momencie, gdy Negri
przywoluje Spinozg. I choé Alain Badiou, ktdrego projeke filozoficzny
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pod pewnymi wzgledami mozna czyta¢ jako catkowite przeciwiedstwo
projektu Spinozjaniskiego (Penden 2014, 261), prébuje nas przekonat,
ze projekt 6w to tylko falszywy sztandar, pod ktérym jednoczy sig cat-
kowicie sprzeczne ze sobg koncepcje filozoficzne (Badiou 2011, 39-40),
ma w pewnym sensie racj¢. Jesli przesledzi¢ histori¢ recepcji mysli
Spinozy, to okazuje sig, ze faktycznie stuzyl on ideologiom reprezentuja-
cym niemal wszystkie strony politycznego sporu. Badiou przeciwstawiajac
sobie interpretacje Althussera, Deleuze’a czy w konicu Negriego, zdaje
si¢ pomijaé pewien oczywisty fakt. Abstrahujac od przyjetych strategii
lekturowych czy rozktadania akcentéw na poszczegdlne momenty mysli
Spinozy, w calym projekcie neospinozjariskim przewija si¢ jeden szalenie
istotny punkt wspélny. Przekonanie, ze miedzy fragmentami pism autora
Eryki uwigzionymi w filozoficznym horyzoncie jego czaséw mozna odna-
lez¢ momenty bedace zalazkiem radykalnie nowego sposobu myslenia,
pokazujacego, ze droga, ktéra obrata nowoczesnosé, nie jest jedyna.
W pewnym sensie dobrze oddaje to zreszta uwaga samego Negriego.
Spinozie mozemy przypisa¢ inwersj¢ znanej formuly Antonio Gramciego —
ustanowienie optymizmu rozumu (Negri 2013, 31), kedry sprawia,
ze jesteSmy w stanie pomysle¢ wyjscie poza zaklety krag dialekeyki.
Dlatego tez wspélnym zadaniem, taczacym wspomnianych autoréw,
staje si¢ odzyskiwanie tych zagubionych czy wypartych wreez w historii
filozofii fragmentéw i podjecie si¢ trudnej proby ich translacji, gdyz,
jak si¢ okazuje, prowadzi to do prawdziwie rewolucyjnych efektéw.
Do pewnego stopnia za w petni komplementarng wobec tego sposobu
myslenia mozna uzna¢ pozornie odrebna tradycje interpretacji Spinozy,
ktéra przede wszystkim skupia si¢ na antyhumanistycznym aspekcie mysli
autora Etyki i ostrozniej odnosi si¢ do kreslenia radykalnego projektu
politycznego. Mowa tu chocby o pracach Etienne’a Ballibara czy Warrena
Montaga, ktérzy na pierwszym planie umieszczajq raczej afektywny
charakter zycia spotecznego. Jednak to wtasnie ta perspektywa pozwala
im jednoczesnie uderzaé w podstawy nowoczesnej indywidualnej pod-
miotowosci, ujawniajac u Spinozy zapowiedz nadchodzacych mas, ktd-
rych moc jest granica Imperium (Montag 2011, 115). Te zbiegajace si¢
ze soba perspektywy sa mocnym dowodem na to, ze tworzac wspdlczesnie
odwazny projekt emancypacyjny, trudno zrezygnowa¢ ze wsparcia, keérego
dostarcza nam Spinoza.

W poszukiwaniu wyjscia
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MATEUSZ JANIK

Louisa Althussera On the Reproduction
of Capitalism - trzy strategie czytelnicze

Louis Althusser caly czas pozostaje filozofem czytanym fragmentarycznie —
jako krytyk ideologii, oryginalny, a nawet heretycki interpretator historii
idei, albo tez jako nalezacy juz do przesztosci przypadek romansu
pomiedzy marksizmem a strukturalizmem. Jest to szczeg6lnie dobrze
widoczne w anglojezycznej recepcji jego prac. Od wielu lat rozpo-
$ciera si¢ ona pomi¢dzy dwoma biegunami. Na pierwszym znajduja
si¢ miazdzace krytyki takich autoréw jak E.P. Thompson (1978)
albo Perry Anderson (Anderson 1979), dla keérych Althusser jest poli-
tycznie szkodliwym hochsztaplerem. Drugi biegun wyznaczajg aplikacje
Althusserianiskiej teorii ideologii w feminizmie (Butler 1993) czy w kry-
tyce postkolonialnej (Spivak 2011). Podziat ten ma mig¢dzy innymi taka
konsekwencgje, ze filozoficzne prace Althussera zaskakujaco czgsto oddziela
si¢ od politycznych interwencji, ktére byly dla nich decydujace. On the
Reproduction of Capitalism pozwala czg$ciowo zweryfikowaé to podejécie,
stanowigc jedno z najbardziej forcunnych spotkari Althussera filozofa
i Althussera komunisty.

On the Reproduction of Capitalism to angielski przektad (autorstwa
G.M. Goshgariana) pracy Sur la reproduction (Althusser 1995), beda-
cej poklosiem krytycznej analizy francuskiego systemu szkolnictwa,
ke6ra Althusser wraz z grupa wspétpracownikéw podjat bezposrednio
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po studenckiej rewolcie z maja 1968 roku. Punktem wyjscia dla tego
przedsiewziecia byta konfrontacja z pojawieniem si¢ nowych ruchéw
spotecznych, osadzonych silnie w instytucjach systemu szkolnictwa.
Chociaz nigdy nie udato si¢ ukonczy¢ tego przedsiewzigcia badawczego,
Althusser zdotal przygotowaé (réwniez nieukoriczony) rekopis, zawie-
rajacy systematyczng analiz¢ mechanizméw reprodukgji kapitalizmu —
w 1995 roku zostal on opublikowany wtasnie jako Sur la reproduction.

Bezpo$rednim tematem poruszanym w On the Reproduction... jest
kwestia trwania kapitalistycznej formacji spolecznej, jednak ksiazka ta
porusza wiele innych watkéw. Liczne spo$réd nich stanowia rozwiniecie
szkicowych uwag zaprezentowanych w jednym z najlepiej znanych tek-
stéw Althussera Ideologia i aparaty ideologiczne pasistwa (jest to bowiem
przeredagowana wersja ostatniego rozdzialu omawianej tu pracy).
W On the Reproduction Althusser stara si¢ mi¢dzy innymi wyjasni¢ roz-
réznienie pomiedzy przemoca aparatu pafstwa, narzucajaca okreslony
ksztatt stosunkéw spolecznych, a naturalizujacym t¢ przemoc dyskursem
ideologicznym, w ramach ktérego klasowa dominacja uzyskuje status
oczywisto$ci. Waznym przewijajacym si¢ przez ksiazke watkiem jest
tez pytanie o charakter walki klasowej prowadzonej w poszczegélnych
obszarach spoteczenistwa kapitalistycznego. W tym kontekscie Althussera
interesuje przede wszystkim zwiazek miedzy walka na poziomie ekono-
micznym prowadzong przez pracownikéw a polityczng oraz ideologiczng
walka toczacy si¢ w obrebie instytucji gwarantujacych reprodukcje sto-
sunkéw wyzysku.

Jednak On the Reproduction... nie jest zwyklta marksistowska opo-
wiescia o trwaniu trawionego sprzecznosciami kapitalizmu. Althusser
rozpoczyna swoje dociekania od pytania o status filozofii marksistow-
skiej, a wreez filozofii w ogéle. Zgodnie z jego wlasnymi deklaracjami
cala analiza mechanizméw reprodukeji — przeprowadzana na kartach
tej ksigzki w sposdb wybitnie systematyczny — stanowi jedynie wstgp
do odpowiedzi na to pytanie.

Jest co$ fascynujacego w konsekwencji, z jaka Althusser przez cale
swoje zycie starat si¢ wyjasni¢ mozliwo$¢ istnienia czego$ tak sprzecznego,
jak marksistowska pozycja w ramach dyskursu filozoficznego. Sprzecznos¢
zawarta w sformutowaniu ,filozofia marksistowska” okazata sie wrecz
jednym z najbardziej produktywnych czynnikéw organizujacych jego
myslenie — nie tylko Cgytanie Kapitatu czy omawiana tutaj praca powstaly
w wyniku konfrontacji z tym pytaniem. Praktycznie kazde zdanie, jakie
wyszto spod reki Althussera jest w ten lub inny sposéb wyrazem poli-
tycznej walki prowadzonej z marksistowskich pozycji na terenie filo-
zofii.

Mateusz Janik
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Wszechobecnos¢ tej problematyki w pisarstwie Althussera sprawia,
ze bardzo tatwo jest przej$¢ nad nia do porzadku dziennego, uznajac ja
za szczeg6lny rys jego myslenia albo pozbawiona teoretycznego znaczenia
fiksacje. Jednak wydana niemal réwnocze$nie z angielskim przektadem
On the Reproduction inna jego ksiazka (bedaca w zasadzie podrecznikiem
filozofii) pokazuje, ze filozofia jest dla Alchussera czyms$ znacznie wigcej
niz tylko maniera.

Ksiazka, o ktérej mowa, jest Linitiation i la philosophie pour les non-
-philosophes — opublikowana po raz pierwszy dopiero w ubiegtym roku,
moze by¢ traktowana (jak stusznie zauwaza jej wydawca, wspomniany juz
G.M. Goshgarian) jako drugi tom Sur la reproduction. Bardzo precyzyjnie
sytuuje ona filozofi¢ w stosunku do aparatéw i urzadzen reprodukeji
stosunkdw spotecznych — za chwile do niej wrdcimy.

W On the Reproduction Althusser nie zatrzymuje si¢ zbyt dtugo
przy zagadnieniach ogdlnofilozoficznych. Szybko przechodzi do wyjas-
nienia pojecia sposobu produkdji jako jednosci sit wytwédrezych i spotecz-
nych stosunkéw produkgji (rozdziaty 2-3). Stara si¢ takze wskaza¢ (nie
po raz pierwszy zresztg — robit to juz w Czytaniu Kapitalu) na ogranicze-
nia metafory bazy i nadbudowy, proponujac jej teoretyczne (a nie jedynie
opisowe) wyjasnienie (rozdziat 4). Te wstgpne uwagi pozwalaja mu swo-
bodnie przej$¢ do zagadnienia warunkéw reprodukeji danego sposobu
produkdji i szczegbtowej analizy elementéw nadbudowy (rozdzial 5; tutaj
na uwagg zastuguje zwlaszcza brawurowa interpretacja aparatu prawnego
rozpatrywanego z perspektywy swego pozaprawnego zewngtrza). Te
rozwazania sklaniajg Althussera do szerszego przedyskutowania tezy
o paristwowym charakterze aparatéw ideologicznych (rozdziaty 6-8).
Nastepnie powraca on do pytania o reprodukcje stosunkéw produkeji
(9-10). Dopiero pod koniec tego — zaskakujaco systematycznego jak
na nieukoniczone dzieto — wywodu Althusser podejmuje kwesti¢ ideologii
jako zespotu aparatéw naturalizujacych wyzysk, w ktdrych niemniej
toczy si¢ nieprzerwana walka, decydujaca o ich wzglednej autonomii
w stosunku do catego systemu aparatéw (rozdzialy 11-12 a takze dwa
dodatki, w tym przedruk pierwszej wersji tekstu o ideologii).

Taki uktad ksiazki sprawia, ze mozliwe sq co najmniej trzy strategie
czytelnicze, dajace rézne efekty w zderzeniu z tematem reprodukgji.

|. Filozofia jako pole walki

W pochodzacym z konca lat szes¢dziesiatych dwudziestego wieku
wywiadzie dla wloskiego pisma L'Unita Althusser (zob. Althusser 2001)

Louisa Althussera On the Reproduction of Capitalism...
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wskazal na interesujaca sprzeczno$¢ wpisana w bycie komunista i filo-
zofem — zwlaszeza filozofem akademickim. Wedtug Althussera filozofia
jako dyscyplina akademicka, jako aparat albo urzadzenie, funkcjonuje
niczym maszyna korygujaca wewngtrzne sprzecznosci systemu spotecz-
nego wynikajace z dominacji danej klasy — innymi stowy, stanowi ona
szczegblny przypadek dyskursu wiedzy-wtadzy. By¢ marksista w filo-
zofii oznacza zatem zajecie stanowiska zmierzajacego do demontazu tak
rozumianego pola intelektualnej spekulacji. Takie podejscie wymaga
jednak wpisania dyskursu filozoficznego w szerszy kontekst historycz-
nego rozwoju formacji spotecznych, a takze innych obszaréw prakeyki,
w ramach kedrych dominacja danej klasy przejawia si¢ wedle odrebnych
porzadkéw (dominacja na poziomie ideologicznym, ekonomicznym
czy politycznymi przybiera rézne, cz¢sto wzajem sprzeczne formy).
W ten whasnie sposéb Althusser otwiera On the Reproduction..., tuma-
czag, ze teoria reprodukeji kapitalizmu jest niezb¢dna do wyjasnienia
na czym wlasciwie miataby polega¢ prakeyka filozoficzna oparta na prze-
stankach materializmu historycznego. W omawianej tu ksiazce nie udaje
mu si¢ udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie, jednak przygotowywana mniej
wiccej w tym samym czasie praca Linitiation a la philosophie (Althusser
2014b) skutecznie podejmuje ten temat. W znacznym uproszczeniu,
wedtug Althussera, unifikujaca funkeja filozofii polega na konceptualnym
zniesieniu materialnych sprzecznosci zwigzanych z tym, ze panowanie
klasowe jest stosunkiem sity, ktérego konkretne, historyczne przejawy
sa zawsze wynikiem walki klasowej'. Marksistowska pozycje w tak rozu-
mianym dyskursie filozoficznym cechuje dazenie do podwazenia samego
usytuowania filozofii jako dyskursu systematyzujacego sprzeczne formy
panowania klasowego i wypracowanie pojeciowej jednosci pomigdzy
walkami toczonymi na poziomie ekonomicznym, ideologicznym i poli-
tycznym (zob. Althusser 2014b, 355-359) — z ktérych kazda cechuje
si¢ wlasng dynamika i logika. Tak rozumiana praktyka filozoficzna
ma z definicji bojowy charakter i jest bezprzedmiotowa w oderwaniu
od préb przeksztalcenia politycznych i ideologicznych aparatéw padstwa,
jak i samych spolecznych stosunkdéw produkcji. W tym znaczeniu filo-
zofia okazuje si¢ by¢ rzeczywistg praktyka teoretyczng. Z tego samego
wzgledu Althusser broni filozofii jako odrgbnego i realnie istniejacego
pola, w ktérego ramach trzeba dopiero przejaé i przeksztalci¢ zastane

pojecia i prakeyki dyskursywne:

1 Warto zauwazy¢, ze Althusser prezentuje tutaj inne stanowisko niz to,
ktére pojawia si¢ jeszcze w Czytanin Kapitatu, gdzie sytuuje on ideologie i filozofig
na dwdch przeciwstawnych biegunach, przypisujac drugiej z wymienionych status
czysto naukowy.

Mateusz Janik
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Narzucajac zasady swej walki, [nowa filozofia] moze zmyli¢ przeciwnika, odrzu-
cajac wickszo$¢ tradycyjnych zasad, jako stuzacych wylacznie panowaniu klasy
znajdujacej si¢ u wladzy: na przyktad, zasada ,,systemu”, ale réwniez inne, zasada
Prawdy, Sensu, Celu, czy Gwarancji itd. W skrécie: przejmujac inicjatywe,
musi ona narzuci¢ swemu przeciwnikowi owg praktyke filozoficzna (Althusser

2014b, 375).

Jesli wigc Althusser zaczyna analiz¢ mechanizméw reprodukdji od pytania
o filozofig, to dlatego, ze z jego perspektywy oznacza to wyjscie od pun-
ktu pozwalajacego uchwyci¢ wspétzaleznos¢ walk i akedw oporu podej-
mowanych na réznych poziomach, czy tez w réznych segmentach kapi-
talistycznej formacji spotecznej.

. Ideologiczna reprodukcja warunkow produkgji

Stynny tekst Althussera Ideologia i aparaty ideologiczne paristwa (Althusser
2000), jest przeredagowang wersjg koricowego rozdziatu ksiazki. Nie
ma wigc nic dziwnego w tym, ze przedstawiona w nim argumentacja
opiera si¢ w znacznej czg$ci na ustaleniach Althussera przedstawionych
we wczes’niejszych jej rozdziatach. W tym miejscu warto zaznaczy¢,
ze bardzo cennym poznawczo elementem On the Reproduction.... jest
przedmowa Balibara, przygotowana poczatkowo z okazji ukazania si¢
hebrajskiego przektadu tekstu o ideologii (zob. Althusser 2014a) Balibar
z niemal kronikarska skrupulatnoscig przywraca wlasciwe proporcje
pomiedzy przyczynami, ktére sktonity Althussera do podjecia tematu
reprodukcji a koncepcjqg aparatéw ideologicznych, bedaca jedynie
elementem szerszego przedsigwziccia.

Osadzenie Althusseriafiskiej koncepcji ideologii w kontekscie teo-
rii reprodukeji pozwala réwniez odczarowad jeden z jego kluczowych
motywoéw — krytyke podmiotu. Pojecie podmiotu, cho¢ wazne, weale
nie odgrywa kluczowej roli w Althusseriaskiej teorii ideologii, a jego
faktyczne znaczenie jest wtérne wzgledem kluczowego mechanizmu
aparatéw ideologicznych, czyli reprodukeji warunkéw produkeji’.
Innymi stowy teoria ideologii nie dotyczy interpelacji jednostek do tego,
aby staly si¢c podmiotami, lecz gwarancji trwania spotecznych warunkdéw
kapitalistycznego sposobu produkgji.

2 To prawda, ze Althusser rozpoczyna swoj tekst o Ideologii wyrazng kontek-
stualizacja wyjasniajaca rolg ideologii w porzadku reprodukeji warunkéw produkeji.
Jednak prawda jest rowniez to, ze ten fragment tekstu jest na ogét ignorowany,
a gtéwna recepcja jego tekstu opiera si¢ na rekonstrukeji jego krytyki podmiotu.

Louisa Althussera On the Reproduction of Capitalism...



S Lrktyks 4(14)/2014 4

On the Reproduction... rzuca rowniez wigcej $wiatla na rozréznie-
nie pomigdzy aparatem represji i aparatami ideologicznymi. Nacisk,
jaki Althusser potozyt na oddzielenie od siebie represji i ideologii,
stat si¢ zarzewiem szerszej dyskusji, toczonej gtéwnie w kontekscie
Foucaultowskiego pojecia wiedzy-wladzy. Althusser wprowadza
do swojej analizy mechanizmdw reprodukeji pojecie represji, polemizujac
z antyautorytarnym dyskursem skoncentrowanym na analizie stosunkéw
wladzy, nie za$ na podziale pracy i stosunkach produkgji’. Gléwnym
problemem, wiazacym si¢ z rozréznieniem na represje i ideologie, jest
jego abstrakcyjny charakter — sam autor Wimig Marksa przyznaje wszak,
ze zaréwno aparat represji, jak i aparaty ideologiczne posiadajg zaréwno
element represyjny, jak i ideologiczny. Jednak w On the Reproduction
pojawia si¢ rozwiniecie tego watku — tak ideologia, jak i represja sg
funkcja wyzysku, stanowiacego podstawowa forme relacji taczacej sity
wytworcze i site robocza.

Wszystko, co rozgrywa si¢ w kapitalistycznej formacji spotecznej — pisze Althusser
— wlaczajac w to towarzyszace jej formy paristwowej represji, jest zakorzenione
w materialnej podstawie kapitalistycznych stosunkdw produkeji, ktéra sama jest
podporzgdkowana wyzyskowi, czyli wytwarzaniu kapitatu na skalg rozszerzong

(Althusser 2014a, 32).

Obydwa rozréznienia — pomi¢dzy wyzyskiem i represja oraz pomigdzy
represja i ideologig — pozwalajg usytuowaé pojecie zinterpelowanego
podmiotu we wlasciwym miejscu. Z jednej strony wyzysk okre$la
stosunek pomigdzy $rodkami produkcji a sita robocza (Althusser 2014a,
29-30), w tym znaczeniu wyzysk jest po prostu inna nazwa kapitali-
stycznych stosunkéw produkeji i wymaga represji w celu zabezpieczenia
tych stosunkéw (doktadnie z tego powodu zaréwno paristwo, jak i prawo
stanowig dla Althussera cz¢$¢ aparatu represji). Z drugiej strony ideologia
nie jest po prostu bardziej subtelng forma przemocy (,policjantem
siedzacym w naszej glowie”) ani tym bardziej ktamstwem (tzn. pewna
forma przemocy propozycjonalnej). Ideologia jest przede wszystkim
zespolem materialnych prakeyk, poprzez keére dokonuje si¢ subiekeywne

3 Warto zauwazy¢, ze bardzo podobna (cho¢ przeprowadzong z innych pozycji)
krytyke zaproponowata Gayatri Spivak w swoim stynnym tekscie Czy podporzadko-
wani inni potrafiq przeméwic (Spivak 2011). Warto zauwazy¢, ze Spivak przywoluje
co prawda Ideologi¢ i aparaty ideologiczne panstwa, jednak jej krytyka abstrahuja-
cych od globalnego podziatu pracy i stosunkéw wyzysku teorii wtadzy i pragnienia
zostata sformutowana jeszcze przed publikacja Sur la reproduction (tekst Spivak uka-
zal sig w 1992 roku, podczas gdy Sur la reproduction ukazata si¢ dopiero w roku 1995).
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(i w tym sensie upodmiatawiajace) rozpoznanie ,koniecznosci”, ,,oczywi-
stoéci” i ,naturalnego charakteru” danych stosunkéw wyzysku (danych,
tzn. historycznych i narzuconych przez dominujace klasowe stosunki
produkeji konstytutywne dla kapitalistycznego sposobu produkeji).
W szerszej perspekeywie jest ona systemem praktyk i aparatéw spotecz-
nych gwarantujacych trwanie stosunkéw wyzysku.

[11. Walka klas we wszystkich swych odmianach

Zarzut Pierre’a Bourdieu, zgodnie z kedrym Alchusseriariskie pojecie
Aparatu Ideologicznego jest ,trojariskim koniem pesymistycznego
funkcjonalizmu” pokazuje, jak wiele traci na jasnosci esej Alchussera,
gdy czytany jest w oderwaniu od jego teorii reprodukcji. Odpowiedz
autora na t¢ krytyke polega na wskazaniu centralnej roli, jaka petni walka
klas w ksztattowaniu si¢ aparatéw ideologicznych. Jak przekonuje on
w koricowych partiach swej ksiazki,

dominujaca ideologia, ktéra istnieje w zlozonym systemie Ideologicznych
Aparatédw Panistwa, jest rezultatem dlugiej i bardzo cigzkiej walki klasowej,
poprzez ktéra burzuazja (na przyktad) moze zrealizowa¢ swoje cele pod pod-
wéjnym warunkiem, zgodnie z ktdrym walczy ona rdwnoczesnie przeciwko
starej dominujacej ideologii, Zyjacej w starych aparatach oraz przeciw ideologii
klasy wyzyskiwanej, ktéra poszukuje swoich wlasnych form organizacji i walki
(Althusser 2014a, 219).

Innymi stowy, reprodukcja jest dynamicznym procesem, ktérego
gtéwnym skutkiem (a nie funkcja) jest reprodukeja ,,materialnych,
politycznych i ideologicznych” warunkdw istnienia danej klasy jako
aktualnego historycznego aktora walki klasowej. Taka perspektywa nie
tylko wyklucza funkcjonalistyczne rozumienia ideologicznych aparatéw
paristwa, ale wprowadza réwniez mozliwo$¢ wyrazenia znacznie bardziej
zlozonego rozumienia walki klasowej, jako ze zaréwno aparaty ideolo-
giczne, jak i aparat represji sa réwnoczesnie jej skutkiem oraz medium.
Chociaz moze to by¢ mniej oczywiste w przypadku aparatu represji (jako
ze jest on przede wszystkim wyrazem klasowej dominagji), to ideologia
i ,ideologiczne aparaty paristwa, w ktérych ona istnieje, wprowadzaja
klasy spoteczne »na sceng«: klas¢ dominujaca i zdominowana (...)”".
Przez co Althusser rozumie, ze ,walka klasowa rozwija si¢ w formach
Ideologicznych Aparatéw Paristwa” (jakkolwiek, dodaje, wykracza ona
dalece poza te formy). Rozstrzygajaca rola, jaka Althusser przypisuje
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konfliktowi klasowemu, pozwala wiec czytaé On the Reproduction jako
prébe wyrazenia w kategoriach teoretycznych analiz politycznych zapro-
ponowanych przez Lenina w Pasistwie i rewolucji. Jedna z gtéwnych
przestanek rozwijanej przez Althussera teorii reprodukeiji jest koncepcja
patistwa jako instytucji gwarantujacej klasowa dominacjg — w tym
kontekscie pytanie o mechanizm tych gwarancji ma przede wszystkim
taktyczny charakeer. Jako ze nie ma czego$ takiego jak padstwo w ogdle,
lecz jedynie dany zespét aparatdw, ktore znajduja si¢ w konkretnej relacji
do stosunkéw produkeji, walka klasowa nie moze ogranicza¢ si¢ do jednej
z tych sfer (tzn. nie moze by¢ walka prowadzong wylacznie $rodkami poli-
tycznymi albo wylacznie na poziomie ekonomicznym). Co wazniejsze,
walki prowadzone na réznych ptaszczyznach i w obrebie réznych
aparatéw charakteryzuja si¢ odr¢bnymi logikami, ré6znymi porzadkami
czasowymi i odmienng widocznoscia (Althusser 2014a, 125-128). Jest
to jeden z najbardziej interesujacych momentéw teorii reprodukcji,
pozwalajacy Althusserowi na wypracowanie pojecia historii, ktére ani
nie osuwa si¢ w deterministyczny model historycznego rozwoju, ani nie
zmienia pojecia walki klas w rozmytg i przygodna pulpe historycznej
dowolnosci.

*okok

Althusser pisat On the Reproduction... w okresie niemal catkowitego
rozejécia si¢ drég Francuskiej Partii Komunistycznej i ruchu robotniczego.
Stad tez ksigzka ta zawiera wiele polemicznych momentéw dotyczacych
parlamentarnego wymiaru dzialalnoéci rewolucyjnej. Taktyczny charakter
krytyki Alchussera nalezy rozumie¢ dostownie. W latach siedemdziesia-
tych dwudziestego wieku toczyt si¢ zacigty béj wewnatrz FPK, ktérego
stawka byto uznanie demokracji parlamentarnej za ostateczny horyzont
jej dziatalno$ci. Argumentacja Althussera opierata si¢ na tezie, zgodnie
z ktdrg paristwo nie moze by¢ traktowane jako neutralna przestrzeni insty-
tucjonalizujaca — toczacy si¢ poza nig — konflikt klasowy (zob. Alchusser
1994), poniewaz stanowi ono narzedzie klasowej dominacji (to z tego
wzgledu, przekonywal Althusser, lewica rewolucyjna potrzebuje swego
skrzydfa parlamentarnego).

Moment powstawania On the Reproduction przypada réwniez
na czas gwattownej eksplozji napie¢ zakumulowanych w ramach aparatéw
ideologicznych w czasie ,ztotych lat” fordyzmu oraz zmiany material-
nych warunkéw dziatania ruchu robotniczego na poziomie spotecznych
stosunkéw produkgji i walki ekonomicznej. W tym kontekscie szcze-
gblnie interesujaca wydaje si¢ prowadzona szeptem (niemal wylacznie
za posrednictwem przypiséw) dyskusja z operaizmem. W licznych
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dygresjach i aluzjach Alchusser atakuje koncepcje fabryki spotecznej,
pracy niematerialnej, czy tez znaczenia ,sktadu klasowego” dla walk
pracowniczych (zob. Althusser 2014a, 23). Chociaz nie konfrontuje si¢
on z tymi pojeciami bezposrednio, to jego teza dotyczaca centralnego
usytuowania szkolnego aparatu ideologicznego zdaje si¢ by¢ nie tylko
reakcjg na studenckie wystapienia lat szes¢dziesiatych dwudziestego
wieku, lecz réwniez préba bardziej ,,ortodoksyjnej” interpretacji nowego
cyklu walk klasowych, ktéry dla takich postaci jak Negri czy Tronti wiazal
si¢ z koniecznoscia gruntownego przemodelowania relacji pomigdzy
baza a nadbudowa.
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