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SEOWO WSTEPNE

Percy Kemp w opublikowanej niedawno ksiazce pt. Le Prince' stwierdzil, ze po za-
konczeniu zimnej wojny ,,poruszamy si¢ w przestrzeni przypominajacej raczej plansze¢
do gry w warcaby niz szachy”. Uwaga ta moze dotyczy¢ takze wielu wspotczesnych
zagrozen dla bezpieczenstwa, takich jak cho¢by terroryzm, separatyzm czy fundamen-
talizm. Zdaniem P. Kempa wynika to mi¢dzy innymi z faktu, iz figury na szachownicy
sa dobrze rozpoznawalne, maja swoja okre§long hierarchig¢ czy $cisle ustalone reguty
postgpowania. ,,Tymczasem nowy wrdg (np. terrorysta) nie ma twarzy ani nazwiska”.
Sytuacja taka wystegpuje w warcabach, gdzie pionki sa sobie rowne i mogg stanowi¢ dla
siebie zagrozenie nie na podstawie hierarchii, ale w oparciu o odpowiednie ustawienie
na planszy. ,,Strategia ustapila pola taktyce, a dlugofalowa wizj¢ zastapiono poszcze-
gblnymi operacjami”. Pionki (cho¢by organizacje terrorystyczne lub fundamentali-
styczne) charakteryzuje duza kreatywnos$¢ i samodzielno$¢ ,,mozna tatwo zinfiltrowaé
komorke terrorystyczna, ale to nam nic nie powie o tym, co moze zrobi¢ inna catkowi-
cie autonomiczna komorka”.

Poglady przytoczone przez P. Kempa uznaé nalezy za cickawe i oryginalne, cho¢
czesciowo polemiczne. Na przyktad uzasadniona jest jego argumentacja dotyczaca
anonimowosci, kreatywnosci czy samodzielnosci poszczegélnych pionkéw, ale juz
dyskusyjna jest opinia o ich réwnos$ci. Nawet jesli pominiemy hierarchiczng strukture
wystepujaca w obrgbie danej komorki terrorystycznej czy fundamentalistycznej to
przeciez i tak poszczegdlne grupy dysponuja zroznicowanymi srodkami (np. odmien-
nym potencjalem bojowym) i w zwiazku z tym majq rézne (a nie rowne) mozliwosci
dziatania. Bardzo dyskusyjne jest tez stwierdzenie, ze ,,strategia ustapita pola taktyce,
a dlugofalowa wizj¢ zastapiono poszczegdlnymi operacjami”. Owszem w przypadku
cho¢by dziatan terrorystow czy tzw. wojny z terroryzmem taktyka jest niezwykle waz-
na, ale musi towarzyszy¢ jej zawsze strategia obejmujaca cho¢by analizowanie czy
prognozowanie tak dziatan wtasnych, jak i strony przeciwnej. Mato precyzyjna jest tez
opinia P. Kempa, ,,0d upadku komunizmu tradycyjny wrog ustapita pola wrogowi sy-
tuacyjnemu [czy wrogiem takim jest na przyktad al-Qaeda lub salaficki ruch globalne-
go dzihadu? — S.W.], ktorych szkodliwos¢ jest wypadkowa zbiegu okoliczno$ci”.
Filozoficznie rzecz ujmujac ,,wszystko moze by¢ wypadkowa zbiegu okolicznosci”,
nie mozna jednak terroryzmu czy separatyzmu sprowadza¢ tylko do ,,zbiegu okolicz-
no$ci” poniewaz sa one suma sktadowa bardzo wielu réznych elementow.
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Polemika dotyczaca wykorzystania symboliki szachow lub warcabow do zaprezen-
towania np. zjawiska terroryzmu nie ma by¢ kolejnym ,,sporem akademickim”. Chodzi
tutaj raczej o znalezienie modelu, ktoéry w sposob bardziej trafny zobrazuje konfronta-
cje pomiedzy np. terrorystami czy fundamentalistami, a walczacymi z nimi podmiota-
mi. By¢ moze optymalnym rozwiazaniem jest odwolanie si¢ na przyktad do modelu
zbudowanego na bazie sudoku (gdzie kazdej cyfrze przypisac trzeba odrgbny element
danego zjawiska — np. fundamentalizmu czy separatyzmu) lub tez rozpatrywanie mo-
delu taczacego w sobie rownocze$nie szachy i warcaby.

Na przyktad gra w szachy moze zosta¢ wykorzystana do ukazania dziatan koalicji
antytalibanskiej w Afganistanie, a gra w warcaby do zaprezentowania dziatalnosci Ta-
libow. W tym przypadku gre w szachy 1 biorace w niej udzial figury symbolicznie przy-
rownaé¢ mozna do podmiotow (chocby instytucji czy panstw) walczacych z Talibami.
Sa one zréznicowane, posiadaja sformalizowang hierarchie, maja rézne kompetencje
czy mozliwos$ci dzialania, postgpujac jednak wedhug $cisle okreslonych i czgsto bardzo
szczegotowych regut. Reguly te mozna przyrowna¢ do ograniczen wynikajacych np.
z zasad prawnych czy moralnych lub okreslonych ustalen politycznych, ktorymi (przy-
najmniej teoretycznie) winny si¢ kierowa¢ podmioty tworzace antytalibanska koalicjg.
Wazna rolg odgrywa tutaj takze strategia i taktyka dziatania wykorzystujaca czesto wy-
pracowane schematy postepowania. Z kolei poczynania Talibow bardziej precyzyjne
opisa¢ mozna przy pomocy gry w warcaby, gdzie teoretycznie kazdy pionek (terrorys-
ta) moze zaatakowa¢ dowolnego przeciwnika w dowolnej czesci pola gry. Nie ma tutaj,
w przeciwienstwie do szachow, $cistej hierarchii czy sformalizowanych regut do-
tyczacych zachowania si¢ poszczegélnych pionkow.

A zatem na jednej wspolnej planszy ma miejsce gra-konfrontacja: Talibow (symbo-
licznie ukazanych przy pomocy pionkéw do warcabow) i koalicji antytalibanskiej
(ktorej symbolem sa figury szachowe). Jest to oczywiscie ,,uproszczenie” wykorzysty-
wane w celu ukazania konfliktu rozgrywajacego si¢ obecnie w Afganistanie. Model ten
mozna jednak takze zastosowac do zaprezentowania innych zagrozen dla bezpieczen-
stwa opisanych cho¢by w obecnym numerze ,,Przegladu Strategicznego”, do lektury
ktérego serdecznie Panstwa zapraszam.
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