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Sebastian Wojciechowski, Terroryzm na poczqtku XXI wieku. Pojecie,
istota i przyczyny zjawiska, Oficyna Wydawnicza Branta, Byd-
goszcz—Poznan 2011, ss. 302.

Zjawisko terroryzmu istnieje od czasow starozytnych. Terroryzmem poshugiwali si¢
Rzymianie, uzywano go podczas podbojoéw kolonialnych, Wiosny Ludéw, rewolucji fran-
cuskiej i rosyjskiej, a takze podczas obu wojen swiatowych. Eskalacja zjawiska na skalg
mig¢dzynarodowa, globalna przypadta na czasy wspolczesne, tj. poczatek XXI wieku. Punk-
tem kulminacyjnym byly zamachy islamskich ekstremistéw w amerykanskich aglomera-
cjach — Nowym Jorku i Waszyngtonie 11 wrzesnia 2001 r.

W nielicznych opracowaniach na temat terroryzmu traktowano zbyt wasko problematy-
ke badawcza wyjasniajaca terminologi¢ zwiazana z terroryzmem, z uwagi na trudnosci
w jej scharakteryzowaniu oraz usystematyzowaniu. Opracowania miaty charakter publicy-
styczno-faktograficzny lub dotyczyly wybranych elementéw zagadnienia, takich jak analiza
konkretnych przypadkéw czy funkcjonowanie organizacji terrorystycznych. Po 11 wrzes-
nia 2001 r. zaczgto si¢ pojawiac¢ wiele prac traktujacych o terroryzmie, jednak w dalszym
ciagu brakowato kompleksowych opracowan, w ktdrych ukazano by problematyke zwiaza-
na z terminologia pojeciowa, zawierajacych istotg oraz cechy, a takze interpretujacych zja-
wisko w ramach systemu i oddzialujacych na siebie wzajemnie czynnikoéw oraz zmiennych.
W wielu publikacjach powielano schematy zawarte w innych pozycjach, w dalszym ciagu
skupiajac si¢ na jednotorowym podejsciu do problematyki.

Zbadaniem i opisaniem zjawiska terroryzmu, aspektow teoretycznych, wieloaspekto-
wosci 1 interferencyjnosci w sposob systemowy zajat si¢ polski naukowiec, pracownik Uni-
wersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu oraz Instytutu Zachodniego w Poznaniu
— Sebastian Wojciechowski w pracy Terroryzm na poczqtku XXI wieku. Pojecie, istota
i przyczyny zjawiska. W kompleksowy sposob przedstawia rozwazania na temat koncepcji
teoretycznych, w precyzyjny i przejrzysty sposob prezentuje zawarte koncepcje, uzywajac
problematyczno-chronologicznych ram dysertacji. Recenzowana ksiazka jest zbiorem sta-
rannie opracowanych zagadnien zwigzanych z pojgciem, istota i przyczyna terroryzmu oraz
interferencyjno$cia zjawiska. W gldéwnym konteks$cie cezura czasowa opracowania obej-
muje XXI wiek, jednak dokonujac analizy poszczegolnych zagadnien, jak geneza zjawiska,
Autor przyjmuje wczesniejsze ramy czasowe.

Praca sktada sig¢ ze wstepu, czgsci pierwszej dotyczacej zakresu i charakteru wspotczes-
nego terroryzmu, cz¢$ci drugiej, w ktorej skupiono si¢ na analizie przyczyn zjawiska
i z podsumowania — proby syntezy interferencyjnosci terroryzmu, ktora jest przyktadem
nowatorskiej metodologii badan przyczyn zjawiska terroryzmu, opracowanej przez Autora.
Wykorzystane metody badawcze obejmuja: analizg i syntezg, abstrahowanie oraz indukcje
i dedukcjg, a takze behawioralng metode wyjasnienia zagadnienia oraz systemowe podejs-
cie do calosci problemu. Zastosowana zostata konstrukcja problematyczno-chronologicz-
na. Monografia opiera si¢ na dogigbnym zbadaniu elementdéw sktadowych zjawiska, ich
wzajemnych korelacji oraz interferencji, a takze sfery przyczynowo-skutkowej.

W czes$ci pierwszej rozpatrzono genezg oraz eskalacjg terroryzmu, opisano poszczego6l-
ne etapy ksztaltowania zjawiska, elementy sktadowe, cechy i mechanizmy. Nie powielono
przy tym jednej, starej koncepcji, tylko przedstawiono wiele réznych opisow. Terroryzm
ukazano jako system roznorakich czynnikow wptywajacych na przyczyny jego zaistnienia,
korelacje bodzcow oraz mechanizméw powiazanych ze zjawiskiem, a takze skutkow, ktore



276 Recenzje

moga powodowac¢ dalsza eskalacj¢ problemu lub jego zmniejszenie. Jest to siatka od-
dziatywania roznych elementéw i mechanizméw wzajemnie na siebie wptywajacych, od-
dzialujacych i uzupetniajacych si¢ nawzajem. Zauwazajac, ze usystematyzowana wiedza
oraz nauka o terroryzmie moga skuteczniej pomdc w zwalczaniu problemu, w opracowaniu
wskazano i zanalizowano elementy sktadowe oraz funkcje dezintegrujace i integrujace ter-
roryzmu, a takze rozpatrzono to zjawisko na tle innych zjawisk dezintegrujacych (takich jak
separatyzm czy fundamentalizm), a takze w kontekscie ideologii (politycznych, ekono-
micznych, etnicznych, religijnych) i uwarunkowan spotecznych. Zwrocono uwagg na ewo-
lucje terroryzmu 1 umiejetnos$¢ jego dostosowywania si¢ do zmieniajacych si¢ realiow,
w szczego6lno$ci globalizacji. Ukazano genezg zjawiska, a takze interakcje zachodzace mig-
dzy elementami sktadowymi (przyczynowo-skutkowe, czasowe i przedmiotowe). Autor
zbadat problematyke wykorzystujac koncepcjg triady terrorystycznej, w ktdrej zawieraja
si¢ trzy glowne typy determinantéw: sferg idei, zrodta ekonomiczno-spoteczne oraz przy-
czyny psychologiczne.

W pracy wyjasniono problematyke¢ zwiazang z trudno$ciami z usystematyzowaniem
pojeciowym oraz teoretycznym zjawiska. Cho¢ kwestia ta pojawia si¢ w wielu opracowa-
niach, Autor nie powiela po raz kolejny schematdw opisujacych to zjawisko, a w nowator-
ski sposob ukazuje je, prezentujac spojnie i przejrzyscie przytoczone kwestie. Optymalnie
dobrano sposob opisywania wszelakich aspektow zwiazanych z terroryzmem, poczynajac
od sfery terminologicznej. Na tym polu wskazano zmiany pojmowania terminéw ,,terror”
i,,terroryzm”, odniesiono si¢ rowniez do poje¢ pokrewnych, takich jak ,,przemoc”, ,,dzia-
falnos¢ przestepcza”, ,,przemoc kryminalna”, ,,czystki etniczne”, ,,wojna”, ,,powstanie”.
Zaprezentowano rozne sposoby definiowania terroryzmu, przejawiajace si¢ w pracach Ligi
Narodéw, ONZ i Komitetu ds. Migdzynarodowego Terroryzmu (KDMT), Rady Bezpieczen-
stwa ONZ, Migdzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwosci, Rady Gospodarczo-Spotecz-
nej, a takze innych organizacji migdzynarodowych (m.in. ICAO, IMO, OPA, LPA, NATO,
Rada Europy, UE). Pojgcie terroryzm zostato przedstawione w $wietle regulacji prawnych
roéznych panstw, a takze w oparciu o definicje stownikowe czy koncepcje autorskie teore-
tykow terroryzmu. T¢ czes$¢ pracy skonkludowano stwierdzajac, iz jest to pojecie zbyt ob-
szerne, aby jednoznacznie je okresli¢ i sformutowacé. Jednoczesnie jednak Autor wskazat na
potrzebg stworzenia uniwersalnej definicji terroryzmu, aby moc uruchomi¢ efektywne me-
chanizmy oraz strategie zapobiegania zjawisku, a takze z powodoéw formalnoprawnych.
Podsumowanie stanowi autorska definicja terroryzmu. W celu uporzadkowania i wskaza-
nia ,,fundamentu” terroryzmu, przedstawiono pi¢¢ kluczowych pytan: kto, jak, dlaczego,
kto/co byl/byto celem, kogo lub czego przejaw terroryzmu dotyczyt; z jakim skutkiem? Po-
wyzszych pi¢é pytan potraktowano jako istotg zjawiska, prezentujac w dalszej czegsci cechy
terroryzmu i dokonujac jego typologii. W celu doglebnego zbadania zjawiska, zaprezento-
wano interferencyjna koncepcj¢ wspotczesnego terroryzmu, zaktadajaca m.in. rozpatrywanie
owego zjawiska przy uwzglednieniu: elementdow sktadowych i ich interakcji, wptywa-
jacych na nie czynnikow i analizowanego obszaru. Wskazaé nalezy, ze zaproponowana
przez S. Wojciechowskiego metoda ma charakter uniwersalny i postuzy¢é moze do analizy
i prognozy terroryzmu, ale rowniez innych podobnych zjawisk, jak separatyzm, fundamen-
talizm czy nacjonalizm.

We wprowadzeniu do czg¢$ci drugiej, zwrodcono uwage na ztozonos$¢ problemu oraz na
niepetne i niedoskonate opracowania nad studiami zwigzane z problematyka, w ktorych
wybiorczo bazuje si¢ z reguty na gtéwnych przestankach, podchodzac do tematu w sposob
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emocjonalny, a w konsekwencji subiektywny. Zwracajac uwage, ze istnicje grupa wielu
czynnikow determinujacych zjawisko, S. Wojciechowski zaproponowat analize uwzgled-
niajaca uwarunkowania terytorialno-etniczne, religijno-kulturowe, ekonomiczno-spotecz-
ne, a takze historyczno-polityczne, psychologiczne oraz inne, do ktérych zaliczono np.
dziatania lideréow politycznych, zwigkszajace si¢ migracje i naptyw ludnosci odmiennej
kulturowo, rolg mediow'. Wykorzystujac interferencyjny model przyczyn terroryzmu (opie-
rajacy si¢ na zatozeniu przenikania, interakcji wielu czynnikow jako systemu — catej siatki
powiazan) wskazano na tzw. triadg terrorystycznej motywacji, ujmujac trzy grupy przy-
czyn terroryzmu: terroryzm powodowany ideologiami (sfera serca), uwarunkowaniami
ekonomiczno-spolecznymi (sfera ciata) i aspektami psychicznymi (sfera umyshu). Interfe-
rencyjny model terroryzmu i wynikajaca z niego koncepcja triady terrorystycznej scharak-
teryzowane zostaty jako jeden ze sposobow rozpatrywania terroryzmu, oraz jako autorska
proba usystematyzowania przyczyn zjawiska.

W podsumowaniu opracowania S. Wojciechowski podjat probe syntezy interferencyjno-
$ci terroryzmu. Zwrocilt uwagg na kluczowe kwestie jej dotyczace, m.in.: rozréznienie terro-
ryzmu lokalnego od globalnego, korelacjg przyczyn oraz skutkow, asymetryczny i sieciowy
charakter terroryzmu oraz jego ewolucjg, globalizacje, media, wybor taktyki i strategii, roz-
woj technologiczny, motywy. W ramach tej koncepcji Autor ponownie wskazal na dezinte-
grujace, ale i integrujace funkcje terroryzmu, a takze na korelacje z otoczeniem, ktore okreslone
zostato jako otoczenie systemu terrorystycznego. Uwzglednit rowniez interferencje tych
procesow z dziataniami poszerzania zasiggu dziatania organizacji terrorystycznych i two-
rzenia ponadnarodowych struktur. Czgscia koncepcji interferencyjnej jest takze mechanizm
ksztattowania sig terroryzmu, ktory cechuje si¢ dynamika i ztozonoscia, a determinowany jest
przez czynniki zewngtrzne i wewngtrzne. Istotnym podmiotem terroryzmu jest organizacja ter-
rorystyczna, ktora wehodzi w interakcje z otoczeniem i jest determinowana czynnikami zew-
netrznymi i wewngtrznymi, stanowiac w ten sposob kolejny aspekt interferencyjnosci.

Zjawisko terroryzmu oddziatuje na wiele procesow i mechanizmoéow spotecznych od
jednostek po dziatalno$¢ migdzynarodowa, wplywa na dezintegracje i destabilizacje¢, bedac
przyczyna, jak i skutkiem tych proceséw. Aby moc przeciwdziata¢ zagrozeniu zaprezento-
wano koncepcje kontr-antyterroryzmu, sktadajacego si¢ z podstawowych elementow ta-
kich jak zapobieganie, zwalczanie, ochrona, reagowanie czy prognozowanie tego zjawiska.
Realizacja wyzej przedstawionych elementow jest trudnym do osiagnigcia zadaniem z po-
wodu ztozonosci problemu. Pomdc moze petniejsze poznanie przyczyn zjawiska, jego isto-
ty oraz specyfiki, w czym pomaga omdwiona lektura i przedstawiona w niej interferencyjna
koncepcja terroryzmu.

W ogolnej refleksji nad ksiazka, nalezy podkresli¢, ze autorski, nowatorski sposob usys-
tematyzowania przyczyn terroryzmu, szerokie podejscie do problemu interferencyjnosci
i wynikajaca z niego koncepcja triady terrorystycznej zastuguja na bardzo wysoka oceng.
Jako innowacyjny sposob badawczy, postuzy¢ moze do dalszych badan nad problematyka

! Autor przyblizyt réwniez inne sposoby klasyfikacji przyczyn terroryzmu, jak: powody proste
i ztozone; uwarunkowania historyczne, spoteczne, polityczne i kulturowe oraz bezpos$rednie, czyli
motywacje, czynniki grupowe, ideologiczne i organizacyjne. Inny typ klasyfikacji przyczyn opiera
si¢ na podziale na cztery kategorie: przyczyny strukturalne, tzw. przyspieszacze, przyczyny motywa-
cyjne, zapalniki-detonatory. Przedstawione zostaly ponadto inne klasyfikacje przyczyn oparte na ba-
daniach m.in. A. Marsella, T. Bjergo, A. Cronina.
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procesoéw dezintegrujacych, przede wszystkim terroryzmu, ale i innych zjawisk, jak nacjo-
nalizm, separatyzm czy fundamentalizm. Wysoka ocena recenzowanej ksiazki podyktowa-
na jest rowniez odwotaniami Autora do dorobku naukowego wielu naukowcow z catego
Swiata, ktorymi przesycone jest opracowanie. Sebastian Wojciechowski w umiejgtny sposob
potaczyt dostgpne materialy naukowe z wiasna wiedza i do§wiadczeniem, tworzac nowy
wktad w dziedzinie badan nad terroryzmem. Wzbogaca on wiedzg o najnowsza metodolo-
gi¢ badawcza, zapewniajac kontakt z nowatorskimi osiggnigciami naukowymi.

Wojciech STANKIEWICZ

Uniwersytet Warminsko-Mazurski, Olsztyn

Amnaroauii A. Baccepman, Poccus, eknrwuaa Yepauny. Eouncmeo unu
2uobens, Pycr-Oaumn, Actpenn 2010, ss. 448.

Rosjanie przez stulecia zyli w przeswiadczeniu, ze Ukraina jest cz¢$cia Rosji, a jej kul-
tura oraz jezyk $wiadcza jedynie o bogactwie tego samego dziedzictwa'. W Zwiazku Socja-
listycznych Republik Radzieckich, w nauce i §rodkach masowego przekazu funkcjonowat
powszechny mit o Rusi Kijowskiej, jako kolebce trzech ,,bratnich narodow” (Rosjan, Ukra-
incow i Biatorusinéw), jak rdéwniez mit o Rosji —,,Starszym Bracie” obu pozostatych (ten-
dencja do takiego postrzegania historii jest nadal widoczna w Federacji Rosyjskiej). Mity te
umacniane byty doktrynami geopolitycznymi o Moskwie, jako ,,Trzecim Rzymie” i o rze-
komym postannictwie danym Rosjanom przez Boga w $wiecie stowianskim. Ta doktryna
stowianofilska, ktora odrzucaja Stowianie Zachodni i Poludniowi, nieuznajacy ,,prawa”
Rosji do ,,opieki” nad nimi, jest nadal w zmodyfikowanych formach kierowana do Ukrain-
cow i Biatorusindw?. Proklamowanie niepodleglego panstwa ukrainskiego wywotato za-
mieszanie w Rosji nie tylko z powodoéw sentymentalnych — rozmaite kota polityczne
obawialy si¢ destrukcyjnego wplywu utraty Ukrainy dla gospodarki rosyjskiej, a takze
stworzenia przez nia w przysztosci centrum opozycji antyrosyjskiej w sojuszu z innymi
panstwami Europy Srodkowej i Wschodniej®. Pojawienie si¢ Ukrainy jako realnego i wyka-
zujacego istotne cechy trwatosci czynnika geopolitycznego zmusito Rosj¢ (bardziej niz
rozpad ZSRR i bardziej niz rozszerzanie NATO na kraje Europy Srodkowo-Wschodniej) do
powaznego przeformutowania swojej koncepcji interesow narodowych, do modyfikacji
doktryny militarnej i przeorientowania priorytetow polityki zagranicznej'. Poczatkowo
rzady rosyjskie nie miaty jakiejkolwiek koncepcji polityki wobec Ukrainy. Pdzniejsze lata

' Zob.: G. Simon, Rosja — restauracja imperium czy poczqtek europejskiego panstwa narodowe-
go?, ,,Przeglad Zachodni” 1994, nr 2, s. 93. Zob. takze: L. Donaj, Polityka bezpieczenstwa niepod-
leglej Ukrainy 1991-2004, L.6dz 2005, s. 53-59.

% Zob.: S. Trochimezuk, Geopolityczna rola i miejsce Ukrainy w Europie w kontekscie partner-
stwa polsko-ukrainskiego, w: Polska i jej sqsiedzi wobec przemian cywilizacyjnych i geopolitycznych,
Biuletyn ,,Geopolitical Studies”, z. 4, red. M. Jakubowski, Warszawa 1998, s. 141; B. Cywinski,
Przysztos¢é Europy Wschodniej, ,,Rzeczpospolita”, 12—13.12.1992; oraz: B. Osadczuk, Horpyna nie
chce za mqz. Ukraina: Po co straszy¢ upiorami?, ,Polityka” nr 9, 28.02.1998.

3 S.Bielen, Ukraina a Rosja—niezaleznosé i dominacja, ,,Polityka Wschodnia” 1998, nr 1, s. 12.

* J. Kozakiewicz, Rosja w polityce niepodleglej Ukrainy, Warszawa 1999, s. 19. Zob. takze:
B. Lominski, Polityka poradzieckiej Rosji wobec Europy Srodkowej, , Polityka Wschodnia” 1997, nr 2.



