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procesoéw dezintegrujacych, przede wszystkim terroryzmu, ale i innych zjawisk, jak nacjo-
nalizm, separatyzm czy fundamentalizm. Wysoka ocena recenzowanej ksiazki podyktowa-
na jest rowniez odwotaniami Autora do dorobku naukowego wielu naukowcow z catego
Swiata, ktorymi przesycone jest opracowanie. Sebastian Wojciechowski w umiejgtny sposob
potaczyt dostgpne materialy naukowe z wiasna wiedza i do§wiadczeniem, tworzac nowy
wktad w dziedzinie badan nad terroryzmem. Wzbogaca on wiedzg o najnowsza metodolo-
gi¢ badawcza, zapewniajac kontakt z nowatorskimi osiggnigciami naukowymi.
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Amnaroauii A. Baccepman, Poccus, eknrwuaa Yepauny. Eouncmeo unu
2uobens, Pycr-Oaumn, Actpenn 2010, ss. 448.

Rosjanie przez stulecia zyli w przeswiadczeniu, ze Ukraina jest cz¢$cia Rosji, a jej kul-
tura oraz jezyk $wiadcza jedynie o bogactwie tego samego dziedzictwa'. W Zwiazku Socja-
listycznych Republik Radzieckich, w nauce i §rodkach masowego przekazu funkcjonowat
powszechny mit o Rusi Kijowskiej, jako kolebce trzech ,,bratnich narodow” (Rosjan, Ukra-
incow i Biatorusinéw), jak rdéwniez mit o Rosji —,,Starszym Bracie” obu pozostatych (ten-
dencja do takiego postrzegania historii jest nadal widoczna w Federacji Rosyjskiej). Mity te
umacniane byty doktrynami geopolitycznymi o Moskwie, jako ,,Trzecim Rzymie” i o rze-
komym postannictwie danym Rosjanom przez Boga w $wiecie stowianskim. Ta doktryna
stowianofilska, ktora odrzucaja Stowianie Zachodni i Poludniowi, nieuznajacy ,,prawa”
Rosji do ,,opieki” nad nimi, jest nadal w zmodyfikowanych formach kierowana do Ukrain-
cow i Biatorusindw?. Proklamowanie niepodleglego panstwa ukrainskiego wywotato za-
mieszanie w Rosji nie tylko z powodoéw sentymentalnych — rozmaite kota polityczne
obawialy si¢ destrukcyjnego wplywu utraty Ukrainy dla gospodarki rosyjskiej, a takze
stworzenia przez nia w przysztosci centrum opozycji antyrosyjskiej w sojuszu z innymi
panstwami Europy Srodkowej i Wschodniej®. Pojawienie si¢ Ukrainy jako realnego i wyka-
zujacego istotne cechy trwatosci czynnika geopolitycznego zmusito Rosj¢ (bardziej niz
rozpad ZSRR i bardziej niz rozszerzanie NATO na kraje Europy Srodkowo-Wschodniej) do
powaznego przeformutowania swojej koncepcji interesow narodowych, do modyfikacji
doktryny militarnej i przeorientowania priorytetow polityki zagranicznej'. Poczatkowo
rzady rosyjskie nie miaty jakiejkolwiek koncepcji polityki wobec Ukrainy. Pdzniejsze lata

' Zob.: G. Simon, Rosja — restauracja imperium czy poczqtek europejskiego panstwa narodowe-
go?, ,,Przeglad Zachodni” 1994, nr 2, s. 93. Zob. takze: L. Donaj, Polityka bezpieczenstwa niepod-
leglej Ukrainy 1991-2004, L.6dz 2005, s. 53-59.

% Zob.: S. Trochimezuk, Geopolityczna rola i miejsce Ukrainy w Europie w kontekscie partner-
stwa polsko-ukrainskiego, w: Polska i jej sqsiedzi wobec przemian cywilizacyjnych i geopolitycznych,
Biuletyn ,,Geopolitical Studies”, z. 4, red. M. Jakubowski, Warszawa 1998, s. 141; B. Cywinski,
Przysztos¢é Europy Wschodniej, ,,Rzeczpospolita”, 12—13.12.1992; oraz: B. Osadczuk, Horpyna nie
chce za mqz. Ukraina: Po co straszy¢ upiorami?, ,Polityka” nr 9, 28.02.1998.

3 S.Bielen, Ukraina a Rosja—niezaleznosé i dominacja, ,,Polityka Wschodnia” 1998, nr 1, s. 12.

* J. Kozakiewicz, Rosja w polityce niepodleglej Ukrainy, Warszawa 1999, s. 19. Zob. takze:
B. Lominski, Polityka poradzieckiej Rosji wobec Europy Srodkowej, , Polityka Wschodnia” 1997, nr 2.
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potwierdzity brak w Rosji intelektualnego i koncepcyjnego zaplecza polityki wobec Ukra-
iny, ktéra miata raczej charakter samonapgdzajacej si¢ machiny, a improwizacja i reaktyw-
nos$¢ wobec poszczegdlnych incydentow i zdarzen brata gorg nad refleksja i strategicznym
planowaniem. Ukraina stata si¢ cz¢$cia ,,bliskiej zagranicy”, jak wiele innych republik po-
radzieckich tyle, ze uznawaniu nowej panstwowosci towarzyszyto wsrdéd Rosjan poczucie
niedowierzania, pomawianie o zdradg i zla wolg. Z czasem kregi nacjonalistyczne w obu
krajach stangty na catkowicie przeciwstawnych pozycjach. Dla Ukraincow najwazniej-
szym celem stato si¢ utrzymanie niepodlegtego panstwa, dla czesci Rosjan zas reintegracja
przestrzeni poradzieckiej, opartej o negacje prawa Ukrainy do samodzielnego istnienia’.

Czytelnikoéw zainteresowanych stosunkami rosyjsko-ukrainskimi moze zainteresowac
ksiazka A. Baccepmana (dalej: A. Wassermana) Poccus, exrtouas Yrpauny. EOuncmeo uiu
eubens — Rosja, w tym Ukraina. Jednos¢ lub smieré. Autor, urodzony 9 grudnia 1952 roku
w Odessie, jest dziennikarzem, komentatorem politycznym, szerzej znanym w przestrzeni
postradzieckiej jako wielokrotny zwycigzca turniejow telewizyjnych, uczestnik rozmaitych
talk show’6w. Prowadzi wlasny videoblog (http://www.computerra.ru/blogs/wasserman/),
czgsto jest obecny tez na innych portalach czy stronach internetowych, np. http://awas.ws/;
http://awas1952.livejournal.com/; http://www.chgk.com.ru/index.php i wiele, wiele innych.
Z racji swej erudycji, ale i takze roznego typu ekstrawagancji, okreslany jest mianem
gwiazdy ,,runetu” (rosyjskiego internetu). W owym ,,runecie” odnalez¢ mozna np. informa-
cje, podobne do tych sprzed kilku lat odnoszacych si¢ do nadzwyczajnych mozliwosci
Chucka Norrisa: ,,Wasserman moze dzieli¢ przez zero; to on jest ojcem Ch. Norris’a; gdy
Wasserman umrze (co nigdy nie nastapi), dojdzie do seretu §wiata i pojawi si¢ Wasserman
drugiego stopnia” itd. (patrz chociazby: http://lurkmore.ru).

Praca sklada si¢ z krotkiej biografii Autora (spisanej przez wydawnictwo), wstepu,
zakonczenia oraz cze¢sci zasadniczej, na ktora sktadaja si¢ artykuly pisane w latach dziewigé-
dziesiatych (jest ich ponad trzydziesci). Co ciekawe jednak, sa one opatrzone wspolczesnym
komentarzem. Taka konstrukcja pozwala czytelnikowi przesledzi¢ ewolucje pogladow
A. Wassermana, ktory nie boi si¢ przyzna¢ do pomytek popetnianych przy stawianiu tez
przed laty. Gtéwne rozwazania dotycza nastgpujacych watkéw: rozwoju stosunkow ukrain-
sko-rosyjskich; co jest prawda, a co wymystem w utworze pt. Taras Bulba?; czy nalezy od-
biera¢ Krym?; kim jest Tymoszenko i Juszczenko? etc. A. Wasserman stanowczo i bez
ogrodek twierdzi, ze dla tej czesci $wiata wybor jest jeden — ponowne zjednoczenie si¢
Bialorusi, Kazachstanu, Rosji i Ukrainy (a jeszcze lepiej, catego bytego ZSSR), stworzenie
jednego wspdlnego rynku i rozwinigcie na nim wlasnej przedsigbiorczosci, by zabezpie-
czy¢ tym samym i inne aspekty rozwoju. W przeciwnym wypadku ,,rozdrobnieni bedziemy
cierpliwie czeka¢ na ostateczny upadek do poziomu przystawek §wiatowego rynku, nie-
mogacych nawet wyegzekwowac od niego naleznej oplaty za nasze surowce i silg robocza,
oraz na nieuchronne zmniejszenie si¢ liczby naszej ludnosci do stopnia wystarczajacego
tylko i wylacznie do wydobycia oraz transportu tychze surowcow” (patrz: s. 444). Jak kon-
tynuuje Autor, dla niego 6w drugi wariant jest niemozliwy do zaakceptowania, stad tez:
,ustnie i na pismie, w otwartych publikacjach i poufnych zapiskach uparcie — jak Katon
swoje caeterum censeo Carthagenim delendam esse — powtarzam: Ukraina powinna przy-
faczy¢ si¢ do pozostalej Rosji” (patrz: s. 444).

5 S. Bielef, op. cit., s. 13.
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Z powyzszego widaé, ze A. Wasserman wpisuje si¢ we wspomniany wczesniej nastroj
»Zdziwienia” wobec aspiracji niepodlegtosciowych Ukrainy, acz robi to na swoj sposob
»subtelnie”, piszac np. o tym, ,,z czego zrobiona jest Ukraina”: ,,Mowiac o Malej i Nowej
Rusi oraz Galicji, ja nie «odbieram Ukrainie prawa do wtasnosci». Po prostu przypominam:
jest ona zebrana z jednostek historycznie i kulturowo bardzo roéznych. [...] Ukraina (jak kaz-
de panstwo) nie jest monolitem, a mozaika. Mata Ru$ — to nie «kolonialny pseudonimy.
Nazwa powstata na dtugo przed zjednoczeniem si¢ w 1654 roku, ktore teraz nalezy nazy-
wac kolonialnym podbojem. Mata nazwano rdzenna Rus, kiedy wokot niej zaczeta sig roz-
rasta¢ Wielka. Tak, jak Matopolska nazywaja Krakowszyzng, gdzie po raz pierwszy
powstalo polskie krolestwo. Tak wigc «matay we wspolczesnym jezyku oznacza «zalazko-
wa». A geograficzny termin «okraina» zmienili w polityczng nazwg «Ukraina» Polacy,
chcac oderwa¢ Mata Rus od Wielkiej” (patrz s. 232-234).

W ksiazce nie brak i innych odniesien do Polski — zarowno tej historycznie odleglej
(chociazby rozwazania nt. Polski w czasie powstan kozackich, patrz np. s. 240-243), jak
i wspotczesnej: ,,Twardego, ale poczytalnego polskiego prezydenta Kwasniewskiego za-
stapili bracia Kaczynscy, gorliwie czyniacy z ojczystego panstwa cyrk. Pamigtacie chociaz,
jak rozprawili si¢ z wlasnym wywiadem wojskowym, obwiniajac o wspdtprace ze ZSRR
— w ramach Uktadu Warszawskiego! — wszystkich specjalistow. Do tego stosunki z Unia
Europejska bracia tak popsuli, Zze wszyscy tam powaznie rozpatruja problem: jak wyprowa-
dzi¢ Polske z Unii wbrew jej woli?” (patrz s. 411).

Przy kontrowersyjno$ci wielu tez A. Wassermana, recenzowana publikacja jest intere-
sujaca, wlasnie zwlaszcza z uwagi na akcentowany wyraznie subiektywizm Autora do po-
ruszanych problemow. Moze by¢ to oczywiscie potraktowane jako ujma dla tej ksiazki,
moze by¢ ona jednak i warto$cia: prezentuje jaskrawe poglady, ktére moga dla innych sta-
nowi¢ wyrazny punkt odniesienia.
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Justyna Zajac, Role Unii Europejskiej w regionie Afryki Polnocnej
i Bliskiego Wschodu, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2010, ss. 354.

Role Unii Europejskiej w regionie Afryki Potnocnej i Bliskiego Wschodu to wnikliwa
politologiczna analiza autorstwa Justyny Zajac. Unia Europejska jest zainteresowana ty-
tulowym regionem z uwagi na usytuowanie geopolityczne. Temat podjgty przez Justyng
Zajac jest wazny z uwagi na potozenie geopolityczne regionu, bogactwo surowcow czy nie-
rozwiazany konflikt arabsko-izraelski, a wszelka analiza jak najbardziej pozadana.

Ksiazka sktada si¢ z dziewigciu rozdzialow, z ktorych kazdy wiencza konkluzje Autorki.
Lektura zostala opatrzona w zakonczenie, indeksy i bibliografig, na ktora sktada si¢ wiele
obcojezycznych publikacji oraz dokumentéw Unii Europejskiej, panstw Afryki Péinocnej
i Bliskiego Wschodu.

W rozdziale pierwszym scharakteryzowano teorie rol migdzynarodowych pod katem
definicji, uwarunkowan, typologii, efektywnosci i przydatnosci do analizowania oddzia-



