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Sebastian Wojciechowski, Terroryzm napoczatku X X1 wieku. Pojecie,
istota iprzyczyny zjawiska, Bydgoszcz 2011, ss. 302.

Wspdiczesna postac terroryzmu jest zjawiskiem nie tylko bardzo groznym, ale takze
niezwykle fascynujacym z punktu widzenia nauk spotecznych, politycznych, psycholo-
gicznych, a takze wojskowych i innych. Jest niewatpliwie prawdziwym wyzwaniem ba-
dawczym dla teoretykow i praktykow, a przede wszystkim jest zjawiskiem, ktdre mozna
bada¢ zapomocgpodejscia interdyscyplinarnego, uwzgledniajgcego instrumentarium (me-
tody) badawcze réznych dziedzin nauki, jak chociazby: socjologii, psychologii, politologii,
ekonomii, nauk wojskowych, prawa, a takze antropologii czy kulturoznawstwa. Wiedza
o terroryzmie, a zwtaszcza terroryzmie XXI wieku jest takim obszarem wiedzy i praktyki
(dziedzing), w ktérym obiekt czy obszar badawczy moze odnalez¢ wiele 0séb zajmujacych
sie szerokim wachlarzem zagadnien i probleméw naukowych.

Obecnie nie zachodzi juz potrzeba przekonywania kogokolwiek, ze terroryzm jest zja-
wiskiem niezwykle skomplikowanym pod kazdym wzgledem i dlatego tez winien by¢
przedmiotem permanentnych badan. Jest przede wszystkim znakiem czasu, w jakim zyje-
my, awiec zmusza nas by ciggle si¢ z nim mierzy¢, by by¢ gotowym do konfrontacji z nim.
Szczegolnie waznym przyczynkiem do prowadzenia badan jest fakt, ze terroryzm to zjawi-
sko niezwykle dynamiczne i zmieniajace sie wraz z rozwojem wydarzen na arenie miedzy-
narodowej oraz dostosowujgce sie do Srodkdéw zwalczania, stosowanych przez rozne
podmioty, zwlaszcza panstwa i organizacje polityczno-militarne. Podkresli¢ tez nalezy, ze
do chwili obecnej nie dysponujemy jednoznacznym i precyzyjnie zdefiniowanym termi-
nem tego zjawiska. W konsekwencji pojawiajg sie permanentnie pytania: Czym jest terro-
ryzm? Co jest jego istotg? Czym sie charakteryzuje? | w konicu pytanie: Co powoduje, ze
tak niezwykle trudno zjawisko to zdefiniowac? Jedni uwazaja ze jest to niemozliwe, ajesz-
cze inni ze jest to zjawisko zbyt ztozone i r6znorodne, aby podejmowac probe jego zdefi-
niowania. Warto podkresli¢, ze w obiegowej opinii twierdzi si¢, ze mamy obecnie od 200 do
300 definicji terroryzmu.

Warto tez na wstepie podkresli¢, ze terroryzm jest wspotczesnie jednym z kluczowych
problemoéw globalnych, jest tez tematem medialnym chetnie podejmowanym przez dzien-
nikarzy, ale takze przez politykéw, nie méwiagc o naukowcach, czego przyktadem jest re-
cenzowana monografia prof. Sebastiana Wojciechowskiego. Jak okresla Autor monografii:
»istotg i specyfika rozpatrywanego zagadnieniajest zaprezentowana w opracowaniu inter-
ferencyjna koncepcja terroryzmu”. Zaktada ona m.in. wielo$¢ i r6znorodnos¢ powigzan
wystepujacych pomiedzy wewnetrznymi (panistwowymi) a miedzynarodowymi aspektami
terroryzmu. Ze swej strony dodatbym aspekt narodowy obok panstwowego, ktory w przy-
padku terroryzmu odgrywa znaczacg, uniwersalng w kazdym odniesieniu role. W modelu
interferencyjnym Autor przyjat, ze terroryzm jest traktowany jako system, obejmujacy
rézne elementy np.: r6zne jego czesci (m.in. organizacje terrorystyczne), tzw. otoczenie czy
zachodzace miedzy nimi relacje.

Nie ulega watpliwosci, ze wtasnie interferencyjne podejscie do kwestii terroryzmu jest
wiodacag, ale co najwazniejsze ciekawg i chyba po raz pierwszy publicznie przedstawiang
ideg zaprezentowang w monografii, ktorg Autor konsekwentnie analizuje w wielu jej roz-
nych aspektach. Analizowana w ksigzce interferencyjna koncepcja terroryzmu odwotuje
sie do trzech gtéwnych ptaszczyzn: do interferencji pojeciowej terroryzmu, interferencji
podmiotowo-przedmiotowej oraz interferencji przyczynowej. Jak zaznacza Autor, interfe-
rencjaw pracy rozumianajestjako proces wzajemnego oddziatywania réznych elementéw
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i mechanizmoéw prowadzacych do wystapienia nowych form lub koncepcji danego zjawi-
ska - w tym przypadku terroryzmu.

Catos¢ opracowania opatrzona wstepem zostata podzielona na dwie czesci. Pierwsza
obejmuje obszar problemowy dotyczacy znaczenia i specyfiki wspotczesnego interferen-
cyjnego terroryzmu. Natomiast druga dotyczy przyczyn zjawiska terroryzmu - w oryginale
Triada terrorystycznej interferencji. Kazda z dwoch czesSci monografii poprzedzona jest
wprowadzeniem i podsumowaniem. Wracajac do czesci pierwszej nalezy w petni zgodzic¢
sie z Autorem, ze na ztozono$¢ tego zjawiska wptywa wiele uwarunkowar, w tym politycz-
ne, religijne narodowosciowe, ekonomiczne, spoteczne, kulturowe i inne. Natomiast z wie-
lu pytan, jakie zadaje sobie Autor ksigzki we wprowadzeniu do czesci pierwszej warto
zwrdci¢ uwage na nastepujace: Czy istnieje potrzeba stworzenia nowego modelu opi-
sujgcego i analizujgcego wspoétczesny terroryzm? Jakie teorie, mechanizmy czy koncepcje
powinny by¢ gtéwnym punktem odniesienia? Czy miejsce konfliktu ideologicznego z okre-
su zimnej wojny zajety problemy globalne, a wérdd nich terroryzm? W korcu warto odno-
towac, ze terroryzm jest zjawiskiem globalnym, ale rownoczesnie jednym z najwigkszych
wyzwan XXI wieku.

Czes¢ pierwsza pracy obejmuje geneze terroryzmu w odniesieniu do jego charaktery-
stycznej cechy, jakg na przestrzeni wiekdw jest towarzyszace mu zjawisko eskalacji,
a zwlaszczajego skutkdw. Autor pracy przedstawia wiele metod, a bardziej sposobdw po-
dejscia do prezentowania genezy terroryzmu, dgzac do uzyskania odpowiedzi, ktdra jest
rozwigzaniem optymalnym. Odpowiedz jakg udzielajest moim zdaniem satysfakcjonujaca
kazdego badacza, bowiem efektywno$¢ w badaniach nad historigterroryzmu zalezy od wie-
lu czynnikdéw, aws$rod nich wskazaé nalezy na specyfike i istote zjawiska oraz jego szerszy
kontekstnp.: polityczny, spoteczny, ekonomiczny, kulturowy, religijny, lub etniczny. Duzo
miejsca Autor poswieca kwestiom pojeciowym terroryzmu i jego wieloznacznosci. Na
wstepie stwierdza, ze do tej pory nie wypracowano uniwersalnej definicji terroryzmu.
W $lad za tym przedstawia czynniki, ktore na ten stan rzeczy wptynetly oraz argumenty,
ktére wskazujg na potrzebe, a wrecz konieczno$¢ zdefiniowania wspdtczesnego terroryz-
mu. Podaje przyktady definicji stosowanych w poszczeg6lnych panstwach, aby zakoriczy¢
cigg rozwazan poswieconych kwestiom definicyjnym autorska definicjg terroryzmu. Autor
w konkluzji podkres$la, ze zaprezentowana definicja nie jest rozwigzaniem ani idealnym,
ani uniwersalnym. Ze swej strony pragne podkresli¢, ze przedstawiona definicja jest
zwiaszcza z punktu widzenia treSci w niej zawartych probg bardzo udang, bowiem wbrew
twierdzeniu Autora, w mojej skromnej ocenie, ma charakter uniwersalny. Kolejny rozdziat
czesci pierwszej poswiecony jest wybranym cechom i mechanizmom terroryzmu. Pierwsza
cechajakg sygnalizuje Autor to mozliwo$¢ rozpatrywania terroryzmu jako systemu obej-
mujacego szereg elementéw skfadowych. Najtrudniejsza wedtug Autora kwestig do pozna-
nia sg mechanizmy i zasady regulujace funkcjonowanie systemu ijego czesci sktadowych
oraz okreslenie relacji miedzy systemem a otoczeniem. Wazng cechgterroryzmu, ktdrg za-
uwaza Autor jest asymetrycznos¢. Nalezy moim zdaniem szczeg6lnie mocno podkresli¢
mozliwos$¢ zastosowania wspotczesnych, roznorodnych Srodkdw o olbrzymiej sile razenia,
a wiec i mozliwosciach osiggniecia innych posrednich celéw dziatari terrorystycznych.
Czes¢ pierwszg pracy zamyka rozdziat obejmujacy formy i rodzaje terrorystycznego za-
grozenia oraz stosowne podsumowanie.

W czesci drugiej pracy gtownym przedmiotem analizy sg zrédta wspétczesnego terroryz-
mu. Na wstepie Autor nakreslit ich ztozonos¢ oraz réznorodnos$é, prezentujac bardzo celnie
kilkanascie wybranych sposobdéw klasyfikacji wystepujacych w literaturze przedmiotu.
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Zwienczeniem rozwazan jest autorski model przyczyn terroryzmu. Natomiast zwiencze-
niem drugiej czesci pracyjest koncepcjatriady terrorystycznej motywacji. W zatozeniu Au-
tora obejmuje onatrzy gtowne elementy sktadowe. Sgto po pierwsze r6znego rodzaju idee
- ideologie np.,: o charakterze politycznym, etnicznym czy religijnym, z ktérymi dana or-
ganizacja terrorystyczna sie utozsamia. Po drugie, uwarunkowania ekonomiczno-spotecz-
ne wystepujace na danym terytorium w tym m.in. problem ubdstwa, analfabetyzmu,
dysproporcji finansowych itp. Po trzecie tzw. aspekty psychiczne grupujace bardzo rézne
czynniki i postawy emocjonalne (che¢ zemsty, poczucie krzywdy, wrogosci itp.) Powyzsze
ptaszczyzny wzajemnie sie uzupetniaja, wchodzac w interakcje tak miedzy sobg, jakiz sze-
regiem innych réznorodnych czynnikéw.

Zaprezentowana w pracy koncepcja interferencyjna ma charakter uniwersalny i moze
zosta¢ wykorzystana nie tylko do omawiania terroryzmu lub jego czesci sktadowych, ale
takze do analizy innych zjawisk spotecznych, w tym gtéwnie tendencji dezintegracyjnych
takich, jak choc¢by nacjonalizm, separatyzm, czy fundamentalizm. Wymienione zagadnie-
nia cechuje szeroki zakres podobienstwa.

Sadze, ze nalezy podzieli¢ zdanie Autora monografii, izjednym z bardziej efektywnych
sposobow systematyzacji i analizy przyczyn wspotczesnego terroryzmu jest wykorzystanie
koncepcji triady terrorystycznej motywacji. Wyrdznia ona trzy gtéwne grupy determi-
nantow tj.: ,,sfere idei” (okre$lone ideologie np. nacjonalizm, separatyzm, fundamentalizm
itd.) Zrodta ekonomiczno-spoteczne terroryzmu (chocby biede, dysproporcje materialne
itp.) oraz przyczyny psychologiczne (m.in. w postaci wybranych zachowan i czynnikéw
psychicznych).

W petni zgadzam sie z Autorem, iz analizujac problemy terroryzmu nalezy wykorzystac¢
nowe narzedzie badawcze, jakim jest autorski model czterech gtéwnych ptaszczyzn terro-
ryzmu. Nalezg do nich: przyczyny terroryzmu, przejawy zjawiska (np. formy, metody czy
strategie dziatania terrorystow), skutki terroryzmu oraz tzw. kontr i antyterroryzm (obej-
mujacy catoksztatt Srodkéw i inicjatyw zwigzanych z przeciwdziataniem oraz zwalczaniem
terrorystycznego zagrozenia), atakze zachodzace miedzy nimi interakcje. Model ten moze
by¢ zastosowany zaréwno podczas analizy teoretycznej, jak i w praktyce m.in. przez
réznorodne instytucje analityczne.

W petni tez zgadzam sie z tezg Autora monografii, ze realizowane obecnie szeroko
i dos¢ powszechnie badania nad terroryzmem uzna¢ nalezy za niewystarczajgce. Celem
petniejszego poznania tego zjawiska niezbedne jest prowadzenie o wiele bardziej pogtebio-
nych interdyscyplinarnych dziatan naukowych wykorzystujgcych nowe metody i koncep-
cje, jak chocby interferencyjnos¢ terroryzmu. Natomiast mam olbrzymie watpliwosci, czy
moznajuz podejmowac inicjatywy zmierzajagce w kierunku stworzenia odrebnej dyscypli-
ny nauki zajmujacej si¢ problematyka terroryzmu zaréwno w wymiarze teoretycznym, jak
i praktycznym. Sadze, ze jest jeszcze na to za wcze$nie.

Na podkreslenie i wysokg ocene zastugujg uwagi Autora odnoszace sie do krytycznej
oceny zrddet, ktére zostaty wykorzystane w badaniach. Autor na wstepie zauwaza, ze
w polskim, a takze $wiatowym dorobku naukowym brakuje kompleksowych opracowan
rozpatrujgcych tacznie rézne aspekty teoretyczne wspotczesnego terroryzmu. Wypada tez
zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze wiekszos¢ istniejgcych ksigzek ma charakter publicystycz-
no-faktograficzny, albo dotyczy tylko wybranych elementéw powyzszego np. funkcjono-
wania organizacji terrorystycznych.

W konkluzji recenzji monografii prof. Sebastiana Wojciechowskiego pt.: Terroryzm na
poczatku X X1 wieku. Pojecie, istota iprzyczyny zjawiska pragne stwierdzi¢, ze zastuguje



264 Recenzje

ona na bardzo wysoka ocene. Z jednej strony jest zwiericzeniem wieloletnich badan do-
tyczacych terroryzmu, z drugiej za$ zamierzeniem Autora nie jest kompleksowe, a zarazem
szczegdtowe zaprezentowanie catego zjawiska, jakim jest terroryzm, lecz przedstawienie
autorskiej koncepcji interferencji terroryzmu. Jak sam Autor stwierdza, gtownym punktem
odniesienia uczynit ukazanie elementéw sktadowych koncepcji i ich wzajemnych inter-
akcji, anie opisywanie poszczeg6lnych form czy przejawow terroryzmu, badzjego skut-
kéw lub dziatan antyterrorystycznych. Na wysoka ocene monografii rzutuje rowniez jej
istota, ktora nie stanowi deskrypcji zjawiska terroryzmu, lecz jego pogtebiong analize
odwotujaca sie do sfery przyczynowo-skutkowej, interdyscyplinarnej oraz interferencyj-
nej. Godzi sie tez zauwazy¢, ze rozwazania stricte naukowe przeplatane sg ,,ciekawostka-
mi” dotyczacymi poruszanej problematyki.

Jacek PAWLOWSKI
Akademia Obrony Narodowej, Warszawa

Marzena Gdérzynska, Stany Zjednoczone Ameryki wobec Miedzynaro-
dowego Trybunatu Karnego, Wyd. Adam Marszatek, Torun 2010,
ss. 170.

Stany Zjednoczone Ameryki wobec Miedzynarodowego Trybunatu Karnego - monografia
Marzeny Gorzynskiej, absolwentki Wydziatu Prawa i Administracji oraz Wydziatu Nauk
Historycznych Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Autorka pracuje w Minister-
stwie Sprawiedliwosci, gdzie zajmuje sie prawami cztowiekaw prawie miedzynarodowym.

Celem recenzowanej pracy stata sie préba odpowiedzi na pytanie, czy prawdopodobna
jest zmiana dotychczasowego stosunku Stanéw Zjednoczonych do Miedzynarodowego
Trybunatu Karnego (MTK), ktérego ranga zostata poréwnana do Organizacji Narodéw
Zjednoczonych (ONZ). Udzielenie odpowiedzi na postawione pytanie wymagato analizy
i oceny politycznych i prawnych przyczyn przewartosciowan, jakie zaszty w amerykan-
skim stanowieniu wobec MTK, zarzutéw stawianych Trybunatowi przez Amerykanow
oraz dziatan podejmowanych dla jego marginalizacji.

Ksigzka sktada sie z trzech rozdziatéw. Pierwszy, zatytutowany Stosunek USA do statego
miedzynarodowego trybunatu karnego jako element amerykanskiej polityki zagranicznej,
stanowi prébe ustalenia powod6éw ewolucji stanowiska USA wobec MTK. Refleksje obej-
muja okres od zakoriczenia zimnej wojny az do konca 2007 roku.

W rozdziale drugim, pt. Gtdwnepunkty amerykanskiej krytyki Trybunatu przedstawiono
najpowazniejsze zarzuty USA wobec MTK i podjeto probe zasadnosci tej krytyki.

W rozdziale trzecim, zatytutowanym Ku wytgczeniu obywateli amerykanskich spodju-
rysdykcji MTK przedstawia sie i ocenia pod katem zgodnosci z prawem dziatania Stanow
Zjednoczonych zmierzajagce do wykluczenia Amerykanow spod prawodawstwa MTK.
Ksigzka zostata opatrzona wstepem, zakoriczeniem i bibliografig, ktorej Zréda stanowig
akty prawne i publikacje zagraniczne.

W rozdziale pierwszym omoOwiono okres tworzenia Miedzynarodowego Trybunatu
Karnego, na ktory przypadta kadencja G. H. Busha. Zauwazono, ze prezydent ten opowia-
dat sie za Swiatem pokoju, wolnosci i sprawiedliwosci, anajwiekszarole w osiggnieciu tego
celu miaty spetni¢ Stany Zjednoczone, dziatajgce w ramach prawa miedzynarodowego.



