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Abstrakt

Artykut dotyczy przektadu tekstow liturgii rzymskokatolickiej. Przedstawia tto historyczne poso-
borowej reformy liturgicznej, ktorej istotnym elementem byta zmiana jezyka celebracji z faciny na
jezyki narodowe. Omawia réwniez dokumenty Kosciota, ktdre stanowity podstawe dla dokonywa-
nych przektadow mszatu Pawta VI. Glowng czg¢s¢ artykutu stanowi poréwnanie dwoch réznych
wersji mszatu rzymskiego w przektadzie na jezyk angielski, tj. wersji z 1973 roku oraz 2010 roku,
ze szczegbdlnym uwzglednieniem wybranych kolekt. Opracowanie wskazuje, ze o ile wezesniejsze
thumaczenie angielskie odchodzi od hieratycznej natury jezyka liturgii, nowszy przektad stanowi
probe powrotu do stylu sakralnego. Wnioski zawieraja tez krotka refleksj¢ na temat realizacji posta-
nowien Soboru Watykanskiego II w odniesieniu do liturgii w kontekscie oméwionych w artykule
angielskich wersji tekstow mszalnych.

Stowa kluczowe: jezyk liturgii; przeklad; jezyk narodowy; czg¢sci zmienne; kolekta; Mszat Paw-
fa VI

Abstract

The paper is concerned with the translation of Roman Catholic liturgical texts. It presents the histor-
ical background of the post-conciliar liturgical reform involving a significant change in the language
of liturgy: the shift from Latin to the vernacular. It also discusses Church documents that guided the
translation of Paul VI’s Missal into vernaculars. The main part of the paper is devoted to a compar-
ison of the two English translations of the reformed Roman Missal, i.e. the 1973 and 2010 versions,
with a particular focus on the selected collects. It is demonstrated that while the earlier translation
moves away from the hieratic nature of liturgical language, the more recent version attempts to
return to the sacral style. In conclusion, it also reflects on whether the relevant translations truly
implement what the Second Vatican Council postulates with respect to liturgy.
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1. Wstep

Niniejszy artykul dotyczy thumaczenia jezyka liturgii rzymskokatolickiej na
przyktadzie angielskiego wydania mszatu Pawla VI. Od czasu reformy liturgii
dokonanej po Soborze Watykanskim II nieprzerwanie trwa debata na temat jezyka
liturgii rzymskokatolickiej. Dyskusja odbywa si¢ gtownie na dwoch ptaszczy-
znach: pierwsza dotyczy samego odejscia od taciny na rzecz jezykoéw narodo-
wych, a druga formy jezykowej tekstow liturgicznych w tychze jezykach
narodowych. Jednoczesnie wspomniane ptaszczyzny wydajg si¢ na siebie zacho-
dzi¢, jesli wezmie si¢ pod uwage fakt, iz wersje wernakularne z zatozenia sg thu-
maczeniem tacinskiej edycji typicznej mszatu Pawla VI.

W artykule przedstawione zostanie tlo historyczne angielskiego przektadu tek-
stow liturgicznych, w tym wytyczne ujete w dwoch roéznych instrukcjach dotycza-
cych ttumaczenia tego mszatu. Zwrocimy uwage na daleko idace ré6znice pomiedzy
ksztaltem jezykowym angielskich thumaczen tekstow mszalnych z lat 70. XX wie-
ku oraz z roku 2010. Roznice te dotycza zardwno czesci statych, jak i zmiennych
Mszy §w., przy czym skupimy si¢ przede wszystkim na tych drugich i oméwimy
na przyktadzie kilku wybranych kolekt.

2. Posoborowa reforma liturgiczna: jezyki narodowe w liturgii

Postulowana w konstytucji Soboru Watykanskiego 11, Sacrosanctum concilium
(1963), odnowa liturgii rzymskiej miata uwzgledni¢ wprowadzenie do obrzedow
jezykow narodowych. Wprawdzie, na co niejednokrotnie zwracano uwage (por.
m.in. Gamber 1992, Lang 2012, Milcarek 2009, Zachara 2014), dokument ten
wskazywat na ograniczony zakres uzycia j¢zyka narodowego, ale wdrozenie re-
formy liturgii skutkowato w praktyce wyrugowaniem faciny i catkowitym zasta-
pieniem jej przez jezyki narodowe. Nalezy jednocze$nie pamigtac, ze ogltoszony
przez Pawta VI w 1969 roku zreformowany mszat to tekst tacinski. On tez miat
stanowi¢ punkt wyjscia do przygotowania wersji w jezykach narodowych. Od
tego czasu Kosciot boryka sie z problemem przektadu ksiag liturgicznych, co cza-
sem przeradza si¢ w to, co potocznie bywa okreslane mianem ,,wojen liturgicz-
nych”. Owe ,,wojny” nie ograniczaja si¢ wylacznie do jezyka celebracji, ale
nierzadko rowniez jego dotyczg.

Poczatki zreformowanej liturgii wigzaty sie z roznymi podejsciami do kwestii
thumaczenia tekstow zawartych w nowym mszale rzymskim. Ponadto sytuacji nie
utatwiat brak jednoznacznych wytycznych ze strony stanowigcej prawo w sferze
liturgii Stolicy Apostolskiej. Samo dopuszczenie jezykdéw narodowych do liturgii
rzymskiej dokonato si¢ na mocy instrukcji Inter oecumenici (1964) wydanej przez
Consilium, ciatlo powotane przez Pawlta VI w celu wdrozenia postanowien sobo-
rowej konstytucji o liturgii (Sacrosanctum concilium, 1963). Powotujac si¢ na
punkt 36 wspomnianej konstytucji, instrukcja ta ustanawiata normy dla przygoto-
wania wernakularnych wersji tekstow mszalnych. Po pierwsze, podstawa tluma-
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czen mial by¢ tacinski tekst edycji typicznej, a w samym procesie przekladu
mieli bra¢ udziat liturgisci, biblisci, znawcy jezykow biblijnych, taciny i poszcze-
gblnych jezykow narodowych, a takze eksperci z dziedziny muzyki. Kolejne
wskazanie zalecalo wspolne konsultacje biskupoéw z regiondow i krajoéw postugu-
jacych si¢ tym samym jezykiem. Z kolei dla krajow, w ktorych uzywa si¢ wiecej
niz jednego jezyka, nalezato przygotowac tlumaczenie na kazdy z jezykow.
Wreszcie instrukcja ktadta nacisk na potrzebe przygotowania tekstow wernaku-
larnych wysokiej jakosci. Trzymajac si¢ jeszcze wskazan soborowej konstytucji
Sacrosanctum concilium (1963), dokument przewidywat, ze Kanon rzymski po-
zostanie po tacinie. Mozliwos$¢ uzywania jezyka narodowego w kanonie Mszy $w.
zostata wprowadzona w pozniejszej instrukcji Swietej Kongregacji ds. Rytow
Tres abhinc annos (1967), przyznajacej wtadze decydowania o tym konferencjom
biskupdw. W punkcie 57 instrukcja Inter oecumenici zastrzegala, ze mszat uzywa-
ny do sprawowania obrzedéw liturgicznych obok tekstu wernakularnego ma za-
wiera¢ facinski oryginat. Wbrew temu ostatniemu zaleceniu, tzw. przejsciowy mszat
opublikowany w Stanach Zjednoczonych w roku 1964 i stosowany od I niedzieli
Adwentu tegoz roku nie zawierat wersji tacinskiej, a jedynie thumaczenie angielskie.
O konsekwencjach tego swoistego znikniecia z horyzontu tekstow tacinskich przeko-
namy si¢ na przyktadzie analizowanych ponizej przyktadow modlitw.

Wskazania podobne do tych zawartych w Inter oecumenici znalazly si¢ row-
niez w skierowanym do ttumaczy tekstow liturgicznych wystgpieniu Pawta VI
z 10 listopada 1965 roku Papiez wspomniat w swym przemdwieniu o tym, ze j¢-
zyk obrzedow powinien odpowiadac ,,godnosci sprawowanych czynnosci”’, powi-
nien on by¢ rézny od ,,codziennej mowy ulicy i placu targowego”, jak rowniez
o tym, iz wersje wernakularne powinny odzwierciedla¢ klarowno$¢ i godnosc je-
zyka tekstow liturgicznych (Lang 2012: 160-161). Znowu zaznaczmy, ze jeden
z ponizej analizowanych przektadéw pokaze, jak dalece autorzy tekstu angiel-
skiego potrafili odejs¢ od zalecen Stolicy Apostolskiej.

Po swoistym okresie prob i eksperymentow wraz z opublikowaniem owocoOw
prac Consilium, czyli zreformowanego mszatu rzymskiego (1969/1970), pojawita
si¢ potrzeba opracowania jego thumaczen na jezyki narodowe. Zbiorem wytycz-
nych w tym zakresie miata by¢ pierwotnie instrukcja Comme le prévoit (25 stycz-
nia 1969), opracowana przez komisje przygotowujaca nowy mszat. W pewnych
aspektach dokument ten powtarza to, co zawieraja wyzej wspomniane instrukcja
Inter oecumenici (1964) oraz przemdwienie Pawla VI. Jest w nim mowa o ,,god-
nym stylu” i ,,tradycyjnym jezyku religijnym”. W dalszej czgsci jednak pojawiaja
si¢ catkiem nowe postulaty, ktore w kontekscie wczesniejszych wskazan mogg si¢
wydawac dosy¢ ,,rewolucyjne”. Mianowicie Comme le prévoit (1969) wzmianku-
je o tym, iz oddanie tresci niekoniecznie musi si¢ odbywa¢ przy zachowaniu for-
my jezykowej oryginalu, co wydaje si¢ by¢ echem owczesnych trendow
przektadoznawczych, zwlaszcza ckwiwalencji dynamicznej Eugene’a Nidy
(1964). Tym, co — przynajmniej w kontekscie anglojezycznym — okaze si¢ brze-
mienne w skutki, jest dopuszczenie przez ten dokument pewnego zakresu adapta-



128 Wiktor Pskit

cji. Co jednak najciekawsze, z prawnego punktu widzenia instrukcja Comme le
prévoit nigdy nie stata si¢ dokumentem obowigzujacym w Kosciele i pozostata
wewnetrznym dokumentem roboczym Consilium. Wskazuja na to nastgpujace
fakty: instrukcja ta powstata w jezyku francuskim i nigdy nie przettumaczono jej
na tacine, a sam tekst nie zostal nigdy opublikowany w Acta Apostolicae Sedis,
oficjalnym organie Stolicy Apostolskiej. Mimo tego, w krajach angloj¢zycznych
to wiasnie czg$¢ zasad z Comme le prévoit stanowita podstawe dla przygotowania
angielskiego przektadu mszatu Pawta VI.

Z uwagi na to, ze jezykiem angielskim postuguja si¢ katolicy w wielu krajach
na réznych kontynentach, na potrzeby przygotowania spdjnej wersji mszatu w je-
zyku angielskim powotano wspdlng dla kregu jezyka angielskiego komisje Inter-
national Committee for English in the Liturgy (odtad ICEL). Wkrotce okazalo sig,
ze ciato to zostato zdominowane przez zwolennikow dopuszczonych przez Com-
me le prévoit zasad ekwiwalencji dynamicznej. Ekwiwalencja dynamiczna kta-
dzie nacisk na sam przekaz znaczenia, ignorujac zwigzek pomigdzy forma
wyrazen jezykowych i ich znaczeniem. Takie rozumienie przektadu otwiera przed
thumaczem dosy¢ szerokie pole dla interpretacji znaczenia tekstu oryginalnego.
O ile ekwiwalencja dynamiczna moze da¢ ciekawe owoce w przypadku wielu gatun-
kow tekstow, o tyle w przypadku tekstow liturgicznych dopuszczenie takiej swobody
interpretacyjnej wydaje si¢ wysoce ryzykowne. Z rezultatami zastosowania ekwiwa-
lencji dynamicznej zapoznamy si¢ w czesci 4. niniejszego opracowania.

Warto tu wspomnie¢ o jezyku liturgicznym w perspektywie jezykoznawcze;.
Sposrod jezykoznawcow o jezyku liturgicznym szeroko pisata Christiane Mohr-
mann, holenderska badaczka wczesnochrzescijanskiej greki 1 taciny. Piszac o je¢-
zyku liturgii rzymskiej, Mohrmann zwraca uwage na jego hieratyczny (sakralny)
charakter (1959; 1977). Do najwazniejszych cech jezyka hieratycznego zalicza
ona przywigzanie do starszych form jezykowych (archaizacja), wprowadzanie
elementéw obcych (zapozyczenia) oraz uzycie figur retorycznych typowych dla
stylu mowionego. Ta ostatnia cecha wydaje si¢ szczegolnie wazna w konteks$cie
liturgii rzymskiej, ktorej jezyk w pewnej mierze jest spadkobiercg rzymskiego
stylu oratorskiego. Mohrmann podkresla rozbieznosci pomigdzy jezykiem sakral-
nym i jezykiem codziennej komunikacji. Ten pierwszy jest przynajmniej w pew-
nej mierze produktem sztucznym, podczas gdy ten drugi wykazuje tendencje do
uproszczenia i standaryzacji. To sktania Mohrmann do rozréznienia pomig¢dzy
acing liturgiczng i ta uzywang w codziennej komunikacji w konteks$cie wcze-
snochrze$cijanskim. Twierdzi ona, iz tacina zastgpita w liturgii greke dopiero wte-
dy, gdy wyksztalcita si¢ jej odpowiednio stylizowana odmiana hieratyczna. Co
wiecej, w swych publikacjach!, ktore czasowo zbiegaja si¢ z okresem bezposred-

' Do niedawna publikacje C. Mohrmann byty niedostepne w jezyku polskim. Praca Liturgical
Latin: Its Origins and Character (1959) doczekata si¢ polskiego wydania (Lacina liturgiczna — jej
poczatki i charakter. Trzy wyktady) w przektadzie Tomasza Dekerta opublikowanego w trzech
czesciach w kolejnych numerach kwartalnika Christianitas (56-57/2014, 58/2014, 59/2015).
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nio przed posoborowsa reforma liturgiczng i tuz po niej, holenderska badaczka
zauwaza, ze na dwcezesnym etapie swego rozwoju jezyki wernakularne nie wy-
ksztalcity jeszcze stylu hieratycznego.

W podobnym tonie, ale na gruncie jezyka angielskiego o hieratycznos$ci tek-
stow liturgicznych pisze migdzy innymi znany jezykoznawca David Crystal
(1964; 1990). Wsrod elementow, jakie wedlug niego powinna zawieraé liturgicz-
na angielszczyzna, wymienia on archaiczne formy gramatyczne (np. przejawiaja-
ce wieksze bogactwo fleksyjne starsze formy zaimkow dla 2 os. L. poj. thou, thee,
thy, thine, ye zamiast wspotczesnego you, starsza forma fleksyjna czasownika art
zamiast wspolczesnego are, czy archaiczna forma . mn. brethren ‘bracia’ zamiast
brothers), archaizmy leksykalne (np. vouchsafe ‘raczy¢ udzieli¢’, thrice ‘trzy-
kro¢’, behold ‘oto’, dost. ‘ujrzec, spojrzec’), a takze okreslone struktury sktadnio-
we (nietypowy szyk zdania, czeste formy wotacza, tryb rozkazujacy z podmiotem).

Wspomniana wyzej metodologia oparta na zasadach ekwiwalencji dynamicz-
nej zaowocowata pierwszym oficjalnie zaaprobowanym angielskim przektadem
mszahlu rzymskiego z roku 1973. Thumaczenie to charakteryzuje si¢ odejsciem od
jezyka hieratycznego (brak archaizméw, brak bardziej ztozonych wyszukanych
form sktadniowych), tendencja do uwspodtczesniania czy wrecz kolokwializacji
i banalizacji jezyka liturgii, a takze szeregiem pomini¢¢ w stosunku do tacinskie-
go oryginatu. Widzimy tu spory rozdzwigk pomiedzy wynikami badan Mohrmann
i Crystala a podej$ciem preferowanym przez cztonkow ICEL. Wymienione cechy
angielskich tekstow liturgii rzymskiej staly si¢ przedmiotem sporow i wielu kry-
tycznych komentarzy, za$ ksztalt jezykowy angielskiego mszatu z roku 1973
bywa uznawany za przyktad naduzy¢ w dziedzinie liturgii (por. m.in.: Schuler
1981; Elliot 2007; Pell 2014).

3. Trzecia edycja mszatu rzymskiego i korekta przektadow

W nastepstwie zarzadzonej przez Jana Pawta Il rewizji mszatu rzymskiego
w roku 2002 ukazato si¢ jego trzecie wydanie. Jednoczesnie papiez polecit doko-
nanie korekty thumaczen, ktora miata si¢ opierac na specjalnie w tym celu opraco-
wanej nowej instrukcji Liturgiam authenticam (2001). Istotnym elementem
nowych zarzadzen watykanskich jest to, ze wszelkie ksiegi liturgiczne, zanim
wejda do uzytku, muszg uzyska¢ oficjalne zatwierdzenie ze strony Stolicy Apo-
stolskiej. Instrukcja Liturgiam authenticam zawiera wiele wskazan majacych do-
prowadzi¢ do wyeliminowania niedoskonatosci wersji wernakularnych. Ktadzie
ona mi¢dzy innymi nacisk na czytelny przekaz doktrynalny w tekstach mszal-
nych, ktére maja by¢ opracowane tak:

[...] aby odznaczaty si¢ zdrowa doktryna, byly doktadne w wypowiedziach, wolne od
jakiegokolwiek wptywu ideologicznego i posiadaty takie wlasciwosci, dzigki ktorym
Swigte tajemnice zbawienia i nienaruszona wiara Ko$ciola znajduja skuteczny wyraz
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w modlitwie formutowanej w ludzkim jezyku, a Najwyzszemu Bogu sktadany jest
wilasciwy kult (Liturgiam authenticam, 2001, nr 3).

Do kwestii spojnego przekazywania nauki Ko$ciota wraca si¢ tez w punkcie
26 instrukcji: ,,Przektad tekstow powinien by¢ zgodny ze zdrowag nauka” (Litur-
giam authenticam, 2001).

W osobnym punkcie pojawia si¢ bezposrednie odniesienie do naduzy¢ litur-
gicznych natury jezykowej:

[...] zauwaza sig, ze przektady tekstow liturgicznych w réznych miejscach wymagaja
jeszcze ulepszenia poprzez ich skorygowanie lub opracowanie ich nowej redakcji [...]
Opuszczenia albo bledy, jakimi niektdore przektady na jezyki narodowe nadal sa obcig-
zone, utrudnity w rzeczywistosci nalezyty postep procesu inkulturacji, zwlaszcza gdy
chodzi o niektore jezyki. Wskutek tego Ko$ciot utracit mozliwos¢ wznoszenia podwa-
liny pod pelniejsza, bardziej zdrowa i prawdziwa odnowe (Liturgiam authenticam,
2001, nr 6).

Innym waznym aspektem jest konieczno$¢ dochowania wiernosci tacinskiemu
oryginatowi, przestrzeganie zasady ,,organicznego rozwoju liturgii” (por. Reid
2005; Ratzinger 2002; Milcarek 2009), unikania opuszczen badz dodatkoéw wzgle-
dem oryginatu oraz ograniczenie wszelkich zabiegéw adaptacyjnych:

Poniewaz liturgiczne teksty tacinskie obrzadku rzymskiego czerpia z wiekéw kosciel-
nego doswiadczenia w przekazywaniu wiary Ko$ciota otrzymanej od Ojcéw, same sg
Swiezym owocem liturgicznej odnowy. Aby tak wielkie i bogate dziedzictwo zacho-
wac oraz przekazywac dalej przez wieki, nalezy przede wszystkim mie¢ na uwadze
zasade, ze przektad tekstow liturgicznych liturgii rzymskiej ma by¢ nie tyle dzietem
artystycznym, ile raczej wiernym i doktadnym oddaniem w jezyku narodowym orygi-
nalnych tekstéw. Chociaz wolno korzysta¢ ze swobody w doborze stow oraz stosowaé
sktadnig¢ i styl odpowiednie do tekstu w jezyku narodowym i do toku mowy, ktéry jest
wiasciwy dla jezyka ojczystego, to jednak wypada, aby tekst oryginalny, czyli pier-
wotny, na ile to mozliwe, byt thumaczony bardzo wiernie i bardzo doktadnie, a miano-
wicie bez jakichkolwiek opuszczen albo dodatkéw, co do jego tresci, oraz bez wpro-
wadzania parafraz i glos; przystosowanie tekstu do wtasciwos$ci i przymiotow réznych
jezykoéw narodowych powinno by¢ nieznaczne i przeprowadzone ostroznie (Liturgiam
authenticam, 2001, nr 20).

Teksty w jezykach narodowych majg by¢ zrozumiate, przy jednoczesnym za-
chowaniu dostojnego stylu podkreslajacego pickno modlitw.

Aby tresci tekstu oryginalnego staty si¢ dostepne i zrozumiate rowniez dla wiernych
nie majacych specjalnego wyksztatcenia intelektualnego, wtasciwoscia przektadow
winno by¢ stownictwo umozliwiajace ich zrozumienie, ale zachowujace rownoczesnie
godnos¢, piekno i doktadng tres¢ doktrynalng tego rodzaju tekstow. Przez stowa po-
chwaly i adoracji, ktore przyczyniaja si¢ do wyrazenia czci i wdzigcznosci wzgledem
majestatu Boga, Jego potegi i mitosierdzia oraz Jego transcendentnej natury, ttumacze-
nia beda zaspokajac gtod i pragnienie Boga zywego, ktorych do§wiadcza wspolczesny
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lud, a rownoczesnie podkresla godnos¢ i pigkno samej celebracji liturgicznej (Litur-
giam authenticam, 2001, nr 25).

Wreszcie, kierowanie si¢ nakreslonymi przez instrukcje wytycznymi ma po-
moéc w wypracowaniu hieratycznego stylu dla poszczeg6lnych jezykow wernaku-
larnych: ,,wydaje si¢ nawet, ze przestrzeganie zasad przedstawionych w tej
instrukcji przyczyni si¢ stopniowo do wytworzenia w kazdym jezyku narodowym
sakralnego stylu, ktory moglby by¢ uznany za jezyk Scisle (proprie) liturgiczny”
(Liturgiam authenticam, 2001, nr 27).

Podstawowym wymaganiem, jakie instrukcja Liturgiam authenticam stawia
jezykowi liturgii, jest zatem hieratycznos$¢, od ktorej — jak wspomnielismy — auto-
rzy angielskiego przektadu z 1973 roku starali si¢ jak najdalej odejs¢, a do ktorej
z kolei dazyli tworcy nowego tlumaczenia z roku 2010.

4. Mszat rzymski w jezyku angielskim

Jesli chodzi o czesci state Mszy $w., to wazniejsze rdznice jezykowe pomiedzy
angielskimi wydaniami tekstow liturgicznych z lat 1973 (International Commis-
sion on English in the Liturgy, 1973) oraz 2010 (International Commission on
English in the Liturgy, 2010) omowiono w osobnym opracowaniu (Pskit 2018).
Tutaj pokrotce o nich wspomnimy w celu nakreslenia tta dla analizy wybranych
czesci zmiennych. Oczywiscie, trzeba pamietac, ze sa to teksty, z ktorymi uczest-
nicy celebracji obcuja najczgsciej. Do najczesciej wspominanych roéznic nalezy
zaliczy¢ odpowiedz wiernych na kilkukrotnie powtarzane przez kaptana wezwa-
nie ,,the Lord be with you” (‘Pan z wami’). Przez kilkadziesiat lat obowigzywata
pozbawiona transcendentnego odniesienia odpowiedz ,,And also with you” (dost.
‘I réwniez z toba’), ktora zmieniono na znacznie blizsza oryginatowi wersje ,,And
with your spirit” (‘I z duchem twoim’). Rozpoczynajacy mszalne Credo zaimek
miat forme liczby mnogiej w przektadzie z 1973 roku (We believe — dost. ‘wierzy-
my’), obecnie obowigzuje forma liczby pojedynczej I believe (‘wierzg’). Innym
przyktadem jest zawarty w modlitwie eucharystycznej zwrot pro multis. Dyskusje
na temat jego przektadu maja podtoze doktrynalne i dotycza teologicznego roz-
roéznienia pomiedzy pojeciami Zbawienia i Odkupienia. W tlumaczeniu z 1973
roku pro multis to w jezyku angielskim for all (dost. ‘za wszystkich”), za§ w trze-
ciej edycji mszalu rzymskiego powraca si¢ do wiernego i doktrynalnie poprawne-
go brzmienia for many (dost. ‘za wielu’).

Kontrast pomiedzy stownictwem z jezyka codziennego (w wyd. z 1973 r.)
i bardziej wyszukanymi, archaicznymi formami w nowszym wydaniu mszatu
(2010) to chocby angielski odpowiednik kielicha w formule konsekracji wina:
wczesniej cup (dost. ‘filizanka, kubek, puchar’), a teraz chalice (dost. ‘kielich’),
bedace zapozyczeniem z taciny (calix).

Kolejny przyktad banalizacji jezyka znajdujemy w wezwaniu kaptana beda-
cym cze¢$cig obrzedu Komunii, brzmigcym w oryginale: ,,Ecce Agnus Dei, ecce
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qui tollit peccata mundi. Beati qui ad caenam Agni vocati sunt”. Po polsku: ,,0to
Baranek Bozy, ktory gladzi grzechy §wiata. Blogostawieni, ktorzy zostali wezwa-
ni na Jego uczte”. Starsza wersja angielska miala posta¢ (fragmenty roznigce si¢
od przektadu z 2010 r. podkreslono): ,,This is the Lamb of God who takes away
the sins of the world. Happy are those who are called to his supper” (dost. ‘To jest
Baranek Bozy, ktory gladzi grzechy $wiata. Szczesliwi ci, ktdrzy sa wezwani na
Jego uczte’). W najnowszym wydaniu angielskim postuzono si¢ bardziej rozwi-
nigtym i zawierajacym archaizmy ekwiwalentem: ,,.Behold the Lamb of God, be-
hold him who takes away the sins of the world. Blessed are those called to the
supper _of the Lamb” (dost. ‘Oto Baranek Bozy, oto Ten, ktory gtadzi grzechy
$wiata. Blogostawieni ci, ktorzy zostali wezwani na uczte Baranka’). Uderza tu w
szczegolnosci zmiana tracgcego trywialnoscia przymiotnika happy ‘szczgsliwy’
na blessed ‘btogostawiony’, jak rowniez proba wierniejszego oddania tacinskiego
oryginatu z powtdrzeniem ecce/behold.

Wybrane czesci zmienne w angielskim przekfadzie mszatu Pawta VI:
wersje z 1973 roku oraz 2010 roku

W ponizej prezentowanych fragmentach tekstow liturgicznych postugujemy
si¢ nastepujacymi skrotami: MR dla edycji typicznej po tacinie (stanowigcej tu
»oryginal”, tekst wyjsciowy), ICEL 1973 (starsze tlumaczenie angielskie),
PL 1986 (aktualnie uzywane tlumaczenie polskie) oraz ICEL 2010 (nowy prze-
ktad angielski). Tekst polski pochodzi z Mszatu rzymskiego dla diecezji polskich
z roku 1986, czyli jest thumaczeniem wcze$niejszej edycji typicznej, a nie tej naj-
nowszej z roku 2000. Uwzglednienie tej wersji jest uzasadnione, gdyz po pierw-
sze jest ona nadal w uzytku (prace nad nowym wydaniem polskim nadal trwaja),
a po drugie zestawienie polskiego tekstu z dwoma tlumaczeniami angielskimi
dostarcza interesujacych obserwacji. Juz pobiezny rzut oka pozwala zauwazy¢, iz
wigksze podobienstwo pod wzgledem tresci 1 stylu istnieje pomiedzy polskim
tlhumaczeniem 1 nowszym przektadem angielskim (ICEL 2010). Starsza wersja
angielska (ICEL 1973) wyraznie odstaje pod tym wzgledem zar6wno od orygina-
tu (MR), jak i od obu pozostatych przektadow. Obie wersje angielskie opatrzono
literalnym tlumaczeniem na jezyk polski (w nawiasach kwadratowych). Fragmen-
ty (pojedyncze wyrazy badz dtuzsze zwroty), ktore odzwierciedlaja kluczowe
roznice i ktére sa przedmiotem analizy, zostaly podkreslone.

Cho¢ przedstawione ponizej przyktady maja wyrywkowy charakter, obrazuja
one wspomniane wczesniej rozbiezne tendencje w dwoch angielskich ttumacze-
niach. Z uwagi na ograniczone rozmiary niniejszego opracowania wspomnimy
o najwazniejszych roznicach pomigdzy dwoma wydaniami angielskimi mszatu
Pawta VI, pamietajac jednoczesnie, ze zarowno omawiane ponizej wybrane frag-
menty, jak i cata zawarto$¢ obu przektadow (ICEL 1973 oraz 2010) domaga si¢
pogtebionej analizy, zwlaszcza w odniesieniu do tacinskiego oryginatu.
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Do istotnych czeéci zmiennych Mszy $w. nalezy kolekta, czyli modlitwa od-
mawiana przez celebransa przed pierwszym czytaniem z Pisma $swictego. Kolekta
ma okreslong strukture i sktada si¢ z poczatkowego odniesienia do Boga, wspo-
mnienia wielkich dokonan Boga, skierowanej do Boga prosby i konczacej kolekte
formuly trynitarnej. Taka struktura w duzym stopniu narzuca pewne formy jezy-
kowe. W przypadku kolekt w acinskiej edycji typicznej zreformowanego mszatu,
ich opracowanie nierzadko sprowadzato si¢ z jednej strony do redukcji tekstu
kolekty w jej wersji sprzed reformy (tj. w mszale rzymskim z 1962 r.), a z drugiej
strony do przeniesienia danej kolekty na inny termin w kalendarzu liturgicznym?.
Przyktadowo, kolekta na XI niedzielg zwykta wedtug nowego kalendarza jest zmody-
fikowang wersja kolekty z I niedzieli po Zestaniu Ducha Swigtego wedtug starszego
kalendarza®. W omawianych przyktadach kolekt pomijamy powtarzajaca si¢ formute
trynitarng, cho¢ jej przektad rowniez moze dostarczy¢ pola do dyskusji. Kolekta na
11 niedziele zwyklg wyglada nast¢pujaco:

MR

Omnipotens sempiterne Deus, qui caelestia simul et terrena moderaris, supplicationi-
bus populi tui clementer exaudi, et pacem tuam nostris concede temporibus.

ICEL 1973

Father of heaven and earth, hear our prayers, and show us the way to peace in the
world.

[‘Ojcze nieba i ziemi, wystuchaj nasze modlitwy i wskaz nam droge¢ do pokoju na
Swiecie’]

PL 1986

Wszechmogacy, wieczny Boze, Ty rzadzisz niebem i ziemia, wystuchaj taskawie pros-
by swojego ludu i obdarz nasze czasy swoim pokojem.

ICEL 2010

Almighty ever-living God, who govern all things, both in heaven and on earth, merci-
fully hear the pleading of your people and bestow your peace on our times.

2 Czasem komentatorzy pozwalajg sobie na ironiczne uwagi, wedtug ktorych praca redaktorow
kolekt do Mszatu Pawla VI polegata gltéwnie na ,,cieciu” wezesniejszych tekstow tych modlitw,
a nastepnie ,,sklejaniu” tak ,,pocigtych” kawatkow. Kulisy tych dziatan do pewnego stopnia odsta-
niajg opracowania i opublikowane wspomnienia uczestnikow prac — zaréwno te pisane w tonie
apologetycznym (np. Bugnini 1990; Marini 2007), jak i te bardziej krytyczne (np. Bouyer 2015).

3 Mszat Rzymski z roku 1962 to ostatnie wydanie postugujace si¢ tzw. starszym kalendarzem
liturgicznym. Tenze kalendarz jest obowigzujacy dla nadzwyczajnej formy rytu rzymskiego, jak
tzw. liturgi¢ trydencka okresla motu proprio Summorum Pontificum (2007) Benedykta XVI.
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[‘Wszechmogacy, wieczny Boze, ktory rzadzisz wszystkimi rzeczami, zar6wno w nie-
bie, jak i na ziemi, mitosiernie/taskawie wystuchaj btagania swego ludu i zeslij swoj
pokoj na nasze czasy/obdarz nasze czasy pokojem’]

Juz na pierwszy rzut oka starsza wersja angielska (1973) jest znacznie krotsza
zarowno od oryginatu, jak i od pozostatych przektadéw. Wspomniana wyzej stata
czes$¢ kolekt wspominajaca dzieta Boze (w oryginale ,,qui caelestia simul et terre-
na moderaris”) zostaje calkowicie opuszczona. Nowsza wersja przywraca te czes$¢
w formie: ,,who govern all things, both in heaven and on earth” ‘ktory rzadzisz
wszystkimi rzeczami zar6wno w niebie, jak i na ziemi’. Skierowana do Boga
prosba w thumaczeniu ICEL 1973 jest zubozona — pomija ona przystéwek clemen-
ter, obecny w polskim thumaczeniu (faskawie) oraz w ICEL 2010 (mercifully ‘mi-
losiernie, taskawie’), a takze rzeczownik /ud, sprowadzajac populi tui raptem do
zaimka our ‘nasze’. Kolejne pomini¢cie to zaimek dzierzawczy tuam: o ile prze-
ktady polski oraz nowszy angielski uwzgledniajg ten zaimek (swoim pokojem/
your peace), ICEL 1973 pomija pierwiastek nadprzyrodzony i wydaje si¢ sprowa-
dza¢ pojecie pokoju wylacznie do kategorii doczesnych. Od strony leksykalnej
ICEL 1973 wyro6znia si¢ tu uzyciem codziennego czasownika show ‘pokaz,
wskaz’ jako ekwiwalentu dla concedere “udzieli¢, uzyczy¢’. Mszat polski i naj-
nowszy angielski oddaja ten czasownik za pomoca odpowiednikéw, ktore nie
majg charakteru potocznego: obdarzyé/bestow.

Ponizej zestawienie oryginatu i thumaczen — kolekta na XI niedziele zwykla:
MR

Deus, in te sperantium fortitudo, invocationibus nostris adesto propitious, et, quia sine
te nihil potest mortalis infirmitas, gratiae tuae praestasemper auxilium, ut, in exsequ-
endismandatis tuis, et voluntate tibi et actione placeamus.

ICEL 1973

Almighty God, our hope and our strength, without you we falter. Help us to follow
Christ and to live according to your will.

[“Wszechmogacy Boze, nasza nadziei i nasza mocy, bez ciebie stabniemy/chwiejemy
si¢. Pom6z nam nasladowac Chrystusa i zy¢ zgodnie z Twoja wolg’]

PL 1986

Boze, mocy ufajacych Tobie, bez Ciebie nic nie mozemy uczyni¢, wystuchaj nasze
blagania i wspomagaj nas swoja laska, aby nasza wola i nasze czyny byly poddane
Twoim przykazaniom.

ICEL 2010

O God, strength of those who hope in you, graciously hear our pleas, and, since witho-
ut you mortal frailty can do nothing, grant us always the help of your grace, that in
following your commands we may please you by our resolve and our deeds.
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[‘O Boze, mocy tych, ktorzy poktadaja w Tobie nadziej¢, wystuchaj taskawie naszych
prosb, a poniewaz bez Ciebie $miertelna stabo$¢ nic nie moze uczynic¢, udzielaj nam
zawsze pomocy swej taski tak, zeby$my podazajac za Twymi nakazami/ przykazania-
mi mogli Ci si¢ podoba¢ przez nasze postanowienia i czyny’]

Podobnie jak poprzednia, powyzsza kolekta w wersji ICEL 1973 to w pierw-
szym rz¢dzie przyktad redukeji i odejscia od literalnego znaczenia wzglgdem tek-
stu oryginalnego, a takze trywializacji jezyka przez dobor stownictwa. Typowa
dla kolekt formuta btagalna (w polskim wydaniu ,,wystuchaj nasze blagania
i wspomagaj nas swoja taska”) zostaje w istocie opuszczona, poniewaz trudno za
nig uznac banalne help us ‘pomoéz nam’. Trzecie wydanie mszatu w jezyku angiel-
skim proponuje wersje, ktora jest bardziej rozbudowana niz polski tekst z 1986
roku: ,,graciously hear our pleas ... and ... grant us always the help of your grace”.
Starszy przektad angielski pomija pojecie taski w kierowanej do Boga prosbie —
w tacinskim wydaniu typicznym gratiae tue, w polskiej modlitwie swojq laskq,
w ICEL 2010 your grace. Przeklad angielski z 1973 roku zawiera tez daleko po-
sunigte uogodlnienie — méwi wprawdzie o zyciu zgodnym z wola Boza, ale nie
wspomina o tym, iz ma to polega¢ na dostosowaniu ludzkiej woli i czynoéw do
Bozych przykazan. Od strony organizacji tekstu powyzsza kolekta ilustruje jesz-
cze jeden problem, ktory przewija si¢ w thumaczeniu z 1973 roku — brakuje gra-
matycznych wykladnikoéw wiazacych ze soba poszczegolne czesci kolekty. Tutaj
pierwsza — sama w sobie juz zubozona — czg¢$¢ kolekty w ogole nie zostaje jezy-
kowo powiazana z nast¢pujaca po niej prosba, co znajduje swoj wyraz w inter-
punkcji: prosba pojawia si¢ po kropce w wersji ICEL 1973.

Z kolei w kolekcie na sobote IV tygodnia Wielkiego Postu mamy do czynie-
nia z innego rodzaju odejsciem od tacinskiego oryginatu w angielskiej wers;ji
1973 roku Tym razem, autorzy przekladu dodaja przydawke gentle ‘tagodny’,
narzucajac swoja wlasng interpretacj¢ mitosierdzia Bozego. Jednoczes$nie pojawia
sie kolejne pominiecie, gdyz angielski tekst w starszej wersji sprowadza formute
dirigat corda nostra — wiernie oddane w dwoch pozostatych przedstawionych tu
przektadach (PL 1986 i ICEL 2010) jako guide us ‘kieruj nami’.

MR

Dirigat corda nostra, quaesumus, Domine, tuae miserationis operatio, quia tibi sine te
placere non possumus.

ICEL 1973
Lord, guide us in your gentle mercy, for left to ourselves we cannot do your will.

[‘Panie, kieruj nami w swym lagodnym mitosierdziu, bo zostawieni sami sobie nie
potrafimy petni¢ Twojej woli’]
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PL 1986

Mitosierny Boze, kieruj naszymi sercami, bo bez Twojej pomocy nie mozemy si¢ To-
bie podobac.

ICEL 2010

May the working of your mercy, O Lord, we pray, direct our hearts aright, for without
your grace we cannot find favor in your sight.

[‘Niech dziatanie Twojej taski, o Panie, prosimy, kieruje naszymi sercami wtasciwie,
poniewaz bez Twojej taski nie mozemy znalez¢ zastugi w Twoich oczach’].

Odejscie od jezyka sakralnego w ttumaczeniu ICEL 1973 i probg powrotu do
niego w nowszym przektadzie dobrze ilustruje takze kolekta z I1I niedzieli Ad-
wentu:

MR

Deus, qui conspicis populum tuum nativitatis dominicae festivitatem fideliter exspec-
tare, praesta, quaesumus, ut valeamus ad tantae salutis gaudia pervenire, et ea votis
sollemnibus alacri laetitia celebra re.

ICEL 1973

Lord God, may we, your people, who look forward to the birthday of Christ experien-
ce the joy of salvation and celebrate that feast with love and thanksgiving.

[‘Panie Boze, obysmy my, Twdj lud, ktérzy czekamy na narodziny Chrystusa, doznali
radosci zbawienia i obchodzili to $wigto z mitoscig i dzigkczynieniem’]

PL 1986

Boze, Ty widzisz, z jaka wiara oczekujemy $wiat Narodzenia Panskiego, spraw, aby-
$Smy przygotowali nasze serca i z rado$cig mogli obchodzi¢ wielkg tajemnice naszego
zbawienia.

ICEL 2010

O God, who see how your people faithfully await the feast of the Lord’s Nativity, ena-
ble us, we pray, to attain the joys of so great a salvation, and to celebrate them always

with solemn worship and glad rejoicing.

[‘O Boze, ktory widzisz, jak Twoj lud wiernie oczekuje $wieta Narodzenia Pana, do-
zwOl nam, prosimy, osiggna¢ rados¢ tak wielkiego zbawienia i zawsze obchodzi¢ ja
z uroczystg czcig i radoscia’]

W wersji z 1973 roku podkres$lone fragmenty to formy z jezyka codziennego,
natomiast ich odpowiedniki z trzeciego wydania noszg znamiona stylu literackie-
go. Rzeczowniki birthday i love stoja tu w sporym kontrascie do Nativity i wor-
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ship — te drugie w sposob oczywisty przynaleza do terminologii religijnej.
Ponadto, nowsza propozycja angielska nie stroni od uzycia przydawek w postaci
przymiotnikow great, solemn czy glad, z ktdrych zrezygnowano we wczesniej-
szym wydaniu. Warto nadmienic¢, ze wersja polska rowniez zawiera pewne skroty,
cho¢ nie dotykaja one tresci tak dalece, jak ma to miejsce w przypadku ICEL
1973. Podkreslmy jednak raz jeszcze, ze przywotlany polski przektad powstat
przed opracowaniem trzeciej edycji typicznej, zatem trudno od niego wymagac,
by byl wiernym tlumaczeniem p6zniejszej wersji tacinskie;.

Podsumowanie

Omowione powyzej przyktady to zaledwie probka tekstow ilustrujacych dwie
rozbiezne tendencje w przektadzie tekstow liturgicznych, tu omowione w kontek-
Scie jezyka angielskiego.

Nowszy przektad angielski odchodzi od niezwykle pltytko pojmowanej ,,zro-
zumiato$ci” 1 przywraca tekstowi modlitw wymiar sacrum, a uczestnikom liturgii,
wlacznie z celebransem, udostepnia bogactwo tresci, ktore ksztaltowaly si¢ na
przestrzeni wiekow, a ktorych autorzy ttumaczenia z 1973 roku anglojezycznych
katolikow pozbawili. Ujmujac to inaczej, trzecia edycja mszatu rzymskiego w je-
zyku angielskim, w przeciwienstwie do swej poprzedniczki, traktuje swego ,,0d-
biorce” powaznie — otwiera przed nim bogactwo oryginatu i zarazem stawia mu
pewne wymagania.

Blisko 40 lat obcowania z tekstami modlitw odartymi z sacrum i pomijajacymi
istotne elementy doktryny musialo odcisnag¢ swoje pietno. Nie powinno zatem
dziwi¢, iz wprowadzenie nowej wersji mszatu w krajach anglojezycznych poprze-
dzono szeroko zakrojong akcja informacyjna i formacja katechetyczna, zar6wno
na poziomie episkopatow czy diecezji, jak rowniez w wymiarze parafialnym.
O punkcie wyjscia, wynikajacym w duzej mierze z dlugoletniego postugiwania
si¢ wadliwym przektadem tekstow liturgicznych, moga za§ swiadczy¢ pojecia,
ktore biskupi amerykanscy uznali za stosowne przyblizy¢ wiernym, gdyz, jak to
ujeto, ,,niektdre z nich moga by¢ nieznane niektérym katolikom”. Wérod wyja-
$nianych terminow znalazty si¢ miedzy innymi: chalice ‘kielich’, consecration
‘konsekracja’, paschal ‘paschalny’, Incarnation ‘wcielenie’, Redemption ‘odku-
pienie’, damnation ‘potegpienie’, justification “usprawiedliwienie’, patriarch ‘pa-
triarcha’, oblation ‘ofiara’, contrite ‘skruszony’, venerate ‘czci¢’. Dostgpne na
stronie internetowej konferencji katolickich biskupéw USA objasnienia tych po-
je¢ brzmig za$ jak wyktad podstaw wiary rzymskokatolickiej*. Taki poziom $wia-
domosci religijnej niematej rzeszy anglojezycznych katolikéw — cho¢ oczywiscie
nie wszystkich sposrod nich — wydaje sie w ogdle podwazaé sensowno$¢ posobo-
rowej reformy liturgicznej. Wszak wprowadzenie jezykow narodowych do liturgii

4 http://www.usccb.org/prayer-and-worship/the-mass/roman-missal/upload/words-in-the-ro-

man-missal.pdf [dostgp: 10.09.2016].
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miato zycie religijne katolikow ubogacic¢ i tajemnice wiary im przyblizy¢, a nie
,ukry¢” je badz wypaczy¢é w procesie przektadu. Trudno przeoczy¢ tez fakt, iz
spora czgs¢ wspomnianych wyzej i wyjasnianych anglojezycznym katolikom
stow to zapozyczenia lacinskie. To zas budzi podejrzenie, ze ich nieznajomos$¢ przy-
najmniej posrednio bierze si¢ z niemal catkowitego wyrugowania taciny juz nie tylko
z obrzedow liturgicznych, ale nawet szerzej z zycia wspotczesnego Kosciola.

W $wietle powyzszego mozna stwierdzi¢, iz jezyk liturgii w rycie rzymskim
stal si¢ przynajmniej w pewnym stopniu ofiarg pedu ku zmianom, ktérych Sobor
wecale nie zalecat. W przypadku catkowitego zastgpienia taciny jezykami narodo-
wymi posoborowa reforma liturgiczna wyszta daleko poza wskazania Vaticanum
I, a to, co si¢ w tej materii dokonato, nie ma umocowania w dokumentach sobo-
rowych. Podobnie, w kwestii przektadu ksiag liturgicznych, starsza angielska
wersja tekstow mszalnych to przyktad na to, co moze si¢ sta¢, gdy o ksztalcie li-
turgii pozwoli si¢ decydowac ludziom, ktorzy za swoj nadrzedny cel uznaja reali-
zacje swoich wlasnych wizji — dodajmy, wizji nie znajdujacych poparcia
w dokumentach Kosciota i jednoczesnie ktocacych sie ze zdrowym rozsadkiem.
Staralismy si¢ to wykaza¢, sita rzeczy w ograniczonym zakresie, na podstawie
przedstawionych w niniejszym opracowaniu przyktadow kolekt w dwoch jakze
réznych wersjach mszatu rzymskiego w jezyku angielskim. Forsowany przez
okoto 40 lat i nadal majacy swych obroncoéw angielski przektad tekstow mszal-
nych jawi si¢ jako wypaczenie postulatow Soboru Watykanskiego II, a nie ich
realizacja.
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