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Abstract

In the recent years, a turn towards interdisciplinary research in which proper names are presented
as an interpretation of reality and a mirror of historical, political, social and cultural processes has
been observed in onomastics. Names can reflect a popular vision of the world presenting its anthro-
pocentric conceptualization reconstructed on the basis of knowledge, beliefs, valuation systems and
cultural experiences of people. Thus the cultural analysis of onyms comprises notions of a linguistic
image of the world, point of view, profiling, conceptualization and categorization of ideas, valua-
tion, stereotype and prototype, connotation, metaphor and metonymy. Special attention is also paid
to the secondary functions of proper names which, apart from indicating and identifying objects,
can also perform metaphorical, expressive, ludic, pragmatic and marketing functions. The so-called
cultural onomastics focuses on the study of proper names in this aspect. The analysis of onyms is
shifted in it towards the creator and interpreter, presenting the manner of conceptualizing a selected
fragment of reality in the categories of a consolidated mental pattern. Interdisciplinary research
develops in many directions, making use of the methods and notions of such sciences as sociology,
psychology, folk medicine, cognitivism, ethnology, folkloristics, anthropology, religious studies,
neurology. Cultural onomastics concentrates on a variety of proper names belonging to the fields of
anthroponymy, toponymy, media onymy and chrematonymy. Furthermore, the new research fields
necessitate changes in the traditional methodology as well as consideration of a broad social and
cultural context within a particular system of values.
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1. Zatoienia onomastyki kulturowej

Przedmiotem badan onomastycznych sg nazwy wiasne, ich pochodzenie, ety-
mologia, funkcje i motywacje ich powstania. Niejednokrotnie nazwy te analizo-
wano na tle historycznym i kulturowym. Jednakze w ostatnich latach XX wieku
wraz z tzw. zwrotem kulturowym analiza nazw przesuneta si¢ w strong¢ ich kreatora
1 interpretatora, ukazujac sposob postrzegania wybranego fragmentu rzeczywisto-
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sci w kategoriach utrwalonego ,,wzorca mentalnego”. Tzw. onomastyka kulturo-
wa' zaczerpneta inspiracje z nauk o charakterze antropologicznym i kulturowym,
takich jak: etnolingwistyka, lingwistyka kulturowa, lingwistyka antropologiczna,
lingwistyka integralna, kognitywizm (Bartminski 2008: 15-23). Z metodologii
tych nauk przejeta pojecia jezykowego obrazu swiata, punktu widzenia, koncep-
tualizacji 1 kategoryzowania poje¢, wartosciowania, stereotypu i prototypu, me-
tafory i metonimii oraz konotacji. System nazw, charakterystyczny dla pewnej
wspdlnoty jezykowo-kulturowej, majacej wlasne, wyuczone wzory i standardy
zachowan (Skowronek 1997: 146, 149), pozwolit okresli¢, jakie wartosci wyzna-
wala ta wspolnota, jak cztowiek postrzegat, oceniat i nazywat drugiego cztowieka
oraz otaczajacy go swiat.

Jezykoznawstwo kulturowe zaklada, Ze jezyk nie odbija rzeczywistosci ani jej
nie kreuje, ale jg interpretuje (Bartminski 2007: 14). Znaczenie stowa jest §wiado-
mym uwydatnieniem tych cech obiektu, ktoére wydaja sie uzytkownikowi wazne,
a pomniejszeniem lub odrzuceniem innych. Nie jest to wigc wierne odzwiercied-
lenie rzeczywistosci, ale opis sposobu myslenia jego uzytkownikéw, odbicie in-
telektualnego 1 emocjonalnego stosunku cztowieka do okreslonych fragmentow
rzeczywistosci pozajezykowej (Tokarski 2001: 343). Taka interpretacje Swiata
mozna odczyta¢ rowniez w nazwach wlasnych.

2. Sktadniki analizy kulturowej

2.1 Jezykowy obraz Swiata

Zapozyczone z lingwistyki kulturowej i kognitywizmu pojecie jezykowego
obrazu swiata rozumiane jest jako zawarta w jezyku interpretacja rzeczywistosci,
ktoéra mozna uja¢ w postaci sadoéw o §wiecie (Bartminski 2007: 12). Pojecie to wy-
korzystywane jest w pracach onomastycznych dotyczacych przesztosci i wspdt-
czesnosci (Cieslikowa 1999: 269-276; Grzelakowa 2002: 47-55; Jedrzejko 2000:
5-25), wraz z jego komponentami: wartosciami, sposobami postrzegania 1 kon-
ceptualizacji §wiata przez czlowieka. Obraz wsi najczesciej rekonstruowany jest
na podstawie mikrotoponimii: nazw pdl, tgk i laséw, rzek 1 potokdw, gor 1 pagor-
kéw (Kurek 2001: 139-164; Kobylinska 1996: 337-348). Obraz miasta widoczny
jest w jego nazwach ulic, placow, parkow, osiedli (Grzelakowa 2010: 461-472).
Szczegodlnie ciekawy jest problem funkcjonowania onimdw na terenach przenika-
nia si¢ wptywow roznych kultur 1 jezykéw (Malicki 1999: 277-299; Szczes$niak
1999: 301-310).

! Historig terminu i podstawows literature umiescitam w artykule Slgskie nazwy geograficzne
Jjako przedmiot badan lingwistyki kulturowej (2013: 175-184).
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2.2. Punkt widzenia Kkreatora i uzytkownika nazw

Nazwy wtasne mozna omawia¢ z réznego punktu widzenia i z niejednakowej
perspektywy. Przyjmujac punkt widzenia kreatora nazwy, decydujemy si¢ na jego
sposdb myslenia o przedmiocie, o wyborze cech, ktore majg by¢ podkreslone w zna-
czeniu (Bartminski 2007: 78). Punkt widzenia uzytkownika nazwy moze znacznie
si¢ rozni¢. Stare nazwy mogg stac si¢ nosnikami innych konotacji, np. niezwykta,
a nawet $mieszna dla dzisiejszego odbiorcy nazwa kaszubska Swornegacie ozna-
czala w przesztosci ‘zwartg tamg¢’, a slaska nazwa Kup pochodzita od wyrazu kupa
‘wzniesienie’. Eliza Grzelakowa (2002: 47-49) twierdzi, ze nazwa funkcjonuje
w trzech przestrzeniach: w rzeczywistosci utrwalonej w tresci nazwy, w motywacji
(punkt widzenia nazwotworcy) i w uzyciu (punkt widzenia uzytkownika).

2.3. Konceptualizacja Swiata

Konceptualizacja jest sposobem ujecia przedmiotu w poznaniu. Wedtug Ro-
nalda Langackera rowna si¢ ona znaczeniu, gdyz rozumiana jest jako doswiadcze-
nie mentalne, obejmujace doswiadczenie sensoryczne, motoryczne i emocjonalne
procesy tworzenia nowych pojec 1 wiedze kontekstowa (fizycznag, lingwistyczna,
spoteczng 1 kulturowa) (Langacker 2001: 11). Konceptualizacja zalezy od przy-
jetego punktu widzenia 1 perspektywy, prowadzi do subiektywizacji natury zna-
czenia jezykowego, do profilowania procesdw poznawczych i ich skonwencjona-
lizowania.

W badaniach toponimicznych Wojciech Chlebda (1997: 85) zwrdcit uwage na
istnienie tzw. mapy mentalnej, mapy naszej konceptualizacji Swiata, mentalnego
uksztattowania przestrzeni, mentalnej klasyfikacji 1 kwalifikacji wypehiajacych
ja obiektow. Geografia mentalna jest geografig oceniajaca, aksjologiczna, gdyz na
jej mapie pewne nazwy miejscowosci, jak: Wqchock, Pcim 1 Pacanow s3 symbo-
lami zacofania, matosci 1 prowincjonalizmu, a nazwy typu Warszawa, Wroctaw
1 Krakow niosg wartosci pozytywne.

2.4. Kategoryzacja Swiata, prototypy

Potoczna kategoryzacja $wiata zdecydowanie rozni si¢ od klasyfikacji na-
ukowej. Naiwny obraz swiata jest sptaszczony, pozbawiony niektérych pieter
(Bartminski 2007: 345—6), subiektywny 1 nacechowany aksjologicznie. Cztowiek
jest w centrum wszech$wiata, jest kreatorem, wykorzystuje swoja wybidrcza
wiedze do tworzenia nazw, czyli oswajania rzeczywistosci wokét niego. Two-
rzac na przyklad nazwy topograficzne, wybiera jako podstawy nazw najbar-
dziej rozpowszechnione gatunki roslin 1 zwierzat, a takze przedmioty zwigzane
Z jego najblizszym otoczeniem. Powstajag w ten sposob nazwy wykorzystujace
bazowy poziom kategoryzacji $wiata, np. Debie, Sosnowka, Bukow (pochodzace
od rodzajow potocznych), tylko pojedynczo pojawiaja si¢ nazwy z innych po-
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ziomow, np. Iwki, Rokita (pochodzace od gatunkéw potocznych), Drzewienny
1652: gw. ap. drzewienny ‘drewiany’ (pochodzace z poziomu form Zycia), a nazw
z poziomu rangi naczelnej raczej nie odnotowujemy (Lech-Kirstein 2015: 229—
245). Kategoryzacja Swiata opiera si¢ wigc na kategoriach potocznych (natural-
nych), zbudowanych wokot przyktadow prototypowych, ktérych fundamentem
jest sposdb, w jaki ludzie postrzegaja i oddzialuja zwykle na swoje otoczenie
(Taylor 2001: 108).

2.5. WartoSciowanie

Elementem ludzkiego przezywania $wiata jest ujmowanie rzeczy w pewne
schematy wartosciujagce, czyli odczuwanie czegos jako dobre lub zte. Sposo-
by wartosciowania widoczne sg na przyklad w imiennictwie, imi¢ bowiem ma
charakter magiczny: zyczeniowy, np. Radostaw ‘niech cieszy si¢ stawa’, Jakub
‘niech Bog chroni’ lub ochronny, np. Zegota, Wilk. Od dawna trwaja wiec bada-
nia imion staropolskich i1 chrzescijanskich oraz proby ustalenia systemu wartosci
naszych przodkow (Malec 2001). Sposoby postrzegania i oceniania innych ludzi
odzwierciedlaja tez przezwiska i nazwiska odapelatywne, jak: WiedZma, Nosal,
Chrobry (Kaleta 2003: 21-48; Matusiak 2008b: 265-274; 2010b: 355-364). Bada
si¢ rOwniez system wartosci na podstawie chrematonimow, np. w nazwach firm
(Matusiak 2010a: 295-303).

2.6. Stereotypy

Tworzenie stereotypéw w procesie kategoryzacji i generalizacji jest sponta-
niczng ludzka sktonnoscig. Takiemu upraszczaniu przekazu podlegaja wszelkie
wyobrazenia ludzi o otaczajacym ich $wiecie, zardwno o przyrodzie, jak 1 spo-
teczenstwie. Stereotyp to schemat, szablon, zasadny sad, w ktorym gtéwna rolg
odgrywajg wyobrazenia zbiorowe. Wspotczesne badania onomastyczne dowodza,
ze szablonowe myslenie mozna udowodni¢ na przykladzie powstawania nazw
whasnych: nazw lesnych, gorskich i rzecznych (Myszka 2005: 281-292; 2006a:
253-263) lub nazw osobowych (Matusiak 2008a: 379-389).

2.7. Metafory, metonimie i konotacje

Nazwy wiasne oprocz swej podstawowej funkcji deiktycznej petnig w dyskur-
sie wtorne funkcje, np. pragmatyczng, marketingowa, emotywng czy ludyczng.
Jest to mozliwe dzigki wykorzystaniu konotacji lub asocjacji ich apelatywnych
1 onimicznych podstaw (Lech-Kirstein 2011: 315-334). Ta pojemno$¢ znacze-
niowa stwarza réwniez okazj¢ do wtornego uzycia nazw witasnych jako podstaw
metafory 1 metonimii, bedacych kluczem do interpretacji historii 1 wspdlczesnosci
(Rutkowski 2007).



Zwrot kulturowy w badaniach onomastycznych 89

3. Nowe metodologie w analizie nazw wtasnych

Ewa Rzetelska-Feleszko (2003: 32) zaobserwowata w ostatnich latach zwrot
w onomastyce w kierunku badan interdyscyplinarnych, ujmujacych nazwy wias-
ne jako zwierciadlo proceséw historycznych, politycznych i kulturowych. Ele-
menty analizy kulturowej zauwazyta w kompendium Polskie nazwy wlasne. En-
cyklopedia (Rzetelska-Feleszko red. 1998), w pracach Marii Malec dotyczacych
imion (m.in. 2001), Ewy Rzetelskiej-Feleszko o nazwach firm (m.in. 2006) czy
Zofii Kalety o wartosciowaniu (m.in. 2003). W monografii W swiecie nazw wlas-
nych metodologie lingwistyki kulturowej wykorzystala Ewa Rzetelska-Feleszko
(2006) do analizy antroponiméw, toponimow, zoonimow i chrematonimow.

O przydatnosci metodologii kognitywno-kulturowej w opisie nazw wilasnych
przekonuje Ewa Jedrzejko (2000: 5-25), ktéra na przyktadzie urbanoniméw po-
réwnuje fragmenty jezykowego obrazu §wiata w jezykach polskim i niemieckim.
Autorka artykulu podkresla, ze wykorzystanie przez onomastyke nowych narzg-
dzi badawczych moze przynies¢ wiele korzysci 1 otworzy¢ nowe perspektywy
dopeiajace badania.

Katarzyna Skowronek w swym programowym artykule Polskie nazwiska i kul-
tura. Propozycja badan kognitywnych okresla nazwisko jako jezykowy ,.$lad”
doswiadczenia, spotkania z konkretnym czlowiekiem, efekt schematyzowania,
kategoryzowania 1 jezykowej konceptualizacji (1997: 145-156). Metodologig
kognitywng w potaczeniu ze statystyka stosuje nastgpnie w monografii dotyczace;j
wspodtczesnych nazwisk polskich (Skowronek 2001a).

Proba wykorzystania nowych metodologii w toponomastyce jest monografia
Agnieszki Myszki Toponimia powiatu strzyzowskiego (2006b). W trakcie analizy
semantycznej autorka wprowadza zwlaszcza postulat kategoryzacji przez proto-
typ. Zwraca szczegdlng uwage na istnienie aktu prenominacyjnego, obejmujacego
zaistnienie potrzeby nazwania przedmiotu, pojawienie si¢ motywu nazewniczego,
uwzgledniajacego obiekt 1 kreatora danej nazwy.

Charakter kulturowy wykazuje tez monografia Ewy Jakus-Borkowej Polskie
nazewnictwo kosmiczne (2004b), w ktorej autorka odnosi si¢ nie tylko do nauk
nowoczesnych zwigzanych z badaniem Kosmosu, lecz takze do starozytnych
religii 1 mitologii, kultu bogow, tradycji bizantyjskich, greckich, rzymskich czy
orientalnych. Szczegdlnie ciekawe sg kosmonimy ludowe, czyli nazwy tworzone
spontanicznie 1 niepodlegajace standaryzacji, ktore odzwierciedlajg naiwng wie-
dze o Swiecie, odnoszg si¢ do realidow zycia wiejskiego, prymitywnych wierzen
1 doswiadczen ludu (Jakus-Borkowa 2004a: 157—188).

Zainteresowania interdyscyplinarne mozna tez zauwazy¢ w wielu artykutach
naukowych. Prace Danuty Lech-Kirstein (2010: 303—-312; 2012: 156—67) ukazuja
zwiazki onomastyki z etnologia, medycyna ludowa, magia i ziotolecznictwem,
a takze z kognitywizmem 1 antropologia kulturowa. Matgorzata Rutkiewicz-
-Hanczewska (2012: 299-316; 2015: 67-80) analizuje nazwy wlasne w oparciu
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o wiedze neurologiczng. Zwigzki onomastyki z religioznawstwem przedstawiaja
Zbigniew Pasek 1 Katarzyna Skowronek w artykule Co onomasta ma z religio-
znawcg? (2008/2009: 9-32). Sfer¢ sakralng w polskiej onimii, zywy kult Swigtych
miejsc 1 patrondw przedstawia takze Matgorzata Rutkiewicz w artykule Sacrum
w onomastyce (2006: 563—-579).

Dzialem onomastyki, ktory w oczywisty sposob wykorzystuje metodologie
innych nauk, jest onomastyka literacka. Teoria literatury, poetyka, dyskursologia,
teoria humoru, gier jezykowych czy swiatdw mozliwych — to tylko niektére kon-
teksty wykorzystywane przez badaczy tej dziedziny. Proba zebrania wszystkich
wieloplaszczyznowych 1 interdyscyplinarnych analiz nazw wlasnych wystepuja-
cych w literaturze mogtaby by¢ tematem osobnego artykutu (Sarnowska-Giefing,
Korzeniewska-Gosieniecka 2001; Sarnowska-Giefing, Graf, Grzelak-Piastowska
2013).

4. Nowe zadania stawiane onomastyce kulturowej

Oczywiste wydaje si¢ szukanie motywacji kulturowych w antroponomasty-
ce — nazwy osobowe odzwierciedlajg wierzenia, przekonania 1 systemy wartosci.
Jednakze przy badaniu toponimow czy mikrotoponiméw wlasciwie zapomina si¢
o istnieniu cztowieka, ktéry te nazwy stworzyl — czy to jako przeniesienia z ist-
niejacego juz areatu apelatywnego 1 onimicznego, czy w postaci stowotworczych
lub fleksyjnych derywatow. Juz analiza nazw topograficznych pokazuje, ze akt
nazwotworczy jest aktem selekcji. Do nazywania wybiera si¢ tylko niektore ape-
latywy, pomijajac inne (dla kreatora mniej wazne). Na przykladzie toponimow
pochodzacych od nazw zwierzat czy roslin (Lech-Kirstein 2010; 2012) moze-
my zauwazy¢, ze W nazewnictwie nie uzywa si¢ typowo naukowych terminow
charakterystycznych dla klasyfikacji naukowej, a wiedza na temat otaczajacego
swiata wynika przede wszystkim z osobistego kontaktu z przyroda. Nazwy to-
pograficzne tworzone przez ludzi prostych sa probg oswojenia natury poprzez jej
nazwanie wyrazami pospolitymi z najblizszego otoczenia. Sg przy tym utrwalong
ludowa wizja rzeczywistosci.

Nowy przedmiot badan onomastycznych wymusza na badaczu zmian¢ me-
todologii. Potrzebe taka ze wzgledu na rézne kategorie nazw wilasnych widzi
Aleksandra Cieslikowa (1996: 5-19). Przyznaje, ze zajmowanie si¢ przez dtugie
lata strukturg przytlumito aspekt semantyczno-stylistyczny, socjolingwistyczny,
psycholingwistyczny i pragmatyczny funkcjonowania nazw. We wspdlczesnym
swiecie nie mozna juz patrze¢ na jezyk jako autonomiczny twor, ale nalezy wy-
korzystywa¢ wyniki badan innych dziedzin naukowych, takich jak: pragmatyka
jezykowa, kognitywizm czy etnolingwistyka.

Nowym polem badawczym, ktére wymaga blizszego przyjrzenia sig, jest ono-
mastyka medialna. Pionierska pod tym wzglgdem jest monografia Katarzyny Sko-
wronek 1 Mariusza Rutkowskiego Media i nazwy. Z zagadnien onomastyki me-
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dialnej (2004), gdzie autorzy opisuja dwie ptaszczyzny nazewnictwa medialnego:
nazwy medidow (tytuly czasopism, nazwy stacji radiowych 1 telewizyjnych oraz
nazwy witryn 1 portali internetowych) oraz nazwy w mediach (nazewnictwo rub-
ryk prasowych, tytutéw audycji radiowych i programow telewizyjnych). Szcze-
g6Ina popularnoscia cieszy si¢ dzis nowe medium, jakim jest Internet. Nowe na-
zwy wlasne — nicki (Rutkowski 1999: 117-123; Naruszewicz-Duchlinska 2003:
85-98; Lobodzinska, Peisert 2003: 644—653), nazwy blogow, stron internetowych
(Graf 2003: 639—643) — sa cickawym materialem badawczym dla onomastéw
1 badaczy komunikacji jezykowej (Grzenia 2007).

Nazwami ciggle jeszcze do konca niezbadanymi sg chrematonimy, czyli onimy
zwiazane ze wspolfczesng cywilizacja. Byly one gtownym tematem konferenc;ji
onomastycznej w Olsztynie Chrematonimia jako fenomen wspolczesnosci (Bio-
lik, Duma 2011), a takze serii artykuléw w tomach pokonferencyjnych: z Byd-
goszczy Onomastyka polska a nowe kierunki jezykoznawcze (Czachorowska,
Szewczyk 2000), Olsztyna Metodologia badan onomastycznych (Biolik 2003),
Biategostoku Onimizacja i apelatywizacja (Abramowicz, Bogdanowicz 2006),
Krakowa Nowe nazwy wlasne — nowe tendencje badawcze (Cieslikowa, Czopek-
-Kopciuch, Skowronek 2007) czy Wroctawia Nazwy wlasne a spoteczenstwo (Lo-
bodzinska 2010). Artur Gatkowski (2008) poswigcit swoje studium nazewnicze
ich funkcjom uzytkowym i kulturowym, Katarzyna Skowronek (2001b: 31-61)
zwrdcila uwage na ich stereotypowos¢, wspdluczestnictwo w procesie fragmen-
taryzacji 1 defragmentaryzacji §wiata, a wraz z Mariuszem Rutkowskim (Skowro-
nek, Rutkowski 2004) omdwita ich funkcje pragmatyczne 1 marketingowe (por.
tez Rutkowski 2003: 239-254).

Onomastyka powinna tez zaja¢ si¢ pochodnymi nazw wilasnych (eponimami),
ktore powstaja w okreslonym czasie i okreslonej przestrzeni, wigc sg zjawiska-
mi ulotnymi i wymagajacymi ciggltego notowania (Deren 2005). Znaczenie tych
nazw jest zrozumiate w okreslonym kontekscie spoteczno-kulturowym, w ramach
okreslonego systemu wartosci. Zofia Kaleta (1998: 26) nazywa je znaczeniem
pragmatycznym, ale wskaza¢ tez mozna inne wtdrne funkcje nazw witasnych, jak
funkcja emotywna, ludyczna (Rudnicka 2006: 185-199; Lech-Kirstein 2009a:
142-152), a takze ich rolg¢ w tworzeniu jezykowego obrazu $wiata (Chlebda
2000: 247-259). Ciekawymi eponimami s3 na przyklad derywaty pochodzace od
nazwisk politykow 1 nazw partii (Lech-Kirstein 2009b: 135-144; Berend 2007:
287-296; Bogdanowicz 2010b: 73—81; 2010a: 115-126).

5. Podsumowanie

W czasie gdy jezykoznawstwo ogolne otwierato si¢ na nowe metodologie opisu
zjawisk jezykowych, w badaniach onomastycznych dtugo jeszcze panowat struk-
turalizm. Powojenna onomastyka starata si¢ wprawdzie wychodzi¢ poza badania
stricte jezykoznawcze 1 podkresla¢ wage materiatu onomastycznego w badaniach
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nad osadnictwem, historig j¢zyka czy dialektologia, ale petnita w tych dziedzi-
nach wciaz rolg stuzebng. Nieliczne byly prace, ktére czerpatyby z wynikow ba-
dan innych nauk: antropologii, etnologii, kulturoznawstwa, kognitywizmu.

We wspotczesnych dociekaniach onomastycznych otwarcie na inne dziedziny
wiedzy jest coraz bardziej widoczne. Po okresie wykorzystywania metodologii
nauk socjologicznych czy psychologicznych nadchodzi czas na analizy etnolo-
giczne i kognitywistyczne. Mozna spotka¢ prace podkreslajace wage czynnikéw
pozajezykowych: otaczajacego nas §wiata i relacji, jakie nas z nim tgcza, naszego
sposobu postrzegania i konceptualizowania rzeczywistosci, profilowania pojeé
czy stereotypizacji. Nowe nazwy wlasne wymagaja nowego spojrzenia i osadze-
nia ich w nowej rzeczywistosci kulturowej, spotecznej i politycznej. Funkcjono-
wanie nazw w przestrzeni komunikacyjnej 1 medialnej wymusza uwzglednienie
szerokiego kontekstu kulturowego i wykorzystanie metodologii nauk zwigzanych
z komunikacja spoteczng i medialng.
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