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Abstract

Family in the sermons and letters written by John Paul II is presented as a community of people that
are gathered by love. It is also a sign of unselfish and common God’s love towards people. Love is
the idea that is mostly used by the Pope in his texts, because he claims that love is a spiritual center
of the family, love is the foundations of the origin and development of family. Love becomes also
a source of peace and happiness for parents and their children. John Paul IT highlights the need for
closeness that is typical not only for the family members, but also for the members of the society,
nation and the Church. In the linguistic image of the family that is presented in the texts of John Paul
IT the most often profiles may be indicated: family is a sanctuary of life, family is a community of
life and love, family is a school of humanity, the school of love and social life, family is the domestic
church, family is the way. Family as a community of love is the smallest institution that brings life,
defends the life, creates an identity and transmits the worlds of values, language, culture and truths
of faith to the following generations. Family decides about the future of the nation, country and the
Church.
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Poprzez rodzing toczg si¢ dzieje cztowieka, dzieje zbawienia ludz-
kosci. [...] rodzina znajduje si¢ posrodku tego wielkiego zmagania
pomigdzy dobrem a ztem, miedzy zyciem a $miercia, miedzy mi-
toscia a wszystkim, co jest jej przeciwienstwem. Rodzinom powie-
rzone jest zadanie walki przede wszystkim o to, azeby wyzwoli¢
sity dobra, ktorych zrédto znajduje si¢ w Chrystusie Odkupicielu
czlowieka, aby te sity uczyni¢ wlasnoscig wszystkich rodzin, azeby
[...] rodzina byta ,,Bogiem silna” (Jan Pawet IT 1994").

Jan Pawet I w swoich wypowiedziach wielokrotnie podkreslat, ze instytu-
cje panstwowe 1 publiczne czegsto nie zapewniajg rodzinie naleznego poczucia
bezpieczenstwa w réznych wymiarach jej funkcjonowania. W wielu krajach sa
one pozbawione podstawowych srodkow do zycia, niejednokrotnie brakuje im
tez podstawowych swobdd spolecznych. Jednak — paradoksalnie — nadmierny
dobrobyt i konsumpcjonizm w Kkrajach zamozniejszych nie poprawiajg ogolnej
kondycji rodziny. W bogatych kulturach Zachodu upowszechnia si¢ bowiem brak
wrazliwosci na pozamaterialne wartosci ludzkiej pracy, egoizm, permisywizm
i relatywizm moralny, ktéore w znacznym stopniu przyczyniaja si¢ do kryzysu
wspoltczesnej rodziny.

Rozlegte, giebokie i szybkie przemiany kulturowe, jakich doswiadcza wspot-
czesny czlowiek, znaczaco wpltywaja na ogdlng kondycje rodziny, na rozpad
szczegblnych wiezi, jakie taczg matzonkow 1 ich dzieci, rodzenstwo, czyli tego,
co jest dla rodziny fundamentalne. Kryzys rodziny stanowi powazne zagrozenie
dla cztowieka, poniewaz upowszechnia przedmiotowe, instrumentalne traktowa-
nie drugiej osoby, stajac si¢ przyczyng osamotnienia i moralnego zagubienia ludzi
w spoteczenstwie. Nalezy postawi¢ zatem pytanie: jaki jezykowy obraz rodziny
jawi sie¢ w tekstach Jana Pawla II? Zanim na nie odpowiemy, przywotajmy wnio-
ski systemowe.

Rodzina wigze si¢ dla wigkszosci ludzi z pierwszymi, niezwykle silnymi,
wplywajacymi na cate ich zycie przezyciami. Zwykle sg to doswiadczenia: mi-
osci, bliskosci, bezinteresownej zyczliwosci, zrozumienia, a takze przywigza-
nia, a rodzina staje si¢ jednoczesnie osrodkiem 1 modelem $wiata ,,o0swojonego”,
znanego (Przybyla 2010: 197). Jest ona rowniez centrum 1 punktem odniesienia
dla indywidualnej przestrzeni aksjologicznej tworzonej prymarnie na bazie tych
wartosci, ktore ksztaltuje rodzina, hierarchii wartosci ksztattowanych pod wply-
wem rodzicow, dziadkow, rodzenstwa, wspotmalzonkdéw, dzieci. Jako katego-
ria ontologiczna 1 symboliczna, emocjonalna oraz aksjologiczna wyznacza ona
swoisty kodeks elementarnej, potocznej wizji §wiata, obejmujacy zaréwno sfere
kulturowych konkretyzacji obyczajowych oraz kulturowych mitdw i stereotypow
przestrzeni emocjonalno-etycznej (Jedrzejko 1997: 68). Natomiast jako katego-

' Jan Pawet 11, List do rodzin Gratissimam sane (1994) — dalej skrot GS.



,Zostat im przez Boga zadany dar” — obraz rodziny jako wspdlnoty... 133

ria historyczno-ekonomiczno-gospodarczo-biologiczna jest pierwszym i najwaz-
niejszym srodowiskiem wychowawczym w zyciu cztowieka, ktore wptywa na
ksztaltowanie si¢ jego osobowosci (Ziemska 1990: 127). Rodzina jest zatem jed-
nym z tych pojec, ktore znajdujg si¢ w samym centrum doswiadczen kazdego
cztowieka, co najpetniej uwidacznia si¢ w jezyku (Borkowska 2011: 162) i czego
odzwierciedlenie znajdujemy réwniez w tekstach papieza Polaka.

Jan Pawel Il w licznych swoich wypowiedziach podejmowal temat rodziny
1 wskazywal na rozumienie natury i funkcji rodziny, jej zwigzek z narodem, spote-
czenstwem, Ko$ciotem w $§wiecie wspdtczesnym. Pragnac odtworzy¢, jak uksztat-
towany jest jezykowy obraz rodziny, czym ona jest, kto do niej przynalezy, jakie
sa jej wewnetrzna struktura 1 panujaca w niej hierarchia, a takze jakie relacje tacza
jej cztonkow, jakie funkcje sg jej przypisane, w jaki sposob jest wartosciowana,
poddatyémy analizie homilie Ojca Swietego wygloszone podczas jego pielgrzy-
mek do ojczyzny z lat 1979-2002 (dalej skrot: H), a takze encyklike Evangelium
Vitae (dalej skrot: EV) z 1995 roku, encyklike Redemptoris Mater (dalej skroét:
RM) ogtoszona w 1987 roku, adhortacje Familiaris Consortio (dalej skrot: FC)
z 1981 roku oraz List do rodzin Gratissimam sane z okazji Roku Rodziny (GS)
zroku 1994 i rozwazania z lat 1979-1984 zawarte w tomie MeZczyzng i niewiastq
stworzyt ich (MNS). Trudno méwi€ o obrazie rodziny w nauczaniu Jana Pawla
IT 1 nie odnies¢ si¢ do jego tekstow sprzed wyboru na Stolice Piotrowa, dlatego
podstawe¢ materialowg naszych badan stanowi rowniez Mifos¢ i odpowiedzialnosé
(MO), ktora ukazata sie w 1960 roku.

Wielos¢ podejmowanych przez Karola Wojtyle, a pozniej Jana Pawta II, kwe-
stii w zderzeniu ze znacznymi ograniczeniami objetosci tego studium sprawiaja,
ze niniejszy artykul jest pierwszym poswigconym tej problematyce?®. Pragniemy
tu jedynie podja¢ problem, czym jest rodzina i odtworzy¢ obraz rodziny jako
pewnej catosci, wspolnoty, nie zdotamy zaprezentowac sktadajacych si¢ na niego
obrazéw matki, ojca i dziecka, innych krewnych oraz powinowatych ani wzajem-
nych relacji migdzy cztonkami rodziny.

Na wstepie niniejszych rozwazan moze warto przypomnie, iz stowo rodzi-
na pochodzi od leksemu rod, ktéry oznacza ‘grup¢ spoteczng oparta na wiezach
krwi, pokolenie wywodzace si¢ od jednego przodka, dynasti¢’, a takze ‘rodzi-
n¢’ (Borys 2005: 516). W potocznym rozumieniu leksem ten oznacza zwigzek
pokrewienstwa, wspolnotg, czesto wielopokoleniowa wspolnote bliskich sobie
0s0b, podstawowg komorke spoleczng, harmonijng wiez taczacg ludzi, ktéra daje
poczucie bezpieczenstwa oraz wartos¢ 1 zrdédlo wartosci, a takze dom (Jedlinski
2000: 113-121).

2 Jezykowemu obrazowi ojca w tekstach Jana Pawta II poswiecitySmy referat ,, Ojcze bgdz mojg
drogq, bad? Zrédlem” — jezykowy obraz ojca w tekstach Jana Pawla I wygloszony na konferencji
Jezyk religijny dawniej i dzis w 2014 roku, a obrazowi dziecka — ,, W Chrystusie dowiadujemy sie
tez, ze nasze prawdziwe imie brzmi SYN albo CORKA” — jezykowy obraz dziecka w wybranych tek-
stach Jana Pawla II, ktory ukaze si¢ w tomie Jezyk doswiadczenia religijnego.
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Analiza haset stownikowych pozwala stwierdzi¢, iz leksem rodzina w staro-
polszczyznie miat duzo szersze niz obecnie znaczenie, gdyz dotyczyt ‘rodu, naro-
du, plemienia, przodkow’, ‘rodzicéw, ojca, matki’, ‘urodzenia, pochodzenia, sta-
tusu spolecznego’, ‘pokolenia generacji’, ale takze ‘natury, przyrodzonych cech
1 wlasciwosci’ oraz ‘miejsca, gdzie si¢ ktos urodzil’ (Dtugosz-Kurczabowa 2009:
441-442). Iwona Bielinska-Gardziel za Aleksandrem Briicknerem przypomina,
ze w etymologii tego stowa utrwalone zostaty zas podstawowa jej cecha i prokre-
acyjna funkcja — pokrewienstwo, a takze wzrastanie, rodzenie (2009: 37)°.

Poczynajac od Stownika warszawskiego (Kartowicz, Krynski, Niedzwiecki
red. 1952: 1358), przez Stownik jezyka polskiego pod redakcjag Witolda Doro-
szewskiego (red. 1965: 1017), po wspolczesne definicje stownikowe powtarza si¢
podstawowe znaczenie leksemu rodzina. Okazuje si¢ nig by¢ ‘wspodlnota sktadaja-
ca si¢ z malzonkoéw, czyli rodzicow 1 ich dzieci’. Wystepuje tez szersze rozumienie
— ‘rodzenstwo oraz osoby zwigzane pokrewienstwem, powinowactwem; krewni,
powinowaci’ (Zgotkowa red. 1998: 142—-143; Dunaj red. 2001: 245; Dubisz red.
2003: 102). Obok tych znaczen pojawiajg si¢ kolejne, m.in. rodzina jest bowiem
synonimem rodu w sensie ‘linia, dynastia, dom’ (Dunaj red. 2001: 245; Szymczak
red. 1998: 64), tworza jg zatem ‘ludzie spokrewnieni ze soba, wywodzacy si¢ od
jednego przodka ptci meskie)’ (Zgotkowa red. 1998: 142—143). Natomiast Zofia Ku-
rzowa w llustrowanym stowniku podstawowym jezyka polskiego definiuje rodzing
wylacznie jako te najblizsza, akcentujac ceche wspolnego zamieszkiwania: ‘grupa
krewnych zyjacych razem: maz, zona, rodzice, dzieci’, nie zaliczajac do rodziny
pozostatych krewnych (2011: 235). Natomiast Inny stownik jezyka polskiego pod
redakcja Mirostawa Banki wyraznie rozgranicza dwa znaczenia tego pojecia: ro-
dzing podstawowa, mata, obejmujaca jedynie ‘rodzicdw 1 ich dzieci’ oraz rodzing
W szerszym ujeciu, tzn. ‘grupe ludzi ztozong z krewnych 1 powinowatych’ (red.
2000: 453).

O waskim i szerokim rozumieniu pojecia rodziny mozna méwi¢ réwniez w od-
niesieniu do tekstow papieskich, ale maja one po czesci odbiegajace od przywo-
tanych wczesniej definicji. Dla Karola Wojtyly rodzina to nigdy nie wytacznie:
‘rodzice 1 ich dziecko (dzieci)’. Zamiast modelu 2 + 1, pojawia si¢ inny: 1 +2 + 1,
jest ona bowiem wspolnota powotang do istnienia przez samego Boga, uswigcona
Jego prawem. Aby powstata rodzina, dwoje ludzi, bedacych przybranymi dzie¢mi
Boga, powinno obdarza¢ si¢ mitoscig oblubiencza, ktora jest najpetniejsza forma
mitosci (MO: 91). W dramacie Przed sklepem jubilera mitos¢ ta definiowana jest
jako ,,wola bycia Teresy Andrzejem, wola bycia Andrzeja Teresg” (Wojtyta 2004:
408). Ten etap staje si¢ najradykalniejsza forma zwigzku mezczyzny i kobiety,

3 Leksem rodzina pochodzi od rodzimego, ogolnostowianskiego kontynuantu pst. rods ‘rodze-
nie’ oraz ‘to, co si¢ urodzilo’ i pie. *ord- ‘przyrost, wzrastanie, powodzenie’ (Dtugosz-Kurczabowa
2009: 441).
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momentem kulminacyjnym podjecia decyzji o trwatym polaczeniu si¢ dwojga
osob tak $cisle, az stajg si¢ ,,jednym cialem”, czynigc ze swojego ,,nieprzekra-
czalnego «ja» czyjas wlasnos¢” (MO: 89). Jest to takze czas naturalnej ewolucji
i odkrywania w drugim cztowieku coraz pehiejszego spectrum wartosci, od naj-
nizszych sexus®, po wysublimowane wartosci duchowo-intelektualne: ,,[...] sam
Boég obdarza malzonkéw [zaufaniem] stwarzajac ich i powotujac ich do zycia
we wspolnocie matzenskiej i rodzinnej” (H: 323).

Aby powstata rodzina, obdarzajacy si¢ mitoscig oblubiencza kobieta i me¢zczy-
zna powinni zawrze¢ zwiazek malzenski i zacza¢ obdarza¢ si¢ mito$cia matzen-
ska, catkowita, jedyna, wylaczng na podobienstwo mitosci Chrystusa (MO: 315).
Przede wszystkim jednak w swoim zwiazku winni dazy¢ do zjednoczenia z Bo-
giem, gdyz rodzina w waskim znaczeniu, wedlug Karola Wojtyly, to Bog, maz,
zona 1 dziecko (dzieci). Mito$¢ matzeniska winna jednoczy¢ matzonkéw zaréwno
ze soba, jak 1 z Bogiem, ktory ja dat dla dobra kobiety 1 m¢zczyzny, by stworzyli
,,dwoista jedno$¢” (Rybka 2014: 89-90). Matzenska komunia osob wyraza si¢
w byciu ,,wspotpracownikami Boga”, tzn. we wspolnym z Nim dawaniu zycia
1 obdarzaniu mitoscig rodzicielska, gdyz:

mitos¢ malzenska, prowadzac matzonkdéw do wzajemnego ,,poznania”, ktore czyni z nich ,,jed-
no ciato”, nie wyczerpuje si¢ wsrod nich dwojga, gdyz uzdalnia ich do najwigkszego oddania,
dzieki ktéremu stajg si¢ wspotpracownikami Boga, udzielajac daru zycia nowej osobie ludzkie;j.
W ten sposdb matzonkowie, oddajac si¢ sobie, wydaja z siebie nowa rzeczywistos¢-dziecko,
zywe odbicie ich mitosci, trwaty znak jedno$ci malzenskiej oraz zywa i nierozlgczng synteze
ojcostwa i macierzynstwa (FC: nr 14).

Wedlug Papieza Polaka milo$§¢ matzenska stanowi fundament, na ktorym
powstaje najpierw komunia dwoch osdb: wzajemnego przyjecia — obdarowania
meza i zony, ktéra z czasem wykracza poza ich dwoje i obejmuje kolejne osoby,
tzn. rodzicdw i dziecko, braci 1 siostry, domownikoéw i innych krewnych. W ten
sposob powstaje ,.lancuch mitosci”, majacy swoj poczatek w Tréjcy Swietej (Jan
Pawet II 1983: 235). W szerokim znaczeniu pojecie rodziny, zdaniem Jana Pawta
I, nie ogranicza si¢ jednak do ‘grupy ludzi ztozonej z krewnych i powinowatych’,
chociaz grupe te ceni niezwykle wysoko, uznajac na przyktad warto$¢ rodziny
wielopokoleniowej. Jan Pawet Il niejednokrotnie podkresla fakt, iz jednostka na-
lezy do konkretnego narodu 1 rodziny rodzin, czyli ludzkosci, a takze do rodziny
Bozej, tzn. Kosciola, gdzie na przyktad kobieta, bedaca w waskim rozumieniu
pojecia rodziny jedynie zong 1 matka, jest tu przede wszystkim corka Boga, siostra
swojego meza 1 dziecka, ktorzy rowniez sg dzie¢mi Bozymi.

* Wartos¢ sexus jest naturalnym kryterium wyboru osoby jako przedmiotu mitosci oblubienczej,
ktora postrzega osobg przez pryzmat jej ciala ,,jako mozliwy przedmiot uzycia”. Warto$¢ ta jest jed-
nym z elementéw, ktorych drugiej ptci dostarcza caty cztowiek przez swa kobiecos¢ albo meskosc.
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Rodzina w obu znaczeniach, waskim 1 szerokim, ma wewng¢trznie zorganizo-
wang strukture hierarchiczng. W jezyku ogdlnym $wiadcza o tym takie potacze-
nia wyrazowe, jak: patriarcha, senior, ojciec, matka rodziny (Doroszewski red.
1965: 1017 ); glowa rodziny lub glowa domu to ‘najwazniejsza osoba w rodzinie,
utrzymujaca ja i podejmujaca wszystkie istotne decyzje’ (Banko red. 2000: 454).
W ujeciu Jana Pawtla Il najwyzsza pozycje w rodzinie zajmuje Bog Ojciec. Jego
ojcostwo obrazuje relacje zachodzace na dwoch ptaszczyznach: Bog — Jezus, Bog
— cztowiek, a Jego pozycja w rodzinie jest wyzsza od tej, ktora zajmuje ojciec
— cztowiek, gdyz Stworca jest zrodlem wszelkiego zycia i mitosci. Ta wyzszosé
ojcostwa Boga dotyczy zarowno aktu prokreacji, jak i adopcji, o czym przekonuje
m.in. Adam w Promieniowaniu ojcostwa (Wojtyta 2004: 471-472), rozwazajac
znaczenie stowa ,,moje” (Rybka 2014: 177-178).

Szeroko rozumiana funkcja prokreacyjna Stworcy, ale 1 samych rodzicow, wy-
daje si¢ na tyle istotna, iz pierwszy wyr6zniony profil rodziny w wybranych teks-
tach Jana Pawta II wynika wiasnie z traktowania rodziny jako zrodta zycia, ktore
jest wartoscig bezwzgledna.

RODZINA to SANKTUARIUM ZYCIA

Celem matzenstwa, bedacego wspdlnota miedzyosobowa, jest nie tylko utrzy-
manie wi¢zi tgczacej malzonkdw, ale takze stworzenie rodziny, przedtuzenie ist-
nienia gatunku homo sapiens, przyjecie daru od Boga, jakim jest nowe zycie.
Dziecko jest — wedtug Jana Pawta I — ,,pieknem ludzkiego bytowania” (H: 663),
ale 1 potwierdzeniem oraz przedhuzeniem milosci jego rodzicow oraz mitosci
Stworcy:

Stosunek seksualny mezczyzny i kobiety jest zasadniczo stosunkiem cielesnym, ktory jednak
powinien plyng¢ rowniez z duchowej mitosci. Niczego jednak nie wiadomo w porzadku natury
o takim stosunku duchow, ktory by rodzit nowego substancjalnego ducha. Nie rodzi go réwniez
mito$¢ mezczyzny 1 kobiety, chocby sama w sobie byta najmocniejsza i najglebsza. Niemniej,
kiedy poczyna si¢ nowy cztowiek, woéwczas poczyna si¢ takze nowy duch, substancjalnie zespo-
lony z cialem, ktoérego embrion zaczyna istnie¢ w tonie kobiety-matki (MO: 53).

Metafora RODZINA to SANKTUARIUM ZYCIA jest mocno osadzona w na-
uczaniu Jana Pawla II, wedtug ktorego zycie zakorzenia si¢ w Bogu jako Stworcy,
a rodzina staje si¢ Jego sanktuarium — sanktuarium Jego daru. Poslugujac sie ta
metafora, przetamuje papiez dualizm sacrum — profanum:

Rodzina jest powotana, aby spetnia¢ swoje zadanie w ciggu calego zycia swoich cztonkow, od
narodzin do $mierci jest prawdziwym ,,sanktuarium zycia...”, miejscem, w ktorym zycie, dar
Boga, moze w sposob wiasciwy by¢ przyjete, i chronione przed licznymi atakami [...]. Dlatego
rodzina odgrywa decydujaca i niezastapiona role w ksztattowaniu kultury zycia (EV: 967).
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Rodzina nazywana przez papieza ,,wspdlnota zycia 1 mitosci” (FC: nr 17)
przyjmuje zycie, ochrania je i traktuje jako warto$¢, uznajac jego przynaleznosc¢
do sfery sacrum. Troska o zycie od chwili poczecia az do naturalnej $mierci jest
podstawowym zadaniem i jednocze$nie powotaniem rodziny (FC: nr 28)°, ktora
jest mimo licznych zagrozen 1 przemian nie tylko miejscem bezpiecznym, ale
okazuje si¢, po pierwsze, ziemskim miejscem przepetnionym obecnoscig Boga,
po drugie, miejscem godnym przechowywania Bozego daru, czego$ niezwykle
cennego, majacego szczegdlne znaczenie (Doroszewski red. 1965: 1017, Dunaj
red. 2001: 245). Na znaczenie tej papieskiej metafory uwage zwraca Edward
Fiala:

Rodzinne sanktuarium Zycia to niestychanie inspirujgca reinterpretacja biblijnej godnosci czto-
wieka jako twodrczego wspotpracownika Boga w dziele stworzenia, ktéra wyprowadza nasza
refleksje o rodzinie na nowy poziom aksjologiczny — przeskok od komorki do sanktuarium tak
przekonujacy, a jednoczesnie uskrzydlajacy wyobraznig, ze nie wymaga zadnych specjalnych
komentarzy” (2004: 80).

Kiedy Jan Pawel II méwi o rodzinie jako sanktuarium, to jednak nie tyle
o przestrzeni fizycznej, ktéra zajmuja jej cztonkowie, ile o przestrzeni duchowe;,
ktéra tworzg kochajacy si¢ ludzie. Maja oni oddawaé czes¢ Bogu, a takze sobie
nawzajem: ,.«Upomng si¢... u kazdego o zycie bratay (Rdz 9,5): czes¢ 1 mitos¢
wobec kazdego ludzkiego zycia” (EV: 892). Podczas homilii w Kielcach papiez
przypomina znaczenie przykazania ,,czcij ojca swego 1 matke swoja”, ktdre jest
»pierwszym wsrod przykazan, ktdre tgczg stosunek do Boga ze stosunkiem do
cztowieka” (H: 613). Przykazanie to nalezy rozumie¢ jako kochaj, tzn. ‘traktuj
jako co$ swietego’ (Rybka 2014: 174), nie jest bowiem ono skierowane wylacznie
do dzieci, do synow 1 corek, z rowna sitg odnosi si¢ ono do rodzicow: ,,Pamicetaj,
abys$ prawdziwie zastugiwatl na t¢ cze$¢. BadZ godny imienia ojca! Badz godna
imienia matki!” (H: 614).

Papiez ma jednak swiadomos¢, iz tworzenie rodziny bedacej sanktuarium zy-
cia nie jest latwe, przeciwnie, dokonujace si¢ wspdlczesnie przemiany spoteczno-
-polityczno-kulturalne ,,odbierajag matzonkom wielkoduszno$¢ 1 odwage do prze-
kazywania zycia nowym istotom ludzkim — na co zwraca uwage m.in. w adhor-
tacji Familiaris Consortio — w ten sposob zycie bywa czesto pojmowane nie jako
btogostawienstwo, lecz jako niebezpieczenstwo, przed ktorym nalezy si¢ bronic”
(FC: nr 6).

* Traktowanie zycia w inny sposob nie tylko zagraza kulturze ludzkiej, ale doprowadza do pow-
stania tzw. cywilizacji Smierci (EV: 849-879).
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RODZINA to WSPOLNOTA MILOSCI | ZYCIA

Wiemy, ze rodzina jest pierwsza i podstawowa ludzka wspdlnota.
Jest srodowiskiem zycia i Srodowiskiem mitosci (H: 110).

Bardzo waznym aspektem rozwazan Jana Pawtla II na temat rodziny jest zwro-
cenie uwagi na jej spoteczny wymiar. Tworzacy rodzing potaczeni sg réznorodny-
mi relacjami. Sg to wigzy pokrewienstwa, odczuwanej mitosci, wspolnych cech,
wyznawanych wartosci, przezywanych doswiadczen, wspdlnej tradycji. Przede
wszystkim jednak taczy ich mitos¢ przejawiajaca si¢ w bliskosci, nieogranicza-
jaca si¢ do nich samych, jest to bowiem blisko$¢ z Bogiem, ktory rowniez jest
cztonkiem rodziny — wspdlnoty, w ktorej obowigzujg partnerskie relacje, gdyz
Boég ,,ubostwil” cztowieka, siebie ,,ucztowieczajac’ (Karon 1994: 44).

Rodzina, dla ktérej w kontekscie chrzescijanstwa warunkiem istnienia jest
uswiecona sakramentalnie wiez malzenska, to pierwsza, najstarsza i wartoscio-
wana pozytywnie forma zycia spotecznego. Jest ona podstawowa, najmniejszg
wspolnota, tzn. ,,spotecznoscig osob, dla ktérych wlasciwym sposobem bytowa-
nia — wspolnego bytowania — jest komunia: communio personarum” (GS: nr 7),
bezinteresowne polaczenie dwojga, ,.komunia oséb zjednoczonych mitoscig™®
(H: 929). Gdy matzonkowie w akcie matzenskim, stajac si¢ jednoscig duchowa
i cielesng, otworza si¢ na przyjecie potomstwa, z ich komunii powstanie nowa
wspolnota — rodzina (GS: nr 12). Ta komunia dotyczy $cistej relacji miedzyosobo-
wej miedzy me¢zem i zong oraz mi¢dzy rodzicami i dzie¢mi. Zwigzek budowany
przez zon¢ i m¢za Jana Pawet I okresla m.in. jako ,,dozgonng wspdlnote mitosci
i zycia”, wskazujac na jej trwaly charakter, cel i Iaczace jg wigzi, ktére moga by¢
oparte wytacznie na zwigzku dusz, czesto silniejszym niz pokrewienstwo wynikle
ze zwiazkow krwi (MO: 200). Zrodta tej jednosci stanowia przekroczenie granicy
samotnosci, otwarcie na mitos¢, ktorg cechuje ,,czutosé, stalos¢, dobroc¢, ustuz-
nos¢, bezinteresowno$¢ i duch ofiary” (FC: nr 36), wzajemna odpowiedzialnos¢
cztonkow rodziny oraz ich zaufanie do siebie:

[...] pragne modli¢ si¢ dzi§ z wami — o jednos¢ wszystkich polskich rodzin. Jednos$¢ ta bierze
poczatek w sakramencie matzenstwa [...]. Jednos¢ ta wynika z mitosci oraz wzajemnego za-
ufania — a owocami jej i nagroda jest rowniez mito$¢ i zaufanie dzieci w stosunku do rodzicow.
Ta wig¢zba duchowa jest najsilniejszym fundamentem jednosci (H: 105).

6 Jan Pawet II, piszac o komunii os6b, wraca do momentu stworzenia cztowieka i pierwotne;j
jednosci taczacej mezezyzng i kobiete (MNSI: 28), jednosci dwojga, tozsamosci ich natury. Adam
i Ewa stanowig pierwsza wspolnote zycia i mitosci oraz wzoér dla powstajacych wspolnot-komunii,
ktore tworzy¢ beda jednosc tak Scista, ze stang si¢ jednym ciatem (MNSI: 31-32).
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Wspolnota matzenska i rodzinna buduje si¢ na zaufaniu wzajemnym. Jest to dobro podsta-
wowe wzajemnych odniesien w rodzinie. Odniesienie wzajemne matzonkow — i odniesienie
wzajemne rodzicow 1 dzieci. Najgtebszym fundamentem tych odniesien jest ostatecznie to za-
ufanie, jakim sam Bog obdarza matzonkow, stwarzajac ich i powotujac ich do zycia we wspodl-
nocie matzenskiej i rodzinnej (H: 323).

Poniewaz cztowiek powstatl na obraz i podobienstwo Boga, relacje taczace
cztonkow rodziny winny by¢ oparte na budowaniu jednosci (MNSI: 30), odwzo-
rowujacej jednosé Tréjcy Swictej (Bortkiewicz 2004: 7; Otdakowska-Kuflowa
2004: 44).

Powolanie rodzinne, rodzicielskie cztowieka iaczy si¢ z prawem do zycia,
dlatego zjednoczenie w mitosci mezczyzny 1 kobiety owocuje nowym zyciem
ludzkim: ,,To Zzyciodajne zjednoczenie 0s6b uczynil Stworca pierwszym sakra-
mentem, a Odkupiciel [...] nadal mu nowg godnos¢, wyciskajac na nim pieczgc
swojej swigtosci” (H: 161). Nalezy doda¢d, iz m.in. w encyklice Redemptoris Ma-
ter Jan Pawet II podkresla range mitosci matki do dziecka, bedacej niepowtarzal-
ng, najmocniejszg wigzig’, jaka spaja osobg¢ z osobg (por. Rybka 2014: 161-162,
175-177; Kope¢ 2008: 143; Sawicka 2000: 153-164). Opisywana jest ona jako,
z jednej strony, naturalna, instynktowna, ale z drugiej — jedyna, doskonata, naj-
doskonalsza, bezinteresowna, bezwarunkowa, bezgranmiczna, petna poswiecen.
Przyréwnywana jest do calkowitej ofiary, taczy si¢ z cierpieniem i wyrzecze-
niem, przypisywane sa jej sita, moc, ,,bezgraniczna wiernos¢, niestrudzona ak-
tywnos$¢, umiejetnos¢ taczenia wnikliwej intuicji ze stowem pociechy i zachety”
(RM: 402). Macierzynstwo jest bowiem sensem zycia kobiety, jej powotaniem
1 blogostawienstwem, ktorego do§wiadcza; wyrdznia je dobro, instynkt macierzyn-
ski, opiekunczos¢, ciepto, wrazliwos¢, wyrozumialos¢. Mitos¢ matki petna jest
takze troski, odpowiedzialnosci oraz poswiecenia (Bartminski 1998: 69, 73), jest
zatem najglebszym 1 najwznioslejszym uczuciem, do jakiego zdolny jest cztowiek.

WSPOLNOTA MILOSCI I ZYCIA, czyli komunia matzenska 1 rodzinna, sta-
nowig wzor dla budowania relacji bliskos$ci, ktéry powinien by¢ przenoszony na
kontakty z kolejnymi ludzmi, gdyz zadaniem rodziny jest kocha¢ 1 uczy¢ kocha¢
(FC: nr 17) — wychowywa¢ do mitosci, do zycia, do tworzenia wspdlnoty, do bu-
dowania cywilizacji mitosci mimo réznego rodzaju przeszkod:

[...] rodzina musi by¢ na tyle silna Bogiem — czyli mitosciag wzajemna wszystkich, ktérzy ja
tworzg — ze potrafi pozosta¢ ostojg dla cztowieka posrod wszystkich niszezycielskich pradéw
i bolesnych do$wiadczen (H: 314-315).

7 Istote macierzynstwa stanowi wedlug Jana Pawta I1 ,,zawsze jedyny i niepowtarzalny zwigzek
0sob: matki z dzieckiem oraz dziecka z matka. Rowniez kiedy ta sama niewiasta jest matkg wielu
dzieci, jej osobisty stosunek do kazdego z nich charakteryzuje macierzynstwo w samej jego istocie.
Kazde bowiem z dzieci jest zrodzone w sposob jedyny i niepowtarzalny, zarowno dla matki, jak i dla
dziecka. Kazde tez w sposob jedyny i niepowtarzalny jest ogarnigte owa macierzynska mitoscia, na
jakiej opiera si¢ jego wychowanie i dojrzewanie w czlowieczenstwie” (RM: 409).
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RODZINA to SZKOLA

Od tego, jaka jest rodzina, zalezy narod, bo od tego zalezy czto-
wiek. Wigc zycze, azebyscie byli mocni dzigki zdrowym rodzi-
nom. Rodzina Bogiem silna. I zyczg, azeby cztowiek mogt sig¢
w pelni rozwijaé w oparciu o nierozerwalng wi¢z malzonkow —
rodzicow, w klimacie rodziny, ktorego nic nie jest w stanie zasta-
pi¢ (H: 161).

Jednym z podstawowych zadan rodziny — jak wcze$niej zauwazytySmy — jest
dawanie zycia nowemu cztowiekowi, macierzynstwo i 0jcostwo nie ograniczajg
si¢ jednak do prokreacji, duzo wazniejsze wydajg si¢ by¢ uczucia i powinnosci,
czyli rodzicielstwo duchowe, ktorego pierwowzorem jest mitos¢ Boga do czto-
wieka. Rdwnie istotnym zadaniem rodziny jest zatem wychowanie mtodego czlo-
wieka: ,, Komunia osob, ktora stoi u poczatku rodziny jako mito§¢ maltzenska,
dopehnia si¢ poprzez wychowanie i1 rozprzestrzenia si¢ na dzieci” (GS: nr 12).

Dziecko w refleksji Jana Pawtla II to dar od Stwdrcy, dzigki ktéremu cztowiek
moze ,,urzeczywistni¢” samego siebie, a jednoczesnie to samo dziecko obdaro-
wuje sobg rodzing, gdyz jest darem dla rodzicow i dla rodzenstwa. A zatem ,,dar
mitosci 1 zycia staje si¢ rownoczesnie darem dla samych dawcéw” (GS: nr 25),
poniewaz przynalezy do ich rodzinnego zycia, ich wspdlnoty rodzinnej. Ojciec
1 matka, realizujgc swoje powotlanie, staja si¢ wzorami dla potomstwa, ktére ma
si¢ osobowo ksztaltowac, czyli przystosowac do zycia spotecznego 1 duchowe-
go przez przekazanie mu podstawowych wartosci 1 zasad, ktore uznaja za swoje
rodzice, przez nauczenie swoim przyktadem, czym jest mitos¢ do Boga, samego
siebie, bliznich oraz przez odkrycie ich powotania (MO: 232-233):

Przez stowo 1 przyktad, przez codzienne kontakty i1 decyzje, przez konkretne gesty i znaki rodzi-
ce ucza swoje dzieci autentycznej wolnosci, ktora si¢ urzeczywistnia przez bezinteresowny dar
z siebie, 1 rozwijaja w nich szacunek dla innych, poczucie sprawiedliwosci, postawe serdecznej
akceptacji innych, dialogu, wielkodusznej stuzby i solidarnosci oraz wszelkie inne wartosci,
ktére pomagaja przyjmowac zycie jako dar. Praca wychowawcza chrzescijanskich rodzicow
powinna stuzy¢ rozwojowi wiary dzieci i pomaga¢ im w spetnianiu powotania, ktdre otrzyma-
Iy od Boga. W ramach swojej misji wychowawczej rodzice powinni nauczy¢ dzieci, sfowem
i $wiadectwem, jaki jest prawdziwy sens cierpienia i $mierci: zdotaja to uczynié, jesli sami
beda dostrzega¢ wszelkie przejawy cierpienia wokot siebie, a bardziej jeszcze, jesli bedg umieli
okaza¢ serdecznosé, opiekunczos¢ oraz wspotczucie chorym i osobom starszym we wlasne;j
rodzinie (EV: 968).

Rodzina okazuje si¢ zatem naturalnym srodowiskiem wychowania dzieci, tzn.
od chwili narodzin dziecka rodzice sa w pelni odpowiedzialni za jego zycie 1 wy-
chowanie. Rola ta jest pierwszoplanowa, gdyz rodzina to naturalne, pierwotne
srodowisko, w ktorym dziecko rozwija si¢ 1 wychowuje, ksztattuje swojg osobo-
wos¢ 1 stosunek do §wiata, rozwija zdolnosci (Przybyla 2010: 174—175). Dlatego
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tez, jak podkresla Ojciec Swiety, bycie rodzicem to trudna, ciezka praca, maja-
ca na celu ksztattowanie duchowosci 1 moralnosci zaré6wno samych matzonkow,
jak 1 ich dzieci. Tylko bowiem na gruncie wartosci takich jak: mitos¢, wiernosc,
uczciwos¢, prawda mozna zbudowac¢ trwate fundamenty rodziny 1 zadba¢ tym
samym o jej godnos¢ i szacunek w spoteczenstwie (H: 1171):

[...] ze wzgledu na dobro przysztego pokolenia wazne jest, aby matzonkowie utrwalali, uszla-
chetniali 1 poglebiali swoja wzajemna mitos¢. Wtedy rowniez ich dzieci beda w stanie zatozy¢
kiedys prawdziwie chrzescijanskie rodziny i bedg umiaty kocha¢ swoich rodzicow (H: 714).

Zwracajac uwage na wychowawczg role rodziny, papiez poshuguje si¢ meta-
forg szkoty, podkresla tym samym range rodziny jako pierwszej, podstawowej
1 najwazniejszej instytucji oswiatowej przekazujacej wiedz¢ oraz podstawowe
umiejetnosci nowemu cztowiekowi (Dunaj red. 2001: 387; FC: nr 16, 36) oraz po-
nownie jej wspolnotowy charakter, gdyz wychowanie odbywa si¢ we wspdlnocie.
Dodac¢ nalezy, iz wypelnianie tego podstawowego zadania, jakim jest wychowa-
nie, jednoczesnie wspottworzy wspolnote rodzinng. Karol Wojtyta, przyblizajac
ten wewnetrzny proces w Promieniowaniu ojcostwa, postuzyt sie metaforg du-
chowego rodzenia — dziecka we wnetrzu ojca 1 ojca we wnetrzu dziecka (Wojtyla
2004: 454, 468, 469). Do metafory tej powraca w adhortacji Familiaris Consortio
(nr 39).

Jednoczesnie Jan Pawel II podkresla, jak wazne jest to, aby wlasnie rodzi-
ce byli dla swoich dzieci pierwszymi nauczycielami i wychowawcami. Dajac
swemu potomstwu dar zycia, przyjmuja petng odpowiedzialnos¢ za jego rozwoj,
przede wszystkim duchowy. Obowigzek ten ma charakter pierwotny i nadrzedny
w stosunku do zadan wychowawczych innych oséb. Ta obligatoryjnos¢ wynika
z wyjatkowosci relacji, jaka taczy rodzicow 1 dzieci, relacji mitosci 1 bezgranicz-
nego zaufania, wyklucza zastepstwo i jest niezbywalna, dlatego nie moze by¢
catkowicie przekazana innym ani przez innych zawtaszczona (H: 323). Rodzice,
pomimo wielu trudnosci, na jakie napotykaja w procesie wychowawczym, powin-
ni ksztattowaé¢ w swoich dzieciach istotne wartosci zycia ludzkiego, pokazujac,
jak wazna dla rozwoju kazdego cztowieka jest sfera duchowa, niezalezna od dobr
materialnych. Rodzina jest szkota, ale papiez tak samo, jak dookreslal wspolnote,
ktéra tworzylta rodzina, precyzuje jej cele i funkcje, uznajac ja za, po pierwsze,
,,Szkote bogatszego cztowieczenstwa” (FC: nr 21), po drugie — ,,pierwsza 1 nieza-
stapiong szkote zycia spotecznego” (FC: nr 43). Czytelnik analizowanych tekstow
moze mie¢ watpliwosci, czy pojawiajace si¢ tam wypowiedzi sg realizacjg ciagle
tej samej metafory: RODZINA to SZKOLA, rozbudowywanej jednie o charakte-
ryzujace okreslenia, czy tez sg to rownolegle tworzone metafory, majace jedynie
wspolny element: szkofe, tzn. na ile pojawiajace si¢ po niej okreslenia majg cha-
rakter opisujacych wyroznien, a na ile wyodrgbnien.
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RODZINA to SZKOLA BOGATSZEGO CZLOWIECZENSTWA

Jan Pawet II zaktada, ze rodzina jest szkotg cztowieczenstwa, a wedlug niego
powinna by¢ szkota ,,bogatszego czlowieczenstwa”. Jej istnienie 1 sposéb funk-
cjonowania sg zgodne z naturg ludzka 1 t¢ natur¢ potwierdzaja, umacniajac istot-
ne, pozytywne cechy przypisywane cztowiekowi (Dunaj red. 2001: 145). Papiez
w swych rozwazaniach idzie dalej, zwraca bowiem uwage na wartos¢ samoistng
cztowieczenstwa (MO: 24), warto$¢ bycia cztowiekiem (GS: nr 2), na godnos¢
osoby ludzkiej, ktéra nalezy wytacznie do cztowieka 1 stanowi specyficzng war-
to$¢ osoby, powstajaca dzieki mitosci Chrystusa, a bedaca wyznacznikiem i nor-
mga zycia moralnego oraz zdolnoscia odpowiadania na wartosci (zob. Rybka 2014:
100-103). Bogatsze cztowieczenstwo w kontekscie nauczania papieskiego mozna
definiowac jako ‘zaistnienie osoby dla osoby’, ale takze ‘przywrdcenie mu podo-
bienstwa do Boga, przywrdcenie mu transcendentnej wartosci’. Bycie dzieckiem
to zatem bycie uczniem w szkole, w ktorej rodzice uczg m.in. tego, ze jest si¢
osobg, ze kazdy ma swoja godnos¢ 1 kazdemu nalezny jest szacunek, poznanie,
zaangazowanie, gdyz jest dzieckiem Boga, Zze powinno pozna¢ samego siebie,
swoje powolanie, ale przede wszystkim co to znaczy kocha¢ Boga i blizniego.
,»Szkota bogatszego cztowieczenstwa™ to rodzina, ktora stuzy tworzeniu wspdl-
noty oséb swiadomych swego powotania (FC: nr 23, 25), polaczonych mitoscia,
odnoszacych si¢ z szacunkiem do kazdego cztowieka od jego poczecia do sSmierci
(FC: nr 26, 27). To takze rodzina uczaca o koniecznosci podejmowania wybordw,
odpowiedzialnego korzystania z wolnosci i wzajemnego ksztalttowania swoich
postaw. Jej system wartosci opierac si¢ powinien na prawdzie i mitosci, zaufaniu,
zrozumieniu, tolerancji, pamiegci o przesztosci, miltosierdziu i pojednaniu przeciw-
dziatajgcym egoizmowi i r6znym konfliktom (FC: nr 21, 27) oraz na szacunku dla
pracy (FC: nr 23):

Dlaczego ufa serce malzonki megzowi? Dlaczego ufajg serca dzieci rodzicom? Jest to zapewne
wyraz mitosci, na ktdrej wszystko si¢ buduje w moralnosci i kulturze od podstawowych migdzy-
ludzkich wigzi. Jednakze owa mitosc¢ jest jeszcze uzalezniona od prawdy. Dlatego ufaja sobie
wzajemnie matzonkowie, ze sobie wierza, ze spotykajg si¢ w prawdzie. Dzieci ufajg rodzicom
dlatego, ze spodziewaja si¢ od nich prawdy — i ufaja o tyle, o ile otrzymuja od nich prawdeg.
Prawda jest wigc fundamentem ufnosci. I prawda jest tez mocg mitosci. Wzajemnie tez mitos¢
jest moca prawdy. W mocy mitosci cztowiek gotow jest przyja¢ nawet najtrudniejsza, najbar-
dziej wymagajacag prawde (H: 323).

Piszac 1 mowigc o rodzinie, Jan Pawet Il niejednokrotnie odwotuje si¢ do emo-
cji przezywanych przez rodzicow i dzieci, jak réwniez do sfery moralnosci, po-
kazujac zwigzek sytuacji wspolczesnej rodziny ze stosunkiem jej czlonkdéw do

8 W encyklice Centesimus annus Jan Pawet 11 uzywa pojecia ,,ckologia ludzka”, ,,w ktorej czto-
wiek otrzymuje pierwsze i decydujace wyobrazenia zwigzane z prawda i dobrem, uczy sie, co zna-
czy kochac i by¢ kochanym, a wigc co konkretnie znaczy by¢ osobg” (1996: 673).
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norm religijnych 1 spotecznych. Zapewne dlatego w wielu miejscach Listu do
Rodzin i adhortacji Familiaris Consortio oraz homilii wygloszonych w Polsce by-
cie kims, kto ma swiadomos¢ swojego czlowieczenstwa, oznacza bycie odpowie-
dzialnym, co wynika z faktu, iz sama wartos$¢ osoby jest wartoscia, ktorg trzeba
chroni¢ 1 o ktdrg nalezy si¢ troszczy¢. W odpowiedzialnosci kryje si¢ jakby roz-
szerzenie wlasnej egzystencji o druga, przynalezng innej osobie (MO: 116-117).
Mozna wigc jg traktowaé jako zobowigzanie do dziatania na rzecz dobra drugie-
go czlowieka, ale tez jako niemoznos$¢ pozostawienia go wilasnemu losowi, co
w konsekwencji przeciwdziata kryzysowi rodziny i stanowi fundament dla m.in.
nierozerwalnosci malzenstwa i trwatosci rodziny (Grzegorczykowa 2009: 203).

W tym miejscu przypomnieé nalezy, ze wedtug Jana Pawta II mitos$¢ rodzicow,
a zwlaszcza mitos¢ matki niezastepowalnej w wychowaniu dziecka (H: 521-525;
122, 135), mierzy si¢ wlasnie jej odpowiedzialnoscia (H: 455), ktéra powinna
si¢ przejawia¢ we wspomaganiu dojrzewania dzieci w wierze, w wychowaniu
ich do czystosci, w przygotowaniu do zycia, tzn. wyborze powotania, ale takze
w chronieniu ich przed niebezpieczenstwami ideologicznymi 1 moralnymi wspot-
czesnego $wiata, w stopniowym wprowadzaniu ich we wspolnote koscielng i oby-
watelskg (FC: nr 36).

Papiez wskazuje na przyczyny znacznego ostabienia kondycji rodziny, a nawet
jej kryzysu, ma jednak §wiadomos¢, ze sa one nie tylko realnym zagrozeniem, ale
takze wyzwaniem, koniecznos$cig podjecia dziatan dla wzmocnienia wspdlnoty,
pogtebienia wzajemnych relacji 1 poczucia wlasnej godnosci — ubogacenia swo-
jego czlowieczenstwa:

[...] w obliczu spoteczenstwa zagrozonego coraz wigksza depersonalizacja i umasowieniem,
a stad odcztowieczeniem i tym, ze samo bedzie dziala¢ odcztowieczajaco, co w efekcie przynosi
negatywne skutki w tak licznych formach ,,ucieczki”, jakimi na przyktad sa alkoholizm, narko-
mania, a nawet terroryzm — rodzina jeszcze dzisiaj posiada i wyzwala potezne energie, ktore sa
zdolne wyrwa¢ cztowieka z anonimowosci, podtrzymaé w nim swiadomosc¢ godnosci wlasnej
osoby, wzbogaci¢ go glebokim czlowieczenstwem i wlaczy¢, zachowujac jego odrgbnos¢ i nie-
powtarzalno$é, w tkanke spoteczenstwa (FC: nr 43).

Jan Pawetl II, majac §wiadomos$¢ trudnosci, na jakie napotyka wiele wspotczes-
nych matzenstw starajacych si¢ o potomstwo, zacheca do poszerzania ,,horyzontu
rodzicielstwa” poprzez zdecydowanie si¢ na adopcje. Podkresla, ze w ten sposéb
dzieci opuszczone 1 pozbawione podstawowych srodkéw do Zzycia bedg miaty
szans¢ na lepsze zycie 1 wzrastanie w atmosferze mitosci 1 ufnosci. Zaznacza jed-
noczesnie, ze decyzja o adopcji nie jest jednostronna, gdyz przyczynia si¢ ona
takze do duchowego wzbogacenia i umocnienia mito$ci miedzy samymi matzon-
kami. Zadaniem rodziny jest zatem otwarcie si¢ nie tylko na siebie, ale przede
wszystkim na inne rodziny i na spoleczenstwo. Wewnetrzne umocnienie auten-
tycznej 1 dojrzatej komunii oséb w rodzinie staje si¢ bodzcem dla szerszych kon-
taktow spolecznych umozliwianych przez dialog, wzajemny szacunek i mitos¢:
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Rodzina jest bowiem — bardziej niz jakakolwiek inna spotecznos¢ — srodowiskiem, w ktérym
czlowiek moze bytowac ,,dla niego samego” poprzez bezinteresowny dar z samego siebie. Pod
tym wzgledem pozostaje ona spolecznoscia niezastapiong i niezastepowalna: jest ,,sanktuarium
zycia” (GS: nr 28).

RODZINA to SZKOLA ZYCIA SPOLECZNEGO

Zycie catych spoteczenstw, narodoéw, panstw, Kosciota zalezy od
tego, czy rodzina jest posrdd nich prawdziwym srodowiskiem zycia
1 sSrodowiskiem mitosci (H: 110).

We wspolczesnym spoleczenstwie, nieustannie narazanym na napig¢cia i kon-
flikty spowodowane przyjmowaniem przez wielu ludzi postaw egoistycznych
1 roszczeniowych, a takze poddawaniem si¢ konsumpcyjnemu stylowi Zycia,
dzieci powinny doswiadcza¢ od samego poczatku swojego rozwoju prawdziwe;,
bezwarunkowej mitosci rodzicielskiej, ,,ktora znajduje w dziele wychowawczym
wypetnienie doskonalej stuzby zyciu”. Tylko dzigki niej bedg w stanie wiasci-
wie funkcjonowaé¢ we wszystkich wymiarach zycia duchowego 1 spotecznego,
bowiem:

[...] mito$¢ rodzicielska od poczatku staje si¢ dusza, a przez to i norma, ktdra inspiruje i nada-
je kierunek catej konkretnej dziatalnosci wychowawczej, ubogacajac ja tak cennymi owocami
mitosci, jak czulo$é, statos¢, dobroc, ustuznosé, bezinteresownosc¢ i duch ofiary (FC: nr 36).

W Liscie do rodzin Jan Pawet 11 pisze, ze ,,nar6d prawdziwie suwerenny i du-
chowo mocny jest zawsze zlozony z mocnych rodzin: rodzin §wiadomych swoje-
go powolania i postannictwa w dziejach” (GS: nr 43). Zwraca tym samym uwage
na niemal organiczng wie¢z, jaka zachodzi pomiedzy rodzing — ,,pierwsza i zy-
wotng komoérka spoleczng” (GS: nr 7) — a narodem. Papiez wielokrotnie odnosi
sie do roli, jaka odgrywa rodzina w spoleczenstwie oraz zadan, ktore zostaly jej
powierzone. Podkresla, ze:

Rodzing acza ze spoteczenstwem zywotne i organiczne wigzi, stanowi ona bowiem jego pod-
stawe i stale je zasila poprzez swe zadanie sluzenia zyciu: w rodzinie przeciez rodza si¢ obywa-
tele 1 w niej znajduja pierwsza szkole tych cnodt spotecznych, ktore stanowig o zyciu i rozwoju
samego spoteczenstwa (FC: nr 42).

Pierwsza i1 podstawowg szkota funkcjonowania w spotecznosci jest silna Bo-
giem rodzina, tzn. jej cztonkowie, darzac si¢ mitoscig wzajemng, stanowiag dla
siebie oparcie ,,posrod wszystkich niszczycielskich pradéw i1 bolesnych doswiad-
czen” (H: 314), zapewniajg poczucie bezpieczenstwa, zrozumienia, harmonii.
Celem wychowania spotecznego w rodzinie jest tworzenie wspdlnoty osob, co

oznacza ,,przezywanie rzeczywistosci komunii w cigglym dzialaniu, na rzecz
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rozwijania prawdziwej wspolnoty osob” (FC: nr 18). Rodzice poprzez codzienne
swiadectwo zycia 1 stowa uczg dzieci odpowiedzialnosci za drugiego czlowie-
ka, wynikajacej z nakazu milosci blizniego, z istnienia egzystencjalnych wigzi
miedzy ludzmi, ktdrzy sg dzie¢mi jednego Boga. Przejawia si¢ ona we wzajem-
nej trosce o stan moralny, we wspdlnym osigganiu dobra oraz w dazeniu do du-
chowej jednosci i zbawienia (Grzegorczykowa 2009: 203), w ksztaltowaniu at-
mosfery zycia domowego opartej na takich wartosciach, jak: prawda, wolnos¢,
sprawiedliwos¢ 1 mitos¢” (FC: nr 48), w poszanowaniu prawa, w duchu dialogu,
solidarnosci spotecznej i mitosci (FC: nr 43). Rodzina jako ,,pierwsza i niezastg-
piona szkota zycia spotecznego” powinna takze by¢ swiadoma swoich spolecz-
nych zadan, ktére wyrazajg si¢ w prokreacji 1 wychowaniu kolejnych pokolen
(FC: nr 44), w goscinnosci (FC: nr 43), w pomocy ubogim (FC: nr 44)
1 wspieraniu stowarzyszen zajmujgcych si¢ problemami tadu mi¢dzynarodowego
(FC: nr 48). Jest to wigc takze odpowiedzialno$¢ za narod, panstwo, Europe
1 $wiat, ich bezpieczenstwo 1 przysztos¢, gdyz wedlug Jana Pawta II ,,przysztosé
ludzkosci 1dzie przez rodzing” (FC: nr 86).

W jaki sposdb rodzina spotecznie ma wychowywac dzieci? Istotny wydaje si¢
przyktad zycia i postawy rodzicow, ich stowa, ale takze:

Komunia jak i uczestnictwo codziennie przezywane w domu w chwilach radosci i w trudnos-
ciach jest jak najbardziej konkretng i skuteczng pedagogia dla czynnego, odpowiedzialnego
i owocnego wlaczenia si¢ dzieci w zycie spoteczne o szerszym zasiggu (FC: nr 37).

Rodzice w pewnym sensie rodza swe dzieci takze dla narodu, spoleczenstwa
(FC: nr 42), ,,azeby byly jego cztonkami, aby byly wspodtuczestnikami dziedzi-
ctwa historycznego i1 kulturowego, jakim ten nardéd dysponuje. Tozsamo$¢ rodzi-
ny juz w punkcie wyjscia oznacza jaki$ udziat w tozsamosci narodu, do jakiego
ta rodzina nalezy” (GS: nr 40). W ten sposdéb rodzina, uczestniczagc w dziedzi-
ctwie kultury narodowej, wspottworzy jego suwerennos¢. To whasnie poprzez swa
kulture 1 jezyk zaréwno rodzina, jak 1 naréd odnajduja ,,duchowa suwerennosc”,
pozwalajaca im przetrwa¢ w trudnych momentach historii, gdyz podobnie jak ro-
dzina:

sprawiedliwo$ci 1 mitosci potrzebuje nardd, jesli ma by¢ wewnetrznie zjednoczony, jesli ma
stanowi¢ spoistg jednos¢. A chociaz trudno jest upodabniaé narod — to wielomilionowe spoteczen-
stwo — do rodziny, najmniejszej [...] ludzkiej wspdlnoty, spotecznosci, to 1 w nim takze, narodzie,
jednos¢ zalezy od sprawiedliwego zabezpieczenia potrzeb, praw i zadan kazdego czlonka narodu
(H: 106).

Mitos¢ spoleczna jest otwarta ku wszystkim ludziom i ku wszystkim ludom. Jezeli uksztattuje si¢
gleboko i rzetelnie w swych podstawowych kregach — cztowiek, rodzina, ojczyzna — wowczas
zdaje rowniez swoj egzamin w kregu najszerszym (H: 315).

[narod] Jest to wspolnota szczegdlna, najblizej chyba zwigzana z rodzing, najwazniejsza dla
dziejow duchowych cztowieka (H: 23).
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Inaczej okresla Ojciec Swicty relacje miedzy rodzina a panstwem. Panstwo, ze
wzgledu na swojg ustrojowa, zorganizowang strukture, powinno odgrywac roleg
pomocniczg w stosunku do wspdlnoty rodzinnej, wspiera¢ w realizacji konkret-
nych dziatan, zwlaszcza w sferze wyksztatcenia 1 wychowania, ale nie tylko, po-
niewaz:

[...] pomoc panstwa [...] wyraza si¢ poprzez instytucje majace na celu ochrone zycia i zdro-
wia obywateli, a zwlaszcza w podejmowaniu odpowiednich srodkow dotyczacych $§wiata pracy.
Bezrobocie stanowi w naszych czasach jedno z najpowazniejszych zagrozen dla zycia rodzin-
nego i staje si¢ troskg spoteczenstw. Jest ono wyzwaniem dla polityki poszczegolnych panstw
i przedmiotem dogtebnej refleksji dla nauki spotecznej Kosciota (GS: nr 41).

Jednak, jak zaznacza Jan Pawet II, istotne, aby pomoc panstwa zaczynata si¢
dopiero tam, gdzie rodzina juz sobie nie wystarcza. Przede wszystkim wazne jest,
by instytucje panstwowe szanowaly podmiotowos¢ i suwerennos¢ rodziny, nie
ingerujac w jej strukture i nie naruszajac jej systemu wartosci, gdyz uznaje ja za
warto$¢ gwarantujacg prawidtowy rozwoj spoteczenstwa i narodu oraz stanowi
fundament dla budowania nowej cywilizacji — cywilizacji mitosci.

RODZINA to KOSCIOL DOMOWY

Cho¢ podstawowa rolg spoleczng rodziny jest dzielo prokreacji i wychowania,
to, jak wielokrotnie podkresla papiez, nie moze si¢ ona do tego jedynie ograniczac.
Rodziny moga 1 powinny uaktywnia¢ si¢ w roznych formach stuzby spoteczne;,
przede wszystkim wspomagac te osoby, do ktérych nie sg w stanie dotrze¢ orga-
nizacje dobroczynne 1 opiekuncze powotane przez wtadze publiczne. Rodzina,
bezinteresownie oddajac si¢ problemom spotecznym, takim jak ubostwo, narko-
mania, bezrobocie, ma szans¢ ztozy¢ publiczne swiadectwo swojej wiary 1 we-
wnetrznej sity. Jest to wazne wyzwanie, jakie stawia przed nig wspotczesny swiat,
ktory w obliczu kryzysu wartos$ci i cztowieczenstwa potrzebuje wsparcia i pomo-
cy. Jak pisze Jan Pawel II:

Duchowa komunia rodzin chrzescijanskich, zakorzenionych we wspdlnej wierze i nadziei, ozy-
wionych mitoscig, stanowi wewnetrzng energie, ktora rodzi i szerzy sprawiedliwosé, pojedna-
nie, braterstwo i pok6j miedzy ludzmi. Jako ,,maty Kosciét”, rodzina chrzescijanska jest powo-
fana na podobienstwo ,,wielkiego Kosciota” do tego, azeby by¢ dla swiata znakiem jednosci
i w ten sposob pelic¢ swa role prorocka, swiadczac o Krélestwie i pokoju Chrystusowym, do
ktdrego zdaza caty swiat (FC: nr 48).

Ta mysl zwraca uwage na kolejne zasadnicze zadanie rodziny chrzescijanskiej:
zadanie religijne — ,,poprzez rodzing toczg si¢ dzieje cztowieka, dzieje zbawienia
ludzkosci” (GS: nr 23); jest ona zatem powotana rowniez do budowania Krole-
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stwa Bozego w dziejach poprzez udziat w Zzyciu 1 postannictwie Kosciota. Mal-
zonkowie 1 rodzice chrzescijanscy nie tylko otrzymujg mito§¢ Chrystusa na mocy
sakramentu, ale jednocze$nie zostaja powotani do przekazywania wiary w Boga
1 tej mitosci swoim dzieciom i innym cztonkom rodziny jako wspdlnota ,,zba-
wiajaca”. A zatem ,,rodzina chrzescijanska, bedac owocem i znakiem nadprzy-
rodzonej ptodnosci Kosciola, staje si¢ symbolem, §wiadectwem 1 uczestnikiem
macierzynstwa Kosciota” (FC: nr 49). W tym konteks$cie odgrywa rolg zbawcze-
go postannictwa samego Kosciola, majac za zadanie petni¢ poshuge ewangeli-
zacyjna 1 katechetyczng. Rodzina staje si¢ tym samym ,,Kosciolem domowym”,
czyli wyodrebniong z ogdtu wierzacych wspdlnota oséb wierzacych w Chrystu-
sa, potaczonych wigzami rodzinnymi i wspdlng wiarg oraz sakramentami. Na tej
wspolnocie, podobnie jak na Kosciele instytucjonalnym, spoczywa obowigzek
nieustawicznego wychowania w wierze, umacniania w dgzeniu do $§wigtosci, da-
wania swiadectwa. Jak podkresla Ojciec Swiety:

[...] ,,)Kosciét domowy” jest powotany do tego, by byt jasniejacym znakiem obecnosci Chry-
stusa 1 Jego milosci takze dla ludzi stojacych ,,daleko”, znakiem dla rodzin, ktdére jeszcze nie
wierzg i dla tych rodzin chrzescijanskich, ktore juz nie zyja konsekwentnie wedle otrzymane;j
wiary: jest wezwany, azeby ,,przyktadem i §wiadectwem swoim” oswiecal ,tych, co szukaja
prawdy” (FC: nr 53).

Jako ,,Kosciol domowy” rodzina ma ,,wyzwoli¢ sity dobra, ktorych Zrédto
znajduje si¢ w Chrystusie Odkupicielu czlowieka, aby te sity uczyni¢ wtasnoscia
wszystkich rodzin, azeby [...] rodzina byla «Bogiem silna»” (GS: nr 23). Szcze-
g6Ing role w budowaniu tego Kosciota 1 przekazywaniu wiary ma do odegrania
matka, gdyz dzieki szczegdlnej bliskosci 1 glebi wiezi, jaka taczy ja z potom-
stwem, latwiej jej dawaé swiadectwo wiary 1 milosci, a tym samym moze ona
skutecznie zblizy¢ dzieci do Chrystusa 1 do Kosciota (H: 1143).

Stawiajac przed wspblczesna rodzing kolejne zadanie, Ojciec Swicty precy-
zuje warunki potrzebne do tworzenia ,,Kosciota domowego”, ktore jednoczesnie
mozna uzna¢ za zasady chrzescijanskiego wychowania dzieci. Wedtug Jana Pa-
wla Il rodzice winni zatem czyni¢ wszystko, by dzieci czuty codzienng obecnos¢
Boga w ich rodzinnej wspdlnocie, by Bog byt czczony w ich domu we wspolnej
regularnej modlitwie, zwlaszcza wieczornej. Nie moga zapomnie¢ o swietowaniu
niedzieli 1 uczestniczeniu wraz z dzie¢mi we mszy swietej niedzielnej, o zacho-
waniu religijnych zwyczajow i pielegnowaniu tradycji chrzescijanskiej (H: 1143).
Papiez wielokrotnie zwraca si¢ wprost do samych rodzicow, ale tez do catych
rodzin:

Jestescie dla swoich dzieci pierwszymi nauczycielami modlitwy i cnot chrzescijanskich 1 nikt
was w tym nie moze zastgpi¢ [...], uczcie [wasze] dzieci szacunku dla kazdego czlowieka.
Niech waszym najwigkszym pragnieniem bedzie wychowanie mtodego pokolenia w tacznosci
z Chrystusem i Kosciotem (H: 1143).
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[...] niech polska rodzina dochowa wiary Chrystusowi! Trwajcie mocno przy Chrystusie, aby
On trwat w was! Nie pozwolcie, aby w waszych sercach, w sercach ojcdw i matek, synow i co-
rek zagasto swiatlo Jego swigtosci. [...] Bracia i siostry, nie lgkajcie si¢ chcie¢ swigtosci! Nie
Igkajcie si¢ by¢ swietymi! Uczyncie konczacy si¢ wiek i nowe tysiaclecie erg ludzi swigtych!
(H: 1171-1172).

Stworzenie ,,Kosciota domowego” sprawia, ze nie tylko cztonkowie rodziny
jako wspdlnota zostajg przypisani do sfery sacrum. Dom to bowiem nie tylko
rodzina, zaspakajajaca potrzeby spoleczne, materialne, religijne 1 symbolicz-
ne jej czlonkdw, ale takze przestrzen, ktdra ona zajmuje. Jest on wartoscig jako
przestrzen znana, bezpieczna, prywatna, intymna. W kontekscie wypowiedzi pa-
pieskich sacrum przenika wszystkie sfery zycia rodziny, jak rowniez przestrzen
materialng, fizyczng gniazda rodzinnego, czynigc z niej jednoczesnie wspdlnote
1 miejsce swiete, tzn. w niej uobecnia si¢ Krolestwo Boze na ziemi 1 dom jest
miejscem kultu religijnego.

ZAKONCZENIE

Podsumowujac niniejsze rozwazania, nalezy podkresli¢, iz rodzina jest wspol-
notg 0séb potaczonych mitoscia, bez ktdrej nie moze ona zy¢, wzrastac i dosko-
nali¢ si¢ (FC: nr 18). Rodzina, o ktorej pisze Jan Pawet II, jest najmniejszg, pod-
stawowg jednostka spoteczna, ale tez wartoscia, a czesto 1 prototypem, wzorem
do nasladowania, gdyz papiez zdaje sobie sprawe z zagrozen i kryzysu, jaki ja
wspodtczesnie dosigga. Rodzina chrzescijanska, wierna swemu sakramentalnemu
przymierzu’, staje si¢ znakiem bezinteresownej i powszechnej mitosci Boga do
ludzi, mitosci, ktora stanowi duchowe centrum rodziny, fundament jej powstania
1 rozwoju, staje si¢ zrodlem pokoju 1 szczgscia dla rodzicow 1 dla dzieci (H: 829).
Wielokrotnie, m.in. w Kaliszu, wskazywat papiez na potrzebe bliskosci cztonkow
rodziny, okreslajac ja jako wspdlnote zycia 1 mitosci, wspolnote swietg, komuni¢
0s0b zjednoczonych mitoscia, sSwiadomych swojej godnosci, obdarowujacych si¢
bezinteresownym darem z siebie, ale takze znakiem bezinteresownej 1 powszech-
nej mitosci Boga do ludzi (H: 929-930). Ta bliskos¢ osob oraz bliskos¢ ich 1 Boga,
a takze Maryi (H: 263), potaczona nierozerwalnie z poczuciem odpowiedzialnosci
za siebie 1 drugg osobe, jest zrodlem sity, pozwalajacej zachowac trwatos¢ zwiaz-
ku matzenskiego i pokonywaé wszelkie trudnosci codziennego zycia'?, z jakimi
boryka si¢ wspotczesna rodzina.

? W sakramentalno$ci matzenstwa uczestniczg nie tylko matzonkowie, lecz takze ich potom-
stwo, a prawzorem sakramentalnosci dzieci byt sam Chrystus w Rodzinie Nazaretanskiej (Wyszyn-
ski 1981: 94).

10" Mitos¢ jest jednym z fundamentéw matzenstwa i rodziny obok wiernosci i uczciwosci, ktore
s3 zobowigzaniami natury moralnej, dzigki nim rodzina staje si¢ prawdziwa wspdlnota zycia i mito-
sci, arka Przymierza z Bogiem w Chrystusie (H: 452).
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Dzieci sg przysztoscig narodu, Kosciota i $wiata (H: 682), w zwigzku z czym
ptodnos¢ matzonkéw nie powinna si¢ ograniczaé do biologii, prokreacji, lecz od-
nosic¢ si¢ rowniez do spraw duchowych, moralnych 1 osobowych, tzn. winna si¢
wyraza¢ w tworczym ksztalttowaniu osobowosci nowego cztowieka, ktéry bedzie
dazyt do komunii z Bogiem i bliznim. To dos§wiadczenie komunii i uczestnictwa
w zyciu rodzinnym jest, jak pisze Ojciec Swicty, podstawowym wktadem rodziny
na rzecz spoteczenstwa, Kosciota, ich rozwoju, na rzecz budowania ,,cywilizacji
mitosci”. Aby ta cywilizacja wyparta ,,cywilizacj¢ Smierci”, rodzina musi nieprze-
rwanie petni¢ funkcje szkoly i uczy¢ mitosci do Boga i ludzi, szacunku do zycia,
cztowieka, przekazywaé chrzescijanski system wartosci. Rodzice powinni by¢
autentycznymi autorytetami dla dzieci, pewnymi i niezawodnymi. Mimo zmian
spoteczno-kulturowych, ekonomicznych, proéb autonomizacji poszczegodlnych
cztonkdw w jej strukturze i wprowadzania nowego porzadku rdl rodzina musi
by¢ wierna Stworcy, a wszystkie przestrzenie swego zycia umieszczaé w sferze
sacrum, by sta¢ si¢ wspolnotg ludzi, jesli nawet nie §wigtych, to dazacych do
swietosci.

Zjednoczenie z Bogiem, mito$¢ malzenska, rodzicielska, mitos¢ dzieci do ro-
dzicow stanowig podstawe zycia rodzinnego, a w konsekwencji rowniez zycia
spotecznego, narodowego, gdyz rodzina jako zwigzek spoleczny, najmniejsza in-
stytucja daje zycie, broni go, buduje tozsamos¢, przekazuje swiat wartosci, jezyk,
kulture, a przede wszystkim prawdy wiary, decyduje wigec o przysztosci narodu,
panstwa 1 Kosciota, gdyz mitos¢ ta nie ogranicza si¢ do cztonkdw rodziny:

autentyczna milos¢ nie prowadzi rodziny do zamkniecia si¢ w samej sobie, ale otwiera jg na
calg spolecznos¢, poniewaz mata rodzina domowa i wielka rodzina ludzka nie s sobie prze-
ciwstawne, lecz pozostajag w bliskim i siggajacym poczatkow zwigzku z sobg. U podstaw tego
zagadnienia tkwi tajemnica Boga, ktora wlasnie rodzina przypomina w szczegdlny sposéb (Jan
Pawel I1 b.r.).

ROZWIAZANIE SKROTOW

EV — Jan Pawel I, Evangelium Vitae, w: Encykliki Ojca Swietego Jana Pawla II, oprac.
W. Zycinski, Krakéw 1996, s. 841-987.

FC — Jan Pawel II, Adhortacja apostolska o zadaniach rodziny chrzescijanskiej w swiecie
wspolczesnym Familiaris Consortio, http://www.opoka.org.pl/biblioteka/W/WP/jan
pawel _ii/adhortacje/familiaris.html [dostep: 29.03.2014].

GS—Jan Pawelll, List do rodzin Gratissimam sane, http://www.opoka.org.pl/biblioteka/W/
WP/jan_pawel ii/listy/gratissimam.html [dostep: 29.03.2014].

H — Jan Pawetl 11, Pielgrzymki do Ojczyzny 1979, 1983, 1987, 1991, 1995, 1997, 1999,
2002. Przemowienia, homilie, Krakow 2006.

MNSI — Jan Pawel II, Mezczyzng i niewiastq stworzyl ich: Chrystus odwoluje sie¢ do
,,poczgtku”, Lublin 2001.

MO — K. Wojtyta, Mitos¢ i odpowiedzialnosé, Lublin 1986.

RM — Jan Pawet I1, Redemptoris Mater, w: Encykliki Ojca Swietego Jana Pawla I, oprac.
W. Zycinski, Krakow 1996, s. 355-431.
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