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Akuvizice Cestiny a propridlni sféra jazyka

Moderni teorie osvojovani ciziho jazyka berou v tivahu jak tradicni strategie
uceni, které zahrnuji ¢innosti zaméfené na usnadnéni komunikace v tomto jazy-
ce, a také na shromazd’ovani informaci o realité, ve které se osoba, jez se CeStinu
uci, nachazi, na jejich dekddovani a vyuziti v komunikacni situaci, tak i moderni
metody ziskavani schopnosti dorozumét se v cizim jazyce, zalozené predevsim
na teorii komunikac¢niho aktu, véetn¢ interkulturnich prvki. V druhém piipadé
jde o strategii jazykové akvizice, ktera je pfimo spjata s komunika¢nimi strate-
giemi, jez smétuji k dosazeni takové trovné znalosti ciziho jazyka, kterd by
recipientovi umoznila ovladani (zékladnich) komunikac¢nich ¢innosti, i kdyz ne
uplné ovlada jazykovy systém, a také socidlné-kulturnimi faktory, zapsanymi
a prechovavanymi v tomto jazyce (napf. mald slovni zasoba, omezend znalost
sémantickych slozek lexikalnich jednotek, neznalost urcitych jeva ceské kultu-
ry, Ceskych zvykt, neliplna znalost pravidel mluvnice tohoto jazyka, apod.).
Z tohoto ditvodu dnes$ni jazykova akvizice vychazi z kognitivni teorie, podle
které osvojovani jazyka souvisi s kognitivnim vyvojem jedince a jeho zplso-
bem vnimani svéta. V tak pojaté vyuce jde o piekonavani jazykovych a kultur-
nich hranic na zdklad¢ poznatkl kultury druhé zemé a jejich srovnani se svou
vlastni kulturou.

Kognitivni teorie predpokladd postupné ziskévani informaci o svété, ktery
»tesné” obklopuje osobu, jez se cizi jazyk uci, nebo ktery je stifedem jejich
z4jmu. Navic v jazykové akvizici jde o ziskdvani znalosti liSicich se od poznat-
ka, které jedinec jiz vlastni a které patii k jeho matefsting, a také o zdtraznéni
interkulturniho aspektu ve vyuce cizich jazykt, aby v kontaktu s ptisluSnikem
jiné kultury mohl vystupovat a jednat jako zprostiedkovatel obou kultur, fesit
interkulturni nedorozuméni a vyuzivat rizné komunikacni strategie. Proto mezi
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metody vyuzivané v této teorii patii i takové, jak napt. srovnavaci (mluvnickd)
metoda, ptekladatelska metoda, audiolingvalni, konverza¢ni nebo (psychologic-
ko-) kognitivni metoda. VSechny tyto metody jsou pouzivany v zavislosti na
urovni (Al, A2, Bl atd.) vyuky a na komunikacni strategii, které v ucebnici
davame ptednost. Z tohoto diivodu se do komunikacni strategie stale Castéji
zaclefiuje teorie socialniho uceni, kterd zdiraziiuje tlohu Zzivotniho prostredi
v procesu uceni (zemépis, historie, turistika apod.). V glottodidaktice timto
zivotnim prostiedim je také ptirozené prostiedi u¢eného ciziho jazyka (stat, rodi-
li mluvéi atd.), a proto si osoba, kterd se cizi jazyk u¢i, mize zajistit poznani
nového zivotniho prostiedi jiz béhem vyuky prostiednictvim absolvovani studij-
nich pobytl v rdmci riznych vzdélavacich kurzl a programi, jako je napt. pro-
gram Erasmus (diky takovému pobytu ucici se cizimu jazyku je nucen se do cizi
kultury ponofit a snazit se s ni szit) nebo tradi¢nim zplisobem na zaklad€ uceb-
nic, osobniho kontaktu s vyucujicim apod. V tomto pfipad¢ se soustfedime jen
na ty moznosti ziskdvani sociokulturni kompetence, které jsou do uc¢ebnice zahr-
nuty, protoze timto zptisobem ucici se cizimu jazyku identicky piekonava prvni
kroky, které prekonava dité, kdyz se u¢i matetskému jazyku piirozenym zptiso-
bem (napi. napodobuje dospélé)'.

Zamgér ziskani plné komunikativni kompetence je ztetelnéjsi v modernéjsich
ucebnicich ciziho jazyka nez ve starsich, i kdyz relativné nedavno zpracovanych,
ve kterych prevlada pristup ziskani plné jazykové kompetence. Tato situace by
méla u€icimu se cizi jazyk poskytnout t¢éméf plnou bilingvalni schopnost. Zakla-
dem tak chapané jazykové akvizice je mluvnicky systém, slovni zasoba, kterou
zde chapeme jako lexémy, lexikalizované vyjadreni, frazémy, onyma, ale i krat-
ké literarni formy (pfislovi, sentence, aforismy, nebo okiidlena slova) a co nej-
vetsi sociokulturni slozka ptirucek. Pokud mizeme fici, ze mluvnicky systém je
ptilblizné v Gplnosti zaveden do ucebnice, tak s lexikalni slozkou je tomu jinak.
Selekce lexikalniho uciva by méla byt dikladnéji promyslena. Jde tady prede-
v8§im o vénovani vetsi pozornosti vlastnim jménim, protoze se piimo vztahuji
k mimojazykové skutecnosti (sociokulturni kompetence, interkulturni slozka
uciva) a také obcas tvoti zéklad pro vytvoreni dalSich jednotek lexikalni roviny
(napf. pro idiomy: wyjs¢ jak Zablocki na mydle nebo rytii z Nemanic?). Z tohoto

' Zuzana Kiinzlerova tvrdi, Ze ,,Pravé déti predskolniho v€éku jsou schopny ucit se cizimu

jazyku témét stejnym nebo podobnym zptsobem, jakym se uci jazyku matefskému, tedy: 1. kdyz
se na né v piislusném jazyce hovoii a 2. ¢etbou nejprve nejjednodussich knizek obsahujicich par
slovicek” (eadem, Vzdélani a priprava ucitelii pro interkulturni vyuku cestiny jako ciziho jazyka,
,,Sbornik praci AUCCJ”, 2010, s. 41).

2 Srov. napt. Jezyk zwierciadlem kultury, czyli nasza codzienna polszczyzna, red. H. Zgotko-
wa, Poznan 1988; Kultura w nauczaniu jezyka polskiego jako obcego: stan obecny, programy na-
uczania, pomoce dydaktyczne, red. W.T. Miodunka, Krakow 2004; Sociokulturni slozka vyuky ci-
ziho jazyka a spolecny evropsky referencni ramec, red. M. Hadkova, G. Balowska, Raciborz—Usti
nad Labem 2008 a dalsi.
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dtvodu jsou v jazykové akvizici velmi dilezitym prvkem. VEtsi pozornost véno-
vana apelativim vyplyva — na jedné stran¢ — z dtvodu, ze jsou zdkladem
kazdého komunikatu, a na druhé, ze jsou jiz dobfe metodicky zpracovany podle
tematickych okruhti, pozdé¢ji jsou jen doplnovany podle principu frekvence
v soucasné bézné komunikaci, u méné frekventovanych slov — podle principu
nezbytnosti v daném sémantickém poli. Pomijime zde apelativa, jejichz vyuziti
v jazykové akvizici je jiz zpracovano a popsano v mnoha pracich a monografi-
ich, jako jsou evropsky systém popisu a hodnoceni jazykového vzdélavani?, pra-
ce Statni komise potvrzeni stupné znalosti polského jazyka jako ciziho
(Panstwowej Komisji Poswiadczania Znajomosci Jezyka Polskiego jako Obce-
go?) nebo v tematickych slovnicich’, a zaméfime se na analyzu vlastnich jmén
pouzitych k realizaci glottodidaktického cile.

Vlastni jména plni oznacovaci funkcei, v podstaté se vztahuji vyluéné na jedi-
ny objekt, a proto — jak tvrdi Ewa Rzetelska-Feleszko — ,,Za nejdilezité;jsi
kriterium rozliSujici nomina propria od nomin appellativii je tteba [...] uznat
jejich jedine¢nost, tj. schopnost oznacovat jednotlivé, individualni designaty™®.
Tento rys proprii je predestinuje k jejich vyuziti v jazykové akvizici (precizni
komunikace), pfiCemz je tieba zde zdtraznit, ze jejich druhotnou vlastnosti je
poukazovani (zdlraznovani) na mluvnicko-systémové (napf. derivacni typ pii-
jmeni) nebo kulturni (napt. typickd jména, nazvy historickych udélosti, svatki,
zvyktl apod.) prvky daného jazyka, protoze v deskriptivni teorii vlastnich jmen,
jejiz pojeti zastava John Searle, se jim vedle denotatu pfisuzuje také vyznam
(ptesnéji feCeno: smysl), ktery tvoii jeho intencionalni obsah, spojovany s kon-

> Spolecny evropsky referencni ramec. Jak se ucime jazykiim, jak je vyucujeme a jak v jazy-
cich hodnotime, Olomouc 2002.

4 Standardy wymagan egzaminacyjnych, Panstwowa Komisja Poswiadczania Znajomosci
Jezyka Polskiego jako Obcego, Warszawa 2004 czy wczesniejsze prace na ten temat, np. Jezyk
polski jako obcy. Programy nauczania na tle badan wspolczesnej polszczyzny, red. W. Miodunka,
Krakow 1992; Jezyk polski jako obcy, red. M. Gnys, wybor i oprac. J. Latusek, H. Prejs, cz. 1:
Podreczniki do nauki jezyka polskiego dla cudzoziemcow za lata 1980—1993, Warszawa 1996;
srov. také Ceské prace o certifikaci vyuky cizich jazykl, napt. Prahova uroven — cestina jako cizi
Jazyk, Strasbourg 2001; Zkusebni 7ad. Certifikovana zkouska z cestiny pro nizince na urovni Al,
A2, Bl, B2a CI, Praha 2013. On-line: http://ujop.cuni.cz/upload/stories/vtc/zkusebni rad 2013
cs_fin.pdf [pistup: 10.01.2014].

> Srov. Z. Cygal-Krupa, Stownictwo tematyczne jezyka polskiego. Zbior wyrazéw w ukladzie
rangowym, alfabetycznym i tematycznym, Krakow 1990; M. Kita, E. Polanski, Stownik tematyczny
Jjezyka polskiego, 1.6dz 2002; E. Rajnik, H. Zgotkowa, Stownik minimum polsko-dunski z indeksem
dunsko-polskim, Poznan 2000; H. Zgotkowa, Stownik minimum jezyka polskiego, Krakow 2013,
G. Balowska, Maty stownik tematyczny jezyka czeskiego, Raciborz 2004 a dalsi.

¢ Za najistotniejsze kryterium odrdzniajace nomina propria od nominéw appellativow
nalezatoby [...] uzna¢ ich jednostkowos¢, tj. funkcje oznaczania pojedynczych, indywidualnych
desygnatow” (Polskie nazwy wilasne. Encyklopedia, red. E. Rzetelska-Feleszko, Warszawa—
Krakéw 1998, s. 117).
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krétnim mluvéim béhem konkrétniho uziti tohoto propria (coz se také nazyva
jednoprvkova mnozina deskripci).

1. Obsahova analyze ucebnic

Zkoumany materidl pochazi ze dvou uéebnic: Cestina pro cizince. Zéakladni
kurs a Chcete mluvit cesky?’. Jejich tematické uspotradani je obdobné, i kdyz se
rozdéleni ucebniho materidlu na jednotlivé useky lisi: v prvi je 25 lekci,
ve druhé — jenom 15. AvSak obé dvé pfirucky zahrnuji vSechny okruhy, které
osoba, jez se cizi jazyk — v naSem piipadé cestinu — uci, musi poznat v poca-
te¢ni fazi osvojovani jazyka, protoZe tyto témata tvoii dilezity faktor ovlivilujici
moznost ziskani zékladi komunika¢ni kompetence, a také i sociokulturni kom-
petence — zéklad, na ktery pak navazuje v dalsich u¢ebnicich (bude potom dopl-
fovany nebo dale rozvijeny). K témto okruhim muzeme piifadit nasledujici
tematicke lekce zavedené do ptirucky z roku 1993:

. Skola a kolej;

. Pracovni den, Co tika pan profesor, co fika student;
. NaSe mé&sto, Na ulici;

. Na navsteéve;

. Pojedeme na vylet, Na nastupisti;

. Nakupujeme, Rozhovor;

. Vjidelné, V restauraci;

. Prohlizime si mapu, Ro¢ni obdobi;
. Jsem nemocny, Co fika lékat;

. Sport;

. 17. listopad, Vite, ze...?;

. Posta, Tomas telefonuje;

. Studium, Umite studovat?;

. Kulturni Zivot v Ceskoslovensku;
. Primysl, O exkurzi;

. Zemed¢lstvi, Dopis;

. Nas novy domoyv, Zivotni urovei;
. Evropa ve 20. stoleti;

. Problémy rozvojovych zemi;

. Moderni doba a Zivotni prostiedi;

01N DN kW~
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7 Dale budu pouzivat tyto zkratky pro oznaceni jednotlivych uéebnic: 1993 — pro

K. Hronova, M. Turzikova, Cestina pro cizince. Zdkladni kurs, Praha 1993, a 2005 — pro
H. Remediosova, E. Cechové, Chcete mluvit cesky?, 1. vyd., Liberec 2005. Je tieba zde zdtraznit,
e piirucka Cestina pro cizince byla zpracovéana v roce 1988, coZ v ivodu potvrzuji i jeji autorky.
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21. Hleddme energii;

22. Lékatska péce;

23. Zakony a zakonitosti;
24. Zméni se ¢lovek?;
25. Teorie a praxe.

V ucebnici z roku 2005 tato problematika je rozdélena do 15 lekci, presto je
stejnd, i kdyz je zde o 10 lekci méné®:

. Pokoj. Zdvotilostni obraty;

. Pan Kubét a jeho rodina, Pan Kowal a jeho rodina;

. Mij den, Co déla;ji?;

. Pojedu do Prahy, Pajdes taky do divadla?;

. 'V Praze, Na namgsti;

. Navstéva, Kubatovi maji navstévu;

. Kde jsi byl tak dlouho?, Co jsem délal véera?;

. Ona a on v nadkupnim centru, Butik ,,Mo6da pro vas”;
. On a ona v kuchyni, V restauraci;

10. Ro¢ni obdobi, Bylo hezky;

11. Posta, Dopis, pohled, Telefon, U pocitace;

12. V hotelu, Dovolena;

13. U Iékafte, Ve zdravém téle zdravy duch;

14. Co chcete o mn¢ védét?, Na dalnici;

15. Hledam brigadu, Jednani.

Jestli vezmeme v tvahu zévislost vlastnich jmen na u¢ebnim materialu, tak
zjistime, ze vyskyt onym by mél byt v téchto ucebnicich ptiblizné stejny. Navic
by se vlastni jména mela objevit nejen jako slozky komunikativni kompetence,
ale také jako mluvnicky material, protoze v kazdém ptipadé¢ plni komunikativni
(jako soucast komunikacniho aktu), sociokulturni (pfimo, kdyz poukazuji na
realie, nebo neptimo, kdyz poukazuji na skrytou deskripci) a jazykovou funkci
(kdyz se objevuji v mluvnickych cvicenich, zobrazuji morfologické prvky
cestiny).

Vlastni jména, kterd se v analyzovanych ucebnicich objevila, mizeme roz-
délit do tif skupin:

1. Bionyma — nazvy zivoCichl, ke kterym patii antroponyma (jména

a ptijmeni, zde zvlast vyclenime skupinu pro vyznamné osoby, ndzvy narodu

a etnickych skupin), zoonyma a fitonyma’.

O 0 1N L A W IN —

8 Autorky v Gvodu napsaly: ,,U¢ebnice byla vypracovana ve shodé s u¢ebnimi plany roku
jazykové a odborné ptipravy pro patnact vyucovacich tydni s intenzivni vyukou ¢estiny v poctu
25 (v prvnich dvou tydnech 30) vyucovacich hodin” (2005, s. 10).

9 Srov. R. Sramek, Uvod do obecné onomastiky, Brno 1999, s. 164.
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2. Toponyma — nazvy nezivych pfirodnich objektl a jevi, ke kterym patii:
nazvy statl, regiond, nazvy moti, fek, jezer, nazvy hor, lesti a hor, nazvy ulic,
namésti, domu, instituci (méstska toponyma), nazvy mést, sidlist’ a vesnic.

3. Chrématonyma — nazvy lidskych vytvora, které vyjadiuji spolec¢enske,
kulturni a politické vztahy, ke kterym napf. patii: nazvy historickych udalosti
(jako jsou svatky, festivaly atd.), ndzvy stran, organizaci, instituci nebo
podnikd, nazvy literarnich dél, nazvy Casopisti, ndzvy hudebnich skladeb,
filmd a uméleckych dél, nazvy unikatnich exemplait a vyrobkd.

Jejich vyskyt v jednotlivych ucebnicich ukazuje tabulka €. 1.

Tabulka 1. Vyskyt vlastnich jmen v jednotlivych uc¢ebnicich

Druh vlastniho jména 1993 2005
Bionyma 40 152
Toponyma 55 135
Chrématonyma 15 7
CELKEM 110 294

Takové rozlozeni vlastnich jmen v jednotlivych ucebnicich lze vysvétlit
jinou tendenci v glottodidaktice, ktera byla platna v dob¢ zpracovani dané uceb-
nice. V prvni pfirucce je vidét snahu ziskat komunika¢ni dovednosti v cestiné
tykajici se obecnych realii, ve druhé ucebnici se v centru stavi pfimy kontakt
s odbératelem a sociokulturni orientaci (pfedevsim zemépisnou, tykajici se bliz-
kého okoli). Proto ptirucka z roku 1993 uvadi obecné informace pomoci apela-
tiv, 1 kdyz je obcas dopliiuje (upfesnuje) vlastni jméno, zatimco ucebnice z roku
2005 uvadi presnéjsi (az detailni) data, tykajici se predevsim kulturni slozky
jazykové akvizice. Podivejme se ted’ na jednotlivé skupiny.

2. Bionyma

Ve starSich ucebnicich byla bionyma chapana instrumentalné. Objevovala
se jen tam, kde to vyZadoval text (napf. v dialozich, kde apelativa mohla zptso-
bit nedorozuméni, v popisech uréitych osob apod.). V novéjsich ptiruc¢kach je
tomu jinak. Zdaraziuje se v nich jejich sociokulturni funkci, a proto se staly
dialezitym prvkem komunikacniho aktu. Vyskyt bionym ukazuje nize uvedena
tabulka.
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Tabulka 2. Vyskyt bionym v jednotlivych ucebnicich

Druh vlastniho jména 1993 2005
Antroponyma — jméno 16 95
Antroponyma — piijmeni 18 35
Antroponyma — vyznamné osoby — 13
Etnonyma 6 9
CELKEM 40 152

Vlastni jména, ktera patii k této skupin¢, mtizeme jesté rozdélit do nésledu-

jicich podskupin:

a)

b)

jména:

— jména Ceska:

1993: Alice, Eva, Helena, Jan, Jana, Jifina, Lubos, Karel, Marie, Marta,
Martin, Mirek, Petr, Robert, Tomas, Vaclav;

2005: Adam, Albert, Alena, Alzbéta, Andulka, Anezka, Anicka, Anna,
Antonin, Barto$, Bedfich, Bedfiska, Béta, Bohous, Bohumil, Dana, Dani-
ela, David, Eva, Filip, Franta, FrantiSek, FrantiSka, Hedvika, Helena,
Honza, Irena, Ivana, Jakub, Jan, Jana, Jirka, Jifi, Jitka, Johana, Josef,
Kacenka, K4ja, Karel, Katefina, Katka, Klaudie, Kristyna, Krystof, Len-
ka, Lucie, Lukas, Marek, Marie, Markéta, Marta, Martin, Martina, Marus-
ka, Matenka, Mat¢j, Matyas, Micha(e)la, Michal, Mikulas, Miloslav, Mi-
rek, Misa, Monika, Olga, Ondra, Ondiej, Pavel, Pavla, Pepa, Petr, Rtizena,
Stépén, Tereza, Tomas, Tonda, Vaclav, Valerie, Vasek, Veronika, Viktorie,
Vlad’a, Vladimir, Zuzana;

— jména cizi:

2005: Andrzej, Elisabeth, Henryk, John, Kim, Mary, Mikotaj, Richard,
Robert, Tomasz;

prijmeni:

prijmeni Ceska:

1993: Cemy, Dolejsi, Hordkova, Hofeni, Mrazek, Mrazkova, Novak,
Novakova, Novotna, Novotny, Ruzickova, Riha, Svoboda, Tesafova,
Tesat, Vaha, Vesela, Vesely;

2005: Bartosova, Bila, Capek, Cech, Cem}'f, Dvorak, FiSer, Janacek,
Kopecky, Kral, Kraus, Kubat, Kubes, Kucerova, Kuchair, Mares, Marti-
nek, Maskova, Nova, Novak, Novotny, Nykl/Nykel, Pochazka, Pospisil,
Tama, Smutnd, Svoboda, Sima, Vavra, Veseld, VIk, Vrana, Vranek,
Zeman,;

— prijmeni cizi:

2005: Fisher;
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c) vyznamné osoby — vyskytuji se jen v u¢ebnici z roku 2005:
— skladatelé: Antonin Dvorak, Ludwig van Beethoven, Fryderyk Chopin;
— zpévaci popularni hudby: Karel Gott, John Lehnon, Madonna (Madon-
na Louise Veronica Ciccone Ritchie), Sting (Gordon Matthew Thomas
Sumner), Mick Jagger, Luis Amstrong;
— spisovatel: Milan Kundera;
— rezisér: Milo§ Forman,;
— mali¥: Pablo Picasso;
— politik: Vaclav Havel;
d) etnonyma:
1993: Arab, Anglican, Cech, Rus, Slovak, Vietnamec;
2005: Ameri¢an, Anglican, Cech, Ital, Madar, Némec, Polak, Rus,
Slovak;

Jak mtizeme z vyse uvedeného srovnani vidét, antroponyma tvoii podstatnou
¢ast nazva této kategorie, 1 kdyz jména a pfijmeni, kterd se v pfirucce z roku
1993 objevuji, jsou v ni pouzity jen pro ucely komunikacniho aktu (soucésti
komunikaéniho aktu: recipient a piijemce jsou vyjadieni vlastnim jménem)'.
Navic mnohé z nich jsou zde uvedené ne z komunikacnich divoda (v této funkci
byly zde pouzity jen Ctyfi jména), ale morfologickych, a proto se objevuji jen
v mluvnické Casti: ve slovotvornych cvicenich a ve cvi¢enich formalni morfolo-
gie, coz je ve shod¢ se star§im zpilisobem zpracovavani ucebnic Cestiny jako
ciziho jazyka, ktery stanovi, Ze by se v u¢ebnicich méla uvést nejbéznéjsi jména
v oficidlni verzi, a také zakladni morfologické typy antroponym!''. Kromé toho

10 Napt. v kapitole vénované kulturnimu Zivotu se nevyskytuji vlastni jména, a jenom apela-
tiva: ,,Nova slova — Kulturni Zivot: a to, balet, -u Mn, bohaty, -4, -€, bohaty Zivot, ¢inohra, -y F,
¢tenaf, -e Mz, diskuse, -e F, diskutovat, -uji, -uji, -oval impf., dlouholety, -4, -é, dokazovat, -uji,
-uji, -oval impf., domacnost, -i F, dikaz, -u Mn, festival, -u Mn, film, -u Mn, hlavn¢ adv., hra, -y F,
divadelni hra, hudba, -y F, hudebni, -i, -1, inscenace, -¢ F, televizni inscenace, jinde adv., konat se,
-a se, -aji se, -al se impf.; koncert, -u Mn; kultura, -y F; kulturni, -i, -i; lid, -u Mn; méstsky, -4, -¢;
mezi — A; patfit mezi ndrody; mnoho; muzeum, -ea N; nesvoboda, -y F; o + A; zdjem o kulturu;
o + L; diskutovat o hte; opera, -y F; podle + G; podle poétu obyvatel; podminka, -y F; ponékud
adv.; potadat, -am, -aji, -al impf.; pravé tak; pro + A; podminky pro rozvoj; samoziejmost, -i F;
statni, -i, -i; sttedovek, -u Mn; tradice, -e F; udrzet, -im, -i, -el pf.; umélec, -lce Mz; uskute¢novat,
-uji, -uji, -oval impf.; utlak, -u Mn; vefejny, -4, -¢; vetejna knihovna; vesnice, -¢ F; vystava, -y F;
vzdélani, -1 N; vzdélanost, -1 F; zajem, -jmu Mn; znamy, -4, -¢; znamy festival; zGiCastnovat se, -uji
se, -uji se, -oval se impf. + G” (1993, s. 198).

" Srov. napf. doporuéeni polské lingvistky Ireny Sarnowské-Giefingové: ,,Planujac prace
dydaktyczng trzeba naturalnie pamigtaé¢, ze onomastyka stanowi¢ ma czg¢$¢ nauki o leksyce. [...]
Zagadnienia te da si¢ omawia¢ zawsze w zwigzku z ogoélnymi ¢wiczeniami w mowieniu i pisaniu,
a takze w zwigzku z lektura.

Na nizszym etapie nauki lektor musi oczywiscie uciec si¢ do metod podajacych, zaznajamiajac
stuchaczy z konwencjonalnymi zasadami gramatyki onomastycznej (zasady pisowni polskich
nazw wiasnych).
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by se do ucebnice mély zaradit i jejich deklinacni tvary, coz by osobé¢, ktera se
cizi jazyk uci, usnadnilo jejich vyuziti. Z tohoto diivodu vétSina jmen (ale i pii-
jmeni), které se vyskytujicich v pfirucce z roku 1993, se objevuje v téch ¢astech,
ve kterych autorka vysvétluje morfologicka pravidla (jako napt. skloniovani pod-
le urcitého padu), srov.:

Substantiva Mz Akuzativ singularu

student, profesor, Cech, studenta, profesora, Cecha,

Petr, kamarad; Arab Petra, kamarada, Araba
souhlaska tvrda a neutralni -a

muz, cizinec, Tomas; ptitel muze, cizince, Tomase, pfitele

souhldska mekka a -tel (1993, s. 61)

4. Reknéte imperativ, vokativ

Petrovi at’ pracuje kvalitné
Tomasovi ¢te pozorné

Marté jde rychle

kamaradovi mluvi pomalu

Alici beha casto

Eve mysli presné

Marii nechodi pozd¢

Lubosovi se vrati brzo

Robertovi zacne dobie (1993, s. 210)
POZORUJTE:

k nasemu dobrému pfiteli Petrovi, k jeho mlad§Simu bratrovi, k tomu muzi,
k panu Novakovi a panu Veselému

k mému stolu, k tomu velkému pokoji, k jejimu kabatu

k jednomu ceskému méstu, k sidlisti, k modernimu nadrazi

k hezké studentce, k mé pfitelkyni, k pani Jifin¢ Novakove (1993, s. 180)

nebo v téch Castech lekce, ve kterych se popisuje zpiisoby tvoteni piibuznych
slov, jako jsou napt. Zenska vlastni jména odvozené od muzskych, srov. napft.:

POZOR! Cech — Cetka ch—3§ k—¢
technik — technicka (je také: h —7)
cizinec — cizinka; Vietnamec — Vietnamka (-ec) (1993, s. 63)

Na $rednim stopniu nauczania wskazane bytyby praktyczne ¢wiczenia jezykowe. W przerabianym
tu kursie gramatyki jezyka polskiego nie mozna pomina¢ [...] zagadnien z fleksji i stowotworstwa
nazw wiasnych [...]” (eadem, Nazwy wilasne w nauczaniu jezyka polskiego na kursach dla cud-
zoziemcow polskiego pochodzenia, ,,Poradnik Jezykowy”, 1980, z. 7, s. 371).
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POZOR! Mrazek — Mrazkova, Rizicka — Ruzickova (1993, s. 64)
nebo pfivlastiiovaci tvary, napft.:

B. Je to Tomasiv, nebo Evin sesit?

(Adjektiva posesivni — Ci?)

Adjektiva posesivni byvaji ¢asto v nazvu — SROVNEITE napr.: Karliv most,
Karlova univerzita, Karlovo nameésti — Ktery, -4, -¢? (1993, s. 251)

Obdobna situace nastava v ptipad¢ piijmeni a ndzva etnickych nebo narodnost-
nich skupin. Zde jsou vlastni jména vyuzivana ptedevsim jako mluvnicky mate-
ridl, napf.:

Znam —

pani Novakovou,

pani Tesafovou.

pana Novaka

pana Tesate

pana Cerného a pani Cernou,

pana Dolejsiho a pani Dolejsi (1993, s. 64)

POZOR:

[...]

-ové

syn — synové, pan — pani i panove; je takée:

Rus — Rusové (néktera substantiva — jedna slabika) (1993, s. 105)

Kromé nejbéznéjsich slovotvornych typt vlastnich jmen, jakymi jsou pie-
chylovani nebo tvofeni pfivlastiiovacich tvarti od podstatnich jmen, zkoumany
materidl nedovoluje uvést zadné dalsi dilezité vlastnosti ¢eskych antroponym.
Tento rys onym lze jesté zietelnéji ukazat na skupiné jmén a piijmeni vyznam-
nych osobnosti, kde neexistuji zadné nazvy ceské politické, umélecké nebo
védecke scény (tyka se to ucebnice z roku 1993). Nahodnost jmen v této katego-
rii zdlraznuje také kategorie nazvt etnickych nebo narodnostnich skupin.

Zatimco v piirucce z roku 2005 jak jména, tak pfijmeni jsou typicka i po
frakvencni strance a oblibenosti v Ceské spolecnosti, jak rovnéz po strance
navaznosti na (pfedpokladané) bezprostiedni piijemcovo okoli (zde: uciciho se
¢esting), tak v ptirucce z roku 1993 je situace odlisna. V Chcete mluvit cesky? jde
nejen o informativné-komunikaéni funkei vlastnich jmen, ale také o informaci
o Ceském antroponymickém systému. V Zdkladnim kursu cestiny se u vlastnich
jmen setkavame jen s komunikativni a mluvnickou funkci (sklofiovani).
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Sociokulturni funkeci plni kategorie antroponym: jména a pfijmeni vyznam-
nych osobnosti, ktera se vyskytuji jenom v ucebnici z roku 2005. Jsou zde uve-
dend jména a ptijmeni skladatell, zpévakt popularni hudby, spisovatele, rezisé-
ra, malife a politika. Rozsitené pole ¢eskych redlii je vidét také u etnonym, které
v této ucebnici tvofi skupinu asi dvakrat vétsi nez v prirucee z roku 1993, vyji-
maje nazvy Cech a Slovik — nérodi, které do roku 1992 spolutvofili jednu
federaci, a proto tyto nazvy byly chapany jako domaci, stejn¢ jako toponyma
oznacujici jejich oblast trvalého bydliste, srov.:

PAMATUJTE:

Cechy — Morava — Slovensko; Cech — Cesi, Slovak — Slovaci
tady = zde — zdejsi; asi x pry

Kde? — v Cechach, na Moravé, na Slovensku

na severu, na jihu, na vychodé¢, na zapade (1993, s. 115)

3. Toponyma

Dulezitou skupinu vlastnich jmen tvoii toponyma, jejichz vyskyt je ve zkou-
manych ucebnicich nezbytny, a to z diivodu, Ze osoba, ktera se cizi jazyk uci, se
musi orientovat alesponl v okoli a prosttedi, ve kterém akvizice cestiny probiha.
I kdyz tato propria mohou byt vyménéna apelativnimi slovy, nezarucuje to ptes-
nou a precizni komunikaci, coz v pfipad¢ cizince (s dost malou komunikacni
kompetenci v Cestin€) je zvlast dulezité (Casto se v takové situaci aktivizuje
negativni transfer). Musi on umét polozit otazky tykajici se napt. mista ubytova-
ni nebo stravovani apod., a proto toponyma jsou skupinou onym, ktera se vzdy
v jazykové akvizici objevuje. Jejich vyskyt ve zkoumanych ucebnicich znazor-
nuje tabulka ¢. 3.

Tabulka 3. Vyskyt toponym v analyzovanych ucebnicich

Druh vlastniho jména 1993 2005
Choronyma 25 24
Hydronyma 3 2
Oronyma 2 3
Urbonyma 9 33
Urbanonyma 16 73
CELKEM 55 135
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b)

d)

e)

Vlastni jména této kategorie lze rozd¢lit do nasledujicich podskupin:

nazvy kontinentu, stati a regioni:

kontinenty a jejich soucasti:
1993: Evropa, jizni Evropa, stiedni Evropa,

2005: Australie, Amerika, Evropa, Jizni Amerika, Kanada, Skandina-
vie, stiedni Evropa;

staty:
1993: Cechy (Ceska republika, Ceskoslovensko), jizni Cechy, Mad’arska
republika (Mad’arsko), Polska republika (Polsko), Rakousko, Slovenska
republika (Slovensko), Sovétsky svaz, Spolkova republika Némecka,
Svédsko, Ukrajina; Afghanistan, AlZirsko, Bolivie, Etiopie, Indie, Mali,
Kongo, Nigérie, Peru, Vietnam;
2005: Anglie, Ceska republika (Cesko a Cechy), Danské kralovstvi,
Francie, Holandsko, Spolkova republika Némecka (Némecko), Nizo-
zemské kralovstvi, Polska republika (Polsko), Rakouska republika
(Rakousko), Rusko, Slovenska republika (Slovensko), Spojené kralov-
stvi Velké Britanie a Severniho Irska a Velké Britanie, Svédské kralov-
stvi, Svycarska konfederace; Mexik, Spojené americké staty:

regiony:
1993: Morava, Slezsko,
2005: Morava;

nazvy mori, rek, jezer:

reky:
1993: Dunaj, Labe, Vltava
2005: Dunaj, Vltava;

nazvy hor, lesti a pohofi:

hory a kopecky:
1993: Krkonose, Tatry,
2005: Alpy, Krkonoge, Sumava;

nazvy planet, hvézd:

planety:
1993: Zem¢

nazvy meést:

¢eska mésta:
1993: Bratislava, Brno, Ceské Bud¢jovice, Kosice, Mladd Boleslav,
Ostrava, Plzen, Praha, Tabor;
2005: Brno, Ceské Budéjovice, Jihlava, Karlovy Vary, Kladno, Liberec,
Marianské Lazné, Olomouc, Ostrava, Pardubice, Plzen, Praha, Tabor,
Mlada Boleslav;
cizi mésta:
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2005: Berlin, Hamburk, Mnichov; Bratislava, Budapest, Londyn, Mad-
rid, Insbruck, Videti, Rim; New York; Gdatisk, Krakov, Lodz, Lublin,
Poznati, Stétin, Var§ava, Vratislav;
f) nazvy ulic, namésti, domi, instituci:

ulice a namésti:
1993: Karlovo nameésti, Mirové namé&sti, Namésti miru, nameésti Prazské-
ho povstani, Prazska ulice, Karltiv most;
2005: Husinecka, Kaprova, Narodni tfida, Vaclavské namesti, Zizkov,
Nam. Dr. Benese;

pamatky:
2005: Bazilika svatého Jifiho, Hrad¢anské namésti, HradCany, Chram
svatého Vita, Karliv most, Klenotnice, Kostel svatého Mikulase, Kra-
lovsky letohradek, Kralovsky palac, Mala Strana, Malostranské namesti,
Narodni muzeum, Orloj, Paméatnik narodniho pisemnictvi, Pomnik Jana
Husa, Pomnik svatého Véaclava, Prasna brana, Prazskéa Loreta, Prazsky
hrad, Staré Mésto, Staromé&stska radnice, Staroméstské namésti, Staro-
nova synagoga, Stary zidovsky hibitov, Strahovsky klaster, Tynsky
chram, zahrady Prazského hradu, Zlaté ulicka; Cesky Krumlov;

muzea:
2005: Bertramka, Muzeum hudby;

divadla:
1993: Laterna magika, Narodni divadlo v Praze, Statni opera, Stavovské
divadlo;
2005: divadlo Fidlovacka, Méstské divadlo;

hotely:
2005: Evropa, Hvézda;

skoly a knihovny:
1993: Ceské vysoké uceni technické, Univerzita Karlova, Vysoké $kola
ekonomicka, Vysoka skola zeméd¢lska;
2005: Karlova univerzita, Technicka univerzita v Liberci,
Klementinum,;
kavarny:
2005: Slavie, Vltava, U: Benedikta, Anic¢ky, divadla, Jakuba, LibusSe,
Matouse, koleji, Ceské koruny, Keplera, Mostecké vézi, Staré pani, Staré
posty, Svaté Ludmily, Svatého Vojtécha, Tyna, Valentina;

restaurace:
2005: Lipa;

banky:
1993: Investi¢ni banka,

kina:
2005: Atlas, Pasaz;
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stanice metra:
2005: Andé¢l, Florenc, Hlavni nadrazi, Hrad¢anska, Malostranska, Muze-
um, Staroméstska;
nadrazi:
2005: Hlavni nadrazi;
nakupni centrum:
1993: Prior (obchodni dtim),
2005: Zlaty Andé¢l.

V této skupiné vlastnich jmen dtlezitou tlohu plni choronyma (nazvy konti-
nentl, statll a regiontl), urbonyma (nazvy mest, zvlast’ v ucebnici z roku 2005)
a urbanonyma (ndzvy ulic, namésti, doma a instituci). I zde je zfejmé, Ze se dobo-
vy zpusob jazykové akvizice stava neoddélitelnou soucasti ucebnice. V ptirucce
z roku 1993 je vidét snahu o popis vlastniho okoli, coz potvrzuje dost velky pocet
urbanonym. Zatimco ucebnice z roku 2005 se fidi jinym cilem — jde tady ptede-
v§im o uk4zani Prahy, a proto se v analyzovaném materidlu vyskytuje velka pes-
trost toponymnich podskupin, a také vétsi pocet ndzvi (Ctytikrat vic nez v uceb-
nici z roku 1993), které pojmenovavaji rizna prazskéa mista, ulice, pamatky atd.

V prvni piirucce (z roku 1993) se toponyma objevuji jen tam, kde neni moz-
né bez nich jinak vyjadrit urcitou skutecnost, aby nedoslo ke komunika¢nimu
neuspéchu a aby vyklad nebyl ptili§ abstraktni (srov. napt. Mirové namésti —
Namesti miru — namesti Prazského povstani), zatimco v druhé ucebnici autor-
skym zamérem bylo ukazat zemépisné realie Prahy (pifedevsim) na pozadi ,.kul-
turntho” zemépisu Cech, a proto je nazvu ulic, namesti, domu, instituci témer
ctytikrat vic (16 : 73), stejné tak i nazvl meést je témet Ctytikrat vic (9 : 33), rov-
néz se vyskytuji nazvy evropskych mést (az s jednou vyjimkou New York), které
v ptirucee z roku 1993 nevystupuji. V tomto ptipadé lze fici, ze prvni ucebnice
poukazuje na vnitini redlie, a druhd — na redlie vnitini a vnéjsi.

Je nutné zde také zdiiraznit, ze v ucebnici z roku 1993 se toponyma objevuji
i ndhodné, jako vysvétleni jinych mluvnickych jevii, napf. zplsobu tvofeni
zkratek:

ZOPAKUJTE SI:

CR = Ceska republika

SRN = Spolkova republika Némecko
CAV = Ceska akademie véd

Podobné je dale:

Vysoka §kola ekonomickd — VSE

Statni pedagogické nakladatelstvi — SPN
Organizace spojenych narodd — OSN
Investi¢ni banka — IB (1993, s. 241-242)
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Cvit. 18/7 Ctéte zkratky: CR- &6 er

VSIMNETE SI: UJOP = Ustav jazykové a odborné piipravy &teme [Gjopl;
podobné napt. NATO — [nato] (1993, s. 242).

Cvic. 18/8 Tvorte zkratky: Univerzita Karlova — UK [0 k4]

Univerzita Karlova ............. , Vysoka skola ekonomicka ............. , Organizace
spojenych narodt ............. , Narodni divadlo ............. , Statni pedagogické nakla-
datelstvi ............. , Ceské vysoké uceni technické ............. , Méstska hromadna
doprava ............. , Vecernik Praha ............. , Evropské spolecenstvi ............. ,
Spolkova republika Némecko ............. (1993, s. 242).

POZORUJTE dale:

Vysoka skola chemicko-technologicka, Statni pedagogické nakladatelstvi, Mla-
dy svét (Casopis), Narodni divadlo, Zemédelské noviny, Prazské jaro, Muzeum
hlavniho mésta Prahy, Karlovy Vary, Ceské Bud&jovice (1993, s. 287)

I kdyz se n€ktera toponyma objevuji ndhodné, nemtzeme fici, ze neplni
oznacovaci funkci. Patii k té ¢asti vyukového materialu, ktery je nazyvan dispo-
zi¢ni, a tim 1 nezbytny, a potencialné muze byt vyuzity v jazykové komunikaci.
Navic v ucebnici z roku 2005 plni i dalsi jazykové funkce, jako jsou napf. socio-
kulturni nebo kognitivni funkce (typy mentalnich operaci béhem uziti jazyka,
kognitivné motivovana explanace apod.). V této situaci mizeme tady mluvit
o skrytych deskripcich vlastnich jmen, i kdyz tyto lexikalni jednotky oznacuji
individualni designaty a entity.

4. Chrématonyma

Nejmensi skupinu tvofi chrématonyma, jejichz vyskyt je spiSe nahodny.
Objevuji se tam, kde jsou zaclenéna do §irSiho kontextu, napt. popis kulturniho
Zivota Prahy nebo dé&jin (dilezité udalosti) Ceské republiky. Poéet jejich jednot-
livych skupin ukazuje tabulka ¢. 4.

Tabulka 4. Vyskyt chrématonym v analyzovanych uéebnicich

Druh vlastniho jména 1993 2005
Akcionyma 5 4
Ergonyma 5 1
Ideonyma 4 2
Unikatonyma 1 —
Celkem 15 7
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Stejné jako ve vyse uvedenych kategoriich vlastnich jmen, tak i v této skupi-
né miizeme poukazat na urc¢ité sémantické podskupiny:
a) nazvy historickych udalosti, jako jsou svatky, festivaly atd.:
udalosti:
1993: 17. listopad 1989, Velka fijnova socialisticka revoluce;
festivaly:
1993: Prazské jaro;
2005: Prazské jaro;
svatky:
1993: Mezinarodni den studentstva, Mezinarodni rok déti,
2005: Novy rok, Silvestr, Vanoce;
b) nazvy instituci, organizaci, souboru, tymu atd.:
mezinarodni instituce a organizace:
1993: Organizace spojenych narodd, Federalni shromdzdéni;
2005: Evropska unie;
statni instituce a organizace:
1993: Statni pedagogické nakladatelstvi; Ceska akademie véd; Méstska
hromadni doprava;
d) tituly literarnich dél, filmu, ¢asopisu:
tituly filmii:
1993: Lidové noviny, Mladé fronta Dnes, Prace, Vecernik Praha
2005: Muz na mésici, Valmont;
f) unikatonyma — nazvy unikatnich predméta a vyrobkii:
znacky vyrobkii:
1993: Skoda

Na jedné stran¢ je vidét maly pocet a malou frekvenci chrématonym v jed-
notlivych skupinach, na druhé zase je tfeba zduraznit jejich podfizenost topony-
mim — dopliluji toponyma, jako napt. nazvy pamatkovych mist, ndzvy divadel,
nazvy kavaren apod. Jinymi slovy, obohacuji obraz kulturniho zivota Prahy
a snazi se shrnout jeho dosavadni vyvoj ve srovnani s celorepublikovymi (a
evropskymi — pokud jde o u¢ebnici z roku 2005) trendy.

5. Zavér

Zaveérem muzeme fici, Ze vlastni jména v analyzovanych ucebnicich plni
v prvni fad¢ informativné-komunikac¢ni funkci, coz je zavislé na ur¢itém procesu
jazykové akvizice, ktera bezprostfedné navazuje na povahu jazykového prostie-
di (vychodisko pro optimalizaci jazykové komunikaci), a také sociokulturni
funkci, 1 kdyZ mnoha vlastni jména druhotné plni morfologickou funkei (sklono-
vani a tvofeni novych slov).
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Zmeéna principu zpracovani piirucek k provedeni akvizice ¢eského jazyka
poukazuje na rozvoj komunikacnich schopnosti v korelaci se socialnimi charak-
teristikami komunikacniho aktu, které se naposledy hodn¢ zménili. Inovativni je
zde rozdil mezi akvizici standardnich vlastnich jmen a bézné uzivanych (zvlast
deminutiv, ktera se v u¢ebnici z roku 1993 neobjevuji) v glottodidaktickych pod-
minkach, napt. zafazeni deminutiv, vétsi pestrost ¢eskych onym nebo cizich
vlastnich jmen (pfedevSim jména a piijmeni, ndzvy stati a mést) apod.. Je to
zpusobeno rovnéz procesem, v ramci kterého schopnost mluvit eskym jazykem
je ziskana prizmatu vlivu strukturni distance kontaktujicich se jazykl (napf. ces-
tiny a polStiny, ¢estiny a angliCtiny nebo ¢estiny a némciny apod.).

Meénici se podminky vyzadovaly rovnéz jiny piistup ke zpracovani onymic-
kého materialu, proto jeho uspotadani v jednotlivych uéebnicich je rizné, avsak
vzdy se tyto vlastni jména dopliiuji. Proto miizeme rovnéz fici, Ze jednotlivé
druhy proprii, které se v analyzovanych u¢ebnicich vyskytovaly, zobrazuji nésle-
dujici informace:

1) informativné-komunikativni — patfi zde antroponyma
(typickd jména a pifijmeni) a toponyma (ndzvy mést a statl, nazvy ulic
anameésti); tyka se to obou druhti u¢ebnic, ale z hlediska nového komunikac-
niho spolecenstvi je tato integrace nezbytna, jelikoz zajistuje spravné komu-
nikaéni chovani pfislusnikil jinojazycné komunity;

2) morfologické — je to vidét predevSim u prezentovanych antropo-
nym (jména a pfijmeni) a toponym (nazvy kontinentt, statd, regionti a Ces-
kych mést); v prvni fadé je to vlastnost uc¢ebnic vytvorenych do cca roku
1990, pozdé&ji uz prevazuje interkulturni ptistup ke zpracovani u¢iva pro akvi-
zici Cestiny, a tim také vlastnich jmen;

3) sociokulturni — nositeli téchto informaci jsou antroponyma (ote-
vienost ¢eskych slovotvornych typt jmen a piijmeni na vlivy cizich jazyk;
vEtsi pestrost jmen; vyznamné osoby ¢eského déni apod.), toponyma (ptede-
v8im nazvy pamatek, nadzvy instituci a domil) a chrématonyma (pfedevsim
ideonyma a ndzvy historickych udalosti); je to charakteristiky prvek ucebnic
zpracovanych po roce 1990.
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Mieczystaw Balowski

Acquisition of Czech Language and Sphere of Proper Names of Language

The author analyzes two textbooks prepared for teaching Czech as a foreign language
(A1 level) for the use of proper names for glottodidactic purposes. He indicates their function
of information and communicative, as well as grammatical and socio-cultural. The lexical
material is divided into class depending on the type of the referent, he compares them and
highlights the position of proper names in the text. He describes the different types of anthro-
ponyms, toponyms and chrematonyms and performed by them functions, as well as their
attendance in particular group of proper names. Author shows the dependence of occurrence
of proper names’ type adopted in textbook of the theory of language acquisition. In this way,
he points out what information is displayed through different types of proper names.

Keywords: Czech language, onomastics, glottodidactics functions of language, lexis





