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Okreslenia beneficjentow Kosciota katolickiego
w szesnastowiecznej polszczyznie

Religia i Ko$ciot towarzysza dziejom Polski od jej poczatkdw. ,.Jako insty-
tucja, Kosciot przejawia si¢ w sposob niezwykle zréznicowany. Posiada okre-
$lona strukture i bogata tradycje, przejawem jego instytucjonalnosci jest podziat
na parafie i diecezje, cala roznorodno$¢ zakonow i duszpasterstwa specjali-
stycznego, ko$cioty i rozmaite gmachy ko$cielne, instytucje charytatywne,
uczelnie i wydawnictwa. Ale na instytucjonalno$¢ Kosciota sktada si¢ rowniez
liturgia i teologia, prawo kanoniczne i zwyczaje lokalne, sztuka ko$cielna i tra-
dycje jezykowe™'. Na instytucjonalno$¢ Kosciota sktada si¢ wiec takze hierar-
chia koscielna, dostojnicy KoS$ciota, pelniacy roznorakie funkcje i piastujacy
rézne godno$ci. Sg to rowniez beneficjenci, czyli osoby, ktorym przyshuguja
kos$cielne beneficja i zwigzane z tym dochody.

Wedtug opracowan leksykograficznych, zaréwno tych ogoélnych, jak i tych
specjalistycznych, beneficjum to ,,2. religijny, historyczny <w Kosciele rzym-
skokatolickim: urzad, z ktorym zwigzane sg dochody>"?, ,,w dawnej Polsce do-
bra ko$cielne, stanowigce zrodto dochodow ksiezy kanonikow’”. Jak wynika
z tych definicji lub z towarzyszacych im kwalifikatoréw, beneficjum wigzane
jest glownie z przesztoscig Kosciota. Przyjrzyjmy sie wigc, w jaki sposob

' J. Salij, Kosciol jako instytucja, w: idem, Pytania nieobojetne, Poznan 1997, zob. www.
mateusz.pl lub www.nonpossumus.pl (dostep: 15.05.2014).

2 Praktyczny stownik wspélczesnej polszczyzny, red. H. Zgbétkowa, t. 4, Poznan 1995, s. 43;
dalej skrot PSWP. Podobng definicje zamieszcza Uniwersalny stownik jezyka polskiego: 2. rel.
‘w Kosciele katolickim: stanowisko, urzad, z ktorym zwiazane sa dochody’; Uniwersalny stownik
Jezyka polskiego, red. S. Dubisz, t. 1, Warszawa 2003, s. 219; dalej skrot USJP.

3 Religia. Encyklopedia PWN, red. T. Gadacz, B. Milerski, t. 1, Warszawa 2001, s. 22.
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nazywano w XVI wieku osoby obdarzone urzedami, z ktorymi wigzaty si¢ okre-
slone dochody.

Podstawg zrodtowg moich rozwazan jest Stownik polszczyzny XVI wieku®.
Uwazam bowiem, ze stanowi on najlepsze pod wzgledem kompletnosci dzieto
do badan éwczesnego stownictwa. Zdaje sobie oczywiscie sprawe, ze w szesna-
stym stuleciu nastgpil szybki rozwdj wszelakiego piSmiennictwa i literatury.
Wielka role w tym przyspieszeniu odegral druk i mozliwo$¢ powielania tekstow
w wielu egzemplarzach®. Mam wigc $wiadomos¢, ze ze wzgledu na te czynniki,
w celu stworzenia stownika 6wczesnej leksyki — Stownika polszczyzny XVI
wieku, niemozliwa byta ekscerpcja wszystkich szesnastowiecznych tekstow (co
mozliwe byto w odniesieniu do Sfownika staropolskiego). Powstal jednak odpo-
wiednio skonstruowany kanon zrodel. Redakcja SPXVI okresla go w nastgpuja-
cy sposob: ,,podstawa materialowa Stownika jest zbidr tekstow XVI-wiecznych,
reprezentujgcych mozliwie wszystkie formy piSmiennicze: wierszowane i proza-
torskie, ciggle i dialogowane, retoryczne, naukowe, narracyjne itp. o réoznej ge-
nezie spotecznej i roznym stopniu literacko$ci, pochodzacych ze wszystkich
dzielnic 6wczesnej Polski™. Na tej podstawie mozna wigc przyjac, ze stownik
ten odnotowuje cato§¢ 6wczesnego stownictwa z réznych dziedzin’. Chce tez
w tym miejscu zaznaczy¢, ze korzystam wylgcznie z opublikowanych dotych-
czas tomow stownika®.

SPXVI odnotowat 10 okreslen odnoszacych si¢ do oséb, ktorym przyshugi-
waly roznorakie koscielne beneficja i zwigzane z tym dochody.

Najbardziej ogdlnymi tego typu nazwami w XVI wieku byly beneficjat
i prebendarz.

Pierwsza z nich — beneficjat oznaczajaca duchownego w KoSciele katolic-
kim posiadajacego urzad koscielny, z ktorym sg ztaczone dochody z dobr ko-

4 Stownik polszczyzny XVI wieku, t. - XXXV, red. M.R. Mayenowa, F. Peptowski, K. Mrow-
cewicz, Wroctaw—Warszawa—Krakoéw 1966, Warszawa 2011. W dalszej czesci artykutu na ozna-
czenie tego stownika stosuje skrot SPXVI.

5 1. Bajerowa, Wplyw techniki na ewolucje jezyka polskiego, Krakow 1980.

¢ Zob. www.ibl.waw.pl (dostep: 15.05.2014).

7 Oczywiscie autorzy SPXVI zdaja sobie sprawe ,jak dalece ten [zebrany] material jest
daleki od ideatu kompletnos$ci”(SPXVI, t. I, s. IX). Jednak, aby uzyska¢ jak najpetniejszy obraz
owczesnej leksyki, autorzy uzupehiaja materiat o ,,hasta nie wystgpujace w [...] kartotece, a zna-
lezione przygodnie w innych tekstach szesnastowiecznych lub w partiach pominigtych przy nie-
pelnej ekscerpcji” (SPXVI, t. 1, s. XX VI).

8 Czyli do hasta rowny. Bardzo trudne, jesli nie niemozliwe sg bowiem badania pozostatego
materiatu zgromadzonego w Pracowni SPXVI. Indeksy hasel oraz kartoteka nie sa jeszcze wypo-
sazone w znaczenia, aby wiec znalez¢ ewentualne nazwy beneficjentow z nieopracowanych liter
alfabetu, trzeba by przeczyta¢ wszystkie cytaty i na ich podstawie okresli¢ znaczenia. Praca ta
przekracza mozliwosci jednej osoby.
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$cielnych® — wystapita w tekstach czterokrotnie'®. To okreslenie zastosowali:
Marcin Bielski w Kronice w 1564 roku, Piotr Skarga w Zywotach swietych
w 1579 roku oraz Stanistaw Sarnicki (dwukrotnie) w Statutach i metryce przywi-
lejow koronnych w 1594 roku. Marcina Bielskiego mozna uzna¢ za tego, ktory
po raz pierwszy (na co wskazujg zrodta SPXVI) tej nazwy w polszczyznie uzyt''.
Nie byta ona bowiem znana w poprzednich wiekach, o czy $§wiadczy brak takie-
go hasta w Sfowniku staropolskim'* (przypomne, ze SStp powstat w wyniku cat-
kowitej ekscerpcji wszystkich tekstow powstalych do konca XV stulecia).
O tym, ze rzeczownik beneficjat wszedl do polszczyzny w X VI wieku jako po-
zyczka lacinskiego beneficiatus, po odrzuceniu koncowki -us pisze Danuta Mo-
szynska'>. Mozna przyjaé, ze forma ta nie byla tez kontynuowana w kolejnym
wieku'¥. Ciekawe jest natomiast to, ze wspotczesnie, jako jeden z wariantow
okreslenia, znana jest polszczyznie koscielnej. Powstajaca w Lublinie Encyklo-
pedia Katolicka notuje bowiem hasto beneficjat, beneficjant, beneficjariusz, od-
noszac je do ,,0soby duchownej, ktéra mocg prowizji kanoniczej otrzymata be-
neficjum”®. Z artykutu dowiadujemy sie takze, ze ,,uprawnienia i obowiazki
beneficjata ustala KPK w kanonach 1472-1483” oraz — co moze zastanawiac¢
w $wietle danych SStp — Ze ,,termin powstal na przetomie XIII i XIV wieku™'®.
Warto tez zauwazy¢, ze wspolczesnie w polszczyznie ogolnej funkcjonuja dwie
inne formy beneficjant i beneficjent'’. Zmiane pierwotnej postaci tak ttumaczy
Maciej Malinowski: ,,Za ,,poprawniejszy” i gramatycznie uzasadniony trzeba
niewatpliwie uzna¢ ten pierwszy (o zakonczeniu -ant), poniewaz wlasnie przy-
rostkiem -ant tworzono od wiekdw w polszczyznie rzeczowniki pochodzenia
facinskiego odpowiadajace imiestowom czynnym. Skoro zatem chodzito o oso-
be czerpiaca zyski z jakich§ dobr, nazwano ja beneficj-antem.

Gwoli $cistosci powiem, ze poczatkowo postugiwano si¢ formg o wyglosie
-at, a nie: -ant, czyli méwiono i pisano beneficjat, np. Nie wymagano obecnosci

° Podajac znaczenia poszczegdlnych leksemow, stosuj¢ parafrazy definicji sformutowanych
przez autorow SPXVL

10 SPXVI, t. 11, s. 44.

" Mozna przypuszczaé, ze beneficjat funkcjonowat w polszczyznie przed wydaniem dzieta
Marcina Bielskiego, ale poki ta hipoteza nie znajdzie potwierdzenia w tekstach, nalezy pierwszen-
stwo zapisu odda¢ wlasnie temu tworcy.

12 Zob. Stownik staropolski, red. S. Urbanczyk, Krakéw 1953-2002, t. I-XI. W dalszej cze$ci
stosuje skrot SStp.

3 D. Moszynska, Morfologia zapozyczen laciniskich i greckich w staropolszczyZnie, Wro-
ctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1975, s. 81.

14 Nie zawiera takiego hasta (takze w postaci beneficjant, beneficjent) indeks Stownika jezyka
polskiego XVII i 1. potowy XVIII wieku; dalej stosuje skrot SIPXVII.

1S Encyklopedia Katolicka, t. 11, Lublin 1976, s. 262.

16 Tbidem.

17 Zob. PSWP, t. 4, 1995, s. 43; USJP, t. 1, s. 219; Stownik 100 tysiecy potrzebnych stow, red.
J. Bralczyk, Warszawa 2005, s. 48; dalej stosuj¢ skrot BR.
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beneficjata; Beneficjat z kosciota sw. Jana; Kazdorazowo beneficjat byt innej
narodowosci. Wyszta ona jednak z uzycia by¢ moze dlatego, ze stala si¢ z cza-
sem synonimem stowa beneficjum, a niewykluczone, iz rowniez dlatego, ze do-
szukano si¢ w niej... uchybienia stowotwodrczego. Otdz zakonczenie -at nosity
spolonizowane latynizmy wtedy, gdy chodzito o ich funkcje imiestowowa bier-
ng, np. delegat (‘kto§ wybrany’) z lac. delegatus, purpurat (dostownie ‘odziany
w purpure’) z tac. purpuratus czy sensat (‘cztowiek uczony, madry’) z tac. sen-
satus. W mys$l tego nie powinna si¢ wigc pojawi¢ w obiegu forma beneficjat,
tylko beneficjant, bo rzecz dotyczyla ‘cztowieka korzystajacego z czegos’ (ko-
rzystajqcy to imieslow przymiotnikowy czynny).

Jeszcze bardziej obrazuje owa kwesti¢ taki oto przyktad. W dawnej pol-
szczyznie istniaty wyrazy adresat (‘odbiorca listu, przesytki’) oraz adresant
(‘ktos, kto wysyla list, przesytke’). Pierwszy pozostat do dzi§, drugi wyszedt
z uzycia, zastapiony przez nadawce, ale byt (i jest) jak najbardziej poprawny.
Tak samo trzeba zapamigtac, ze nominat ‘osoba nominowana’ to nie to samo co
nominant ‘0soba nominujaca kogo$’”’'®,

Drugie interesujagce mnie, wystepujace w szesnastowiecznej polszczyznie
okres$lenie to prebendarz". Odnosito sie ono do duchownego obdarzonego pre-
benda, czyli uposazeniem w ziemi, rodzajem beneficjum zapewniajacym utrzy-
manie. Zwykle powigzane byto z funkcja kanonika. Nazwa ta zastosowana zo-
stala co najmniej (przyktady pochodzg tez z nieobjetych statystyka zrodet spoza
kanonu SPXVI) pieciokrotnie. Uzyte zostato przez Marcina Bielskiego w Kroni-
ce z 1564 roku (3 razy) i Stanistawa Sarnickiego w Statutach i metryce przywi-
lejow koronnych z 1594 roku (2 razy). Wyekscerpowane zostato takze z tekstow
spoza kanonu zrodet: u Jana Seklucjana w Studencie w 1549 roku oraz w Pobo-
rze pogtownym na sejmie walnym koronnym warszawskim roku 1590 uchwalo-
nym. Na ogdlne oznaczenie korzystajacego z prebendy po raz pierwszy i jedyny
w XV wieku zastosowano nazwe prebendzarz w krakowskich ksiegach sado-
wych w 1445 roku®. Nazwa ta stanowi zapozyczenie z tacinskiej formy preben-
darius, w ktérej wycofano oryginalny formant -arius i zastgpiono rodzimym
-arz*!. Prebendarz byl takze kontynuowany w polszczyznie w kolejnych stule-
ciach??. Wspotcze$nie nie uzywa sie juz okreslenia, chociaz jako odnoszace sie
do historii* jest ono nadal znane w jezyku koScielnym. Encyklopedia Katolicka
informuje, ze prebendarzem bylta ,,0soba posiadajgca prebend¢ w kapitule kate-

18 M. Malinowski, Obcy jezyk polski (236): Jak beneficjant stal sie beneficjentem [http://ob-
cyjezykpolski.strefa.pl/?md=archive&id=235 (dostgp: 15.05.2014)].

19 SPXVI, t. XXX, s. 243.

20 SStp, t. VII, s. 50. Zob. tez: D. Moszynska, op. cit., s. 25.

2l D. Moszynska, op. cit., s. 42-43.

22 Hasto prebendarz znajduje si¢ w indeksie STPXVII.
Autorzy Encyklopedii Katolickiej informuja, ze system prebend funkcjonowat w Kosciele
katolickim do XIX wieku. Zob. Encyklopedia Katolicka, op. cit., t. XVI, 2012, s. 338.
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dralnej lub kolegiackiej i korzystajaca z jej dochodow; niekiedy takze [byt to]
ten, kto miat prawo do udziatu w obradach kapituly i miejsca w chorze”.
Kolejne szesnastowieczne okreslenia 0sob korzystajacych z beneficjow to
mansyjonaryjus, mensyjonarysta i mensyjonarz. Pierwszg z tych nazw — mansy-
jonaryjus — odnotowano w XVI wieku tylko jeden raz u Marcina Krowickiego
w Obronie nauki w roku 1560. Znaczenie jej zdefiniowane jest jako ‘mansjonarz,
tytul, jaki posiadaja niektdrzy kaptani bedacy wikariuszami przy kosciele kate-
dralnym lub kolegiackim, rzadziej przy kosSciele parafialnym lub filialnym’*.
Mozna by wigc zastanawiac si¢, czy rzeczywiscie oznacza ona koscielnego be-
neficjenta, osobe czerpiacg zyski z beneficjum. Autorzy SPXVI uzupetniaja jed-
nak to hasto synonimami mensyjonarysta i mensyjonarz. A definicje tych haset
nie budza juz zadnych watpliwosci, jednoznacznie wskazujac na beneficjenta.
I mensyjonarysta i mensyjonarz oznaczaja bowiem ‘duchownego utrzymywane-
go z dochodéw beneficjum i obowigzanego w zamian za to do spelniania okre-
$lonych obowigzkéw koscielnych’?. Mensyjonarysta jest — podobnie jak man-
syjonaryjus — hapaks legomenon z tekstu Marcina Krowickiego Obrona nauki.
Czesciej stosowano w X VI wieku forme mensyjonarz, ktora mogta tez wystapic
W wariantywnej postaci mansjonarz. Zapisana zostata pigciokrotnie przez Mar-
cina Krowickiego w Obronie nauki w roku 1560, Marcina Bielskiego w Kronice
z 1564 roku (dwukrotnie) i1 Stanistawa Sarnickiego w Statutach i metryce przy-
wilejow koronnych z 1594 roku (dwukrotnie). Poswiadczona jest takze w tek-
stach spoza kanonu zrédet SPXVI: w Rozmowie nowej niektorego Pielgrzyma
z Gospodarzem o niektorych cerymoniach koscielnych Stanistawa ze Szczodrko-
wic Morawickiego w 1549 roku, w Lustracji wojewddztwa mazowieckiego
z 1565 roku oraz w Lustracji wojewodztwa plockiego z lat 1565—1789. Wszyst-
kie wymienione w tej grupie formy sg charakterystyczne dla XVI stulecia, nie
zapisano ich w $redniowieczu, ale takze nie byly kontynuowane w kolejnych
wiekach. Wedlug Danuty Moszynskiej wszystkie formy mansyjonaryjus, man-
sjonarz, mensyjonarz wywodza si¢ z tacinskiego mansionarius*. Wspolczesnie
natomiast znana jest w jezyku koscielnym nazwa mansjonarz, ktéra nawiazuje
do szesnastowiecznego znaczenia ‘duchowny bedacy wikariuszem przy ko$ciele
katedralnym lub kolegialnym’?®. Wedtug Encyklopedii Katolickiej mansjona-
rzem nazywano beneficjata w rzymskich kapitutach zobowigzanego do zajec
w chorze, a takze ko$cielnego®. Autorzy wspomnianego kompendium pisza tez,
ze: ,.chrze$cijanie okreslali tak strozow koscielnych, ktorzy w Watykanie

2 Ibidem.

25 SPXVI, t. XIII, s. 147.

2 Ibidem, s. 277.

7 D. Moszynska, op. cit., s. 43—44.

2 USJP, t. 2,5. 559; BR, s. 382; zob. tez PSWP, w ktorym po$wiadczony jest rowniez wariant
mansjonariusz, PSWP, t. 20, 1999, s. 230.

¥ Encyklopedia Katolicka, op. cit., t. XI, 2006, s. 1181.
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m.in. pilnowali relikwii, dbali o o§wietlenie kosciota, nosili krzyz na procesjach,
odbierali ofiary; mansjonarzami byty osoby duchowne i §wieckie, [a] mansjona-
rze duchowni wspomagali kanonikéw kapituty np. w codziennym $piewaniu ofi-
cjum o NMP; ich utrzymanie pozostawato w gestii prebendarza’®°.

Dwa kolejne okreslenia koscielnych beneficjentow oznaczajg administrato-
row beneficjum koscielnego. Sa to komendarz 1 komendor. Komendarz wyeks-
cerpowany zostatl wytacznie z tekstow spoza kanonu zréodet SPXVI. Jako nazwa
tymczasowego administratora koscielnego beneficjum znalazt si¢ w stowniku
Cervusa z Tucholi z 1540 roku oraz w Inwentarzach mieszczanskich z lat 1528—
1635 z ksiqg miejskich Poznania®'. Druga nazwa — komendor — zapisana zo-
stala trzykrotnie w Liber Maleficorum, w Acta primi regiminis Sigismundi 111
z 1588 roku oraz w Statutach i metryce przywilejow koronnych w 1594 roku
Stanistawa Sarnickiego®?>. Chociaz oba te okreslenia maja poswiadczenia $re-
dniowieczne, stanowig szesnastowieczng innowacje. W poprzednich stuleciach
wystepowaly bowiem w wariantach komendor, komendar, komender w innym
znaczeniu. Stosowane byly jako tytul w zakonie joannitow33. Po$rednio potwier-
dza taka opini¢ takze Franciszek Stawski, ktory podaje, ze haslo komentarz
w znaczeniu ‘administrator parafii, wikariusz’ w polszczyznie funkcjonuje od
XVI wieku i pochodzi ,,z $rtac. commendarius ‘tymczasowy administrator bene-
ficjum koscielnego’**. Andrzej Bankowski komendora odnosi tylko do komtu-
ra, a w zrodlach wielkopolskich zwlaszcza do komtura joannickiego®. We
wspotczesnej polszczyznie, ani ogdlnej, ani specjalistycznej, nie zachowaty si¢
omawiane okreslenia. Natomiast wystepuje obecnie w jezyku koscielnym forma
komendatariusz ‘osoba duchowna lub §wiecka (z dyspensa od obowiazku podje-
cia zycia zakonnego), ktérej wtadza koscielna (takze Stolica Apostolska) lub
W porozumieniu z nig wtadza §wiecka ze wzgledu na szczegolne zashugi przeka-
zywata w zarzad opactwo lub inny klasztor (komenda), poczatkowo dla zabez-
pieczenia interesow klasztoru, pdzniej rowniez srodkéw do zycia pratatom po-
zbawionym siedzib wskutek inwaz;ji’*.

Kolejna nazwa ko$cielnego beneficjenta kortyzan, ktéra pojawita si¢ dopiero
w X VI wieku’, oznaczata duchownego ubiegajacego si¢ u papieza o beneficjum

30 Tbidem.

31 SPXVI, t. X, s. 495.

32 Ibidem, s. 496.

33 SStp, t. I1L, s. 321. Na ten temat pisze w artykule Nazwy zakonnych przelozonych w szesna-
stowiecznej polszczyznie [w druku].

3% F. Stawski, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, t. 11, Krakow 1952-1982, s. 380.
Wedtug Andrzeja Bankowskiego komentarz pochodzi z wloskiego commendatario ‘zarzadca pre-
bendy koscielnej’ (idem, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, t. 1, Warszawa 2000, s. 766).

33 A. Bankowski, loc. cit. O pochodzeniu nazwy komendor, ale w innym znaczeniu pisze tez
D. Moszynska, op. cit., s. 75.

¢ Encyklopedia Katolicka, op. cit., t. IX, 2002, s. 440.

37 Por. F. Stawski, op. cit., s. 500.
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z pominig¢ciem polskiej wtadzy swieckiej lub duchownego posiadajagcego bene-
ficjum w Polsce, a mieszkajacego w Rzymie®. Poswiadczona zostata w szesna-
stowiecznej literaturze az 22 razy: w Zapiskach i rotach [...] z ksiqg sqdowych
ziemi warszawskiej z 1545 roku (3 razy), u Marcina Krowickiego w Obronie
nauki w roku 1560 (2 razy), u Jana Palczowskiego w Ustawach prawa polskiego
w 1561 roku, u Marcina Czechowica w Epistomium w 1583 roku oraz u Stani-
stawa Sarnickiego w Statutach i metryce przywilejow koronnych w 1594 roku
(15 razy). Ten ostatni autor obok formy kortyzan (czterokrotnie) zastosowat tak-
ze wariant fonetyczny kortezan. 1 wlasnie ta postac stala si¢ forma kontynuowa-
ng w kolejnych stuleciach®®. Takze i wspotcze$nie znana jest w takiej postaci
jako leksem religijny, historyczny, dawny*.

Dwa ostatnie, wystepujace w szesnastowiecznych tekstach, odnoszace si¢
do osoby czerpigcej dochody z koscielnych beneficjow leksemy to altarysta
1 oftarzysta. Oba pojawity si¢ w polszczyznie w tym stuleciu, nie po§wiadczono
ich w pismiennictwie $redniowiecznym. Oznaczaty duchownego pelniacego
obowiazki przy okreslonym ottarzu i posiadajacego zwigzane z tym dochody.
Pierwsze z tych okreslen wyekscerpowano dwukrotnie: z Obrony nauki z roku
1560 Marcina Krowickiego oraz ze Statutow i metryki przywilejow koronnych
z 1594 roku Stanistawa Sarnickiego*'. Okreslenie to przetrwalo do dzisiaj
w dwoch wariantywnych formach, tej szesnastowiecznej, nawigzujacej do ta-
cinskiej podstawy altaria — altarysta — oraz w postaci bardziej spolszczonej —
altarzysta*.

Z kolei utworzony od rodzimego rzeczownika oftarz — oftarzysta — stano-
wi osobliwos$¢ zapisang w Lustracji wojewddztwa krakowskiego z 1564 roku®.
Nazwa ta jawi si¢ jako szesnastowieczne hapaks legomenon, poniewaz nie ma
kontynuacji w pdzniejszej polszczyznie.

Na zakonczenie warto jeszcze raz podkresli¢, ze wickszos¢ poswiadczonych
w szesnastowiecznej polszczyznie nazw koscielnych beneficjentoéw pojawita si¢
wlasnie w tym stuleciu. I ciekawe wydaje si¢ takze to, ze mimo zaniku oznacza-
nych przez te nazwy urzedow i stanowisk, leksemy te w wigkszosci przetrwaly
do dzisiaj, jesli nie w ogdlnej polszczyznie, to w jej koscielnej odmianie, choby
jako leksemy dawne czy historyczne. Swiadczy¢ to moze o sile tradycji polskiej
nomenklatury koscielne;j.

3 SPXVI, t. X, s. 658.

3 Hasto znajduje si¢ w indeksie SJPXVII. Franciszek Stawski informuje, ze w kolejnym
stuleciu pojawita si¢ takze forma kortezjan, a w kolejnym wieku rowniez nowe znaczenie ‘dwo-
rzanin, dworak, pochlebca’. Por. idem, loc. cit.

4 Zob. PSWP, t. 17, 1998, s. 346; BR, s. 322. Warto zauwazy¢, ze w stowniku pod redakcja
Jerzego Bralczyka pojawia si¢ rowniez wariant kortezanin.

4 SPXVIL t. 1, s. 146.

42 BR, s. 13; Encyklopedia Katolicka, op. cit., t. 1, 1973, s. 389.

4 SPXVI, t. XXI, 5. 332.
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Jolanta Migdat

Designations of the Beneficiaries of the Catholic Church
in the 16th-Century Polish

The article discusses ten 16th-century designations of the beneficiaries of the Catholic
Church, that is the persons endowed with offices, which were connected with specific profits.
These names have been excerpted from the published volumes of Stownik polszczyzny XVI
wieku (“The Dictionary of the 16th-Century Polish”). The article presents their origin and
subsequent history. It is worth noting that the majority of the names of church beneficiaries
that were confirmed in the 16th-century Polish language appeared just in that century. Despite
the disappearance of offices and posts designated by them, the greater part of those lexemes
have survived until today, if not in general Polish, than in its ecclesiastical variety as obsolete
or historical lexemes.

Keywords: 16th-century Polish, religious lexis, church beneficiaries





