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Abstrakt

Celem szkicu jest wskazanie najwazniejszych mechanizméow dynamiki wspotczesnego jezyka sto-
wackiego, do ktorych nalezg: substytucja, multiplikacja i redukcja oraz zauwazalne tendencje roz-
wojowe w podsystemie morfologicznym i syntaktycznym. Najszybciej na zmiany spoteczno-poli-
tyczne reaguje stownictwo, najwolniej sktadnia jezyka. Na poziomie morfologicznym najwigksza
dynamike przejawia deklinacja rzeczownikow rodzaju meskiego. Wspdlng cecha zmian w omo-
wionych podsystemach jest tendencja do ekonomizacji jezyka przejawiajaca si¢ w upraszczaniu,
unifikacji i regularnos$ci form, zmniejszeniu liczby form sekundarnych oraz eliptycznosé.

Stowa kluczowe: dynamika jezyka; substytucja; multiplikacja; redukcja; podsystemy jezykowe.

Abstract

The aim of this study is to identify the most important mechanisms of the dynamics of the contem-
porary Slovak language including substitution, multiplication and reduction and noticeable trends in
the morphological and syntactic subsystems. Vocabulary tends to be the part of language reacting to
social and political changes the fastest. Syntax, on the other hand, is the slowest. On the morpholo-
gical level, declension of masculine nouns enjoys the highest growth rate. The changes in the discus-
sed subsystems are all leaned towards language economization which manifests itself in simplifica-
tion, unification and regularity of the forms, reducing the number of secondary forms and ellipsis.

Keywords: language dynamics; substitution; multiplication; reduction; language subsystems.

Charakterystyka kazdego systemu jezykowego wymaga uwzgledniania
wszystkich relewantnych czynnikow wewnatrzjezykowych i pozajezykowych.
Poniewaz cztowiek jest nosicielem i tworca jezyka, zmiany w zyciu cztowieka
i w zyciu spoteczenstwa znajdujg swoje odzwierciedlenie w zmianach w jezyku
— elemencie tozsamosci kulturowej i narodowej. Rzeczywistos¢ poczatku XXI
stulecia charakteryzuje si¢ szeroko pojeta globalizacja, modernizacjg oraz szyb-
kim rozwojem informatyzacji i elektronizacji, z ktorg $ci§le zwigzana jest media-
tyzacja, odznaczajaca si¢ intensywnym wplywem i ingerencja medidow we
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wszystkie dziedziny zycia, w tym réwniez wplywem na jezyk. Procesom tym
podlega takze jezyk stowacki, ktorego zmiany sg przedmiotem niniejszego szkicu.

Wplyw na rozwdj i postaé wspolczesnego jezyka stowackiego miaty takze
skomplikowane i zawile pod wzgledem historycznym losy narodu stowackiego.
Proces ksztattowania si¢ literackiego jezyka stowackiego (spisovna slovencina)
z perspektywy lingwistycznej, zapoczatkowany kodyfikacja z 1843 roku, trwa
nieustannie az po czasy wspoétczesne i mozna w nim wyodrebni¢ kilka waznych
etapow. Przemiany jezyka byly opisywane szczegolnie w latach 50. i 60. ubiegte-
go wieku, kiedy organizowano znaczace konferencje naukowe o problematyce
jezykoznawczej i powstawaly istotne dla lingwistyki stowackiej opracowania na-
ukowe poszczegolnych systemow jezyka. Istotnym momentem rozwoju jezyka
stowackiego byt rowniez rozpad Federacji Czechostowackiej i powstanie w 1993
roku odrgbnego panstwa. Na ksztalt wspolczesnego jezyka stowackiego miaty
niewatpliwie wptyw uwarunkowania polityczne, spoteczne i ekonomiczne towa-
rzyszace zmianom ustrojowym na poczatku lat 90. XX wieku. Kazdy etap rozwo-
jowy jezyka potwierdza tezg o procesualnosci systemu jezykowego (Krajcovic
1985: 76). Jak konstatuje Jan Kacala,

V samom systéme spisovnej slovenciny nemozno za obdobie po r. 1989 so zretel'om
na jeho kratkost’ konsatatovat’ vyraznejsie i pozoruhodnejSie zmeny. Celkove tento
kratky usek mozno charakterizovat’ ako obdobie, v ktorom vo vyvine spisovnej slo-
venliny prevazaju pozitivne tendencie z predchadzajiacich vyvinovych etap, ale
v dosledku nizZSej 1 nizkej uvedomenosti niektorych jednotlivcov mozno v upotre-
buvani spisovnej sloven¢iny v rozmanitych aj celospolocensky zavaznych oblastiach
jazykovej praxe badat’ aj uvol'nenie a nedisciplinovanost’. Slovencina sa vSak vyvija za
optimalnych spolocenskych a politickych podmienok s oficialnou podporou statu
a jeho organov, pri¢om tato podpora je garantovana zakonom (2010: 83).

Pojecie dynamiki jezyka obejmuje kilka zagadnien, ktorych kompleksowy
opis pozwala na objecie szersza perspektywa licznych zmian w poszczegolnych
podsystemach wspotczesnego jezyka stowackiego. System jezykowy charaktery-
zuje si¢ zdolnoscig do akomodacji, co oznacza przystosowywanie si¢ do otaczajg-
cej rzeczywistosci w taki sposob, ze sam ulega zmianom, utrzymujac jednoczesnie
stan rownowagi: nie dopuszcza tylu zmian, ktore powodowatyby ostabienie jezy-
ka, a jedynie taka ich liczbe, ktora jest konieczna do jego prawidtowego funkcjo-
nowania. Jak podkresla Juraj Dolnik, opis zmian jezykowych potaczony jest
z odpowiedzig na podstawowe pytania o istote proceséw dynamicznych: jaki me-
chanizm rzadzi zmianami jezykowymi?; co jest ich przyczyna?; czy zmiany jezy-
kowe podlegaja ustaleniom o charakterze prawnym? (por. Dolnik 2010: 67).
Opisujac dynamike jezyka zwraca si¢ zatem uwage na realizacj¢ stopniowych
(zamierzonych 1 niezamierzonych/spontanicznych) zmian elementéw jezyko-
wych (ich funkcji i norm) oraz stosunkow pomigdzy tymi elementami. Zmiennos¢
ta ma charakter ciggly, bez wzgledu na zakres czasowy lub liczbe konkretnych
zmian. | wreszcie, dynamika jezyka to opis wariantywno$ci zjawisk jezykowych
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zachodzacych w czasie. Lubomir Kralc¢ak podsumowuje, ze ,,dynamika jazyka je
jeho variantnost’ v ¢ase” (2010: 460).

Motywacja zmian jezykowych moze mie¢ 16zng specyfikacje, a efekt jej r6z-
norodnos$ci wynika z nierownomiernego rozktadu na poszczegoélnych poziomach
jezyka. Motywacja tendencji rozwojowych w fonetyce i gramatyce ma charakter
gléwnie wewnatrzjezykowy, rzadziej pozajezykowy. Z drugiej strony, zmiany
rozwojowe w leksyce wskazuja na tto socjokulturowe, stad ich motywacja ma
w przewazajacej mierze charakter pozajezykowy. Z punktu widzenia systemu je-
zykowego mechanizmy dynamizujace jezyk obejmujg transformacje poszczegol-
nych jego elementow, a z perspektywy stosunku formy i funkcji mozna wyroznic
trzy typy zmian obejmujacych procesy zachodzace w systemie jezykowym: zmia-
ne formalng, funkcyjng i kompleksowa (funkcyjno-formalng) (Kral¢ak 2010:
460-461). We wspotczesnym jezykoznawstwie stowackim, ktore opisuje jezyk
jako system otwarty, wyréznia si¢ trzy ogdlne mechanizmy proceséw dynamicz-
nych (por. Kral¢ak 2010: 462). Nalezg do nich:

— substytucja (zastgpowanie), ktora realizuje si¢ przede wszystkim jako zmia-
na formalna uwidoczniona na poziomie wyrazu. Jest to mechanizm bezposrednie-
go zastepowania form elementéw pierwotnych nowymi formami ekwiwalentnymi
lub formami wcze$niej istniejgcymi w systemie. Dana forma jest podstawowa dla
pewnego znaczenia, ale istniejg jednoczesnie inne ustalone wariantywne mozli-
wosci wyrazenia leksemu. Substytucja formalna zaktada z jednej strony akwizy-
cje nowej formy (ewentualnie rozszerzenie polifunkcyjnosci formy juz istniejace;j),
z drugiej natomiast obejmuje zanik formy pierwotnej. Substytucje formalne doty-
czg najczesciej warstwy leksykalnej jezyka, zastgpowanie leksemu jest bezpo-
srednio zwigzane z jego depozycja, czyli przesuni¢ciem kwalifikacji leksemu na
osi aktualny — przestarzaly — archaiczny. Drugi rodzaj substytucji — substytucja
funkcyjna oznacza zmiane funkcji $rodka jezykowego przy jednoczesnym zacho-
waniu jego formy i rozszerzaniu znaczenia (w przypadku leksyki chodzi o neose-
mantyzacje). Przyktadem substytucji jest zanik formy przypadkowej wotacza
w jezyku stowackim i w konsekwencji przejecie jego funkcji przez mianownik,
ktory tym samym rozszerzyl swoja polifunkcyjnos¢ (funkcja zwracania si¢ do
innej osoby: otec, pan);

— multiplikacja, polegajaca na pomnazaniu elementow formalnych i funkcyj-
nych w jezyku. Multiplikacje egzemplifikujg innowacje rozszerzajace, ktore doty-
cza, podobnie jak w wymienionym wyzej procesie, gtownie warstwy leksykalnej,
np. powstawanie nowych tworow jezykowych w jezyku slowackim z czaséw
Ludovita Stura okreslajacych nowe denotaty: novindreri ‘redakcia’, zapisuvatel
‘notar’, tajomiik ‘sekretar’;

— redukcja, oznaczajaca ubywanie, wypadanie elementéw jezykowych (ich
funkcji i/lub formy) bez zastepowania ich innymi. Na ptaszczyznie morfologicz-
nej proces ten ilustruje formalny zanik morfemow je(st) oraz su w 3. osobie liczby
pojedynczej i mnogiej czasu przesziego. Z wczesniejszych form prisiel je(st)
1 prisli su pozostaty formy proste prisiel, prisli, w ktorych nieobecnos¢ formalna
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morfemu gramatycznego (zero morfologiczne), przy jednoczesnym zachowaniu
innych morfeméw w pozostatych formach czasu przesztego (som, si, sme, ste) ma
funkcje ograniczong do wyrazania gramatycznego znaczenia liczby (pojedynczej
lub mnogiej) i osoby (trzeciej), czyli identyczng z funkcja zredukowanych morfe-
mow.

Zmiany zachodzace w jezyku naturalnym majg niewatpliwie wptyw na sku-
teczno$¢ komunikacji miedzyludzkiej. Kultura komunikacji, z kolei, ma zwigzek
z przestrzeganiem normy. We wspolczesnym jezyku stowackim za norm¢ uwaza
sie zbior zasad majacych site regulacyjng, ktore ukierunkowujg zachowanie czto-
wieka. Stanowi zatem bardziej propozycj¢ niz sztywne reguly, a w ich obrebie
wyrdznia si¢ normy systemowe, mowne (recové) odnoszace si¢ do czynnikow
wewnatrzjezykowych i pozajezykowych, oraz komunikacyjno-sytuacyjne. Nor-
my jezykowe majg forme skodyfikowang, normy komunikacyjne sg natomiast
niekodyfikowane i zblizone w pewnym stopnia do uzusu jezykowego. Juraj Dol-
nik okresla go jako zbidér nawykow cztonkow spoteczenstwa, ktore uwazajg za
odpowiednie i powszechnie ich uzywaja. Nawyki te dotycza rowniez elementow
nieskodyfikowanych, niewtasciwych (nespisovnych) (por. Dolnik 2010: 98—105).
Badania socjolingwistyczne nad stowackim uzusem jezykowym, przeprowadzo-
ne w latach 90. ubieglego wieku, pokazaty jego ztg kondycje, ktora charakteryzu-
je si¢ nasyceniem anglicyzmami i bohemizmami oraz duzg liczba btednych
konstrukcji.

Wspolczesna komunikacja opiera si¢ na teorii jezyka literackiego 1 wywodzi
si¢ z zatozenia, ze jesli uczestnicy komunikacji respektuja normy jezykowe i ko-
munikacyjne, sa rownorzednymi partnerami, funkcjonuje mechanizm zmiany ko-
dow, osiagnigcie celu komunikacyjnego nie stanowi problemu (Klinckova 2010:
468-469). Aspekt gramatyczny jezyka dotyczy w tym opracowaniu podsystemu
morfologicznego i sktadniowego; jego reguty pozwalaja na wytwarzanie (grama-
tycznie) poprawnych wypowiedzen. W lingwistyce stowackiej w obrebie pod-
systemu morfologicznego znajduje si¢ fleksja, natomiast stowotworstwo wchodzi
w sktad leksykologii. Stad tez przedmiotem zainteresowania stajg si¢ tutaj zmiany
zachodzace w strukturach morfologicznych i fleksyjnych, a przeobrazenia fone-
tyczne zostang jedynie zasygnalizowane.

I. Podsystem fonetyczno-fonologiczny

Najnizsza plaszczyzna jezyka, plaszczyzna fonetyczno-fonologiczna, analizowana
w krotkim odstgpie czasowym, sprawia wrazenie stosunkowo stalej. Jej przemiany sa
stopniowe, a calkowity czas potrzebny do przeprowadzenia zmiany fonetycznej to co
najmniej 75 lat, czyli okres, w ktorym zmieniaja si¢ trzy pokolenia uzytkownikow je¢-
zyka. Dzieje si¢ tak, poniewaz mechanizmy artykulacyjne przyswajane sa w sposob
naturalny, a ogdlniejsza fonologiczna interpretacja dzwigkow mowy, identyfikacja
roéznych ich realizacji w postaci fonemu (z jego allofonami i wariantami) jest w proce-
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sie naturalnego przyswajania j¢zyka zalezna wilasnie od tej rzeczywistosci dzwigkowej
1 jej zastosowania w komunikacji (Krémova 2005: 76).

Charakterystyczne dla wspotczesnego jezyka stowackiego jest intensywne
przejmowanie leksemdw z jezyka angielskiego i wtasnie w wymowie tych wyra-
zow dostrzega si¢ najwyrazniejsze zmiany. Odzwierciedlaja one stopien adaptacji
zapozyczen z jezyka angielskiego do jezyka stowackiego poprzez wymowe an-
gielska: know-how [nouhau), puzzle [pazl], outsourcing [autsorsing] lub ,,miesza-
ng” angielsko-stowacka: cze$¢ leksemu wymawiana jest po stowacku, czgs¢ po
angielsku, np. workshop [vorksSop], last minute [last minit], all inclusive [6] inklu-
ziv]. W leksemach zaadaptowanych (rowniez graficzne) do stowackiego systemu
leksykalnego nastapito catkowite ,,zestowacczenie” wymowy, np. vikend (z ang.
weekend), tim (z ang. team), kouc (z ang. coach). Inng wartg uwagi kwestig doty-
czacg zmian w podsystemie fonetycznym jest zaniedbywanie przez uzytkowni-
kow jezyka stowackiego wymowy mickkiego /> lan [lan], lad [lad], [udia [ludia],
hladisko [hladisko].

I. Podsystem morfologiczny

Badania (o charakterze deskryptywno-lingwistycznym, socjologicznym oraz
w obrebie morfologii eksplanacyjnej) nad dynamika podsystemu morfologiczne-
go wspolczesnego jezyka stowackiego w ostatnim potwieczu opierajg si¢ na po-
szukiwaniach odpowiedzi na nastepujace pytania (Dolnik 2010: 78):

1. Ktore innowacje/zmiany umacniajg si¢ w podsystemie morfologicznym?

2. Jak przejawiaja si¢ owe innowacje z perspektywy zréznicowania uzytkowni-
kow jezyka stowackiego?

3. Jak mozna te zmiany wyjasni¢?

W dotychczasowej lingwistyce stowackiej przewazaja prace, ktore moga
udzieli¢ odpowiedzi na pierwsze z postawionych pytan. Rezultatem zadan de-
skryptywno-lingwistycznych jest wyczerpujacy opis synchronicznych zjawisk
jezykowych zachodzacych w podsystemie morfologicznym w postaci inwentary-
zacji tych zjawisk, charakteryzowania ich z perspektywy kontynuacji historycz-
nego rozwoju morfologicznego jezyka stowackiego oraz formutowania wnioskow
o tendencjach zmian i wreszcie — upowszechnianie badan synchronicznych po-
przez umiejscowienie ich w obregbie badan empirycznych. Mniejszym stopniem
zaawansowania charakteryzuja si¢ badania socjolingwistyczne majace odpowie-
dzie¢ na drugie z wyzej wymienionych pytan. Istotg podejmowanych rozwazan w
aspekcie socjolingwistycznym jest opisanie i interpretacja realnego stanu innowa-
cji morfologicznych, tzn. wskazanie na ich rzeczywiste wystepowanie w jezyku
uzywanym przez zroznicowane spoteczenstwo. Znaczaca sktadowa tego typu ba-
dan jest ponadto praktyczna weryfikacja zatozen kodyfikacyjnych jezyka stowac-
kiego majaca na celu ich optymalizacje. Najmniej rozwinigte sg badania w obrebie
morfologii eksplanacyjnej, opartej na wynikach badan deskryptywno-lingwi-
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stycznych, empirycznych oraz ogélnych wnioskach odnoszacych si¢ do tendencji

rozwojowych. Metodologia morfologii eksplanacyjnej opiera si¢ na zatozeniach,

ktore prowadzg do wyjasnienia, z czego wyplywaja innowacje morfologiczne
oraz jakie sg ich zasady.

Najbardziej zauwazalng zmiang w dynamice synchronicznej wspdtczesnego
jezyka stowackiego jest umacnianie si¢ zmian wewnatrz paradygmatow, czyli
zmian pojawiajacych si¢ pod wpltywem elementow tego samego paradygmatu
oraz zmian zwigzanych z przemieszczaniem si¢ mi¢dzyparadygmatycznym. Cho-
dzi o dziatanie analogii, czyli zasady wyrownywania form (Dolnik 2010: 79).
Egzemplifikacjami tych proceséw sg zmiany w obrebie tematu i zmiany w obrebie
formantow'.

1. Zmiany w obrgbie tematu:

a. zachowanie obcych sufiksow w dopelniaczu liczby pojedynczej na wzor lekse-
moéw rodzimych zgodnych z paradygmatem rzeczownikow zywotnych rodzaju
meskiego chlap-o, np. Feidi-as — Feidi-a/Feidi-as-a; Sizyf-os — Sizyf-a/Si-
zyf-os-a, Sofokl-es — Sofoki-a/Sofokl-es-a;

b. usuwanie alternacji w nazwiskach rodzimych zakonczonych na -ec, -ek, -ok,
-er, -el: Korec — Korca/Koreca, Mlacek — Mlacka/Mlaceka, Samec — Sameca/
Samca;

c. w dopetniaczu liczby mnogiej rzeczownikoéw rodzaju nijakiego (wzor mesto)
1 zenskiego (wzory Zena, ulica) nastepuje wzdtuzenie ostatniej sylaby tematu
(upodabniajac do gtownych leksemow tego paradygmatu) za pomoca dyfton-
gu -ie: ¢islo — Cisel/Cisiel; pismeno — pismen/pismien; ucastnicka — ucastnicok/
ucastniciek;

d. tendencja do unifikacji rzeczownikow z paradygmatu rodzaju nijakiego wzoru
dievéa z elementem -at- w mianowniku liczby mnogiej: dievéence/dievcatd,
Stence/Stenatd, kurence/kurcata.

2. Zmiany w obrebie formantow:

a. wzmacnianie formantu -; wsréd konkurencyjnych formantow -ovia/-i w mia-
nowniku liczby mnogiej rzeczownikéw rodzaju meskiego nalezacych do para-
dygmatdéw chlap i hrdina: stenografi/stenografovia; lexikografi/lexikografovia;
posli/poslovia; zaujemci/zaujemcovia;

b. wzmacnianie formantu -u w dopehiaczu liczby pojedynczej rzeczownikow
rodzaju meskiego z paradygmatu dub: Stokholmu/Stokholma;

c. tendencja do wyrownania paradygmatow rzeczownikow rodzaju zenskiego
odmienianych wedtug wzoru ulica z paradygmatem kost' w dopetniaczu liczby
pojedynczej: Soria — Sone/Soni; Bystrica — Bystrice/Bystrici,

d. tendencja do wyréwnania paradygmatow rzeczownikow rodzaju zenskiego
odmienianych wedtug wzoru kost’ z paradygmatem dlar (postulowane jest do-
puszczanie dwoch form) w dopetniaczu liczby pojedynczej: mlad’ — mlade/
mladi; mysel — mysle/mysli; raz — raze/razi; tvar — tvare/tvari. Analiza rze-

' Opracowane na podstawie prac: Dolnik 2010, Povazaj 2008.
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czownikow nalezacych do paradygmatu kost' i dlan, ktora przeprowadzit Po-
vazaj (2008: 404) wskazuje na przechodzenie rzeczownikdéw z pierwszego
paradygmatu do drugiego, jednak nie jest to proces tak intensywny, jak to mia-
o miejsce w pierwszej potowie XX wieku. W konsekwencji,

konstatovanie o neproduktivnosti skloniovacieho vzoru kost publikované vo viacerych
starSich pracach nezodpoveda uplne skutocnosti, lebo vychadzalo iba z toho, Ze v istom
obdobi vyvinu sucasnej spisovnej slovenciny nastal vyraznejsi presun substantiv od
vzoru kost' k vzoru dlan, nie z toho, kol’ko substantiv sa sklonuje podla tychto vzorov,
ako na to uz upozornili niektori autori. Vzor kost’ sa aj v sii¢asnosti obohacuje o mnohé
nové substantiva utvorené produktivnou slovotvornou priponou -ost, lebo ide o zivy
slovotvorny postup. Na druhej strane vzor dlan sa siistavne obohacuje o nové substan-
tiva utvorené produktivnou slovotvornou priponou -dreri a jej variantnymi priponami
-aren, -iaren (Povazaj 2008: 414).

e. tendencja do wyrdwnania paradygmatow rzeczownikdéw rodzaju nijakiego od-
mienianych wedlug wzoru srdce z paradygmatem vysvedcenie w narzedniku
liczby mnogiej: more — morami/moriami; pole — polami/poliami,

f. rozszerzanie morfemu -a w dopetniaczu i bierniku liczby pojedynczej rze-
czownikow z paradygmatu chlap na rzeczowniki w paradygmacie hrdina:
Hecko — Hecka/Hecku; Lenko — Lenka/Lenku; Ferko — Ferka/Ferku,

g. wzbogacanie paradygmatu rodzaju meskiego kuli rzeczownikami/mnazwiskami
zakonczonymi na -e, -¢€, -i, - nalezacymi wczesniej do paradygmatow rze-
czownikowych chlap, hrdina lub paradygmatu przymiotnikowego cudzi: Pur-
kyné — Purkyného; Clemente — Clementeho; Dolejsi — Dolejsiho;

h. stopniowe ustepowanie morfemu zerowego w dopetniaczu liczby mnogiej rze-
czownikow rodzaju meskiego z paradygmatow dub i stroj, w ktoérego miejscu
umacnia si¢ sufiks -ov: Tovarniky — Tovarnik/Tovarnikov; Tlmace — Timac/Tl-
macov; Vrable —Vrabel/Vrablov;,

i. zblizenie fleksji przymiotnikéw dzierzawczych z paradygmatu otcov do para-
dygmatu pekny: otcov — otcova/otcovd/otcovu/otcovit,

j. rozszerzenie znaczenia formantu -ost’ (z pierwotnego, stuzacego do tworzenia
nazw wilasciwosci) na leksemy wyrazajace ilo$¢: rozvodovost (‘liczba rozwo-
dow w ciggu roku w kraju’); umrtnost (‘liczba zgonéw w ciggu roku’);

k. wystepowanie konkurencyjnych morfeméw relacyjnych -iam, -iach w celow-
niku 1 miejscowniku liczby mnogiej rzeczownikow rodzaju zenskiego z para-
dygmatow ulica i dlan: dieliia — dieliiach/dielniach; basen — basiiam/basniam/
basnach/basniach;

. wzdluzanie morfemu gramatycznego po j w rzeczownikach rodzaju zenskiego
z paradygmatdw ulica i dlan: alej — alejam/alejam/alejach/alejdch; esej — ese-
Jjam/esejam/esejach/esejach;

m. wzmocnienie pozycji imiestowu biernego zakonczonego na -#y: natreny/na-
trety; zamdleny/zamdlety; natreny/natrety.

Podsumowujac zmiany zachodzace w podsystemie morfologicznym wspot-
czesnego jezyka stowackiego, nalezy skonstatowaé, ze przewaza tendencja do
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upraszczania form, unifikacji tematu i formantéw oraz kompaktywnos$¢ para-
dygmatéw. Tendencja do systemowosci postgpuje w kierunku udomowienia lek-
semow obcego pochodzenia poprzez przyjmowanie przez nie form rodzimych,
charakterystycznych dla jezyka stowackiego. Opisane zmiany postepuja szybciej
niz zmiany w podsystemie syntaktycznym.

Podsystem sktadniowy

Podsystem sktadniowy jest ptaszczyzng jezyka najwolniej reagujacg na zmia-
ny. Ma to niewatpliwie zwigzek z jej najwyzszym stopniem systemowosci i trwa-
losci. Jedna z najwyrazniejszych tendencji obserwowanych w obrebie ptaszczyzny
syntaktycznej jest tendencja do ekonomizacji. Wyrazng zmiang zatem, zauwazal-
ng juz na poczatku XX wieku, bylo upraszczanie skomplikowanych struktur
sktadniowych w tekstach stylu naukowego, administracyjnego i publicystycznego
(dtugos¢ zdania ulegta w nim skroceniu gtownie w tekstach sprawozdawczych, co
zwigzane byto z silng tendencja do ekonomizacji przekazu). Do gtéwnych zmian
zauwazalnych w stowackim podsystemie sktadniowym naleza?:

a. upraszczanie wypowiedzen wielokrotnie ztozonych do zdan pojedynczych za
pomoca substantywizacji obiektu: KSS wuvazuje o kupe stranickej budovy;
Nemci potvrdili hrozbu porusenia pravidiel unie;

b. naduzywanie przydawki niekongruentnej w dopelniaczu, co moze powodowac
problem ze zrozumieniem tekstu publicystycznego: Z pohladu unie nehrozi zo
strany Holandska kvoli predcasnym volbam oneskorenie jej rozsirenia;

c. ekonomizacja w wypowiedzeniach nalezacych do stylu potocznego wyrazaja-
ca si¢ eliptycznoscig i rozbijaniem zdan na mniejsze, jakby niepowigzane czg-
$ci, czesto wigzaca sie ze zmiang modalnos$ci: Vyjadrujeme vam svoju uprimnu
sustrast/Prijmite nasu uprimnu sustrast.

Przeobrazenia sktadniowe wspoétczesnego jezyka stowackiego wyptywaly ze
zmian obserwowanych w morfologii, w gtdwnej mierze w obrebie fleksji (przede
wszystkim) rzeczownikowej. I tak, na podstawie analiz systemu jezykowego za-
wartych w znaczacych stowackich opracowaniach normatywnych (mamy tu na
mysli gtéwnie takie opracowania, jak: Struktiira slovenského slovesa 1943, Mor-
folégia slovenského jazyka 1966, Vizba slovies v slovencine 1967, Slovenska gra-
matika 1968) lingwisci doszli do nastepujacych wnioskéw dotyczacych dynamiki
podsystemu syntaktycznego:

a. mianownik (nominativ) jest przypadkiem nazywajacym, ktory prymarnie spet-
nia funkcje aktywnego subiektu — wykonawcy czynnosci, natomiast sekundar-
nie stuzy do wyrazenia nieaktywnego uczestnika — nosiciela czynnosci.
Zauwaza si¢ ponadto funkcj¢ mianownika jako wariantywnego orzecznika
W orzeczeniu imiennym, np. Adam je vojak;

2 Opracowane na podstawie prac: Tibenska 2005, 2012; Horvath 2014.
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b.

dopeiacz (genitiv) stuzy do wyrazania przydawki niekongruentnej — funkcja
ta ulegta wzmocnieniu, m.in. w konkurencji z przymiotnikami dzierzawczymi,
np. To je Evina izba/To je izba Evy; Obdivujem Zensku krasu/Obdivujem krdasu
Zeny;

celownik (dativ) (z przyimkiem lub bez przyimka) wyraza obiekt jako adresa-
ta czynnosci: Prezident sa prihovoril narodu, podczas gdy przed siedemdzie-
sigcioma laty funkcje te spetniat biernik, np. prehovorit na niekoho;

biernik (akuzativ) peti funkcje¢ nieaktywnego obiektu — patiensa oraz nieak-
tywnego subiektu — nosiciela stanu: Deti si ctia svojich rodicov; Trasie ho od
zimy. Nastgpito wzmocnienie formy biernikowej, co uwidaczniajg egzemplifi-
kacje: pytat’ o radu/pytat’ radu; zabudol o mne/zabudol na mna; mysliet o nie-
kom/mysliet na nieco;, neviazat sa k téme/neviazat sa na tému. Inng
zauwazalng tendencja jest uzywanie biernika w miejsce dopetniacza partytyw-
nego: nalovit' rybu, navarit polievku, premiesat’ muku (nalovit' vel'a ryb, nava-
rit mnoho polievky, premiesat’ trochu miiky);

forma bezprzyimkowego narzednika (instrumental) stala si¢ prymarng forma
morfologiczng dla wyrazania narzedzia/§rodka: zahrada zarastla burinou; obi-
lie zakvitd cervenym makom; otvoril dvere kliicom. Zauwazalne jest rowniez
zastgpowanie dopetnienia wyrazanego miejscownikiem z przyimkiem po for-
ma narzednikowq z przyimkiem za: pachtit’ sa po niecom/pachtit sa za niecom
oraz rzadsze uzywanie narzednika jako sktadowej orzeczenia imiennego:
Adam je vojakom;

miejscownik (lokdl) stuzy do wyrazania okolicznika: Prideme o druhej hodine
v noci, Kniha je v polici; Dom sa nachddza na konci ulice, ale moze tez pehnic
funkcje przydawki niekongruentnej: pozerali sme film o Jezisovi, citali sme
rozpravku o Cervenej ciapocke.

Do innych zauwazalnych zmian w obrgbie ptaszczyzny syntaktycznej naleza:

wzmacnianie si¢ uniwersalnej pozycji spojnikow hipotaktycznych Ze, co, co
skutkuje ich nieuzasadnionym naduzywaniem;

uproszczenie sktadni zdania pojedynczego i ztozonego;

rzadsze uzywanie prechodnika (imiestow przystowkowy wspotczesny) — za-
stepowanie go forma czasu przesztego, np. Robiac ulohu pocival hudbu — Ked’
robil ulohu, pocuval hudbu;

kontaminacja, np. 35 miliard doldrov, to je vyska zahranicnej pomoci, ktoru
bude krajina potrebovat’ v tomto a na budici rok (poprawnie: v tomto roku
a na buduci rok); Stovky tamojsich drevenych stavieb su povaZované za vzdc-
ne dokazy (poprawnie: stovky drevenych stavieb je povazovanych);

. bledna rekcja przyimkowa, np. Je podozrivy z niekolkomilionovej sprenevery

(penazi) 7 naddcie (poprawnie: v naddacii).
Podsumowujac obserwacje dotyczace podsystemu sktadniowego wspotczes-

nego jezyka stowackiego, nalezy konstatowac, iz jest on podsystemem najwolniej
reagujacym na zmiany, charakteryzuje go silniejsza i bardziej dtugoterminowa
tendencja do systemowosci, utrwalenia, ubywa postaci wariantywnych (a ich uzy-
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wanie ma swoje znaczeniowe podstawy), stosunki sktadniowe natomiast stajg si¢
bardziej przejrzyste.

Podsumowanie

Wzmozone badania nad stowacka plaszczyzng morfologiczng prowadzone
byly w latach 60. i 70. ubiegtego stulecia, natomiast badania sktadni rozpoczeto
w latach 50. XX wieku i zorientowane byly na zagadnienia czastkowe (np. kwe-
stia bezokolicznika, taczliwo$ci czasownika, zdania wielokrotnie ztozone). W la-
tach 80. ubieglego wieku zaczeto stopniowo interesowac si¢ strukturg
semantyczng wypowiedzenia, a wspolczesna metodologia obejmuje coraz cze-
Sciej aspekty socjolingwistyczne.

Na zmiany polityczne, ekonomiczne i spoleczne najszybciej reaguje warstwa
leksykalna jezyka, najwolniej za$ poziom sktadniowy. Na poziomie morfologicz-
nym najwiekszy stopien dynamiki wykazuje deklinacja rzeczownikow, a w jej
obrebie deklinacja rzeczownikow rodzaju meskiego. Cechg wspdlng zmian naste-
pujacych w omowionych tu podsystemach jest tendencja do ekonomizacji jezyka
przejawiajaca si¢ w upraszczaniu, unifikacji i regularnosci form, zmniejszenie
liczby form sekundarnych oraz eliptycznosc.

Patrzac zard6wno na podstawowe mechanizmy dynamiki jezyka, jak i na rezul-
taty, mozna wysnu¢ wniosek, ze chodzi przede wszystkim o sposob opisu dyna-
miki rozwojowej jezyka, co nie oznacza, ze nie mozna jej rozpatrywaé w aspekcie
synchronicznym. Spojrzenie synchroniczne na dynamike jezyka zaktada bowiem
nieskonczonos$¢ procesow dynamicznych, ktdrej wynikiem i bezposrednim wyra-
zem jest aktualna wariantywnos¢ zjawisk jezykowych.

BIBLIOGRAFIA

Dolnik J., 2010, Synchréonna dynamika morfologie, w: Morfologické aspekty sucasnej slo-
venciny, red. J. Dolnik, Bratislava, s. 65-96.

Horvath M., 2014, Aktudlny obraz urovne jazykovej kultiry v hlavnej spravodajskej re-
lacii  RTVS/Slovenskej  televizie, https://medialnistudia.files.wordpress.com/.../
ms 2014 1 horvath web [dostep: 30.03.2014].

Kacala J., 2010, Spisovna slovencina v 20. storoci, Bratislava.

Klinckova J., 2010, Syntax hovorenych komunikatov, w: Odkazy a vyzvy modernej jazyko-
vej komunikacie, red. J. Klinckova, Banska Bystrica, s. 467-485.

Kraj¢ovi¢ R., 1985, Procesudlnost ako vlastnost jazykového systéemu a jej vyskum, w:
K principom marxistickej jazykovedy. Materidly z konferencie o marxistickej jazyko-
vede (Smolenice 21. — 23. novembra 1983), red. J. Horecky, Bratislava, s. 76—80.

Kral¢ak L., 2010, Mechanizmy dynamiky jazyka, w: Slovo — tvorba — dynamickost, red.
M. Simkova, Bratislava, s. 460-465.

Krémova M., 2005, Przemiany warstwy brzmieniowej jezyka czeskiego, W: Rozwdj jezyka
czeskiego po aksamitnej rewolucji, red. M. Balowski, Raciborz, s. 76-85.

Oravec J., 1967, Vizba slovies v slovencine, Bratislava.



Dynamika rozwoju wspdtczesnego jezyka stowackiego — aspekt gramatyczny 167

Pauliny E., 1943, Struktiira slovenského slovesa, Bratislava.

Pauliny E., Ruzicka J., Stolc J., 1968, Slovenska gramatika, Bratislava.

Povazaj M., 2008, Niektoré dynamické tendencie slovenskej morfologie, w: Jazyk a jazyko-
veda v pohybe, red. S. Misloviova, Bratislava, s. 408—415.

Ruzicka J. (red.), 1966, Morfolégia slovenského jazyka, Bratislava.

Tibenska E., 2005, Vyvinové tendencie v sucasnej syntaxi, w: Jezyk i literatura stowacka
w perspektywie stowianskiej, red. H. Mieczkowska, B. Suchon-Chmiel, Krakow,
s. 77-85.

Tibenska E., 2012, Zmeny v jazykovych podsystéemoch (¢iastkovych normdch): syntakticka
rovina, w: E. Tibenska, Slovencina v zrkadle vmitornych a vonkajsich vztahov, Za-
grzeb, s. 11-22.






