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W tytule ksigzki Autorka znakomicie oraz z przekonaniem powigzata trzy obszary refleksji i opisy-
wania cztowieka-kobiety w relacji do paternalistycznego $wiata, bo przeciez te trzy obszary: polityka,
edukacja i pte¢ kulturowa, ktdéra rozumiem jako badania genderowe, moze z czasem wyodrebniajace
sie w samodzielng dyscypline lub subdyscypling (jesli tak, to zapewne sprawa przyszlosci) odnosza
sie do czlowieka w ogdle. Autorka jednak postanowita czyni¢ swoje rozwazania z perspektywy femi-
nistycznej i to Jej naukowe prawo i naukowa tozsamos$¢ w przyjmowanym stanowisku oraz prowa-
dzonych badaniach, a zmierzajacych do opisu spolecznej przestrzeni wspolczesnego wiata. Intrygu-
jace naukowo jest samo pojecie antropogika uzyte przez Autorke w tytule rozprawy. Wydaje si¢ by¢
dos¢ nieostuchane i stabo obecne w jezyku nauk spotecznych. To jednak nie przeszkadza, aby tego
pojecia nie eksplorowac i nie objasnia¢, nie wskazywac jego desygnatu w rozumieniu przedmiotu ba-
dan i ich zakresu. Kojarzy mi si¢ ono z przywotaniem przez Stefana Kunowskiego, ktory uzywa pojec:
antropagogia i antropagogika® dla wskazania zakresu merytorycznego i badawczego zarazem wszyst-
kich dyscyplin ujmujacych calosciowy rozwoj cztowieka®. Antropogika z perspektywy pedagogiki to

! Ksigzka opublikowana nakladem Wydawnictwa Uniwersytetu Slaskiego z rokiem wydania
2021 ukazala sie drukiem oraz w formie e-booka w lutym 2022 r. Pojecie antropogiki spotecznej uzyte
w tytule ksiazki przez Autorke postrzegam w bliskosci pojecia antropologii edukacji, cho¢ obu termi-
néw nie utozsamiam. O ile drugie oznacza poszukiwania naukowe w obrebie etnicznych i tozsamos-
ciowych zagadnien edukacji oraz oznacza subdyscypling antropologii kulturowej, o tyle pierwsze nie
ma dla mnie jednoznacznego charakteru znaczeniowego, a tym bardziej subdyscyplinarnego. Sadze
jednak, ze zdecydowanie nalezy upatrywac jego oryginalnosci i odrgbnosci semantycznej w prag-
matyce oddzialywan wychowawczych wychodzacych naprzeciw wszelkim zjawiskom wspotczes-
nych zmian kulturowych, wymagajacym asymilacji spotecznej i dojrzewania do nich $§wiadomosci
spolecznej; por. J. Drozdowicz, Antropologia edukacji. Studium réznicy kulturowej w spoleczeristwie
otwartym, Poznan 2019.

2 S. Kunowski, Podstawy wspolczesnej pedagogiki, £L.6dz 1981.

* Antropagogike w rozumieniu zadaniowym asymilowania zmiany kulturowej i réznic kulturo-
wych poprzez edukacje postrzega sie takze jako wiedze o prowadzeniu czlowieka ku jego wysokim
przeznaczeniom (wyzwaniom z perspektywy przemian spoleczno-kulturowych). Wida¢ w takim ro-
zumieniu tego pojecia jego praktyczny charakter jako zadanie edukacyjne. Da si¢ to wprost odnies¢
do postulatywnego charakteru rozwazan E. Goérnikowskiej-Zwolak, ktéra poprzez swoje naukowe
poszukiwania i polemiki zwraca uwage na konieczne, aczkolwiek trudno dostrzegane kierunki
rozwoju wspolczesnej pedagogiki, gtéwnie spotecznej; por. K. Ablewicz, Metoda fenomenologiczna
w badaniach pedagogicznych i ksztatceniu pedagogow, http://old.franko.lviv.ua/Pedagogika/periodic/
pedos3t/tom1/13_ablewicz.pdf [dostep: 26.02.2022].
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dla mnie ciggle nie etap subdyscypliny, a dzialania w tym kierunku. To bardzo wazne dzialanie na-
ukowe, bo do subdyscyplinarnosci obszaru badan i naukowych uogélnien w konsekwencji prowadzi,
a nierzadko do nowej dyscypliny. Wtasnie w tytule to pojecie wydaje mi si¢ najcenniejsze, bo meryto-
rycznie profilujace. Zakladam, ze nie bytem takim ignorantem i nie przeoczytem faktu, ze antropogi-
ka jest tuz obok mnie, zajmujacego sie pedagogika od dawna, jako dojrzala kategoria pojeciowa i nie-
mal samodzielna w podmiotowo-naukowym rozumieniu, a ja jej nie zauwazytem. Ale powodowany
lekturg ksigzki Elzbiety Gérnikowskiej-Zwolak mojego ,,zagapienia si¢” w studiach literaturowych
nauk spolecznych i niedostrzezenia faktycznego znaczenia antropogiki wykluczy¢ nie moge. Jezeli
jednak mam racje, co do $wiezoéci poznawczej desygnatu antropogiki bedacego przedmiotem badan
w naukach spotecznych i recenzowana przeze mnie publikacja jest jednym z pionierskich krokow
na drodze prowadzacej do wyodrebnienia si¢ nowej subdyscypliny w obszarze nauk o wychowaniu
lub nowej samodzielnej dyscypliny w dziedzinie nauk spotecznych, albo tez jej interdyscyplinarnej
tozsamosci, to zastuga Autorki w tym dziele staje si¢ bezsprzecznie naukowo doniosta. Zatem, poza
pozostatymi walorami ksiazki okazuje sie Autorka promotorka, prekursorka, a moze w jakims sensie
wspottworczynig nowej dyscypliny... Cho¢ to wazne, naukowo donioste i potrzebne, to jednak staje
si¢ efektem poniekad ubocznym wypowiedzi naukowej E. Gérnikowskiej-Zwolak, bo przeciez je-
stem przekonany, Ze nie sprawa antropogiki zajmuje Ja ostatecznie, a nade wszystko kwestia kobieca,
ktorej jest od lat uczong oredowniczka®. Z samej zas antropogiki uczynita tfo dla wtasnej wypowiedzi,
wskazujac na podstawowe znaczenie kobiet w rozwoju naszej cywilizacji, immanentnie zwigzanych
z kategoria humanus i procesem dziejowym rozwoju spoleczenstw. Uczynila tak by¢ moze dlatego,
gdyz perspektywa paternalistyczna zdaje si¢ znaczenie kobiet pomniejsza¢, a ich glos z tej przyczyny
jest jakby mniej styszany w odniesieniu do probleméw wspoélczesnego swiata. Dlatego uzywam po-
jecia artefakt w rozwazaniach sporzadzonej przeze mnie recenzji, cho¢ Autorka tego pojecia w tresci
ksigzki nie stosuje jako kluczowego. Chodzi mi o to, Ze pomniejszona rola kobiet w wydarzeniach
zycia spoleczno-kulturowego nie jest prawdziwa i moim zdaniem pozostaje w sprzecznosci z ich
rola pojmowang poprzez pryzmat natury kobiecej. Umniejszanie znaczenia kobiet w procesie dzie-
jowym i wspolczesnej rzeczywistoéci spoleczno-kulturowej jest zatem sprawa artefaktow, sztuczna,
zyczeniowa z meskiej perspektywy swiata wynikajaca i daleka od natury (istnienia czlowieka w obu
plciach), i tym samym prawdy. Perspektywa feministyczna postuzyta tez Autorce do refleksji na-
ukowej solidarnej z wolaniem o sprawiedliwo$¢ w przestrzeni wszelkich nieréwnosci spotecznych
i spotecznej niesprawiedliwosci. Sama za$ niesprawiedliwo$¢ Autorka wydaje si¢ umieszcza¢ posréd
takich artefaktéw. Mozemy to odnalez¢ w rozdziale drugim ksiazki, w ktérym za sprawa polemiki
z artefaktami przy pomocy przywolywanych faktéw (przykladéw) Autorka dokonuje neglizu postaw
ksenofobicznych oraz segregacyjnej i tym samym falszywej pragmatyki spolecznej. Egzemplifikacje
E. Gornikowskiej-Zwolak oscylujg wokot praw podstawowych kazdego czlowieka w odniesieniu do
kategorii Innego w przestrzeni spolecznej. Ta czes$¢ ksigzki to intelektualny protest Autorki wobec
filozofii spolecznej i praktyki, ktéra w moim przekonaniu budzi najgorsze skojarzenia i odnajduje

* Zob. E. Gérnikowska-Zwolak, Mysl feministyczna jako nurt rozwazan w pedagogice spotecznej,
Mystowice 2009; E. Gérnikowska-Zwolak, Kobiety w przestrzeni polityki spotecznej wobec rodziny.
Aspekty edukacyjne, Mystowice 2013; E. Gérnikowska-Zwolak (red.), Kobiety z niepetnosprawnoscig
i wobec niepetnosprawnosci. Zagadnienia edukacji i socjalizacji. Tom 27 (2/2018): Problemy Edukacji,
Rehabilitacji i Socjalizacji Oséb Niepetnosprawnych (zob. dedykacje tomu, s. 1 — przedtytutowa); zob.
tez M. Wojcik, Kobiecos¢ niepetnosprawna w perspektywie prawa Bozego (luzne refleksje pedagoga nad
wybranymi watkami antropologii biblijnej), [w:] E. Gornikowska-Zwolak (red.), Kobiety z niepetno-
sprawnoscig...., op. cit. (zob. dedykacje artykutu), s. 61.
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zrédlo w falszywej, szkodliwej i zdehumanizowanej interpretacji mysli E Nietzschego®. Intencjonal-
nie tworzona na uzytek politykéw karykatura tej filozofli, daleka od fenomenu samego jej tworcy,
byla zawsze przeciwna solidarnosci spolecznej, a pozywka dla zachowan ksenofobicznych, agresyw-
nych, dyskryminacyjnych i dalekich od prawdy. W ten sposéb mozna prébowa¢ odnajdywa¢ przy-
czyne przyzwolenia na podzialy spoteczne umieszczajace ludzi po dwoch stronach zycia, tej popraw-
nej i tej, na ktérg zgody nie ma, bo réznej od jedynej poprawnosci, narzuconej, wymuszonej, lecz
podzialy takie, odarte z tolerancji, staja sie gwaltem dokonywanym na kategorii wolnosci. Na tym
gruncie pewnie czuja si¢ wlasnie osoby ksenofobiczne, atakujace, ziejace nienawiscia, oraz utrzymuje
sie wladza, ktéra cechuje ignorancja wobec zywego organizmu spolecznego, jaki ja powotal, aro-
gancka i destrukcyjna. Wyraznie rysuje sie tu zwiazek polityki przywolanej w tytule ksigzki z prag-
matyka niesprawiedliwo$ci spolecznej. Przyktady spersonalizowane tego zwiazku przytacza Autorka
w tredci drugiego rozdzialu w sposob odwazny, cho¢ mogacy uchodzi¢ za ryzykowny z perspektywy
konformistycznej. Sadz¢ jednak, ze odwaga cywilna i intelektualna rzetelnos¢ oraz sprawiedliwos¢
dokonywanych przez Autorke analiz jest w pelni uprawniona, a medialne fakty i publiczne osoby
musza zmierzy¢ sie ze spoleczng krytyka.

Ewentualnego wczeéniej wspomnianego wkladu Autorki recenzowanej tu publikacji w proces
tworzenia nowej dyscypliny z obszaru nauk o wychowaniu na ten moment z petng naukowsa konse-
kwencja i odpowiedzialnoécia nie rozstrzygam, a pozostawiam do dyskusji odbiorcom-czytelnikom.

Tytul ksigzki jest dla mnie sp6jny i jasno ukazuje problem, ktérym Autorka sie zajeta. Dla
mnie jest on zapowiedzig feministycznej perspektywy ogélnoséci i cato$ciowego obrazu czlowie-
czenstwa, co zostalo osadzone na trzech filarach poszukiwan: polityki, wychowania i plci, dla ludz-
ko$ci fundamentalnych. Tytut nowatorski, intrygujacy, by nie rzec, ze wrecz znakomity i znako-
micie zaskakujacy.

Co do rozdzialéw, utozone zostaly w logicznym merytorycznie ciagu. Autorka rozpoczeta swa
naukowa narracje od polityki i stusznie, zwazywszy jej antyczng proweniencje w dzielach starozyt-
nych medrcéw. W drugim rozdziale wyartykulowana zostata kulturowa réznorodnos¢, co filozoficz-
nie okazuje mi sie pierwotne, cho¢by w odniesieniu do Rozmdw tuskulariskich®, a nawet objawienia
w zapisie biblijnego watku o wiezy Babel’. Od tej antyczno-biblijnej, czy tez biblijno-antycznej (do-
puszczam to odwrdcenie porzadku ze wzgledu na pierwotno$¢ objawienia w stosunku do kultu-
ry antycznej z perspektywy wiary zasadna) kanwy, Autorka przeszta do harmonijnej perspektywy
réwnoéci, osadzajac problem w realiach wspoélczesnego $wiata. Odnajdujemy to w rozdziale trze-
cim. Rozdzial ten stanowi jednoczesnie merytoryczng konsekwencje (puente) wskazywanych przez
Autorke egzemplifikacji, za pomoca ktérych zwrdcila sie z naukowa determinacja i autentyczno$cia
wlasnych przekonan ku wartosci rownego statusu kobiet i mezczyzn w naszym aktualnym, europej-
sko-unijnym egzystowaniu, pomimo zaniedban oraz ignorowania tej normy spolecznej. Taki uktad
tre$ci w dojrzewaniu problemu calej rozprawy zdecydowanie mi odpowiada jako czytelnikowi i od-
biorcy naukowej refleksji Autorki oraz zacheca do blizszego, wrecz intymnego zaznajomienia si¢
z zawarto$cig catosci ksigzki. Dostrzegam tu glebie analiz w swej istocie siggajacych do pierwocin cy-

* Por. M. Baranowska, Nadczlowiek - najwyzszy autorytet i prawodawca, ,ACTA UNIVERSI-
TATIS WRATISLAVIENSIS” 2010, nr 3240, Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi
XXXII, s. 55-73.

¢ A. Chlewicka, Teologia polityczna Cycerona, ,SYMBOLAE PHILOLOGORUM POSNA-
NIENSIUM GRAECAE ET LATINAE” 2015, 25(1), s. 33-54.

7 Rdz. 11,1-9.



178 Recenzje

wilizacji, poprzez jej ewolucje, az do wspoélczesnych probleméw europejskiej ,Rodziny”. I nawet jesli
po wniknieciu w tre$¢ mozna skonstatowac, ze Autorka explicite o tym nie pisze, to odbiorca moze
i ma prawo dostrzec merytoryczne argumenty do takiego odczytywania intencji naukowej w ksigzce
zawartej. Uprawomocnia to przeciez merytoryczno-zadaniowa pozycja recenzenta.

Co jeszcze warto powiedzie¢ po lekturze spisu tresci? Nowatorstwo naukowe i odrzucenie eks-
ploracyjno-eksplanacyjnych standardéw cechuje Autorke. Ale przeciez znamy Ja wlasnie z nowa-
torskich reinterpretacji kultury gérnoslaskiej i obyczajowosci spotecznosci polskiej Gérnego Slaska,
umozliwiajacych oderwane od sztywnego gorsetu tradycji i wiary spojrzenie na zycie $laskich kobiet
(Slazaczek®). 1 wlasnie tego moglem sie spodziewaé po opublikowaniu kolejnego Dzieta Elzbiety
Gornikowskiej-Zwolak. Poza tym zwarto$¢ i logika budowania problemu i zwigzanego z nim napieg-
cia intelektualnego to zapewne pierwszorze¢dne jego walory.

W rozdziale trzecim recenzowanej ksigzki E. Gornikowskiej-Zwolak Autorka podejmuje dys-
kurs naukowy oraz rzeczowa polemike z tymi, ktorzy nie przyjmuja kategorii spoteczno-kulturowe;j
gender jako faktu w procesie dziejowym naszej cywilizacji. Ostatnie spory w przestrzeni publicznej
zdaja sie potwierdzal, ze percepcja spoleczna gender zmierza jednak w kierunku utozsamiania tego
zjawiska z indoktrynacja, umiejscawiajac je po stronie ideologii. Jezeli nawet jest to tylko wrazenie,
to jednak trudno oprze¢ sie temu, ze lobby spoleczne atakujace gender jest glosne, krzykliwe i dobrze
zorganizowane w relacji komunikowania sie. Stato si¢ ono takze ,tuba propagandowsa’ interesow
politycznych, bez wzgledu na absurdalno$¢ gloszonych sadéw i pogladow, ktére nie sa oparte na
zadnym materiale dowodowym o znaczeniu naukowego dokumentowania. W tym tonie odnajduje-
my tez wiele egzemplifikacji Autorki zamieszczonych w rozdziale drugim Jej ksigzki. Co szczegélnie
wazne i interesujace nie tylko z naukowego, ale i spolecznego, pragmatycznego punktu widzenia,
ze Autorka przywoluje w trzecim rozdziale liczne dowody wlasnego stanowiska, jakimi czyni ana-
lizowane symbole w kulturze spolecznej, ktore sa jakby znakami portretujacymi zycie spoleczenstw
dawniej i we wspolczesnym $wiecie. W tytule tego rozdzialu E. Gérnikowska-Zwolak zamieszcza
pojecie zestawiajace dwa stowa — réwnos¢ réznorodnosci. Zaopatruje to pojecie znakiem zapytania,
co odczytuje jako swoista prowokacje intelektualng, kierowana do czytelnika, bo przeciez w dalszej
czesci Autorka konsekwentnie czyni z tego tez¢ wlasnych rozwazan. Jestem intelektualnie wzruszony,
takze jako historyk wychowania, ze dla jej umocnienia przywoluje Autorka zycie i dzietlo Heleny
Radlinskiej, ktorej obecnos¢ w nauce dzi$ nieco marginalizowana, dowodzi gwaltu na owej réwnosci
réznorodnosci. Wszak Helena Radliniska jako Polka narodowosci zydowskiej i o $wiatopogladzie le-
wicowym, cho¢ byla i jest najznakomitsza uczona, ktora nadala spotecznemu charakterowi edukacji
znami¢ naukowe i uznana zostala za bodaj najwazniejsza twoérczynie teorii i praktyki pedagogiki
spolecznej, to jednak z perspektywy obecnej, upraktycznionej stosunkami, relacjami ludzkimi za-
nurzonymi w aktualnej spolecznej filozofii, wydaje si¢ by¢ slabo dostrzegana, malo przywolywa-
na, i pomijana w cytowaniach. Fascynuje mnie cel, jaki ujawnia E. Gérnikowska-Zwolak w pigtym
podrozdziale rozdzialu trzeciego. Nazywa go w tytule podrozdziatu odzyskiwaniem historii kobiet.
Cho¢ zdradza go dopiero w tym punkcie merytorycznym swej ksigzki, to jednak sadze, ze 6w cel
przy$wieca idei opublikowania catoéci Jej najnowszego dziela, ktdre staje si¢ jednym z narzedzi re-
stytucji $wiata kobiet w $wiecie meskocentrycznym o paternalistycznej rzeczywistosci stosunkow
spolecznych. Autorka czyni to wlasnie dla dziejowej sprawiedliwosci i réwnosci réznorodnosci, ktore
sg nadziejg i szansa budowania harmonii oraz fadu spolecznego we wspdlczesnym $wiecie pelnym

$ Zob. Elzbieta Gérnikowska-Zwolak: Szkic do portretu Slgzaczki. Refleksja feministyczna, przy
wspotpracy Aliny Tobor, Katowice 2000 (wyd. drugie popr. i uzupelnione — Katowice 2004).
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napie¢ i konfliktéw. Pozwole sobie na do$¢ prywatne i osobiste, wrecz intymne odniesienie do trwa-
jacej obecnie wojny, wywolanej przez mocarstwowa Rosje, ktora napadta bestialsko wolny i suweren-
ny Nardd Ukrainski, wolng i suwerenng Ojczyzne Ukrainek i Ukraincéw. To dla mnie kolejny dowod
urzadzania $wiata wspoélczesnego wedlug zadziornej meskiej logiki, przy ptaczu i lamencie kobiet
i matek gingcych synéw, takze po stronie agresora. Mam spora watpliwos¢, czy kobieca perspektywa
urzadzania $wiata dopuscitaby taka wojenna rzeczywisto$¢ i zwigzang z nig tragedie setek tysiecy,
a moze i milionéw ludzi. Wszak kobiety to fono zycia. One wydaja zycie na ten $wiat i nie moga
w logice natury by¢ jego niszczycielkami. Owemu celowi nadaje tez Autorka znaczenie naukowe, gdy
nazywa go potrzeba rekonstrukgji historii. Tak, to przeciez powolanie nauki odkrywac¢ i opisywa¢
proces dziejowy sprawiedliwie, a jezeli w przeszlosci wystapily tego zaniedbania, to rekonstrukcja
w imie prawdy staje sie¢ ludzko$ci najswigtszym zadaniem.

W ostatnim, czwartym rozdziale ksigzki E. Gornikowska-Zwolak zdobywa sie na naukowg oraz
cywilng odwage czynienia komparatystycznej oceny polityki spofecznej wobec kobiet i mezczyzn
w Unii Europejskiej i w Polsce. Rzecz jasna, ze z wielu powoddéw, o ktérych nie sposob tu pisac ze
wzgledu na ograniczone ramy recenzji jako gatunku wypowiedzi, to poréwnanie nie wypada najle-
piej w odstonie naszej rodzimej polityki spolecznej. Co jednak najwazniejsze, staje si¢ ono w narracji
Autorki zaczynem inspiracji nie tylko naukowych - w co chce wierzy¢ - a przestaniem dla polskiej
narodowej polityki spolecznej i wszystkich, ktérzy sa za nig odpowiedzialni.

Chcialbym jeszcze na moment odnie$¢ si¢ do rozdziatu pierwszego ksigzki. Analizuje w nim
Autorka polityke jako kategorie kultury spolecznej, wrecz kultury cywilizacji w rozumieniu global-
nym. To znakomity trop analiz naukowych, na ktéry E. Gornikowska-Zwolak wstapila juz w pierw-
szych refleksjach kierowanych do odbiorcy. Te rozwazania silnie uzmystawiaja cel polityki, ktory
w praktyce spolecznej wspdlczesnie jakby nieco sie zatracil. Siegajac do tradycji antycznej i anty-
cznej $wiadomosci dobra spolecznego, jestesmy zmuszeni przypomniec sobie, iz polityka jako dobro
wspolne legitymizuje sie wylacznie stuzebna rolag wobec spoleczenstwa, a wszelkie jej koniunktural-
ne, partykularne, czy prywatne i merkantylne interesy stanowia patologie, ktora nalezy wszelkimi
sifami zwalcza¢ w imie owej sprawiedliwoéci spolecznej i rownosci réznorodnosci, ktorej E. Gorni-
kowska-Zwolak jest admiratorka, tak w nauce, jak i w praktyce, bo przeciez nauka praktyce ma
stuzy¢. Przekonujgco pisze o tym Autorka w tym punkcie wlasnych rozwazan, w ktorym analizuje
aspekt aksjologiczny polityki spolecznej, przypominajac nam, Ze poza aksjologia polityka staje sie
wylacznie narzedziem, instrumentem samym w sobie, niczemu nie stuzgcym i samonegujacym sie¢
jako specyficzna forma zta wyprodukowana bez humanistycznej wizji i perspektywy przez zbioro-
wos$¢ spoleczng.

Respekt metodologiczny i redakcyjny oraz uznanie budzi we mnie uklad merytoryczny ksiazki,
w ktorym Autorka rozpoczyna od humanistycznego przestania polityki spolecznej, by pozniej przejsé
do egzemplifikacji jej bledow. Od tych za$ przechodzi do wyzwan polityki spotecznej wspolczesnie,
ktore analizuje w odniesieniu do Europy i Polski poréwnawczo, czynigc z wlasnych wnioskéw in-
spiracje i przestanie dla praktyki. IScie dojrzala naukowo i imponujgca logika powolywania mysli
i ksztaltowania pogladéw’. Chcialbym ja dostrzega¢ w kazdej naukowej publikacji, bo to przeciez
powotlanie nauki, by logicznie, konsekwentnie eksplorowa¢ i portretowa¢ prawdy o rzeczywisto$ci,
takze, a moze przede wszystkim tej spolecznej, bo tak nam bliskiej emocjonalnie.

Dokonujac recenzji najnowszej publikacji Elzbiety Gornikowskiej-Zwolak, nie sposéb pomina¢
Jej niemal benedyktynskiej pracy edytorskiej wspomaganej wiedza, doswiadczeniem i zaangazowa-

% Zob. Z. Pietrasinski, Atakowanie problemdéw, Warszawa 1983.
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niem Joanny Szewczyk, redaktorki Wydawnictwa Uniwersytetu Slaskiego. Mozna to dostrzec niemal
w kazdym fragmencie tekstu, ktéry swa jasnoéciag merytoryczng i starannoscia jezyka ojczystego,
a takze jezyka pedagogiki jako dyscypliny naukowej porywa do studiéw nad trescig ksigzki. Ta sta-
ranno$¢ Autorki jest mi od lat znana ze wspoltpracy naukowej, a takze publikacyjnej. Mialem bo-
wiem zaszczyt wspotredagowac ksigzki z zakresu pedagogiki spotecznej z Autorka i pamietam, Ze Jej
kultura jezyka, a takze determinacja w klarowaniu naukowej wypowiedzi budzila we mnie podziw
i stanowila dla mnie nie lada wyzwanie. Warto o tym wspomnie¢, poniewaz mam wrazenie, ze we
wspolczesnym $wiecie, nacechowanym dotad nieznanym tempem zycia i pracy, nie zostaje wiele
czasu ani tez owej determinacji na wspomniang starannos¢. Wszystko dzieje si¢ szybko, jakby na
skroty i tak tez wydaje sie liczne prace naukowe, w takim tempie, pospiechu, gdzie nie staje dbatosci
o forme. Z wielka zatem przyjemnoscia siega sie po ksiazke E. Gérnikowskiej-Zwolak. Sama oktad-
ka zacheca, wrecz kusi, by wzig¢ tom do reki i poczu¢ dlonig szlachetng fakture papieru, zdobiong
nablyszczeniami symboliki harmonizujacej z tytulem i zwiastujacej meritum w nim pomieszczone.
Kolorystyka okladki doskonale wspotbrzmi z czystoécia intencji i wartoéci, o ktore w naukowym
wywodzie Autorka z takim przekonaniem, wrecz wiarg apeluje. Biate tlo oktadki kojarzy mi sie bo-
wiem z czystoécig i szlachetno$cia, tutaj szlachetno$cia intencji Autorki, cho¢ zapewne beda i tacy
odbiorcy, ktorzy pomysla, ze Autorka tresciag monografii chce konsternowa¢, szokowa¢, moze i budo-
wac¢ napiecia w dyskursie akademickim. Beda to jednak ci, ktérzy poza wytworem Autorki nie znaja
Jej jako Osoby, poniewaz nie mieli szansy osobistego Jej spotkania i empatycznego wniknigcia w Jej
wrazliwo$¢ nie tylko jako uczonej, ale nade wszystko jako czlowieka. Dlatego ich kontakt z najnow-
sza publikacja E. Gérnikowskiej-Zwolak bedzie mial charakter wylacznie formalno-merytoryczny
i to jest zrozumiale. Ja jednak mam ten zaszczyt Autorke znaé osobiscie i postrzega¢ te znajomoséé
jako szczegdlne dla mnie wyréznienie, tak na drodze zawodowej, naukowej, jak i zwyklej, ludzkiej,
ale i gteboko humanistycznej, takze etycznej oraz estetycznej.

Znakomicie, ze wersja elektroniczna monografii E. Gérnikowskiej-Zwolak opublikowana zo-
stanie w formie wolnego dostepu w Repozytorium Uniwersytetu Slaskiego, o czym czytamy w stop-
ce wydawniczej. Ze wzgledu na nowatorstwo i odwage prezentowanych analiz i pogladéw Autorki,
szczegolnie w odniesieniu do realiéw wspoélczesnego $wiata, powszechnos¢ i latwos¢ dostepu do
ksigzki staje si¢ swoistym dobrodziejstwem popularyzacji i otwarto$ci nauki, co jest przeciez jedng
z konstytutywnych idei mysli uniwersyteckiej, poczynajac od starozytnosci.
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