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Controlling the image of the world via aestheticizing power of education

Abstract

Education which is understood as a set of influences on individuals or groups leads to question about
authority, which is a system of organized control over the image of the world. Thus, seeing full picture or
limiting it shapes the mechanisms of operation of institutions, which are tools for creating future of the
world and the man. Teaching or learning process is realized by revealing or covering up certain elements
of the observed world. This mechanism of appropriation of individuals along with their world is part of the
educational system. The question of whether this mechanism is good or bad is not relevant. This is the im-
age of life in the network of institutions which fulfill human needs. However the abuse of those mechanism
can resemble ,cosmetic’ work leading to caricatured images, habits or models of behavior.
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Wprowadzajac

Kiedy kto$ szuka (...) wéwczas tatwo moze sig¢ zdarzy(, ze oczy jego
widzqg juz tylko to, czego szukajg, ze nie jest w stanie niczego znalez¢,
nic do siebie dopusci¢, bo mysli tylko o tym, czego szuka, bo ma przed
sobg cel, bo jest opetany myslg o celu. Wszak szukaé, znaczy miec cel.
Zas znajdowac, to by¢ wolnym, by¢ otwartym, nie miec zadnego celu.

Hermann Hesse, Siddhartha

Gdy méwimy o wiedzy, czyli zbiorze wiarygodnych informacji oraz umiejetnosci
wykorzystywania ich, myslimy - szkota, edukacja, myslimy - uczenie si¢, naucza-
nie, a zatem myslimy o $wiecie opisywanym normami, zasadami, warto$ciami,
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tego kim jestesmy i jak konstruujemy ,,$wiat Zycia”. Pojecie ,,$wiat zycia” nawiazuje
do Husserlowskiej koncepciji, ktéra w duzym uproszczeniu wskazuje na osobisty
horyzont taczacy sie z horyzontami innych ludzi. Kategoria pojeciowa ,,horyzont”
to z kolei perspektywa moéwiaca o zasiegu - jak daleko mozemy patrze¢, widzie¢
i by¢ widocznym.

Metaforycznie zasieg tej widocznosci w $wiecie niekonczacej sig liczby instytu-
c¢ji mozna przedstawi¢ za pomoca swego rodzaju ,,akwarystycznego” podejscia. Bo
przeciez budujemy $wiat peten ograniczen, $cian, instytucji. Budujemy akwaria,
a nastepnie ,obijamy si¢” o ich ,,$ciany” ograniczajace nasze zycie. Czasami tylko
zmuszeni jeste$my stana¢ przed szklang §ciang akwarium, ktéra moze petni¢ row-
niez role lustra, gdzie nasze odbicie nie pokrywa si¢ z wyobrazeniem o nas samych
i naszym $wiecie. Lecz nalezy pamigta¢ o tym, iz problem ,widocznos$ci” badz
»hiewidocznosci” to réwniez proceder zastaniania i odstaniania wybranych tresci
czy tez obrazéw. To problem pigkna i panowania jego kanonow, a takze problem
usuwania z horyzontu spofecznego tego, co zostalo wedlug ustalonych definicji
okreslone jako brzydota. W ten sposéb piekno i brzydota stajg sie w istocie pyta-
niami o to, co jest doskonale, a co niedoskonale. Problemy powyzsze wpisujg si¢
w zagadnienia estetyki jako jednego z wymiaréw naszego zycia. Jak napisat kiedys
profesor Bogdan Suchodolski, filozofowie, analizujac sens ludzkiego zycia: ,w ka-
tegoriach mikrokosmosu i makrokosmosu, ttumacza, iz w cztowieku »przeglada
sie« $wiat, by osiaggnac swe zrozumienie, i Ze za sprawa czlowieka »dopetnia sig«
dzielo stworzenia, powstaly niepokojace pytania o charakter i doskonato$¢ ziem-
skiej spotecznosci ludzi, o civitas humana™.

Estetyka z jezyka greckiego w dostownym znaczeniu to kategoria pojeciowa
dotyczaca ,poznania zmystowego” czy tez posiadanej ,wrazliwosci”. Znaczenia te
wprost definiujg przestrzen edukacyjna zwigzang, miedzy innymi, z sila oddzia-
tywania w celu modyfikowania ludzkich postaw. W literaturze naukowej ,este-
tyczno$¢” wystepuje takze w odniesieniu do przestrzeni zwigzanej ze sztuka, jak
napisal Wolfgang Welsch: ,jako przedmiotu naszego szacunku i naszych ocen”
W tym kontekscie estetyczny oznacza tyle, co artystyczny. Estetyczno$¢ to tak-
ze zdolnosci poznawania (za Baumgartnerem), naturalna sklonnos¢ skierowana
ku podniesieniu zmystowej umiejetnosci poznawania. Estetycznos$¢ to w koncu
piekno wystepujace jako cecha ,czegos”, co osiagnelo, uzywajac jezyka Welscha,
>wyzyny formalne™.

Zatem piekno i brzydota definiujace obraz $wiata nas otaczajacego staja sie
filarami opowiadania o bardzo zaawansowanym edukacyjnym projekcie natury,

' B. Suchodolski, Labirynt wspotczesnosci, Warszawa 1972, s. 51-52.
2 'W. Welsch, Estetyka poza estetykg, przel. K. Guczalska, Krakéw 2005, s. 78.



0 estetyzujgcej wiadzy edukacii, czyli o panowaniu nad obrazem $wiata 117

jakim jest cztowiek wraz z calym ,,dobrodziejstwem inwentarza” W katalogu tym
pojawia si¢ poziom kultury materialnej, umiejetno$¢ panowania nad srodowi-
skiem naturalnym oraz wytworzonym przez nas ludzi ,,§wiatem instytucji spotecz-
nych’, z ktérymi si¢ identyfikujemy, ksztaltujac swoja tozsamosc.

O odkrywaniu i zakrywaniu Swiata

Kategoria pojeciowa ,estetyczny” w literaturze naukowej nie ma jednoznaczne-
go odniesienia. Tak na przyklad Wolfgang Welsch uzywa tej kategorii, stosujac
ja miedzy innymi jako wskazanie na co$ ,,pieknego” lub ,ladnego”, na okreslona
stylizacje czy tez wirtualizacje. Mozemy tez odnalez¢ u niego zastosowanie tej
kategorii w odniesieniu do przedmiotdw, jako plaszczyzne asocjacji, lub tez za-
stosowanie jej w kontekscie istnienia samej rzeczywistosci. Jak napisal Welsch
w swojej ksiazce Estetyka poza estetykg: ,Fakt, ze estetyczno$¢ nie pozostata
ograniczona do jednej dziedziny, lecz staje si¢ potencjalnie typem uniwersal-
nym, stalo sie mozliwe dzigki nowoczesnosci, polegajacej na zréznicowaniu i au-
tonomizacji jej rozmaitych aspektow™.

W ten oto sposob ,.estetycznos¢” pojawita sie w przestrzeni spotecznej jako
»Sposob bycia”. Funkcjonowanie tej kategorii w nowoczesnym zyciu spotecznym
zwrdcito uwage na wlasnosci, czy tez relacje spoleczne, w jakie stajemy sie uwikta-
ni badz wiktamy w nie innych. Relacje te mozemy zdefiniowac czesto jako ,,pozor’,
»iluzorycznos$¢” czy tez ,fikcja”. Wynika to z faktu, ze: ,,Po pierwsze, predykaty
stanu uzyskaly range prymarnych predykatéw estetycznosci — wlasnie dlatego, ze
estetyczno$¢ nie byta pojmowana jako co$ pochodnego, lecz jako co$ Zrédtowego.
Po drugie, estetyczny sposob bycia nie byl traktowany jako wlasciwy sferze estety-
ki, lecz jako uniwersalna charakterystyka™.

Dlatego tez na przyklad ,iluzoryczno$¢” wskazujaca na utude, zwodniczos¢,
nierealnos¢ czy tez fikcje $cisle taczy sie z procesem powstawania obrazu i na-
dawania mu znaczenia. Iluzorycznos¢ moze by¢ takze zwigzana z samym spo-
sobem patrzenia/widzenia, tj. poznawania $wiata. Lecz ta sama ,iluzoryczno$¢”
moze postuzy¢ jako kategoria analityczna w szeroko rozumianym procesie edu-
kacyjnym, w ktérym patrzenie, widzenie i rozumienie stanowia nierozerwalne
elementy skutecznego procesu uczenia si¢/nauczania. Gdy spojrzymy na dzie-
dzictwo kulturowe, bez watpienia dostrzec mozemy, jak czesto tworcy poswieca-
li swoja uwage roli ,,ciata ludzkiego”, jego wygladowi. Tym samym odkrywamy

3 Ibidem, s. 79.
4 Ibidem, s. 81.
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jedna z podstawowych praktyk spotecznych, jaka jest ,patrzenie’, gdyz: ,Dzi-
siejszy cztowiek, starajac si¢ zrealizowa¢ projekt idealnego estetycznie wygladu,
sposobu zycia, zachowania i spedzania wolnego czasu, poddaje si¢ presji kultury,
korzysta z dostepnych mozliwosci przemiany™.

O ,kosmetyzacji” edukacyjnej

Iluzorycznos$¢ ogladanego swiata zwigzana jest z procesem jego ,kosmetyzacji’,
gdzie nastepuje barwienie, nadawanie koloréw - znaczen, oraz towarzyszace temu
dzialanie zmierzajace do upiekszania. W ramach tego ,,tworczego” procesu docho-
dzi wrecz do likwidacji niektorych elementéw zycia spolecznego. Jak to dostrzegt
Tadeusz Stawek, dzieje tak, bo wszechobecne staje sie: ,wyszukiwanie »okazjic,
polegajacej na beznamietnym poddawaniu wszystkiego i wszystkich spojrzeniu
czujnego oka drapieznika™.

Ten swoisty model dzialania spotecznego odzwierciedla si¢ w dziataniach, ja-
kim poddane zostaje ludzkie ciato. Dziatania te zmierzajg do odtworzenia ,,pozada-
nego wizerunku”. Jeden z badaczy przemian demograficznych, Mike Featherstone,
zauwazyl, ze problemy demograficzne zrodzily si¢ wraz ze wzrastajaca liczbg ludzi
starych oraz starzejacych sig, za$ proces starzenia si¢ zainicjowal praktyke spotecz-
na oparta na osiggnieciach medycyny estetycznej prowadzacej do pozbywania sig¢
»cial” niebedacych odbiciem ,kanonéw pigkna” kultury. Ten edukacyjny proces
mozemy nazwac ,estetyzacja spoleczng’, w ktorej to: ,,Cialo nie jest dla wspolczes-
nego czlowieka jedynie bytem, ale doswiadczane jest jako narzedzie praktyczne-
go radzenia sobie z codziennymi sytuacjami i zdarzeniami. Uczestnictwo w zy-
ciu spofecznym polega dzi$ na panowaniu nad kazdym odruchem ciala, nad jego
wygladem, zapachem, i »opakowaniem«. Czlowiek epoki p6znej nowoczesnosci
okresla sie przez cialo, a od stopnia panowania nad nim zalezy jego poczucie bez-
pieczenstwa w codziennych interakcjach z innymi™.

Konsekwencjg takiego patrzenia na $wiat jest specyficzna logika zwigzana
z tworzeniem wigzi oraz przestrzeni spotecznej. Otoz, jak napisat profesor T. Sta-
wek: ,,dzisiejsze czasy poddane sg hegemonii gapienia sie, a ich charakterystycz-
ng cechg jest nieumiejetnosé, czy wrecz niemozliwos¢ odwracania spojrzenia

* M. Bogunia-Borowska, Ekstremalne metamorfozy - projekt idealnego cztowieka i perfekcyjnego
Zycia w ponowoczesnym swiecie, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 2006, 50(4), s. 68.

¢ T. Stawek, O trudnej sztuce jedzenia. Uniwersytet i polityka, smakowanie i pozeranie, ,Tygodnik
Powszechny” 2002, 27 pazdziernika, (43), s. 8.

7 Por. A. Woéjtewicz, Ciato. Miejsce wypisania znaczen, ,Przeglad Powszechny” 2008, (12),
s. 13-22; zob. M. Featherstone, The body in consumer culture, [w:] M. Featherstone, M. Hepworth,
B.S. Turner (red.), The body: social process and cultural theory, London 2001.
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w zazenowaniu, czy checi uszanowania odrebnosdci Drugiego. Gapig si¢ nie po
to, aby blizniego ujrze¢ w jego odrebnosci, lecz przeciwnie - po to, aby straci¢
go z oczu™®.

tadniej nie znaczy naprawde

Edukacja to zlozony proces nabywania wiedzy w perspektywie cywilizacyjnej.
Edukacja to zrodlo ,widzenia’, ,wiedzenia” oraz ,dzialania’, ktore jest odzwier-
ciedleniem poprzednich. W przestrzeni pomiedzy wiedza i niewiedza, a moze
odwrotnie, dostrzec mozemy czajaca si¢ pokuse. By¢ moze pokusa ta zwigzana
jest z checia eksperymentowania wynikajacego z braku wiedzy wlasnie. Pokusa ta
urzeczywistnia si¢ w dziataniu zmierzajagcym do podporzadkowania obrazu $wia-
ta mozliwo$ciom, jakie stwarzajg, miedzy innymi cyfrowe technologie. W efekcie
dzialania tychze narzedzi zdrowy rozsadek przegrywa z ignorancja, a tryumf odno-
si che¢ poprawienia, ,,udoskonalania” natury w imie (nie)wiedzy. Tym samym u lu-
dzi posiadajacych wiedze i zdrowy rozsadek pojawia si¢ uzasadniona obawa zwig-
zana z dzialaniami zmierzajacymi do zacierania granic pomiedzy ,,$wiatem zycia”
a $wiatem wyobrazonym, $§wiatem rzeczywistym a nierzeczywistym. Bo przeciez:

o ile jeszcze dla Ptolemeusza jedynie bezposrednia percepcja wzrokowa stanowilta do-
wod - kazdy przeciez widzi codziennie, ze stonice kreci si¢ wokét ziemi - to jak wiadomo
Kopernik i Galileusz poprawili ten ,,obraz §wiata’, pomagajac oku spojrze¢ ,,dokladniej”
poprzez myslenie teoretyczne i przy pomocy instrumentéw. Udowodnili, Ze wzrok moze
nas myli¢ — niekoniecznie dlatego, ze widzimy co$, czego wcale nie ma, lub co w rzeczy-
wisto$ci wykazuje inne wlasciwosci, ale ze wzgledu na to, ze do tego, co widzimy, zawsze
co$ dodajemy - dokladamy jakis ,tekst”, jakas historie — i przez to by¢ moze wyciagamy
falszywe wnioski z percypowanych wzrokowo zdarzen. Dopiero mysli, wiedza wynikajaca
z doswiadczenia, wyobrazenia i doznania nadajg znaczenie temu, co postrzega oko i taczy
informacje przesylane na siatkéwke w spoiste obrazy®.

Naturalnie moga pojawi¢ si¢ uzasadnione pytania dotyczace prawdziwosci
wiedzy, a nawet jej uzytecznosci, oraz intencji tych, ktérzy jakas (nie)wiedze nam
proponuja. W XVIII wieku George Berkeley, prowadzac dyskusje na temat funda-
mentéw skladajacych si¢ na ,bycie czlowieka’, stwierdzil: esse est percipi — by¢ to
tyle, co by¢ postrzeganym, widzianym. By¢ i postrzegac znaczy tyle, co tworzy¢ ten
$wiat. Jest to jeden z pogladéw wpisujacych si¢ w istniejacy do tej pory spor doty-
czacy relacji pomiedzy bodzcami zewnetrznymi a wewnetrznymi mechanizmami

8 T. Stawek, op. cit., s. 8.
° 1. Brodersen, R. Dammann, Kwestia spojrzenia, przel. E. Baglajewska-Miglus, [w:] Kafka. Pis-
mo srodkowoeuropejskie, Berlin 2005, s. 5.
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powstawania obrazu. Dyskusje te zapewne beda w $wiecie ludzi istnialy zawsze.
I tak jedni beda podkreslali wage bodzcéw zewnetrznych oraz ich podstawowa
role w procesie ,rozumienia $wiata’, inni beda wskazywali na ,,gtowe” jako jedyny
edukacyjny osrodek tworzacy obraz $wiata i jego rozumienie.

Wirédd tych, ktérzy zajmowali si¢ analizg zwigzkéw przedmiotéw i ich po-
strzeganiem, warto wymieni¢ Hermanna von Helmholtza, wybitnego niemieckie-
go filozofa, lekarza. Ten naukowiec byl przekonany o obiektywnym i niezaleznym
funkcjonowaniu $wiata, w ktérym dzieki zmystom odbieramy obrazy, te zas na-
stepnie zostajg przetworzone w naszym mozgu. Bez watpienia ten mechanizm
w sposéb istotny odstania jako$¢ spotecznego funkcjonowania jednostki. Jednak
jakos¢ zawsze bedzie oparta na zalozeniu, Ze uczestnicy spolecznosci konstruuja
»Swiat swego Zycia” na podstawie teorii, u podloza ktorej spoczywa jakas wiedza.
Jak przekonywat Jan Mlodkowski w swojej ksigzce Aktywnos¢ wizualna cztowieka,
opisujac mechanizmy psychofizjologiczne, dzieki ktérym otoczenie komunikuje
czlowiekowi swoje wlasciwosci: ,,gtéwna przeszkoda jest zdroworozsagdkowe po-
czucie kompetencji kazdego czltowieka postugujacego sie wzrokiem, a takze po-
spolitos¢ wielu balamutnych przekonan o wtasciwosciach widzenia™®. Mtodkow-
ski wymienia kilka plaszczyzn w budowaniu blednej wiedzy wlasnie za pomoca
narzedzia, jakim jest wzrok. Sg to zjawiska zwigzane z przekonaniem, ze:

barwy sg wlasnoscia powierzchni obiektéw, oko tworzy obraz prosty (poprawny pod ka-
tem kierunkéw i stron), jesli wykluczy¢ patologie proces widzenia nie podlega zmianom,
zdrowy narzad widzenia warunkuje adekwatno$¢ powstajacego obrazu, widzimy $wiatto,
widzimy czern, wszelkie wrazenia barwne majg addytywna'! nature, widzenie jest proce-
sem ciggltym (jednolitym w czasie), (...) Zrenica powieksza si¢ wskutek rozkurczu teczowki,
obraz wizualny jest jednolicie ostry"2.

Edukacja, czyli o witadzy nad obrazem Swiata

Edukacja i wladza - te dwa elementy instytucjonalnej struktury spotecznej prze-
nikaja si¢. Niestety czasami spotkanie to prowadzi do sformulowania charakte-
rystycznej, wykluczajacej sie relacji: ,wladza nie méwi juz: »Bedziesz myslal tak
jak ja albo umrzesz«. Powiada: »Jestes wolny, mozesz mysle¢ inaczej, twoje zycie
i twoje dobra nalezg do ciebie, ale odtad bedziesz wsrdd nas obcy«”". Stad poja-

10 7. Mtodkowski, Aktywnos¢ wizualna cztowieka, Warszawa 1998, s. 9.

" Addytywnos¢, sumowalno$é to cecha wielu wielko$ci matematycznych czy tez fizycznych.
Dana wielkos¢ jest addytywna, jesli jej wartos¢ dla sumy sktadnikéw réwna jest sumie wartosci dla
poszczegdlnych sktadnikéw. Przykladem wielkosci addytywnej jest masa.

12 J. Mtodkowski, op. cit., s. 9.

3 A. de Tocqueville, O demokracji w Ameryce, przet. M. Krol, Warszawa 1976, s. 195.
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wiajaca sie spoleczna obawa przed wykluczeniem, a tym samym pozbawieniem
wielu niezbednych narzedzi w codziennej egzystencji. Taka perspektywa przewaz-
nie generuje zgode na edukacyjne zawlaszczenie ,,obrazu $wiata”. Czesciowo jest
to wynikiem spotecznego konformizmu akceptujacego uzurpacje do posiadania
monopolu na ,widzialno$¢” okreslonych przestrzeni zycia publicznego oraz roz-
maitych mechanizmoéw dziatania instytucji spotecznych w ,wielkomiejskich dzun-
glach” Jak trafnie zauwazyta Diane Ackerman w Historii naturalnej zmystow:

Jezeli méwimy o dzungli wielkomiejskiej, to po czeéci dlatego, Ze nasze ulice s3 petne groz-
nych drapieznikéw. Nasz instynkt pozostal wyostrzony i kiedy zachodzi potrzeba, uzna-
jemy kogo$ za nasz tup, i tyle. Cale panistwa nieraz robig to samo. Odkad opanowali$my
ogien, jakby to bylo piekne i pelne temperamentu zwierze, wykorzystujemy zaréwno jego
energie, jak i $wiatlo. Umozliwilo to gotowanie pozywienia, aby bylo tatwiej je Zuc i trawi¢,
oraz, jak z czasem odkryliSmy — zabijanie zarazkow'.

Jezyk polski przywotuje kilka sposobéw rozumienia stéw ,obraz”, ,widok’,
ktore wynikajg ze specyfiki zjawisk edukacyjnych. Kategoria ta moze oznacza¢ za-
réwno osobe, jak i rzecz odtwarzang przy pomocy pamieci lub tez wyobrazang
sobie przez kogo$. Ta kategoria pojeciowa moze takze stanowi¢ opis kogo$ lub
czego$. Obraz i widok to réwniez pojecia méwigce nam o przestrzeni zapelnionej
rozmaitymi szczegétami lub tez wskazujace na wyglad czyjs, czego$ albo widze-
nie kogos lub czegos. Innymi stowy, obrazy/widoki: ,,nie s3 odbijajacymi co$ »lu-
stramig, ale staja si¢ oknami wyprowadzajacymi poza to, co pokazujg™'®. Dlatego
tez moze pojawic si¢ uzasadniona obawa wynikajaca z faktu, ze ,,obraz” powstaje
w wyniku przedstawienia/odstaniania tylko fragmentu calosci. Mozna zapytac,
z czego to wynika. Odpowiedz wydaje si¢ prosta. Wynika to z obowiazujacego mo-
delu edukacyjnego, preferowanego ,,tu i teraz”. Istote tego zjawiska oddal Zbigniew
Herbert, opisujac prawidtowosci, jakie zachodza w naszym sposobie patrzenia na
$wiat z jednej strony, oraz tgsknotg za zobaczeniem ,wszystkiego’, za panowaniem
nad calo$cia. Roszczenie to charakteryzuje zmystowe bycie czgscig ,,$wiata zycia”
Tak miedzy innymi §wiat antyczny, ktérego nie ma, przedstawia si¢ nam, odslania
sie nam dzieki materialnym pozostato$ciom, o czym zreszta napisal w Labiryncie
nad morzem: ,Nauczyliémy sie patrzy¢ na dziela sztuki greckiej jak na fragmen-
ty i utomki. Wierzyliémy zbyt tatwo, ze swoja doskonalos¢ i piekno zawdzigczaja
wlasnie temu, Ze s3 fragmentami i ufomkami. Nie potrafimy, a nawet nie chcemy
wyobrazi¢ sobie Wenus z Milo ani takze jakiejkolwiek swiatyni greckiej takiej, jaka
byta ona naprawde™®.

" D. Ackerman, Historia naturalna zmystow, przel. K. Chmielowa, Warszawa 1994, s. 233.
> 1. Brodersen, R. Dammann, op. cit., s. 4.
!¢ Z. Herbert, Labirynt nad morzem, Warszawa 2000, s. 22.
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Zakonczenie, czyli o polityce
,widzialnosci”/,,(nie)widzialnosci”

O znaczeniu i oddziatujacej mocy ,,obrazu” rozumianego jako dzielo odzwiercied-
lajace jakas rzeczywisto$¢ niech $wiadczy fakt z 787 roku, kiedy podczas trwania
obrad soborowych w Nicei, po licznych sporach teologicznych, zostaje zawieszo-
ny — charakterystyczny dla judaizmu i islamu - zakaz postugiwania si¢ obrazem.
W kulturze chrzescijaniskiej obawy zwigzane z funkcjonowaniem ,,obrazow’, dziet
sztuki wynikaly ze strachu przed przeniesieniem uwielbienia tresci wyrazanej
przez obraz na uwielbienie samego dziela. I tak w efekcie ,widzialno$¢”/,,(nie)wi-
dzialno$¢”, sposdb funkcjonowania narzedzi stuzacych do ,,0gladania $wiata” za-
lezy od akceptacji okreslonego systemu, a wlasciwie od akceptacji ograniczen tego
systemu. Moze podobnie jest ze §wiatem edukacji, gdzie edukacja moze sta¢ si¢
przestrzenig li tylko konstruowania indywidualnych narzedzi siejacych zniszcze-
nie. Moze takze ten edukacyjny, ukryty plan okresla¢ swoje dziatanie jako dokony-
wanie permanentnej redukcji widzialnego i doswiadczanego $wiata.

Jak w swojej ksigzce Symulakry i symulacja Jean Baudrillard, rozwazajac role
i pozycje nauki we wspdlczesnym $wiecie, pisal o jej ograniczeniach, stwierdzil:
»nauka nigdy si¢ nie poswieca, ona zawsze morduje”"’. Zatem jaka faktycznie wla-
dz¢ nad ,,$wiatem zycia” ma edukacja, wiedza, nauka? Potraktujmy w tym miejscu
stowa Baudrillarda jako jedng z mozliwych odpowiedzi. Jego rozwazania oparte
byty na analizie, jakie zadania pelni w nauce (a zwlaszcza w archeologii) konser-
wacja i rekonstrukcja mumii starozytnego Egiptu. A oto, co napisal: ,, My potrafimy
tylko odda¢ naszg nauke na ustugi konserwacji mumii, czyli przywrdcenia porzad-
ku widzialnego, podczas gdy balsamowanie stanowito prace mityczng, zmierzaja-
c3 do unie$miertelnienia ukrytego wymiaru. Potrzebujemy widzialnej przesziosci,
widzialnego kontinuum, widzialnego mitu poczatkéw, upewniajacego nas co do
naszego kresu”®. Na podstawie tak sformulowanej diagnozy stanu wspolczesnej
nauki mozna przedstawi¢ trzy modele edukacyjne. Mowa tutaj o modelu edukacji:
horyzontalnym, funkcjonalnym oraz utylitarnym. Modele te zostaty przedstawio-
ne w ponizszej tabeli. Przedstawione modele r6znig si¢ w sposobach sprawowania
wladzy nad ,,obrazem widzialnego $wiata’, a tym samym nad odbiorcami kreowa-
nej przestrzeni ,ogladanego/dostrzeganego $wiata”. Trzem prezentowanym mo-
delom edukacyjnym odpowiadajg okreslone mechanizmy dziatania posiadajace
charakterystyczna logike wyznaczajaca cel.

'7"]. Baudrillard, Symulakry i symulacja, przel. S. Krélak, Warszawa 2005, s. 16.
18 Ibidem.
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Tabela. Modele wspétczesnej edukacii

Modele Mechanizmy Logika Cel
edukacji tworzenia obrazu dzialania
HORYZONTALNY | naturalne - na$ladowanie - przywrdcenie
- podrabianie - odtworzenie
- harmonizacja - ustrukturyzowanie
- optymalizacja
FUNKCJONALNY operatywne - aktywizacja poten- | - ekspansja
cjatu - uwolnienie energii
- automatyzacja
procesu
UTYLITARNY pozorowanie - informacyjna - uzyskanie kontroli
- rynkowa
- konsumencka

Zrédto: na podstawie: J. Baudrillard, Symulakry i symulacja, przet. S. Krélak, Warszawa 2005, s. 149.
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A zatem to ,widzialno$¢” jako gltéwny element procesu estetyzacji edukacji
jest narzedziem w konstruowaniu wiedzy/niewiedzy. Natomiast edukacyjna wla-
dza realizuje si¢ w odstanianiu lub zakrywaniu okreslonych elementéw obserwo-
wanego $wiata. Mechanizm ten wpisuje si¢ w obowiazujacy system edukacyjny,
a jest forma zawlaszczania jednostek wraz z ich ,,$wiatem”. Mowa o mechanizmie
symulacji, ktory staje sie proba projekcji, estetyzacji ,,obrazéw” powstajacych na
bazie starannie dobranych fragmentéw tworzacych system perswazyjny.
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