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1. Podstawy metodologiczne i cel badan

Roéznorodnosé, rozmiar i doniostos¢ dorobku Wiadystawa Kuraszkiewicza
musi oniesmielac¢ nie tylko najmtodszych adeptow nauki. Jednoczesnie jest dla
badaczy wcigz niewyczerpanym nie tylko zrodtem idei i sposobow rozwigzan
problemoéw naukowych, ale takze — dzieki pracom edytorskim — rezerwu-
arem materiatu do analiz. Z tego dobrodziejstwa postanowitam skorzystac i ja,
wybierajac jako przedmiot ogladu w niniejszym szkicu dwa utwory Grzegorza
Pawta wydane przez Kuraszkiewicza (wespot z Konradem Gorskim) w serii B
Biblioteki Pisarzoéw Polskich, tzn. O prawdziwej smierci, zmartwychwstaniu
i Zywocie wiecznym oraz O réznicach terazniejszych (zob. Zrédta). Edycje te
obejmuja fototypig zabytkow, komentarz jezykowy i tekstologiczny, stownik
wlasny tekstu i indeks wyrazow graficznych z lokalizacjami. Mnie postuzg do
(wstepnej 1 bardzo jeszcze ogdlnej) charakterystyki XVI-wiecznego dyskursu
polemicznego'. Co prawda ekscerpcji podlegaja tu tylko dwa utwory z nieprze-
branego wrecz bogactwa reformacyjnej tworczosci polemicznej, jednak wnio-
ski wyprowadzane na ich podstawie upowazniaja do formutowania uogdlnien
z dwoch zasadniczych powodow. Po pierwsze, autor nalezal do prekursorow
publicystyki reformacyjnej pisanej po polsku, niewatpliwie miat wigc udziat
w wyznaczaniu standardow i ksztaltowaniu jezykowych zachowan w sferze
publicznej debaty wyznaniowej. Po drugie, wazniejsze, wlasciwosci dyskursu

1 Niewatpliwie wazne dla pelnego obrazu dyskursu polemicznego (i ciekawe poznawczo)
byloby przyjrzenie si¢ odpowiedziom na dziela Grzegorza Pawla i jego ewentualnym
duplikom. To jednak przedsigwzigcie daleko wykraczajace poza cele stawiane w niniejszym
studium. Osobnym tez problemem jest zbadanie idiolektu autora, zwtaszcza jego wptywu
na 6wczesng polszczyzng. | to zadanie pozostaje tu poza kregiem zainteresowan.
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polemicznego ujawnione w dzietach Grzegorza Pawta koresponduja ze zjawi-
skami zaobserwowanymi w innych dokumentach?, wywodzacych sig¢ nie tylko
z antytrynitarskiego kregu. Mozna wigc bez wahania mowic o istnieniu w X VI
wieku przestrzeni ponadkonfesyjnego dyskursu polemicznego®.

Dyskurs to kategoria chetnie wykorzystywana w najnowszych bada-
niach lingwistycznych?, takze — coraz cze$ciej — historycznych [zob. Dubisz
2009: 23]. Cho¢ niemato w literaturze przedmiotu terminologicznych dyskus;ji
(wynikajacych gtownie z réznej tradycji myslenia o dyskursie®), to weigz ist-
nieje potrzeba dookreslania sposobu rozumienia tego pojecia. Dla metodolo-
gicznego wigc porzadku trzeba powiedzie¢, ze w niniejszym szkicu za Bozena
Witosz przyjmuje¢ rozumienie dyskursu jako abstrakcyjnego, intelektualnego
konstruktu dajacego si¢ wyabstrahowac z konkretnych przejawow uzy¢ jezyka,
ktory wyznacza zasady i konwencje organizujace praktyke komunikacyjna
[por. Witosz 2016b: 21]. Nie utozsamia si¢ go wigc z konkretnymi zachowa-
niami jezykowymi (tekstami), wychodzi si¢ rowniez poza socjologiczno-prag-
matyczne kategorie kto, do kogo, kiedy i w jakim celu méwi. Dyskurs staje
si¢ tu ztozong 1 heterogeniczng kategoria, w ktorej kluczowe role odgrywaja:
podmioty méwigce oraz ich wzajemne relacje, przedmiot wypowiedzi, wiedza,
podstawowe pojecia, idee i wartosci zawarte w dyskursie (czy raczej ich pro-
file), uwarunkowania kulturowe i spoteczne, ramy instytucjonalne, w ktorych
odbywa si¢ dyskurs. W perspektywie badawczej z jednej strony wszystkie
te parametry sktadaja si¢ na charakterystyke dyskursu, z drugiej — kategoria
dyskursu pozwala uwzgledni¢ w opisie tak réznorodne wtasciwosci. Wskazane
identyfikatory dyskursu stang si¢ przedmiotem refleksji w niniejszym opraco-
waniu. W ich opisie zostang wykorzystane narzgdzia badawcze takich dziedzin,
jak retoryka, stylistyka czy pragmatyka, poniewaz dyskurs jako perspektywa
badawcza nie wypracowal wlasnego instrumentarium.

2. Kontekst sytuacyjno-spoleczny i ramy instytucjonalne dyskursu
XVI-wieczny dyskurs polemiczny to jedna z odmian reformacyjnego dyskursu
publicznego. U podstaw jego zaistnienia trzeba wskaza¢ dwa czynniki. Pierw-

2 Mam tu na mys$li przede wszystkim wyniki analiz przeprowadzonych przez Katarzyne
Meller, Magdalen¢ Kuran, Jolante Migdat, Danut¢ Kowalska, Stanistawa Radonia, Anng
Paluszak-Bronke i Magdaleng Czachorowska oraz moje wtasne badania (zob. Bibliografia).

3 Zagadnienia te interesuja rowniez wspoéiczesng teologig, o czym $wiadczy preznie roz-
wijajaca si¢ dyscyplina teologii kontrowersyjnej (theologia polemica) [zob. np. Rahner,
Vorglimler 1987].

4 Warto pamigtaé, ze to zaréwno obiekt analiz, jak i perspektywa badawcza.

5 Zob. np. uwagi wstepne w: Czachur, Kulczynska, Kumigga, red. 2016: 8-9.
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szy z nich to reformacja, ruch religijny zapoczatkowany przez Marcina Lutra
zmierzajacy do odnowy i poprawy zycia religijnego oraz organizacji koscielne;.
Drugi bodziec to sytuacja konfliktu, ujawniona niezgodnos¢ przekonan i dazenie
do jej zniwelowania. Te przyczyny doprowadzily do niebywatego wprost ozy-
wienia dziatalno$ci polemicznej w jezyku rodzimym, ktéra w pierwszym okresie
byta prowadzona przede wszystkim przez reformatorow. Jej skala stanowita
w owczesnej Europie ewenement, rowniez dlatego, ze w Rzeczpospolitej Obojga
Narodow petnoprawnymi uczestnikami dyskusji staty si¢ takze najradykalniej-
sze odlamy reformacji, w tym antytrynitarze, do ktorych zaliczat si¢ Grzegorz
Pawet z Brzezin. Stato si¢ to mozliwe ze wzgledu na wazny dla dyskursu czyn-
nik instytucjonalny, za jaki nalezy uzna¢ tolerancjg, ktora od roku 1573, kiedy
podpisano konfederacje warszawska zapewniajacg rowno$¢ pomigdzy ,,rozrdz-
nionymi w wierze”, stata si¢ cechg ustrojowa. Nie mozna jednak pomina¢ faktu,
ze reprezentanci zboru mniejszego, jak zaden inny odtam reformacyjny, zmagali
si¢ z jawng dyskryminacja. Swiadczy o tym chocby edykt parczewski (1564),
wylaczenie braci polskich ze zgody sandomierskiej (1570), nieuwzglednienie
ich w ponowionej konfederacji warszawskiej (1632), wreszcie ustawa sejmowa
z 1658 roku o koniecznosci konwersji pod grozbg wygnania z kraju. Odprysk
tych przesladowan wida¢ rowniez w utworze O prawdziwej Smierci..., ktory
nie zostal opatrzony ani nazwiskiem autora, ani danymi drukarni, ani miej-
scem i rokiem wydania. Wydawcy jak najstuszniej uznaja, ze ,,przemilczenie
tych wszystkich elementéw byto wynikiem ostroznosci nakazanej krotkotrwata
w tym okresie falg przesladowan ruchu arianskiego w r. 1566 [Op 7]°.

Nie zmienia to jednak faktu, ze wyznaniowa walka na stowa, ktorej pod-
stawowymi formami przekazu staty sie zréznicowane genologicznie pisma,
przyniosta olbrzymig wydawnicza spuscizne. Powstawaly rozliczne broszury
polemiczne, polemiki, satyry i dialogi. W tym kregu nalezy umiesci¢ takze
postylle, kancjonatly, wyznania wiary, katechizmy, ewangelie, moralitety oraz
tlhumaczenia Biblii. Wprawdzie mogtoby si¢ wydawac, ze realizujg one raczej
dyskurs reformacyjny (i tak jest w istocie), czyli konfesyjny bez nachylenia
antagonistycznego, jednak w znakomitej wigkszos$ci znajduja si¢ uwagi pole-
miczne, co upowaznia do wiaczenia tych typow wypowiedzi do dyskursu
polemicznego. T¢ generyczng wieloglosowos¢ widaé rowniez w analizowa-
nych tu utworach Grzegorza Pawta z Brzezin. Zaden z nich nie jest sygno-
wany gatunkowo, o ich klasyfikacji przesadza wigc przede wszystkim analiza

6 Dowodow tej ostrozno$ci mozna przywota¢ wiecej. Za przyktad niech postuzy chocby
anonimowy zbiorek Bogowie fatszywi (1592, krakowska oficyna Aleksego Rodeckiego)
powstaty niewatpliwie w krggu braci polskich czy przypisywana Marcinowi Czechowicowi
piesn O krzcie Swietym i odrodzeniu naszym przez Ducha Swietego piosnki (Nieswiez 1563).
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potencjatu illokucyjnego. W tej perspektywie dzieto O prawdziwej smierci...
to traktat teologiczny o antagonistycznym nastawieniu, natomiast O réznicach
terazniejszych to kolekcja gatunkdw, w ktorej jako elementy sktadowe mozna
wskaza¢ ulotki polemiczne oraz poemat satyryczny. Atrybut polemicznos$ci
przystuguje obu tekstom, poniewaz w kazdym z nich silnie obecne sg strategie
argumentacyjne i refutacyjne wlasciwe polemice’.

3. Kryterium tematyczne

Waznym kryterium wyodrgbniania reformacyjnego dyskursu polemicznego
jest aspekt tematyczny. Ta sfera komunikacji skupiata si¢ wokot kwestii teo-
logiczno-doktrynalnych i obrzedowo-obyczajowych, wptywajac jednoczesnie
na wizj¢ $wiata. Obowigzujacy wowczas kontekst kulturowy $cisle sprzggat
wizje cztowieka i panstwa z mys$leniem w kategoriach eschatologicznych —nie
rozwazano §wiata poza religig. Kultura duchowa wyznaczata fundament dla
koncepcji cztowieka, Swiata i ich zwigzkow ze sferg sacrum. Rzeczywistos$c
nierozerwalnie wigzano z kodem religijnym rowniez w kregach reformatorow,
inaczej jedynie pojmowano organizacj¢ instytucjonalng Kosciola i wzajemne
wplywy miedzy §wiatem ziemskim a transcendentnym. Kluczowym pojeciem
w tak pojmowanym §wiecie staje si¢ Bog, ktoremu w pismach Grzegorza Pawta
regularnie przypisuje si¢ atrybut jeden / jedyny:

A przetoz nie chcemy zgingé, zarzuciwszy 1 podeptawszy sofistyke, wierzymy
w jednego Boga Ojca. [Or 110]®

Tak on [Antychryst — M.H.] wszgdzie przyczyniat do Boga jednego, zywego
istno$¢ swoje trojaka. [Op 38]

Ta idea tylko pozornie nie r6zni arian od innych chrzescijan, w istocie
bowiem w nauce braci polskich podkresla si¢ wiar¢ w Boga w jednej osobie,
tym samym kwestionujac dogmat Trojcy $w., widzgc w nim ide¢ wielobostwa,
jak méwi Grzegorz Pawet: ,,papistowie obaliwszy ten fundament, to jest jedy-
nego Boga Ojca, mnogie bogi przyjeli” [Or 78]. Dobrze ilustruja to fragmenty

7 Polemicznego charakteru mozna upatrywac takze w paratekstach tworzacych ram¢ wydaw-
niczg. Oba utwory poprzedzone s3 wprowadzeniami kierowanymi do wspotwyznawcow, co
mozna traktowac jako wskazowke, ze byly przeznaczone do umacniania w wierze i przygo-
towywaty do ewentualnych dysput, a dzieto O prawdziwej Smierci zawiera takze przedmowe
,.Ku gorszacym si¢ prawdy panskiej”, a wige do przeciwnikow religijnych.

8 Cytaty przytaczam w ortografii uwspotczesnionej. Liczba w nawiasie oznacza numer strony
w edycji. Wszystkie wyroznienia w cytatach moje.
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zbudowane na zasadzie antytezy, w ktorych podkresla si¢ opozycje my (bracia
polscy) — oni (katolicy) 1 zasadnicza r6znic¢ w pojmowaniu Boga:

Nam zawsze jeden Bog jest Ociec z Pawtem [...]. Im jest trojaki jeden za
boga. [Or 106]

Nam jest jednym Bogiem prosto Ojciec, a im jest trojaki jeden ztozony z ist-
nosci i z person rzeczy réznych. [Or 106]

Nam jeden Bég zawsze jest ojciec, a nic inszego, a Syn Bozy jest Bog z Boga.
A ich Bog trojaki odmienny jest, aby w nim istno$¢ nie byta personag ani per-
sona istno$cig. Nam jeden jest Bog Ociec, ktory stworzyt niebo i ziemig przez
syna swojego, a ich trojaki nic nigdy nie stworzyl. [Or 106]

Waznym zagadnieniem w analizowanych tu utworach jest takze kwestiono-
wanie boskos$ci Chrystusa, istnienia duszy, a co za tym idzie — sprzeciw wobec
czy$cca, mszy zatobnych (zafomsze [Op 71]) i innych obrzgdow, ktore uznaje
si¢ nie tylko za bluznierstwo, ale i za rozmy$Ine trzymanie wiernych w strachu,
dzieki czemu wedle autora wzrasta bogactwo Kosciota katolickiego, por.:

Tu tez pilnie obaczaj onego starego weza z tysigcem rzemiost, jakowe zawady
zbudowal przeciwko Synowi Bozemu [...]: wodg¢ czarowana, [...] sol i popiot
[...]- Ale gdy i ty rzeczy nikczemne byly, tedy odpusty, msze jako obecne lekar-
stwo przydawane bywa zywem i umartym przeciw wszemu ztemu. [Or 56]

Na tych duszach postanowit koscioty, kaplice, odpusty, zalomsze i kuchnia
swa, skad u ludzi prostych do tych miast nie moze upas¢ ten czySciec ani msza,
iz si¢ boja o ty dusze. [Op 31]

Bog w trojey jedyny miasto prawdziwego Boga Ojca, Krystus wieczny wcie-
lony miasto ukrzyzowanego, Duch stworzyciel miasto pociechy wnetrznej,
dzieci czarowane i msza miasto $wigtosci prawdziwych, wymysty, basni,
filozofija miasto szczerego stowa Bozego, zywot jaki$ dusz wylatujacych z ciat
miasto prawdziwego zywota po zmartwychwstaniu cial, zaptata i pociecha
falszywa miasto onej prawdziwej zaptaty i pociechy, ktora jest zmartwych-
wstanie ciata. [Op 61]

Na tym tle dochodzi do zakwestionowania catej nauki katolickiej, ktora
nazywa si¢ z uzyciem leksyki pozostajacej w semantycznym kregu fatsz/
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wymyst/zdrada i opatruje emocjonalnymi epitetami antykrystowski, fateszny,
obtudny, sofistycki, szalony, szatanski: faleszne zmyslenie antychrystowe
[Op 25], fatsze, zdrady [Op 26], falsz antykrystow [Op 29], fatsz [Op 32],
bledy i zdrady antykrystowe [Op 65], chytre ono matactwo [Op 66], szalone
rozumienie [Or 124], wartogtownie wymyslajg [Or 122], obtudne pociechy
[Op 27], wynalezienie sofistowskie [Or 31], fortel sofistycki [Or 39], sofistyja
[Or 42], szalenstwo jest, a nie dowod [Or 48], fortyl szatanski [Or 55], wykrety
[Or 57], obtudy [Or 57], plotki [Or 58], bluznierstwa [Or 60], {garstwa [Or 59],
potwarz (z mozgu rozumu ludzkiego i chytrosci przeciwko prostej prawdzie
Bozej) [Or 64], bajki [Or 65], antykrystyjanskie i sofistyckie zgnite wynalazki
[Or 70], antykrystowe sprosnosci [Or 70], ktamstwo [Or 71], zwodztwa serca
swego [Or 71], wielki blgd [Or 72], pomieszanie niewywichiane [Or 89], ciemna
filozofija [Or 94].

W konsekwencji nauka gloszona przez Grzegorza Pawtla, stojaca w opo-
zycji do nauczania katolickiego, jest prawdg i tak jest okreslana. Tym samym
atrybut prawdziwos$ci przystuguje antytrynitarskiej interpretacji Pisma §w. oraz
wszystkim elementom arianskiej doktryny: jedynemu Bogu Ojcu, chrztowi
dorostych, wieczerzy, zmartwychwstaniu ciata, Zyciu po $mierci, por.:

Gdzie jest 0 jednym Bogu nauka prawdziwa [Op 26]
prawdziwej wiary [Op 26]

Prawdziwe wyrozumienie miejsc niektoérych przedniejszych stowa Bozego
zebranych, ktore Antykryst na swe zmys$lone dusze $ciggnat [Op 49]

O prawdziwej Smierci [Op 25]

Tak on wszedzie przyczyniat [...] do krztu prawdziwego — dziecinne swe
btazenstwo, do prawdziwej wieczerzej Panskiej — swego chlebowego Kry-
stusa [Op 38-39]

Obaczze tez stad jeden zywot wiernych prawdziwy, ktory jest w Bogu
zachowany, nie ten, ktory Antykryst ukazuje, skoro po §mierci miedzy swymi
duszami [Op 43]

ktérg obietnice i pocieche prawdziwa Antykryst zagrzebt gteboko przez swe
falszywe obietnice, dusze i zatomsze [Op 71]
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Gdy te nauke, ktora¢ tu w przod jest podana, zrozumiesz i obaczysz, o praw-
dziwej $Smierci i zmartwychwstaniu, latwie za pomocg mitego Boga poznaw-
szy prawde, przy niej zostaniesz, ktora ci¢ wolnym uczyni [Op 99]

Papiestwo tez obaliwszy jednego prawdziwego Boga Ojca, insze bogi przy-
jeto i rozmaite posrzedniki. [Or 62]

4. Kryterium podmiotu

W ten sposob wytania si¢ tez wyrazisty podmiot dyskursu, czyli wspolnota
braci polskich. Grzegorz Pawel nazywa ja, wlaczajac si¢ w jej obreb inkluzyw-
nym my, wiernymi brac¢mi i wiernymi siostrami Krystusowymi [Op 48], praw-
dziwymi wyznawcami wiary apostolskiej [Or 32], zboznymi ludzmi [Or 116],
czyli tymi, ktorzy w przeciwienstwie do innych wyznan prosto wierzg [Or 61].
Podstawa tej wiary jest stowo Boze. W wypowiedziach o jego roli w arianskiej
wspoélnocie wyraznie stycha¢ echo protestanckiej zasady sola Scriptura, wedle
ktorej Biblia nie tylko dostarcza zasad dotyczacych codziennego postgpowania
wiernego, ale jest takze najpewniejszym zrodtem argumentéw w toczonych
polemikach religijnych:

Wszak mamy czysta wodg z zrzodt Pisma $wigtego [Or 129]

my¢, ktorzy nic nie méwiemy ani wierzymy, jedno co Duch sw. w Pi§mie
mowi, zawsze bezpiecznie wzgardziemy ich ptonne plotki, ktore nie na nas,
ale na boze stowo rzucajg [Or 46]

Nie mnimajmy, aby heretykowie rozumkami i plotkami ludzkimi tacwiej mogli
by¢ zwycigzeni nizeli stowem Boga zywigcego, ktore mtotem jest rozbijaja-
cem opoki i ostrzejsze i wigcej przenikajace nizeli miecz z obu stron ostry.
Dostateczne jest samo z siebie ku nauczeniu i staraniu wszech stowo Boze.
[Or 92]

Opierajgc si¢ na tak silnym i niepodwazalnym fundamencie, antytrynitarze
deklaruja niezachwiang wiare, cho¢ jednoczes$nie Grzegorz Pawel przestrzega
przed pokusami:

A przetoz my (aby kto nie watpit) nieustraszeni zadnym wotaniem, potwarzg
abo ktamstwy, zdradami i okrucienstwem krwawych sofistow) tak zawsze
wierzy¢ bedziem [Or 46]



52 Magdalena Hawrysz

Od tej powszechnej i apostolskiej wiary prawdziwej 1 zboznej, 1 prostej nie
odstepujac [Or 114]

A my w wierze i w chwaleniu jednego Boga prawdziwego i syna jego
Jezusa Krystusa i Ducha $w. [...] trwa¢ bedziemy z laski bozej, zarzuciw-
szy wszytki poganskie, zydowskie, tureckie, kacerskie, sofistyckie i antykry-
stowe bogi, ku zniszczeniu jednego prawdziwego Boga, ojca Krystusowego
i syna jego, od szatana wynalezione i wwiedzione mig¢dzy krzescijany [Or 88]

Strzezmy sie¢, abychmy nie byli zwiedzeni przez ich ciemng filozofija i zwie-
dzenie jakie wedlug ustaw Iudzkich i wedlug nauk §wiata tego, a nie wedtug
Krystusa, jako Pawel mowi. [Or 94]

Braciom polskim towarzyszy przy tym poczucie wykluczenia ze wspol-
noty wierzacych, poniewaz w osadzie religijnych oponentow sg uznawani
za kacerzy [Op 60], doznaja oszczerstw i potwarzy [Or 32], ze wzgledu na
poddawanie si¢ ponownemu chrztowi w wieku dorostym okreslani sa mianem
nowokrzencow [Op 60], a z powodu posadzenia o hotdowanie zyciowym przy-
jemnosciom (zycie w komunach) — epikurami [Op 60]. Przyzna¢ jednak trzeba,
ze ten punkt widzenia z wigkszg sita dochodzi do glosu dopiero w pozniejszych
pismach antytrynitarzy.

W $wietle wypowiedzi Grzegorza Pawtla braci polskich nalezy widzie¢ jako
wyrazista grupe religijna, skupiong na budowaniu wspolnotowej tozsamosci,
stawiajaca si¢ w silnej opozycji do konfesyjnych przeciwnikow.

Ci ostatni staja si¢ przedmiotem silnej deprecjacji, co na ptaszczyznie
jezyka przybiera rozng postac. Jednym ze stosowanych mechanizméw jest
proces nominacji wykorzystujacy kategori¢ nienawistnych poje¢, takich jak
batwochwalcy [Or 45], heretycy [Or 74], kacerze [Or 48], niezboznicy [Or 87],
sofisci [Or 49], zwodnicy [Op 26]. Drugi sposob to zastosowanie wypowiedzen
o charakterze preskryptywnym z wykorzystaniem spdjnika miasto ‘zamiast’:

pobudzit obrzymy [...] cheac sobie naby¢ stawy, poczeli budowaé wieze Babel
czworozng z jednego Boga istnosci i trojakiego, ktorej by wierzch az do nieba
dosiagl, miasto kamienia napalili cegly, a miasto wapnia kliju nagotowali.
To jest miasto prostej, rodzonej i zrozumiatej wiary wydali rozumem wygta-
dzong i filozofija umuskang, a madroscig ludzka jako klijem sklijong [Or 80]

Miasto jednego Syna Bozego [...] rozmaitych potwor naczynit szatan [Or 55]
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miasto Krystusa i miasto zbawienia przezen sprawionego, tak wiele bluznier-
stwa wniost. [Or 58]

Wreszcie w dyskursie polemicznym wykorzystuje si¢ supozycje, a nawet
formuluje insynuacje dotyczgce tego, ze dzialania oponentéw wynikaja z dia-
belskiego poduszczenia, a duchowymi przywodcami katolikow stali si¢ Ariusz,
Sabeliusz, Antychryst:

kto pilnie wejrzy w to, obaczy, ze szatan o to si¢ stara, czego i dowiddt, aby jed-
nego i prawdziwego Boga Ojca z jego jednorodzonem synem zniszczyt [Or 77]

A o przeciwnikach bezpiecznie i wolnie musi si¢ mowié, gdyz oni z Turkami,
z Zydy, z heretykami, Aryjuszem i Sabeliuszem i z samym na koniec Anty-
krystem spikneli si¢. [Or 46]

Konfesyjnym przeciwnikom przypisuje si¢ antywartosci z kregu intelek-
tualnych, obyczajowych, a zwlaszcza hedonistycznych, zarzucajac ktamstwo,
obtude, korupcje, chciwosé, zastraszanie. Pojawiajg si¢ leksemy wartosciu-
jace wprost (Zle), jak 1 wartosciujaco-opisowe o jednoznacznie negatywnej
ewaluacji (doié, falsz, hardosé, takomstwo, straszy¢, szyderstwo), wreszcie
ewaluatywy kontekstualne (kupiectwo):

Co wszysto jest falsz, a jawne szyderstwo zmyslenia Antykrystowego, ktore
utwirdzil na swe lakomstwo i kupiectwo, aby tak dostal miast, zamkow,
wsi, platow, i dziecigcin etc. A tak nabudowat kosciotow, kaplic, ottarzow na
kazdym miejscu, straszac lud wymysly swymi i jawnymi zdradami, dojac tak
glupi a zniewolony lud i tym czyScem, wyczysciajac obory, mieszki i kalety
ubogich ludkow [Op 32]

Azaz to nie papieska jest hardo§é¢ swoje rzeczy sprawiedliwié, a w drugich
toz potepiac? [Or 38]

Czynia jako papiez, ktory zle czynigc, sam siebie rozgrzesza i za na§wigtszego
ma, a inszy wszyscy sa przekleci u niego [Or 38 marg]

Ciekawym zabiegiem deprecjacji, tzw. horyzontalnej, czyli oddalajace;j
[Majewska 2005: 90—-103], jest zastosowanie konstrukcji zaimkowych (z uzy-
ciem zaimkow jaki, jeden, ten), wyrazajacych lekcewazenie:
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a dusz jakich nie wspomina [Op 38 marg]; A pewnie kiedyby dusze jakie
wiecznie gdzie zyly, tedy by tak Pawel nie mowil, ale by rzekt tak... [Op 37];
przyczynit swoj falszywy zywot zaraz po $mierci jakichsi dusz [Op 38]; dusze
jakas$ witaja ojcowie w jakichsi otchlaniach [Op 57]; a nie o boga jakiego
trojakiego [Or 41]; nie jeden jaki trojaki [Or 84]; A ten ich Bog [Or 85]; A ten
ich Bég [Or 85]; Gdziez tu jest ta dusza nie$miertelna Antykrystowa? [Op 63]

5. Stylowe wyrodzniki dyskursu polemicznego

Lezaca u podstaw dyskursu polemicznego niezgodnos¢ pogladow oraz zapre-
zentowane wyzej profilowanie uczestnikéw dyskursu maja konsekwencje sty-
lowe. Roéznica przekonan domaga si¢ prezentacji wlasnych racji i obalenia
przeciwnych. Naturalnie wigc dochodzi do glosu dialektyczne dowodzenie.
W dyskursie polemicznym rekonstruowanym na podstawie pism Grzegorza
Pawla dominuje argumentacja merytoryczna, zintelektualizowana, odwotujaca
si¢ do filologicznych analiz, co niewatpliwie ma zwigzek z renesansowym
powrotem ad fontes. Najczestszym sposobem dowodzenia jest amplifikacja
cytatow z Pisma $w. Na marginesie warto zauwazy¢, ze autor nie ogranicza
si¢ do przywotywania Dobrej Nowiny, co byto wlasciwe pozniejszym wypo-
wiedziom, ale sigga rowniez do Starego Testamentu oraz — co znaczace — do
pism ojcéw Kosciota, wykorzystujac je do zastosowania reforsio argumenti.
W realizacji wyglada to nastepujaco:

Mojzesz, opisujac zywoty... A Dawid w psalmie... Potym w innym psalmie...
Potym psalm... [Op 34]

Potym wezmi przedsig... Jako i Daniel Prorok napisat... o czym tez masz
i Ezajasz... O czym tak Pawet osobliwie napisat... co nizej lepiej obaczysz...
[Op 42]

Take¢ i Pawel... Takze i Jan... A mnogie drugie tym podobne miejsca...
[Or 30]

Takze jeszcze... Takze gdy mowi Pismo... Takze i ono... Takze tez gdy mowi
Pismo... [Or 50-51]

W partiach refutacyjnych cz¢sto pojawia si¢ erystyczny argument ad hominem,
czyli wykazywanie niespojnosci pogladéw przeciwnika lub tez sprzecznos$ci
miedzy gloszonymi przez niego ideami a postgpowaniem, np.:
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Ale jako¢ si¢ jednak polepszaja na jego obietnice i grozy, widzimy dobrze, ze
ci, ktorzy nawigcej tymi duszami ludzi zwodza, nahaniebniejszy zywot wioda,
jaki si¢ i miedzy pogany nie najduje. [Op 45]

Ale o duszach, skad by pochodzity i na ktérym miejscu teraz byly, starszy
i nowi Doktorowie rozmaicie i niezgodnie o tym pisza. [Op 46]

Sposréd chwytow erystycznych warto wskazaé jeszcze wykorzystanie
alternatywy, tworzacej sytuacje, w ktorej kazdy wybor jest niekorzystny dla
przeciwnika, np.:

Niechajze obieraja, co chca, bo musza si¢ pokaza¢ abo Turkami i Zydami, abo
wiec krzes$cijanmi, to jest synmi onego jednego Boga Ojca [Or 34]

Abo wigc musza to (z Turki i z Zydy, i z bratem swoim Sabeliuszem) baja¢
i mniemac, ze si¢ nic nie wcielito abo iz Krystus jest szczyry i nagi czlowiek.
[Or 35]

Mechanizmy wykorzystujace erystyke przenosza uwage na emocjonalne
elementy stylu. Juz przy okazji charakterystyki przeciwnikow ujawnity si¢
takie zjawiska, jak stosowanie etykietek, silnie nacechowanych epitetow czy
wreszcie operowanie antyteza, ktéra sama w sobie pozostaje neutralna, ale
skutek, jaki wywiera (polaryzacja, antagonizowanie), nie jest juz obojetny.

Wisrdd $rodkow retorycznych pojawiajg si¢ jeszcze:

a) zjadliwa ironia:

boi si¢ podobno, aby nie byt jakiem mieszancem z obudwu rodzajoéw zlepiony,
to jest z chtopa i niewiasty (bo Bog jest imi¢ mezczyzny, a Trdjca jest imig

niewiasty) [Or 89]

tak si¢ ten bog obrotny odmienia, iz niekiedy bywa w personach, poniekad
zasi¢ persony w nim [Or 89]

b) pytania retoryczne, ktore stuza podwazeniu kompetencji oponentow,
podaniu w watpliwo$¢ ich moralnosci:

Gdziez tu jest ta dusza niesSmiertelna Antykrystowa? [Op 63]
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A dokadze to bedzie w sercu prorokow prorokujacych ktamstwo i prorokuja-
cych zwodztwa serca swego? [Or 71]

Azaz to nie papieska jest hardo$¢ swoje rzeczy sprawiedliwi¢, a w drugich
toz potepiac? [Or 38]

c) sformutowania aksjomatyczne, ktore wskazuja niezaprzeczalno$c
wywodu:

To¢ jasne stowa [Op 41]
Stad kazdy jasnie widzi [Op 41]
Stad znacznie baczy¢ kazdy moze. [Op 57]

Niewatpliwie czynnikiem oddzialujacym na silnie zretoryzowany styl tek-
stu byta obecna w catym renesansowym pi$miennictwie tradycja oratorska.

6. Wnioski

Podsumowujac poczynione obserwacje, mozna sformutowa¢ kilka podsta-
wowych wyroznikow XVI-wiecznego dyskursu polemicznego. Wyrasta on
z duchowego kontekstu epoki i w tej perspektywie trzeba go widzie¢ jako dys-
kurs zideologizowany, tzn. zwigzany ze $wiatopogladem, ktorego przedmio-
tem sg sprawy dogmatyczne i obyczajowe. Kreowany przez reguty dyskursu
obraz $wiata jest teocentryczny i silnie nacechowany aksjologicznie. Wérod
podstawowych zas ewaluatywow sa spolaryzowane wartosci: prawda — fatsz,
wiara — wymyst. Podobnie dychotomiczne sg relacje uczestnikow dyskursu.
Wazne jest przy tym, ze podmiot dyskursu polemicznego nie dazy do uzy-
skania rownowagi w komunikacyjnym uktadzie sit. Wynika to z faktu, ze
strony 16znig si¢ pod wzgledem uznawanych warto§ci w sposob niemozliwy
do pogodzenia. Wobec skrajnie roznych postaw w dyskursie polemicznym nie
chodzi wigc o uzgodnienie stanowiska, lecz o obalenie pogladéw przeciwnika
oraz prezentacje wlasnego stanowiska. Wykorzystuje si¢ do tego instrumen-
tarium retoryczne z zakresu mowy doradczej, sadowej i pokazowej, stosujac
argumenty zaréwno intelektualne, jak i emocjonalne, a takze wiele innych
zabiegdw jezykowych, takich jak akty deprecjacji czy kreacja pozytywnego
autowizerunku i skrajnie negatywnego obrazu przeciwnika z wykorzystaniem
stownictwa wartos$ciujacego.
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Magdalena Hawrysz
16th-century polemical discourse in the light of the writings by Grzegorz Pawel
of Brzeziny

The subject of the analysis in the article are two editions of Grzegorz Pawels of Brze-
ziny’s works treated as an update of the 16th-century polemical discourse. The purpose
of the sketch is a preliminary description of this discourse, taking into account its para-
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meters such as the institutional framework, cultural and social conditions, speakers and
their interrelationships, the subject of speech, knowledge, basic concepts, ideas and
values contained in the discourse.

Keyworbps: reformation; polemical discourse; Grzegorz Pawet of Brzeziny.
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