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Wspomnienie roli, jaka odegral profesor
Wiadystaw Kuraszkiewicz w poczatkowym okresie
bialorutenistycznych badan gwaroznawczych w Polsce

Mam dwa, a nawet trzy rézne powody do tego, aby z duza wdzigcznoScia
wspominaé profesora Wtadystawa Kuraszkiewicza jako cztowieka wraz z jego
dziatalno$cig naukows i dydaktyczna.

Powod osobisty wynika z tego, ze Profesor recenzowal moja rozprawe
doktorska na temat Stownictwo z zakresu uprawy roli w gwarach Biatostocczy-
zny wschodniej na tle wschodniostowianskim, wydang pézniej w dwutomowej
edycji Ossolineum w 1968 roku. Recenzji wystanej oficjalnie w przewodzie
doktorskim towarzyszyla prywatna pocztoéwka do mnie z mitymi wyrazami
uznania. Mozna sobie wyobrazi¢, co ten serdeczny gest wielkiego autorytetu
naukowego znaczyt dla mtodej doktorantki, skoro do dzi§ o tym pamigtam.
A czy czeste sa takie gesty wsrod obecnych recenzentdéw, ze mna wiacznie?

Powad drugi, bardziej juz spoteczny, aczkolwiek tez dotyczacy mnie oso-
biscie, bo uczestniczytam w zespole przygotowywanym przez prof. Anto-
ning¢ Obrgbska-Jabtonska do prac nad Atlasem gwar wschodniostowianskich
Biatostocczyzny w latach 50. XX wieku, jeszcze jako studentka prof. Haliny
Turskiej na UMK w Toruniu. Formalnie dzialo si¢ to wowczas w ramach
instytucji (takze) naukowej o egzotycznie dzi$ brzmiacej nazwie Instytut Pol-
sko-Radziecki przy ulicy Foksal 10 w Warszawie. Dzialajace tam pracow-
nie naukowe wschodniostowianskie, kierowane przez profesorow: Mariana
Jakubca, Anatola Mirowicza i Antoning Obrebska-Jabtonska, po pewnym
czasie zostaly przeniesione do Zaktadu Stowianoznawstwa PAN. Profesor
Wiadystaw Kuraszkiewicz byt jedynym wowczas jezykoznawca, ktory w okre-
sie przedwojennym badat ruskie gwary miedzy Bugiem a Narwia, czyli przy-
najmniej w czesci terenu, ktory wchodzit w zakres zainteresowan zespotu
prof. Obrebskiej-Jabtonskiej. Jego artykul Najwazniejsze zjawiska jezykowe
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ruskie w gwarach miedzy Bugiem a Narwiq [Kuraszkiewicz 1939] byt dhugi
czas nasza podstawowg lektura i wzorcem w dalszych badaniach. Jest to artykut
wazny do dzi$ jako doskonaty punkt odniesienia do obserwacji zmian jezyko-
wych zachodzacych w czasie na okreslonym terenie, charakteryzujacym sie
dodatkowo tym, ze jest podwojnym pograniczem: w osi wschod — zachod (pol-
sko-wschodniostowianskim) i z potnocy na potudnie (biatorusko-ukrainskim).
Przy czym trzeba si¢ na tym terenie rowniez powaznie liczy¢ z substratem
1 po6zniejszymi zapozyczeniami baltyckimi. Wszystkie te elementy znajduja
odzwierciedlenie w tworczo$ci Wiadystawa Kuraszkiewicza. Byt wiec Profe-
SOr w naszej pracy przygotowawczej i przez lata realizacji projektu podstawo-
wym autorytetem naukowym. KorzystaliSmy oczywiscie z prac takze innych
slawistow 1 polonistow, zwlaszcza Zdzistawa Stiebera 1 Leszka Ossowskiego,
Kazimierza Nitscha i Haliny Turskie;j.

Wymieniony wyzej artykut Wiadystawa Kuraszkiewicza i rozne pozniejsze
jego prace, $ledzone przez nas na biezgco, a i obecnie tatwo dostepne dzigki
przedrukowi w tomie Ruthenica [Kuraszkiewicz 1985], nie tylko dostarczaja
opisu bogatego materiatu terenowego, ale tez wykorzystuja go do interpretacji
rozwoju ukrainskich i biatoruskich cech dialektalnych, ich chronologii i dyna-
miki. Jest to wiec tworczos¢ wykorzystywana w obecnie zywej dyskusji na
temat jakoS$ci granicy miedzy gwarami bialoruskimi a ukrainskimi (czy mamy
tu do czynienia z gwarami przejSciowymi, jak uwazal prof. Kuraszkiewicz
i ku czemu si¢ osobiscie sktaniam, czy z wyraznag granica jezykowa, jak sadzi
Michat Sajewicz) i przede wszystkim na temat kondycji gwar ludowych pod
wpltywem zmian spotecznych (ekstralingwistycznych) oraz oddziatywania
polskiego jezyka literackiego i lokalnej polszczyzny.

Niezaprzeczalng zastugg prof. Kuraszkiewicza byto zbadanie zaleznego od
akcentu rozwoju dyftongow w gwarach biatoruskich i ukrainskich i stopniowej,
uwarunkowanej pozycyjnie, depalatalizacji spotgtosek, udokumentowanych
bardzo obszernym materiatem terenowym. Przy tej okazji zauwazyl Profesor
w ruskich gwarach miedzy Drohiczynem, Bialg i Milejczycami bezokolicz-
niki typu it ‘ie, pec¢ ye z niedajacymi si¢ fonetycznie objasni¢ akcentowanymi
dyftongami “-ie, -ye, co gruntownie uzasadnit. Po czym skonstatowatl:

Bezokoliczniki na -tie sg kategorig wyjatkowa, trzeba dla nich szuka¢ innego
wyjasnienia. Jezeli jakie$ zjawisko jezykowe nie miesci si¢ w rodzimym sys-
temie fonetycznym lub morfologicznym i jest niezrozumiate na tle normalnego
rozwoju tego systemu, wowczas zwykle szukamy mozliwosci wyjasnienia
go wpltywami jezykow obcych: sgsiadow, kolonizatorow, najezdzcow, auto-
chtonow zasymilowanych. Jakiez tu sg mozliwosci w gwarach pod Siemia-
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tyczami? Mysle, ze chodzi tu o $lad jezyka Jadzwingow'. [Kuraszkiewicz
2008: 221-222]

I tu nastepuje precyzyjna informacja o tym, co wiemy o jezyku Jaéwingow
i jakie zjawiska jezykowe polskie Kazimierz Nitsch, Tadeusz Milewski i inni
wigzg z substratem ja¢wieskim (z odpowiednimi odsytaczami).

,»Do tych hipotez o wlasciwosciach jezyka Jacwingdw mozna doda¢ nowa
o bezokoliczniku na -fie przechowanym szczatkowo w gwarach ruskich pod
Siemiatyczami i Mielnikiem oraz osobno w Szostce, na poludnie od Miedzy-
rzecza na Podlasiu” [Kuraszkiewicz 2008: 222]. Po czym pojawia si¢ dhugi
akapit precyzyjnie przytaczanych przyktadéw wystepowania bezokolicznikow
na -tie w gwarach lotewskich [Endzelins 1922: 708] i litewskich na Zmu-
dzi [Kurschat 1876: 300] oraz w narzeczu twereckim [Otrebski 1934: 400,
cz. 3: 112] i dalsza konstatacja:

Wobec niewatpliwych bezokolicznikow na -tie w jezykach litewskim
1w totewskim mozna przypuszczaé¢ rowniez istnienie takich bezokolicznikow
w narzeczu jadzwinskim, ktore czgsciowo ulegajac zruszczeniu przekazato
te posta¢ bezokolicznika gwarze ruskiej. Inaczej mowiac, owi Jadzwingowie
nauczyli si¢ gwary ruskiej niezbyt doktadnie, bo zamiast bezokolicznikow na
-ti wymawiali po swojemu -tie, np. umert 'ie pert’ie pujt ie pecye mohcye itp.
Hipoteze taka potwierdza raczej fakt, ze bezokoliczniki na -tie zachowaty si¢
w najbardziej na zachod wysunigtym klinie ruskim az pod Drohiczyn i osobno
we wsi Szostka na potudniu od Migdzyrzecza. Ciekawe, ze w tych wlasnie
stronach zyje legenda o wladcy Jadzwingdw pochowanym w wielu trum-
nach. J. Czekanowski mowigc o niej [Czekanowski 1948: 114, 125] stwierdza:
. Wiemy zresztg ze zrodet historycznych, ze w pierwszej fazie procesu likwida-
cji Jadzwingéw Rus odegrata wicksza role, jakkolwiek pdzniej ich terytorium
zostato w przewaznej czes$ci wchtonigte przez polski obszar etnograficzny”.
Wedle niego ,,obecnie w powiecie bielskim mieszkajacy Rusini, wcisnigci
klinem miedzy Biatorusinéw i dawniej Jadzwingdw, a obecnie Polakow,
przybyli tam przypuszczalnie z poczatkiem X wieku”. Zgodnie z tym gwary
ruskie tego terenu zachowuja charakter bardzo archaiczny, co jest zjawiskiem
normalnym, bo sg to dalekie peryferie, nie objete jeszcze falami gldwnych
procesow fonetycznych ukrainskich, jak dyspalatalizacja przed i, jak rozwoj
ikawizmu itp. Jezeli ta hipoteza jest mozliwa, to wynikatoby z niej blizsze

1 Warto zwrdci¢ uwage, ze juz po ukazaniu si¢ cytowanego artykutu utrwalila si¢ w jezyku
polskim pisownia: Jaéwingowie, ja¢wieski.
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pokrewienstwo jezyka jadzwinskiego z litewskim i totewskim niz z pruskim,
ktory mial bezokolicznik na -f (obok -tun 1 -twei z dawnych tematow na -tu).
Procz tego jadzwinskie bezokoliczniki na -tie Swiadczytyby o zmianie pier-
wotnego, praindoeuropejskiego dyftongu -ei na -ie jak w litewskim i totew-
skim, natomiast w pruskim archaiczna postac -ei si¢ utrzymata, np. prus.
deywis ‘bodg’, lit. dé"was, tot. diws itp. [Trautmann 1910: 292]. Oczywiscie
jest to tylko hipoteza, jak prawie wszystko, co wiemy o jezyku Jadzwingow.
[Kuraszkiewicz 1985: 222]

Przytoczytam obszerny cytat z Kuraszkiewicza, aby da¢ probke stylu pracy
badawczej Profesora.

W roku 2016 zostata wydana trzytomowa publikacja Kulturowo-jezykowe
dziedzictwo Podlasia, ktorej tom pierwszy pod redakcja Niny Barszczewskiej
i Mikotaja Timoszuka z Katedry Bialorutenistyki UW jest poswigcony opisowi
dzisiejszej sytuacji gwarowej na podstawie badan terenowych z 2013 roku. Jest
to opracowanie, zgodnie z tytutem, znacznie szersze niz tylko jezykoznawcze.
Duzo uwagi autorzy poswiecaja sytuacji socjolingwistycznej, stosunkom tozsa-
mosciowym, o§wiacie i kulturze narodowej oraz innym warunkom zyciowym
mieszkancéw z punktu widzenia zmian, jakie zachodza z biegiem lat na tym
terenie. Natomiast opis gwaroznawczy niestety nie w petni satysfakcjonuje.
Autorzy opracowania z jednej strony mowia o daleko idacej polonizacji jezy-
kowej i raczej o bilingwizmie niz dyglosji uzytkownikow gwar typu wschod-
niostowianskiego, z drugiej jednak zachodni zasieg tych gwar bez weryfikacji
pokazuja na podstawie ustalen z lat 50. XX wieku [Glinka 1960; Atlas... 1980
i nast.], podczas gdy autorzy Atlasu... wyraznie napisali, ze ustalali ten mak-
symalny zasi¢g na podstawie nielicznych juz najstarszych jednostek znajacych
gware, w czasie, gdy dana wie$ porozumiewa si¢ miedzy sobg zasadniczo po
polsku. Dla nas, ktorzy badali§my gwary typu wschodniostowianskiego ponad
60 lat temu, bytoby niezwykle ciekawe odkrycie, na jakich odcinkach bytego
zasiggu sytuacja si¢ zmienita i dlaczego. Przyktadowo juz wowczas w okolicy
Sztabina nie znajdowali§my gwary biatoruskiej w potowie XX wieku, a ze
zrodet wezesniejszych (informacja od Stanistawa Glinki) bylo wiadomo, ze
na poczatku wieku jeszcze tam tg gwarg mowiono.

W cytowanym opracowaniu jest sporo powotan na Kuraszkiewicza, Atlas...
i prace innych autorow, brakuje mi jednak wyraznego nastawienia mysli autor-
skiej na obserwacje porownawcze, poczawszy od materiatu zarejestrowanego
przez prof. Kuraszkiewicza (lata 30. XX wieku), ktory dat tez interpretacje
diachroniczng obserwowanych faktow, poprzez dane Atlasu..., az do poczat-
koéw drugiej dekady XXI wieku, kiedy prowadzono badania.
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Chcieliby$my dosta¢ odpowiedzi na pytania, co si¢ w systemach gwaro-
wych typu wschodniostowianskiego zmienito, a co si¢ zachowato. Czy istnieje
jeszcze bezokolicznik na -t ie, tak precyzyjnie przez Kuraszkiewicza opraco-
wany? Czy i jakie innowacje powstaly w tych systemach gwarowych, ktore
mozna okresli¢ jako jeszcze zywotne? Czy badane obecnie gwary zachowuja
swoj, wezesniej stwierdzony, archaiczny charakter? Wydaje mi sig, ze taki
temat, mianowicie przesledzenie drogi rozwojowej, czy odwrotnie: rozpadu
archaicznych systeméw gwarowych typu wschodniostowianskiego na Podla-
siu, czeka jeszcze na swego badacza.

Na zakonczenie tego wspomnienia, solidaryzujac si¢ ze stowami Bogdana
Walczaka, zawartymi w tek$cie Wladystaw Kuraszkiewicz — czlowiek i uczony
[Kuraszkiewicz 2008: 11-22], nawigze¢ do trzeciego, juz nie jezykoznawczego
watku mego duzego uznania dla prof. Kuraszkiewicza. Wiaze si¢ to z trzema
miastami: Lwowem, Lublinem i Toruniem. Dla mnie jako lwowianki, ktora
juz w dziecinstwie stracita zycie rodzinne w tym miescie (aresztowanie ojca
przez NKWD — 1940, wywodz z matka i siostra na Sybir — 1941, powro6t juz
nie do Lwowa w 1946), nie bez znaczenia bylo to, ze prof. Kuraszkiewicz
studia polonistyczne i slawistyczne az po doktorat (1929) odbywat we Lwo-
wie. W Lublinie, gdzie spgdzaliSmy z me¢zem sporo $wiatecznego czasu, bar-
dzo dobrze wyrazat si¢ o Profesorze ksigdz prof. Piotr Katwa, ordynariusz
lubelski, wielki kanclerz KUL, ktory zetknat si¢ z Kuraszkiewiczem takze
podczas jego aresztowania i przetrzymywania w wiezieniu na zamku lubel-
skim (1939-1940). A w Toruniu, gdzie studiowatam i zaczynatam prace, kult
Profesora szerzyt jego uczen i przyjaciel $p. prof. Leszek Moszynski. A prof.
Bogdan Walczak napisat:

Przy calej swojej pasji badawczej i benedyktynskiej pracowitosci nie byt Pro-
fesor bynajmniej typem mola ksigzkowego. Wrecez przeciwnie — impulsywny,
obdarzony zywym usposobieniem, byt cztowiekiem pogodnym i dowcip-
nym. Miarg jego poczucia humoru moze by¢ to, ze umiat zartowac z siebie
samego. Pogode ducha i ogromna zyczliwos¢ wobec §wiata czerpal zapewne
z nieprzebranych poktadow glebokiej — cho¢ nigdy ostentacyjnej — religijno-
sci. Z wielkim emocjonalnym zaangazowaniem $ledzit upadek komunizmu
i biezace wydarzenia polityczne. Lubit wspomnienia... [Walczak 2008: 21]
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Elzbieta Smulkowa
Remembering the role of Prof. Wladystaw Kuraszkiewicz in the early period
of Belarusian dialect studies in Poland

Post-war research on Belarusian dialects in Poland using linguistic geography methods
was launched in the 1950s by Prof. Antonina Obrgbska-Jabtonska and her associates
at the Polish-Soviet Institute in Warsaw. Before long, the institute’s Eastern Slavic
sections were transferred to the Slavic Studies Unit of the Polish Academy of Sci-
ences, where this work was continued. The main source of information on Eastern
Slavic dialects between the Bug and Narew rivers, i.e. in the southern part of the area
planned to be included in field studies, was Wiadystaw Kuraszkiewicz’s article from
1939. In this work the Professor discussed the accentually determined development
of Belarusian and Ukrainian diphthongs and the position-dependent depalataliza-
tion of consonants as well as mentioning preserved relics of infinitive forms of the
it"'ie and pec’ye type, which in a subsequent work he explained as being a relic of
the Jatzvingian (Yotvingian) language. The present paper highlights the merits of the
distinguished Polish Slavic studies scholar, Professor Wiadystaw Kuraszkiewicz, as
a person, researcher and teacher.
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Keyworbs: development of Belarusian and Ukrainian diphthongs; depalatalization of
consonants between the Bug and Narew rivers; Jatzvingian (Yotvingian)
relics in Ruthenian dialects between the Bug and Narew rivers; Polish-
-Belarusian-Ukrainian and Baltic borderland.
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