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Psalterz poznanski. Prolegomena lingwistyczne

Wierzymy, ze ,,wraz z Psalterzem chrzescijanska wspolnota traci nie-
zrownany skarb, a odzyskawszy go, zostanie napetniona nieprawdopo-
dobng mocq” (Dietrich Bonhoeffer). Wierzymy, ze psalmy sq najdosko-
nalszq szkotq modlitwy. Przypominajq nowotestamentowqg Modlitwe
Panskq, poniewaz podobnie jak ona sq Bozg odpowiedzig na prosbe
., naucz nas modli¢ sie”.

[O psatterzu, Ppoz: 1]

Psaltterz poznanski, z ktorego wstepu pochodzi powyzsze przytoczenie, z pod-
tytutem Wybor psalmow do wspolnego Spiewania w domu i w kosciele ukazat
si¢ w Poznaniu 25 marca 2017 roku. Genologicznie publikacje, obejmujaca
zarowno teksty, jak 1 nuty psalmicznych utwordow, okresli¢ nalezy jako $piew-
nik lub, wykorzystujac stownictwo dawne, kancjonat.

Stopka redakcyjna umieszczona na drugiej stronie oktadki przynosi dalsze
informacje na temat zrodla — podtytul zbioru uzupeinia fraza: ,,na melodie
z Psatterza Genewskiego (wydanie z 1563 r.)”. Znajdujemy tu rowniez dane
na temat: tworcy opracowania muzycznego (Agata Polaszek), autorow tekstow
(Bogumit Jarmulak, Tomasz Kruczek, Antoni Mielczynski, Agata Polaszek,
Andrzej Polaszek), korektorow i konsultantow (Katarzyna Biegluk, Bogumit
Jarmulak, Joanna Taylor) W standardowe dane metryczkowe wkomponowano
takze dwie wypowiedzi o odmiennym charakterze: pierwsza — informacyjna,
wpisujacg sie¢ w tradycje wydawnictw rocznicowych: ,,Wydano w Roku Jubi-
leuszowym 500-lecia Reformacji”, oraz druga — ideowa (deklaratywna): ,,Soli
Deo Gloria!™.
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Pierwsza sktania w analizie jgzykowo-stylistycznego ksztattu tekstu — co
jest celem tego artykutu — takze do poszukiwania, w ponadwyznaniowym
przeciez Psatterzu, $sladow konfesyjnosci. Uwagi te poprzedze informacjami
na temat Srodowiska tworcow Psatterza poznanskiego.

1. Srodowisko tworcéw

Przestanek do rozpatrywania Psafterza poznanskiego w kontekscie protestanc-
kim dostarcza przede wszystkim notka z trzeciej strony oktadki Psafterza,
stanowigca oméwienie projektu Cithara Sanctorum oraz — posrednio — infor-
mujaca o Srodowisku tworcow Psatterza:

Opowiadamy Dobrg Nowing o Chrystusie stowami zapomnianych pie$ni.
Cithara Sanctorum to jedyny w swoim rodzaju projekt ewangelizacyjny.
Siggamy po utwory $redniowieczne i reformacyjne. W naszym repertuarze
sasiaduja ze sobg psalmy genewskie, piesni tacinskie, husyckie i luteranskie.
Laczy je to, ze sg pickne, pelne ewangelicznej tresci i ... niemal zapomniane.
Cithara Sanctorum wydobywa je ze starych kancjonatoéw, ozywia i propo-
nuje wiasne, niekiedy zaskakujace interpretacje. Nazwe ,,Cithara Sanctorum”
zaczerpnglismy z ewangelickiego kancjonatu autorstwa ks. Jerzego Trzanow-
skiego, zwanego niekiedy ,,stowianskim Lutrem™'. [ Cithara Sanctorum, Ppoz:
3. strona oktadki]

Wprost przedstawia si¢ srodowisko stowami: ,,Zesp6t Cithara Sanctorum two-
rzg skauci i instruktorzy Szczepu nr 16 Poznan Royal Rangers Polska” [Ppoz:
3. strona oktadki].

Czwarta strona oktadki Psafterza poznanskiego zawiera dane kontaktowe
do dystrybutora $piewnika oraz adresy elektroniczne psatterzowego profilu
Facebook i analogicznej witryny WWW. Witryng t¢ ze wzglgdu na jej prezenta-
cyjng funkcje traktowac¢ mozna jako swoisty paratekst® Psalterza poznanskiego.

Podsumowujac wstepny oglad, stwierdzi¢ trzeba, ze tworcy Psalterza
poznanskiego eksplicytnie nie eksponuja swojej konfesyjnosci, cho¢ tez jej
nie ukrywaja. Dla porzadku dodajmy, ze Psafterz powstat w Ewangelicznym
Zborze Reformowanym w Poznaniu. Sam zbor za$§ zrodzit si¢ w roku 1997,
aw maju 2004 roku ,,wszedl w przymierze z Ewangelicznym Ko$ciotem Refor-

1 Uzupehijmy, ze zespot wystepuje w historycznych strojach i sigga po repliki dawnych
instrumentow, takich jak: lira korbowa, lutnia renesansowa czy rebec.

2 W tekstologii pojecie to wykorzystuje si¢ na ,,0znaczenie tekstow okalajacych tekst gtéwny,
petiacych wzgledem niego funkcje prezentacyjna” [MSTT: 120].
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mowanym we Wroclawiu, ustanawiajac tym samym Konfederacje Kosciotow
Reformowanych w Polsce” [http://reformowanypoznan.org/]*.

2. Ksztalt jezykowo-stylistyczny

Przyblizany tu Psalterz stanowi zbior 50 wybranych psalmow. Trudno wychwy-
ci¢ w nim porzadek naddany (porzadek linearny, hebrajski podziat na ksiegi,
typ psalmow), material nie jest delimitowany wewnetrznie. Tworcy zbioru
deklaruja:

[...] we wspodtczesnym jezyku polskim brakuje kompletnego, opracowanego
muzycznie zbioru zawierajacego wszystkie 150 psalméw. Dlatego postano-
wiliSmy go stworzy¢. Naszym celem jest wydanie catego Psalterza w formie
$piewnika z nutami i akordami. [O psalterzu, Ppoz: 1]

Jak przedstawiajg si¢ pierwociny tego zamierzenia? W publikacji wydane;j
przede wszystkim na podstawie kryterium uzytkowego (kotonotatnik) zacho-
wana jest edytorska konsekwencja — strony parzyste §piewnika zawieraja (na
lewym marginesie) nazwg psalmu (np. Psalm 99) z — zaktdcajacym komunika-
cje — dodatkiem ,,wg [wyrdz. — M.N.] Psatterza Poznanskiego™ i jego metryczke
(dla Psalmu 99: ,,melodia: Psatterz Genewski / wydanie z roku 1563 / skala
hypojonska // tekst Antoni Mielczynski / oprac. muz. Agata Polaszek™)*. Tekst
gldwny stanowi muzyczne opracowanie psalmu. Strony nieparzyste $piewnika
wypehnia tekst psalmiczny, zblokowany w numerowane strofy o réznej obje-
tosci. Pierwszej towarzyszg skroty akordow. W spisie tresci [Ppoz: 102—104]
funkcje podtytulow poszczegolnych psalmow petnia ich incipity, np.:

Psalm 1. Jak szcze$liwy jest cztowiek,

Psalm 8. O tak! O tak! Twe imi¢ jest wspaniale!
Psalm 22. Czemu, Boze mdj, opuscites mnie?
Psalm 23. Pan mym pasterzem, nie brak mi niczego
Psalm 24. Panska ziemia jest

Psalm 42. Tak jak tania pragnie wody

3 Strona gtéwna witryny zawiera linki do strony Psatterza i profilu grupy Cithara Sanctorum
na Facebooku.

4 Metryczka moze by¢ wzbogacona wyrézniong graficznie (bold) dodatkowa ,,genetyczng”
informacja, np.: dla psalmu 42: ,,melodia: Psalterz Genewski / wydanie z roku 1563 / skala
jonska // tekst: Tomasz Kruczek / oprac. muz. Agata Polaszek // Piesn pouczajaca synéw
Koracha” [Ppoz: 62].
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Psalm 127. Jesli nie wzniesie domu Pan
Psalm 144. Wywyzszony moj Pan, opoka moja

Proby tekstu przedstawiaja si¢ nastepujaco:
Psalm 1 (tekst: Tomasz Kruczek i Andrzej Polaszek)

Jak szczesliwy jest cztowiek wtedy, gdy
Grzesznikow $ciezki omijajac i

Od ztych, bezboznych, rady nie przyjmujac,
I wérdd szydercoOw miejsca nie zajmujac,
Rozwaza prawo Boze w noc i w dzien,

Jego Stowem zawsze radujac si¢

Tak jak drzewo, co owocuje wciaz

W swoj czas wlasciwy, takim bedzie on.
Jak drzewo, ktore przy strumieniu wzrasta,
Zielonym liSciem cate w czas porasta:

Nie wigdng liscie. Prawda jest to, ze

Co uczyni, wszystko powiedzie si¢.

A tych w zyciu swym, co wystepni sa,

Jak plewy wiatr rozwiewa mocg swa.

Wystepny w sadu czas si¢ nie ostoi,

Wisrdd prawych grzeszni miejsc nie znajda swoich,
Bog drogg sprawiedliwych ochrania,

Wiedzie grzesznych donikad droga zta. [Ppoz: 3]

Psalm 23 (tekst: Tomasz Kruczek, Agata Polaszek, Andrzej Polaszek)

Pan mym pasterzem, nie brak mi niczego,

Lezeg posrod traw, gdzie pastwiska Jego.

Pan mnie poprowadzi do spokojnych wod,

Gdzie odpocza¢ bym mogl; wzmacnia dusze ma Bog,
On mnie prowadzi $ciezkami prostymi,

Przez wzglad na swoje imi¢ wiedzie nimi.

I cho¢bym kroczyt przez ciemna doling,
Tam gdzie $mierci cien, to wiem, ze nie zging.
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Posrod ciemnosci zta nie zlgkne sig,
Ba¢ nie bede sie, gdy jestes obok mnie Ty.
Kij Tw¢j pasterski oraz laska Twoja
To dla mnie pomoc i pociecha moja.

Ty sprawiasz, ze wsrdd przeciwnikéw moich
Peten dla mnie stot zastawiony stoi.

Olejkiem swym namaszczasz moja skron,

Ty napetniasz mi sam kielich wina jak dzban
Dobro¢ i taska pdjda, gdzie ma droga.

Na wieki mieszka¢ bede w domu Boga. [Ppoz: 43]

Jak pokazatly przyktady, w Psatterzu poznanskim psalmy delimituje strofa.
Znaczacg stroficzng forma podawcza jest sekstyna (16 uzy¢ — 32%), obok
ktorej statystycznie czesto wystepuje oktawa (12 psalmoéw — 24%), kolejno
za$: strofa czterowersowa (7 uzy¢ — 14%), pentyna (5 uzy¢ — 10%), strofa
dwunasto- i pieciowersowa (po 4 uzycia — 8%) oraz dziesigcio- i siedmio-
wersowa (po 3 uzycia — 6%). Granice wersu jako powtarzalnej wierszowej
jednostki cechuja: a) klauzula zenska z akcentem paroksytonicznym, rzadziej
rejestrujemy klauzulg meska z akcentem oksytonicznym, b) dziat intonacyjno-
-sktadniowy, ¢) uktad graficzny tekstu, d) czeSciowo rymy (zaréwno klauzula
zenska, jak i meska nie przektada si¢ na rym doktadny).

Wobec braku paratekstowych informacji na temat przektadu zatozono, ze
Psatterz poznanski jest poetycka parafrazg biblijnej ksiggi, a nie thumacze-
niem wilasciwym. A skoro wedle autorskiego zamystu Psalterz poznanski to
,Wybor psalméw wspolnego $piewania w domu i w Kosciele”, przyjeto hipo-
teze, iz wydobycie muzycznosci tekstu, jego praktyczne ufunkcjonalnienie,
byto gtdéwng dominanta dla oséb go modyfikujacych’. Paraleli dostarczajg tu
chociazby Psalmy Marka Skwarnickiego i o. Placyda Galinskiego [Ps-K]°.

5 Wobec stwierdzen Andrzeja Polaszka zawartych w wywiadzie na temat Psatterza poznan-
skiego udzielonym Instytutowi Tolle Lege 6 grudnia 2017 roku obie hipotezy przyjeto
stusznie. Por.: ,,Do opracowanego muzycznie psalmu piszemy wspolczesny polski tekst,
ktory jest parafraza, tak bliskg oryginalnemu tekstowi, jak tylko pozwala na to struktura
melodii, do ktérej musimy si¢ dostosowac” [http://instytuttollelege.org/psalterz-poznanski-
-wywiad-z-andrzejem-polaszkiem/]. Zaleznos¢ migdzy stowna i muzyczna strong Psatterza
poznanskiego oraz prymatem melodii nad stowem wymaga odrgbnych badan.

6 We wstepie do Ps-K Skwarnicki wyznawat, iz przy$wiecala mu idea, by jego przektad
»W [...] wigkszym stopniu od przektadéw dotychczasowych byt przydatny w $piewie i recy-
tacji oraz posiadat walory poetyckie przy zachowaniu wiernosci filologicznej i teologiczne;j
wzgledem oryginatu” [Od thumaczy, Ps-K: 7]. Uzytkowe (liturgiczne) przeznaczenie Ps-K —
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Przeznaczenie Psalterza poznanskiego w oczywisty sposob wymusito regu-
larne zrytmizowanie tekstu. Muzycznos¢ wzmacniajg tez rymy. O ile metrum
autorzy zachowujg konsekwentnie, o tyle w rymach brakuje precyzji. Metrum
jest zroznicowane, obok wtasciwego polskiej poezji epickiej 11-zgltoskowca,
czesto taczonego z 10-zgloskowcem:

Wyrzekt swe stowo Pan do Pana mego:

Zasiadz na tronie po prawicy mej,

Do czasu, kiedy wszystkich wrogow Twoich

Uczyni¢ podnézkiem pod stopy Twe [Ps 110, Ppoz: 87]

Wywyzszony moj Pan, opoka moja,

Rece me wzmacnia, bym nie ulegt w bojach.
Cwiczy me palce, gdy nadciaga wrog,

Warownig moja i opoka Bog.

On tarcza moja, moim wybawieniem,

Ostong moja, w boju wspomozeniem.

Ten, komu ufam w boju to moj Bog,

Poddane ludy, pokonany wrég [Ps 144, Ppoz: 97]

rejestrujemy np. — skutkujace szybkim tempem — laczone metrum
6- 1 7-zgloskowe:

Jak liczni, Panie, sg

Ci, ktorzy ze mnie drwia.
Naprzeciw wielu staje
Panie, jak w Zyciu mym
Wielu swym stowem ztym
Przeciwko mnie nastaje.
Jak wielu trapi mnie
Takich, co méwia, ze

Bog mnie nie uratuje,

Ze nie ma dla mnie w Nim
Zbawienia w Bogu mym,
Ze Pan sig nie zlituje [Ps 3, Ppoz:7]

jak ex post stwierdzit — ,,wymagato w wielu wypadkach rezygnowania z poetyckich swobod
w traktowaniu jezyka na rzecz wierno$ci wobec oryginatu badz przystosowania sktadni
i rytmu do wymogow $piewu i recytacji” [Od tumaczy, Ps-K: 7].
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Niebiosa glosza w krag
Chwate dla Bozych rak.
Nieboskton glosi wiesc,
Na chwal¢ Boga czesc.
Wies¢ niesie dniowi dzien,
Noc nocy wiesci $le.

Nie jest to mowa ust,

Nie stycha¢ glosu tu.

I nie ustyszysz chwaty,
cho¢ ziemia pelna jej;

Po krance ziemi tej

Niosa si¢ piesni chwatly. [Ps 19, Ppoz: 35]

Za charakterystyczng — wymuszong linig melodyczng — ceche Psatterza poznan-
skiego uzna¢ trzeba metrum sktadane z r6znych miar. Metryczne ograniczenia
wymusity na autorach tekstu charakterystyczne dla parafraz zabiegi — z jednej
strony redukcje tresci, z drugiej wyrownujace uzupetnienia. Warto w tym kon-
tekscie przytoczy¢ warsztatowe deklaracje Andrzeja Polaszka:

W naszej pracy nad tekstami staramy si¢ trzymac nastgpujacych zasad:

1) Tekst musi oddawac¢ sens kazdego wersetu.

2) Wickszo$¢ wersetow zbudowana jest na paralelizmach. Druga czes¢
(zwykle druga linijka) jest jakby odpowiedzig na pierwsza czgs¢. Jest to zwia-
zane z responsoryjnym sposobem $piewania (dialog dwoch chorow). Staramy
sie to zachowac.

3) Nie moze zginac¢ z tekstu zadne zdanie (cz¢$¢ zdania ztozonego) — dla
potrzeb struktury tekstu lepiej co§ powtdrzy¢ (w ostatecznosci dodaé) niz
pomina¢.

4) Nie moze zgina¢ zadne poréwnanie, metafora, etc.

5) Jezeli fragment jest cytowany w Nowym Testamencie, wybieramy spo-
$réd mozliwych znaczen to, ktore najlepiej odpowiada kontekstowi Nowego
Testamentu.

6) Wybierajac sposrod mozliwych znaczen, pamigtamy o modlitewnym
charakterze tekstu i temu nadajemy priorytet. [http://instytuttollelege.org/
psalterz-poznanski-wywiad-z-andrzejem-polaszkiem/]

Jak juz zaznaczono, ,,muzyczno$¢” psalmow z Psalterza poznanskiego
w mniejszym stopniu jest kwestig rymu [por. Ps-K]. Obok psalmoéow z regu-



228 Matgorzata Nowak

larnym lub w miare regularnym udziatem rymow (z reguty stycznych lub
okalajacych), np.:

[1] Glos mdj dzi$ do Boga wznosze,
Wspomozenia jego prosze,

Wotam: Boze ratuj mnie!

W dniu niedoli wzywam Cig.

W mroku rgce swe wyciggam,
Niestrudzenie Ci¢ wygladam,

W utrapieniu muszg zy¢,

Nie pociesza mnie juz nic

[...]

[7] Wiodta droga Twa przez morze
Szedte$ z nami, Panie Boze.
Poprzez wody widdt Twoj szlak,
Lecz Twych stop nie zostal znak,
Prowadzite$ nas przez wody,

Tak jak pasterz swoje trzody.
Sciezka prosta posrod fal

Bog swoj lud prowadzit w dal [Ps 77, Ppoz: 77]

[1] Glupi powiada w swoim sercu, ze
Bog nie istnieje, Boga nie ma wcale.
Ztem i ohyda zyja w swojej chwale,
Nie ma takiego, co zy¢ z Bogiem chce,
Do grzechu Ignie

[...]

[5] Z Syjonu kto zbawienie bedzie nidst?
Gdy Pan odmieni losy swego ludu,
Jakuba dom rados$ci dozna cudu,

Lud Izraela w rados¢ bedzie rost

I chwate niést [Ps 53, Ppoz: 69]

w zbiorze (i jest to statystyczna wigkszos$¢) znajdujemy i takie, w ktorych
pojawiaja si¢ one — w postaci doktadnej lub przyblizonej — przygodnie, por.:

[1] Alleluja! Chwali¢ Pana
Z calego serca swego chee!
Wsrdd prawych, posrdd zgromadzenia,
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Wielkie i godne zglebienia

Przez tych, co Boga mituja,

Dzieta sa godne uwielbienia.

[...]

[3] Pan nakarmi bogobojnych,
Pamigta¢ zawsze bedzie On,
Wspomni na wieczne swe przymierze,
Ludowi swemu okaze

Potege wszystkich dziet swoich,
Dziedzictwem pogan ich obdarzy.
[...]

[5] Dat ludowi odkupienie
Przymierze ustanowit swe

Pan peten grozy i $wigto$ci.

Bojazn poczatkiem madro$ci.
Roztropni, ktorzy jej strzega,

A chwatla Jego do wiecznosci [Ps 111, Ppoz: 89]

lub nie wystgpuja weale:

[1] Wyrzekt swe stowo Pan do Pana mego:

Zasiadz na tronie, po prawicy mej,

Do czasu, kiedy wszystkich wrogéw Twoich

Uczyni¢ podnézkiem pod stopy Twe

[...]

[4] Osadzi ludy, stosy trupéw wzniesie,

Roztrzaska glowy, az po ziemi kres.

Pit bedzie w drodze wodg ze strumienia.

Dlatego dumnie wzniesie czoto swe. [Ps 110, Ppoz: 87]

Uchybienia w zakresie rytmiki Psatterza poznanskiego thumaczone by¢ moga
przedktadaniem tekstowej wiernosci nad poetyckos¢ (ktorej wyktadnikiem
w polskiej tradycji byt i dla wielu nadal jest rym). Nie mozna wykluczy¢ tu
rowniez niedostatkdw warsztatu.

O ile w zakresie warstwy muzycznej tworcy Psalterza poznanskiego Swia-
domie nawigzujg do tradycji — linie melodyczne przejeto z Psalterza genew-
skiego (wydanie z 1563 roku), o tyle w jego warstwie jezykowej nie sa eks-
ponowane zaréwno wyrazy chronologicznie nacechowane, jak i dawne formy
gramatyczne. Procz bardziej lub mniej oczywistych w kontekscie historyzmow
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(przybytek, danina, hufiec) najwyrazistszymi przyktadami form dawnych sa:
ostac sie, szczescic, trapic, opatrzone w PSWP odpowiednio kwalifikatorami:
ostac si¢ — przestarzaty, ksigzkowy (‘przetrwaé cos, stawi¢ czemus$ czota’
[PSWP, t. 27: 50] — ,,Ztoczyncy tez si¢ nie ostoja. / Klamcow wygubisz [...]”
[Ps 5]); szczescié — przestarzaty (‘darzy¢ kogos szczesciem, pomys$lnoscia, bto-
gostawic, uszczesliwiac¢’ [PSWP, t. 41: 268] — ,,Niech Ci z Syjonu szczesci Pan, /
Co niebo, ziemie stworzyt sam” [Ps 134]); trapi¢ — dawny (‘nie dawa¢ komus
spokoju, przesladowa¢ go i gnegbi¢” [PSWP, t. 43: 151] — ,,Jak wielu trapi
mnie / Takich co méwia, ze / Bog mnie nie uratuje” [Ps 3]). Dyskusyjny moze
by¢ czasownik plgsac o kwalifikatorze przestarzaty, dzi§ zartobliwy (‘rado$nie
podrygiwac lub tanczy¢’ [PSWP, t. 29: 47] — I sam Liban plasa tu” [Ps 29]).

Stownictwo wykorzystane przez tworcow Psalterza poznanskiego jako
tworzywo psalméw w skali globalnej klasyfikowac trzeba jako staranne, ofi-
cjalne, w leksykonach opatrywane kwalifikatorem ksigzkowe. Wskazmy dla
przyktadu takie formy, jak: smetny, strawa, ujs¢ czy wszak:

smety, kwalifikator ksigzkowy, ‘pelen smutku, melancholii i zadumy’ [PSWP
39: 248] — Czemu wigc mnie odrzucites, / Dreczy wrog, dni moje smetne?
[Ps 43, Ppoz: 65]

strawa, kwalifikator ksigzkowy, ‘to, co si¢ je, spozywa [...]” [PSWP,
t. 40: 331] — strawa bedzie dana / Ubogim gtodnym, wigc wychwalg Pana!
[Ps 22, Ppoz: 41]

ujs¢, kwalifikator ksigzkowy, ‘uciec przed kims, przed czyms, oddali¢ sig;
takze: unikna¢ czego$’ [PSWP, t. 44: 66] — Dokad ujde przed Duchem Twym?/
Przed obliczem Twym, gdzie si¢ skry¢ [Ps 139, Ppoz: 95]

wszak, kwalifikator ksigzkowy, ‘wyraza uzasadnienie pogladu, przypuszczenia’
[PSWP, t. 46: 215] — Ty, Boze, wszak si¢ troszczysz o mnie, / Bezpieczny
z Tobg jest moj dom. [Ps 4, Ppoz: 9]

Leksyke ksigzkowa wspierajg formy podnioste:
stuzebnica, kwalifikator ksigzkowy, podniosty, ‘kobieta, ktora z pokora oddata

si¢ pod panowanie Boga’ [PSWP, t. 39: 230] — Udziel sity wielkiej swej /
Dziecku stuzebnicy Twej [Ps 86, Ppoz: 79]
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szata, kwalifikator uroczysty, podniosty, ‘odpowiednio przygotowana materia,
ktorg cztowiek okrywa swoje ciato [...]" [PSWP, t. 41: 237] — W taniec placz
zamienites moj / W szate weselng zgrzebny stroj [Ps 30, Ppoz: 55].

Funkcjonalnie rownowazne im beda formy gramatyczne rzadko wystepujace,
takie jak: placze — B. Im. rzeczownika pfacz: ,,0jcze, Ty$ taskawy Bog / Sty-
szysz placze swoich stug” [Ps 86, Ppoz: 79]. Rzadkie — stad pytanie, czy nie
celowe lub przypadkowe —sa w Psatterzu sygnaly jezykowego uwspotczesnie-
nia. Dysonujaca w Psalmie 2 fraze¢ dzis Cig urodzitem:

Ogtlaszam to, co postanowit Pan.

Powiedziatl do mnie: Jestes moim Synem.

Zadaj narodow, a ja Ci je dam,

Synem mi jeste$, dzi§ Ci¢ urodzilem.

WezZmiesz w dziedzictwo, wezmiesz w posiadanie
Narody wszystkie, to krolestwo twe.

Rozga zelazng znacz swe panowanie,

Krusz ich, jak garncarz kruszy garnki zte [Ppoz: 5]

thumaczg potrzeby metrum — tradycyjne zrodzilem zaktocatoby rytm. Przy-
toczmy jeszcze inne przyktady uwspotczesnien (lub odejs¢ od tradycji): ,,Wrog
jest zniszczony juz na wieki, / A jego miasto gruz i $mieci” [Ps 9, Ppoz: 19];
,Ludzie wpatrzeni w puste Zycie, / Wy co utudg si¢ sycicie” [Ps 4, Ppoz: 9],
,,Wrogom nie pozwolile$ ztym / Smiaé sie i cieszyé kosztem mym” [Ps 30,
Ppoz: 55].

Generalizujac, pokusi¢ si¢ mozna o tezg, iz Psalterz poznanski nie jest lek-
sykalnie i stylistycznie biblijnie (psatterzowo) wyrazisty. Wyrazistosci tej przy-
da¢ by mogly state psalmiczne jednostki wyrazowe, stanowiace jak wszystkie
biblizmy widoczng cechg tradycyjnej polszczyzny biblijnej. Dostgpny materiat
pozwala jedynie na oglad dwoch biblizmow: ptactwa niebieskiego w Psalmie 8
[Ps 8,9] 1 umywac rece w Psalmie 26 [Ps 26,6]. W analizowanym zbiorze ginie
ptactwo niebieskie (,,ptaki i ryby u stop ludzkich sktadasz” [Ppoz: 17]), zostaje
natomiast w niekanonicznej postaci zwrot umywac rece (,,0d zta obmywam
rece swe” [Ppoz: 47]). Doda¢ w tym konteks$cie nalezy, ze leksykalne i grama-
tyczne warianty biblizmow sa cecha przektadow poetyckich, oraz przypomniec
deklaracje tworcow Ppoz: w tekscie ,,[n]ie moze zgingé¢ zadne poroéwnanie,
metafora, etc.”. W ktora strong p6jda ostatecznie tworcy omawianego Psafte-
rza, trudno w tej chwili powiedziec.
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3. Tradycja przekladowa

Tworcy Psalterza poznanskiego — jak juz zaznaczytam — nie wskazuja wprost
zrodet swojego tekstu, sporo $ladow protestanckiej, bardziej lub mniej zna-
nej, tradycji przektadowej (takze na jezyki inne niz polski) zawieraja jednak
komentarze zawarte na stronach witryny www.psalterz.pl’. Przyjeto, iz procz
koniecznego w kontekscie paralelnego zestawienia psalmicznych wersetow
Ppoz z bibliami: brzeska, gdanska, warszawska i kontrolnie z Biblig Tysigclecia
obiecujaca moze by¢ konfrontacja Ppoz z , literackim przektadem” psalmow
dokonanym przez Piotra Zarembe z Ewangelicznego Instytutu Biblijnego®.

7 Dlaprzyktadu przytoczmy dwa: pierwszy, stanowigcy oméwienie psalmu 1, przypominajacy
osobe i dzieto Jakuba Lubelczyka, drugi — Wojciecha Bobowskiego:

1) ,,Psalm 1: Brama do Psatterza

Prorok swiety, a ten zacny Krol zaczynajqc pisma a prorvoctwa swoje o Krystusie Panu
Zbawicielu naszym, naprzod poczyna w tym pirwszym psalmie swoim od blogostawienstwa
cztowieka wiernego, ktadqc roznice miedzy wiernym, a niewiernym. A dawa nam znaé, iz
jedno ten jeden sam byl blogostawiony Pan a Zbawicie nasz, ktory sie za Zadng radg, za
zadngq drogq, za zadnq stolicq zlosliwych ludzi nie udawat.

Tak pisat we wstepie do Psalmu 1. Jakub Lubelczyk. Nie styszeli$cie o Jakubie Lubel-
czyku? Mato kto, oprocz waskiego grona muzykologéw i historykow literatury wie ktoz
to taki. A szkoda. Jakub Lubelczyk byt kalwinskim pastorem, sekretarzem Mikotaja Reja,
cztonkiem zespotu thumaczy Biblii Brzeskiej. Jako pierwszy opracowat i w roku 1558 wydat
wierszowany Psatterz w jezyku polskim z melodiami, do wspdlnego $piewania. Uczynit to
21 lat przed ukazaniem si¢ Psalméw Kochanowskiego. W swoim Psatterzu Lubelczyk obok
psalmow umiescit szereg piesni Starego i Nowego Testamentu. Kazdy opatrzyl wstepem
i krotkimi komentarzami na marginesach. Dodat kilka wlasnych pie$ni. Stworzyt dzieto
wybitne, ktore niestety, wraz z wigkszoscig dorobku polskiej reformacji poszto w zapom-
nienie” [http://psalterz.pl/wp/].

2),,[...] Wojciech Bobowski. Zyt w XVII wieku. Byt polskim ewangelikiem. Uprow-
adzony do tureckiej niewoli przeszedt na islam przyjmujac imi¢ Ali Ufki. Jako poliglota
i cztowiek wszechstronnie utalentowany zrobit zawrotng karier¢ w tureckiej dyplomac;ji.
Nie jestem pewien, czy jego konwersja na islam byta szczera. Jak bowiem wytlumaczy¢
fakt, ze juz jako muzulmanin przettumaczyt na jezyk turecki Nowy Testament, katechizm
anglikanski, fragmenty modlitewnika powszechnego i dzieta Komenskiego?

Bobowski przeszedt do historii przede wszystkim jako muzyk i autor pierwszego zapisu
nutowego muzyki tureckiej. Jednak najciekawszym, przynajmniej z mojej perspektywy,
dzietem Bobowskiego byt przektad czternastu psalméw na jezyk turecki. Bobowski nie
tylko przettumaczyt i zrytmizowat teksty. Zaadaptowal rowniez pochodzace z psatterza
genewskiego melodie do uzywanych w Turcji skal” [notka z 30 kwietnia 2014, http://
psalterz.pl/wp/].

8 Psalmy po raz pierwszy ukazaly si¢ wespot z Nowym Testamentem w roku 2012 (Nowy
Testament i Psalmy, Poznan: Ewangeliczny Instytut Biblijny, Liga Biblijna w Polsce).
W wersji poprawionej, z ktdrej korzystam, stanowia cze$¢ calej Biblii wydanej w 2017
(BEIB) — korekta objeta m.in. forme literacka, wedlug deklaracji ttumacza ,.tekst popra-
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Na prawie analogii przywola¢ mozna w tym miejscu uwagi Tomasza
Lisowskiego z tekstu Problem leksykalnej relacji filiacyjnej miedzy biblij-
nymi przektadami renesansowymi. Casus Nowego Testamentu ,, Biblii " Jakuba
Wujka (1599) i Nowego Testamentu ,, Biblii brzeskiej” (1563) — leksykalna nie-
jednorodno$¢ dostrzegana w biblijnych miejscach paralelnych moze wynikac¢
z odmiennej podstawy przektadu, roznych metod translacyjnych oraz indy-
widualnych wyborow ,,polskich ekwiwalentow leksemow oryginalnych, przy
czym motywy tych wyborow, jak si¢ wydaje, majg charakter filologiczny —
thumacze bowiem poszukujg ich zdaniem najbardziej adekwatnego polskiego
ekwiwalentu” [Lisowski 2015: 121]. W tym wypadku ekwiwalentu dodatkowo
sfunkcjonalizowanego. Wybory tlumaczy — jak dodaje Lisowski —,,moga [...]
niekiedy pozostawaé w zwiazku z postawg doktrynalng, a w konsekwencji
konfesyjng” [Lisowski 2015: 121].

Dla zweryfikowania hipotezy o spodziewanym wplywie protestanckiej
tradycji przektadowej na tworcow Psalterza poznanskiego przesledzmy naste-
pujace zestawienie rownoleglych werséw Psalmu 6 [Ps 6,2-3]

Ppoz

Zlituj si¢ w gniewie, Panie,

Nie kar¢, miej zmitowanie.

O, Panie, nie karz mnie.

Staby tak jestem, Boze,

Przed gniewem Twym si¢ trwozg.

O, Panie, ulecz mnie [Ps 6, Ppoz: 13]

Bbrz
Panie, nie karz mi¢ w gniewie twoim, a nie tre$¢ mi¢ w twojej popedliwosci.

wiano majac na uwadze precyzj¢ wyrazu mysli oraz rozwdj jezyka polskiego” [ Wazniejsze
uwagi o przektadzie, BEIB: VIII]. Wyjasniajac /iterackos¢, wydawcy BEIB zaznaczali, ze
W procesie ttumaczenia starano si¢ jezyk greckiego, hebrajskiego i aramejskiego oryginatu
podporzadkowa¢ wymogom je¢zyka polskiego” oraz ze ,,[1]iteracko$¢ odnosi si¢ gtoéwnie:
(1) do realiéw zycia codziennego; (2) do narracji historycznych i geograficznych (jak na
przyktad w Dziejach Apostolskich); (3) do stosowania zaimkow zamiast powtarzania tych
samych stow lub do wtracania imion autoréw wypowiedzi tam, gdzie brak tego mogtby
zamazywac znaczenie tekstu; (4) do przektadu idiomow (cho¢ kulturowe ich brzmienia
zostaty podane w przypisach); (5) do zwiazkow frazeologicznych” [Wazniejsze uwagi
o przektadzie, BEIB: X]. Uzupehijmy, co wazne w konteks$cie psalméw, ze ,,[n]ie uprasz-
czano stownictwa brzemiennego w znaczenie teologiczne, np. duch, dusza, grzech, odku-
pienie, potepienie, przeblaganie, ucisk, zbawienie itp.” [Wazniejsze uwagi o przektadzie,
BEIB: X].
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Zmihyj si¢ nade mng Panie, bociem mdty; uzdréw mie Panie, bo¢ si¢ strwozyty
ko$ci moje.

Bgd

Panie! w popedliwo$ci twojej nie nacieraj na mi¢, a w gniewie twoim nie
karz mig

Zmihyj si¢ nade mna, Panie! bomci mdtly; uzdréw mie, Panie! bo¢ si¢ strwo-
zyly kosci moje.

Bwar

Panie, nie karé mnie w gniewie swoim i w zapalczywosci swojej nie karz mnie!
Zmihyj si¢ nade mna, Panie, bom jest staby; Uzdrow mnie, Panie, bo strwozyty
si¢ kosci moje!

BEIB

Panie, nie kar¢ mnie w swoim gniewie. A nie pouczaj w swej porywczosci!
Zmityj si¢ nade mna, PANIE, gdyz odeszly mnie sity, Uzdrow, bo do szpiku
przenika mnie trwoga.

Trudno w ktdrejs z przytoczonych translacji wprost doszukiwac si¢ zrodta ada-
ptacji. Nie dziwi oddziatywanie Biblii warszawskiej (por. czasownik strwozyty
sig), wspolczesnie najpopularniejszego w Polsce protestanckiego przektadu
Pisma Swictego. Problematyczna jednak jest juz w tym kontekécie fraza nie
karé, miej zmitowanie Panie [Ppoz], gdyz tu inspiracja mogta pochodzi¢
zarOwno z Biblii warszawskiej, jaki i z Biblii Tysigclecia’:

BT?

Nie kar¢ mnie, Panie, w swym gniewie,
i nie karz w swej zapalczywosci.
Zmihyj si¢ nade mng, Panie, bom staby,
ulecz mnie, Panie, bo drza kosci moje.

Jesli przyjrzymy sie blizej innym wersetom, por. Ps 53,2; Ps 77,18-19:

Ppoz
Glupi powiada w swoim sercu, ze

9 Mozna by tez oczywiScie pytaé, czy Biblia warszawska nie pozostaje pod wpltywem Biblii

Tysigclecia.
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Bog nie istnieje, Boga nie ma wcale
Ztem i ohyda zyja w swojej chwale [Ps 53, Ppoz: 69]

Bbrz
Mowi szalony w sercu swoim, iz nie masz Boga, zepsowani sa, a dopuszczali
si¢ obrzydtych ztosci, ani jest ktory by dobrze czynit

Bgd
Gtupi rzekt w sercu swem: Nie mas Boga. Popsowali sig, 1 obrzydliwg czynia
nieprawos¢, nie masz, ktoby czynit dobrze

Bwar
Ghupi rzekt w sercu swoim: Nie ma Boga. Sg znieprawieni, popetniaja ohydne
czyny; Nie ma nikogo, kto by dobrze czynit

BT
Mowi ghupi w swoim sercu, / ,,Nie ma Boga” / Oni sg zepsuci, ohydne rzeczy
popetniaja / nikt nie czyni dobrze

BEIB
Nierozumny stwierdzit w swym sercu: Nie ma Boga! wszyscy ulegli zepsuciu,
zyja niegodziwie — Nikt nie dba o dobro!

Ppoz

Boze, wody Cig¢ ujrzaly,

Boze wody wnet zadrzaty.

Posrod tych wzburzonych fal
Blyskawice tng jak stal.

Posrod deszezu, burzy, grzmotu,

Jakby posrod kot turkotu,

Skaty poruszaja sig,

Ziemia cala trzgsie si¢ [Ps 77, Ppoz: 77]

Bbrz

Wezbraty wody z obtokéw, a na powietrzu byly gromy i strzaty tez twoje
biegaly. Glos gromu twego na okreggu, a btyskato si¢ na po $wiecie; wzruszyta
sie i zadrzata ziemia
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Bgd

Obtoki wydaly powodzi niebiosa wydaty gromy, a strzaly twoje tam i sam
biegly. Huczato grzmienie twoje po obtokach, btyskawice o§wiecaty okrag
ziemi, ziemia si¢ poruszyla i zatrzesta

Bwar

Obtoki sptynety woda, Chmury odezwaty si¢ grzmotem, A pioruny twoje
lataly. Rozlegl si¢ grzmot twdj jak turkot kot, Btyskawice oswietlity $wiat,
Ziemia zadrzala i zatrzesta sie

BT®

Chmury wydaty wody / wydaty gltos chmury / i poleciaty Twoje strzaty / Glos
Twego grzmotu wsrdd terkotu kot / pioruny $wiat rozjasnity, / poruszyta si¢
i zatrzesta ziemia

BEIB

Sptynely woda obtoki, Chmury wydaty glos. Tak! Posypaty si¢ twoje strzaty!
Glos Twego grzmotu stycha¢ w zawierusze, Btyskawice roz§wietlity $wiat,
Ziemia zatrzesla sie i zadrzata

czy wersetowi 5 z Psalmu 68, uchodzacego za hymn kalwinskiej reformacji:

Ppoz

[1] Wrogow ucieka groznych lud,
Kiedy powstaje swicty Bog,
Wrogowie uciekaja.

Jak dym rozwiewa kazdy sig,

Jak wosk przy ogniu topig si¢

Ci, ktorzy Go nie znaja.

A sprawiedliwi ciesza si¢,

W jego imieniu ciesza sig;
Spiewajcie Bogu piesni!

Bo Jahwe wielki Bog sie zwie

I na obtokach nieba mknie:
Prostujcie Jego Sciezki! [Ps 68, Ppoz: 73]

Bbrz
Spiewajciez Bogu, $piewajcie imieniowi jego; wywyzszajcie onego, ktory
jezdzi na obtokach. a rozradujcie si¢ przed onym, ktorego imig jest Pan



Psatterz poznanski. Prolegomena lingwistyczne 237

Bgd
Spiewajcie Bogu, $piewajcie psalmy imieniowi jemu; gotujcie droge temu,
ktory jezdzi na obtokach, Pan jest imi¢ jego; radujciez si¢ przed obliczem jego

Bwar
Spiewajcie Bogu, grajcie imieniu jego! Torujcie droge temu, ktory pedzi na
obtokach — Pan imi¢ jego — radujcie si¢ przed nim!

BT?

Spiewajcie Bogu, grajcie Jego imieniu;
wyrownujcie droge Temu, co cwatuje na oblokach!
Jahwe mu na imig;

radujcie si¢ przed Jego obliczem!

BEIB
Spiewajcie Bogu, grajcie Jego imieniu! Torujcie droge Temu, ktory mknie na
obtokach! Jego imi¢ brzmi JHWH'® — radujcie si¢ przed Nim!,

dostrzezemy, ze nad przektadows tradycja stricte konfesyjnag!! goruja — jak
si¢ wydaje —wspolczesnos¢ (przektady z XX wieku) i powszechnos$¢, dajace
pierwszenstwo — co zrozumiale — protestanckiej Biblii warszawskiej (por. Bwar
Ps 77,19: ,,Rozlegl si¢ grzmot twoj jak turkot kot” > Ppoz: ,,Jakby posrod
kot turkotu, / Skaty poruszaja si¢”), ale i katolickiej Biblii Tysigclecia (por.
BT Ps 68,5: ,,Jahwe mu na imi¢” > Ppoz: ,,Bo Jahwe wielki Bog si¢ zwie”).
Obserwacja ta zasadna czyni teze o zywotnosci i w fazie przemian polszczyzny
biblijnej (czas po Biblii Tysigclecia i Biblii warszawskiej'?) ponadwyznaniowe;j
tradycji przektadowej (por. BT® Ps 53,2: ,,Mo6wi glupi w swoim sercu, / «Nie
ma Boga» / Oni sg zepsuci, ohydne rzeczy popetniaja / nikt nie czyni dobrze”;
Bwar: ,,Glupi rzekt w sercu swoim: Nie ma Boga. Sg znieprawieni, popetniaja
ohydne czyny; Nie ma nikogo, kto by dobrze czynit” > Ppoz: ,,Glupi powiada

10 Jak zaznaczyli wydawcy BEIB, w Biblii tej ,, Tetragram JHWH / Wystepujace powszechnie
w Starym Przymierzu imi¢ wtasne Boga, oddawano w formie PAN rownowaznej JHWH.
Tam jednak, gdzie domagat si¢ tego kontekst, uzyto tetragramu JHWH, tj. hbr. >ms, ktory
zwokalizowany brzmi: Jahwe. W czasie lektury Czytelnik powinien odczytywac Tetragram
jako «Pan», chyba ze wyjatkowe wzgledy narzucaja odczyt «Jahwe»” [Wazniejsze uwagi
o przektadzie, BEIB: IX].

11 Najstabiej rezonuje BEIB.

12 Odwotuje¢ si¢ tu do my$li Stanistawa Koziary [2002]. Podobne uwagi takze w tekstach
Tomasza Lisowskiego [2015].
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W swoim sercu, ze / Bog nie istnieje, Boga nie ma wcale / Zlem i ohyda zyja
w swojej chwale”).

Mimo iz w Psalterzu poznanskim nie dostrzegamy — znanego historii
polskiej translatoryki biblijnej — niepokoju zwiazanego z wprowadzaniem
oryginalnych podstawien leksykalnych ze wzgledu na wiernos¢ tradycji prze-
ktadowej [zob. Koziara 1993: 133; 2002: 77-79; Lisowski 2015: 122], gwoli
$cistosci dodac trzeba, ze znajdziemy w nim i takie fragmenty, ktére mocno
cigza ku przektadowej starszej tradycji protestanckiej (por. stowo dekret
w Psalmie 2 — Ps 2,7):

Ppoz

Ja Krola dla was tam ustanowitem,

Gdzie gora $wigta, co si¢ Syjon zwie,

Ja krola swego tam wam osadzitem,

Aby oglosit ludom dekret ten [Ps 2, Ppoz: 5]

Bbrz
Opowiem ten dekret, ktory mi Pan opowiedziat: Syn moj ty jestes, ktoregom
ja dzi$ porodzit

Bed
Opowiem ten dekret: Pan rzekl do mnie: Syn mdj jeste$ ty, jam ciebie dzi$
sptodzit

Bwar
Ogloszg zarzadzenie Pana: Rzekt do mnie: Synem moim jestes$, Dzi$ cig¢
zrodzitem,

BT
Oglosze postanowienie Pana: / Powiedzial do mnie: ,,TyS Synem moim,
Ja Ciebie dzi$ zrodzitem [...]”

BEIB
Obwieszczam ten dekret PANA, Powiedzialt On do Mnie: Ty jeste§ moim
synem. Ja ci¢ dzi$§ zrodzitem.

fhw

Podstawowym celem niniejszego tekstu byto zreferowanie wstgpnego ogladu
Psatterza poznanskiego. Nie tyle jego ocena, ile przedstawienie kolejnego
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ogniwa w polskiej psalterzowej serii przektadowej. Ogniwa interesujacego
z roznych wzgledow — i z racji pochodzenia i przeznaczenia tekstu, i z racji
obiegu publikacji. Ogniwa stylistycznie zachowawczego, cho¢ stylowo nie
w pelni psatterzowego, przy przyjeciu tradycyjnych wyktadnikéw tegoz stylu
[Kossowska 1962; Koziara 1998; 2009; Bienkowska 2002]".

Na jednej ze stron witryny (www.psalterz), w artykule Dlaczego sSpiewamy
Psalmy spiritus movens Psalterza poznanskiego zaznaczyt:

[...] musimy przyktada¢ olbrzymig wage do tego, co $§piewamy, poniewaz
to ksztattuje naszg wiarg, a w konsekwencji nasze zycie wedlug zasady ,,lex
orandi, lex credendi”. Skoro w kosciele ,,przemawiamy” do siebie nawzajem
,,Ww psalmach i hymnach, i pie$niach pelnych ducha” (Ef 5,19 BT), stowa
naszych pie$ni maja co najmniej t¢ sama doniosto$¢, co stowa wypowiadane
z koScielnych ambon, a by¢ moze jeszcze wicksza, bo zapamigtujemy je na
dtuzej. Poprzez $piew nauczamy i napominamy (Kol 3,16), a zatem zwré¢my
uwagg na to czego nauczamy i przed czym napominamy. Czym si¢ napehniasz,
tego bedziesz pelen [...].

Psalmy powinny zapanowac¢ nad tym, co §piewamy w naszych kosciotach.
Powinnismy $piewac je wszystkie i w catosci, tak, aby zaczely ksztaltowaé
nasza modlitwe, a w konsekwencji nasze zycie. Tak jak oczywistym jest dla
nas, ze powinniSmy naucza¢ calej Biblii, tak powinno sta¢ si¢ oczywistym,
ze powinni$my $piewac caly Psalterz, aby zapewni¢ sobie zréwnowazona
duchowa diete. [http://psalterz.pl/wp/]

,»Czym si¢ napetniasz, tego bedziesz peten”. Idea, by psalmy spiewac w catosci,
tak by ksztattowaty nasze zycie, jest niewatpliwie sluszna. Piesni utrwalaja
przekaz wiary. Czy jednak Psafterz poznanski stanie si¢ powszechnie $pie-
wany? Mozna powatpiewac, rzecz rozstrzygnie czas. Jak si¢ wydaje, nie stowo
psatterzowe jest tu stabym elementem.

13 Za szczegdlnie wyraziste cechy stylu psatterzowo-biblijnego uznaje si¢: a) postpozycyjny
szyk zaimkowej przydawki dzierzawczej (zaznaczmy tu, ze w przektadach poetyckich
wystepujacy rzadziej), b) leksykalng i gramatyczng archaiczno$¢ wpisujaca si¢ w tradycje
przektadu hieratycznego, c¢) paraleliczno-prozodyczny tok sktadniowy rytmizujacy tekst,
4) wlasciwe poezji biblijnej tropy stylistyczne, 5) biblizmy frazeologiczne.
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Matgorzata Nowak
The Poznan Psalter. The Linguistic Prolegomena

This article discusses a collection of fifty psalms published as The Poznan Psalter.
A Collection of Psalms for Common Singing at Home and in Church (Poznan 2017).
As a text genre, the publication represents a song book, which — according to its diction-
ary definition —is: ‘a collection of songs (solemn or popular) with their lyrics and notes’.
The publication can alternatively be classified as a hymnal.

The authors of the paraphrased psalter intended to underscore the musical charac-
ter of the Biblical texts. This musical character is underscored by giving the particular
psalms their regular rhythmic pattern, partly supported with a rhyming pattern. As far
as the musical layer of the Poznan Psalter is concerned, the authors make a conscious
reference to tradition, since the melodic lines are transferred from the Geneva Psalter
(1563 edition). The language layer, on the other hand, departs from tradition, since it
does not exhibit the historically marked lexical or grammatical structures. Analysing the
text of the Poznan Psalter, composed by the Protestant (Reformed Evangelical Church)
authors in the context of the Polish tradition of Biblical translation, one can conclude
that this tradition retains its vital interdenominational nature, which — as in the case in
point — is capable of using the Warsaw Bible and the Millennium Bible as sources of
textual adaptation.

Keyworbps: Psalter; poetic paraphrase; song book; translation tradition.
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