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Integracja jezykowa w dziejach polszczyzny

Przez integracj¢ jezykowa rozumie si¢ przede wszystkim procesy scala-
nia si¢ roznych regiolektow, dialektow i gwar w jeden jezyk; procesy, ktore
wigza si¢ z czynnikami spolecznymi, ekonomicznymi, politycznymi czy kul-
turalnymi, powodujacymi to, ze zachodza zarazem fakty unifikacji narodowej
poszczegolnych odtamow etnicznych, spotecznych grup regionalnych, lub tez
warstw i klas socjalnych wspottworzacych narod. Mozna wige stwierdzié, ze
czynniki sprawcze integracji jezykowej tkwig w trzech ptaszczyznach rzeczy-
wisto$ci narodowej: socjalnej, terytorialnej i jezykowe;.

Upraszczajac nieco zagadnienie, mozna w nast¢pujacy sposob przedsta-
wi¢ mechanizm procesow integracyjnych: migracyjne ruchy ludnosci (spo-
wodowane roznymi czynnikami natury pozajezykowej) prowadza do teryto-
rialno-socjalnego kontaktu grup spotecznych lub jednostek postugujacych si¢
odmiennymi dialektami (jezykami, stylami, idiolektami), to z kolei prowadzi
do mieszania si¢ ich kodow komunikacyjnych, a wynikiem tych proceséw sg
interferencje i integracja jezykowa.

Procesy integracji jezykowej zachodzg w sposdb ciggly zaré6wno w planie
historycznym, jak i wspotczesnie. Sa one nierozerwalnie zwigzane z ewolucja
jezyka (jezykow) i dokonuja si¢ niejako niepostrzezenie: ,,Dzieje jezyka, jak
i wszelkie inne dzieje, posuwaja si¢ stopniowo, niepostrzezenie, a dopiero po
uptywie pewnego czasu mozemy zauwazyc, ze stan jezyka w danej chwili jest
inny”'. Sa jednak w dziejach jezyka takie okresy, kiedy te procesy nasilaja
si¢ 1 staja si¢ widoczne, poniewaz pod ich wptywem dynamicznie zmienia

' J. Baudouin de Courtenay, Zarys historii jezyka polskiego, Warszawa 1922, w: idem,
Drzieta wybrane, t. 5, s. 106.
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si¢ sytuacja jezykowa wspodlnoty komunikacyjnej. W dziejach polszczyzny
szczegollnie zaznaczyly sie trzy takie fazy: 1) trwajacy kilka wiekow najwcze-
$niejszy okres powstawania polszczyzny, zwany okresem staropolskim lub
jej najdawniejszymi dziejami; 2) okres dwudziestolecia miedzywojennego po
odzyskaniu niepodlegtosci w 1918 roku; 3) lata 1960—1990 — okres ksztatto-
wania si¢ nowych stereotypow komunikacji publicznej 1 przemian struktury
spotecznej?.

%%

Granice najdawniejszych dziejow polszczyzny okresla wstgpna faza roz-
woju polskiej panstwowosci (poczynajac od 966 roku) oraz renesansowy prze-
lom w naszej kulturze. Rozwoj jezyka polskiego determinujg w tym okresie
dwa podstawowe czynniki: polityczno-panstwowy i koscielno-wyznaniowy.
Dziatania wtadzy swieckiej i dziatania hierarchii koscielnej maja woéwczas po-
dobny cel — scalanie spoteczenstwa i panstwa narodowego, a tym samym row-
niez scalanie jezyka, wytworzenie — na podstawie jego dialektalno-plemien-
nych odmian — pisanego jezyka ponadregionalnego, czyli jezyka literackiego,
ktorego poczatki mozemy $ledzi¢ od XIII wieku.

Podstawowa odmiang komunikacyjng w tym okresie z catg pewnoscig bylta
odmiana mowiona, ktora pozostawata pierwotnie w funkcjonalnej opozycji do
pisanej taciny, bedacej jezykiem sakralnym, kancelaryjno-urzedowym, dyplo-
matycznym 1 naukowym. Odmiana méwiona w postaci dialektalnej i1 regio-
nalnej w X—XII wieku byta jedyng forma komunikowania si¢ we wspélno-
tach lokalnych, a prawie bezwyjatkowa w obrgbie catej wspolnoty krajowe;.
Od XIII wieku zaczynaja si¢ wyksztatca¢ dwa podstawowe warianty komu-
nikacyjne polszczyzny: potoczny — mowiony i literacki — pisany, z ktorym sg
zwigzane ponadregionalne tendencje normalizacyjne i kodyfikacyjne. W obre-
bie tych wariantow zaczynaja stopniowo zaznacza¢ swa obecnos¢ jezyki za-
wodowe (profesjolekty), a w obrebie pisanego wariantu literackiego — style
funkcjonalne (religijny, retoryczny, artystyczny).

2 Por. S. Dubisz, Jezyk — Historia — Kultura (wyklady, studia, analizy), t. 1, Warszawa
2002, s. 17-24; S. Dubisz, Charakterystyka doby staropolskiej w rozwoju jezyka polskiego,
w: Teksty staropolskie. Analizy i interpretacje, red. W. Decyk-Zigba, S. Dubisz, Warszawa 2003,
s. 15-30; S. Dubisz, Problemy periodyzacji dziejow jezyka polskiego, w: Czynié stowami. Stu-
dia ofiarowane Krystynie Diugosz-Kurczabowej, red. H. Karas, Warszawa 20006, s. 134—-140;
S. Dubisz, Uwarunkowania ewolucji odmian komunikacyjno-stylowych w dziejach polszczyzny,
»~Rozprawy Komisji Jezykowej LTN” 2011, 57, s. 19-32; S. Dubisz, Jezyk — Historia — Kultura
(wyktady, rozprawy, rozwazania), t. 3, Warszawa 2012, s. 129-154, 171-192.
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Podstawe pisanego jezyka literackiego stanowily dwie odmiany regio-
nalne staropolszczyzny: wielkopolska i matopolska. Stato si¢ tak, poniewaz
ani miedzy etniczno-plemiennymi dialektami w panstwie pierwszych Pia-
stow (X—XI wiek), ani miedzy regiolektami w powtdrnie scalonym (po roz-
biciu dzielnicowym) panstwie ostatnich Piastow i pierwszych Jagiellonow
(XIV=XV wiek) nie bylo zasadniczych roznic jezykowych i Wielkopolanin
zawsze bez trudu mogt sie¢ porozumie¢ z Matopolaninem, Mazowszaninem
czy Slazakiem. Stan ten sprzyjat integracji kulturowej pafstwa oraz integracji
jezykowej spoteczenstwa. Pod tym wzgledem polski obszar jezykowy przed-
stawial si¢ o wiele bardziej jednolicie niz sytuacja w Niemczech, Wloszech,
Francji czy na Wyspach Brytyjskich.

Jezyk literacki to juz jezyk ,,zintegrowany” — ponadregionalny, ogdlny,
pisany, kodyfikowany. Katalizatorem i integratorem, ktory spowodowat jego
uksztattowanie si¢ w naszych warunkach kulturowych, byto pismo. Stowian-
ska, rodzima cywilizacja w protopanstwach plemiennych na ziemiach polskich
oraz za pierwszych Piastow pisma nie znata. Przyszto ono do nas jako narzg-
dzie integracji wspolnoty komunikacyjnej — jak juz zaznaczono — na ustugach
centralnej wtadzy panstwowej 1 hierarchii koscielnej. Wyznacznikiem i wyni-
kiem postepowania tej integracji jest polszczyzna literacka.

Rozwoj jezyka literackiego znajduje réwniez uwarunkowania w polityce
jezykowej, rozumianej jako dziatalno$¢ nosicieli i uzytkownikow jezyka na
jego rzecz. ,,W okresie obejmujacym wieki X do XII nie bylo jeszcze pol-
skiej polityki jezykowej. Polska grupa dialektyczna dopiero si¢ wyodrebniata,
a $wiadomos¢ narodowa byta zaledwie w zarodku. [...] Sytuacja zmienia si¢
dopiero w w. XIII 1 XIV™3. Zarysowujg si¢ bowiem trzy racje w zakresie dzia-
tan jezykowych, zwigzane z trzema jezykami bedacymi w uzyciu na ziemiach
polskich. Uniwersalistyczna tacina znajduje podstawy w organizacji Kosciota
i calej tradycji kulturowej chrze$cijanskiej Europy. Zasiedlajacy masowo Slask,
Matopolske i Pomorze kolonisci niemieccy sa nosicielami i reprezentantami
racji jezyka niemieckiego. W tej sytuacji polszczyzna staje si¢ symbolem pol-
skiej racji stanu, co dostrzega hierarchia koscielna, ktéra — widzac zagrozenie
ze strony zywiotu niemieckiego — wprowadza do liturgii jezyk polski jako je-
zyk pomocniczy. Znajduje to wyraz w rozporzadzeniach kolejnych synodéw
(1248, 1257, 1285), w ktorych nakazuje sig, ze ksigza majg uczy¢ pacierza po
polsku; ze w zarzadach szkot parafialnych nie moga zasiada¢ ksigza narodo-
wosci niemieckiej nieznajacy jezyka polskiego; ze podczas nabozenstw nalezy
po polsku odmawia¢ modlitwy Ojcze nasz, Zdrowas Maria, Wierze w Boga

3 T. Milewski, Glowne etapy rozwoju polskiego jezyka literackiego, w: idem, Z zagadnien
Jjezvkoznawstwa ogdlnego i historycznego, Warszawa 1969, s. 393-394.
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i po polsku dokonywa¢ wyktadu ewangelii; ze w szkotach (katedralnych i pa-
rafialnych) moga uczy¢ tylko tacy nauczyciele, ktorzy doskonale znaja jezyk
polski.

W XV wieku rzecznikiem racji jezyka polskiego w ogodle, w tym — literac-
kiej polszczyzny, stat sie stan szlachecki. Byt to jeden ze sktadnikow poczucia
jej obyczajowej oraz — co wazniejsze — jej stanowej odrgbnosci (w opozycji do
duchowienstwa i mieszczanstwa, ktore promowaty tacing i jezyk niemiecki).
W wyniku takiej postawy duchowienstwo zaczeto stopniowo traci¢ monopol
na znajomos¢ pisma, gdyz szlachta zaczeta sie samodzielnie komunikowac,
odchodzac od taciny na rzecz jezyka narodowego. Byto to zgodne z rodzacy-
mi si¢ dopiero w naszej kulturze watkami renesansowymi, ktore ukonstytuuja
w XVI wieku pojecie ,,narodu polskiego”, oczywiscie ,,narodu szlacheckiego™.
W ten sposdb ponadregionalny literacki jezyk polski stat si¢ jedng z waznych
podstaw integracji narodowe;.

Polska $wiadomos¢ jezykowa od poczatku rozwijata si¢ na wielu ptaszczyznach.
Organizowaly ja rozmaite czynniki: napedzana wymogiem usprawnienia interak-
cji werbalnej standaryzacja mowy, dynamika zycia zbiorowego konotujgca nowe
funkcje komunikacyjne jezyka, wreszcie taczaca si¢ z dgzeniem do podmiotowo-
Sci panstwa che¢, by uczyni¢ z wlasnego jezyka element potwierdzajacy autono-
mie etniczng®.

X6

Odzyskanie przez Polske niepodlegtosci w 1918 roku wytworzyto na jej ob-
szarze nowa sytuacje socjolingwistyczng. Panstwo polskie obejmowato wow-
czas ponad 380 tysiecy kilometrow kwadratowych i liczyto ok. 30 milionow
mieszkancow, z czego jedynie 66% stanowila ludnos¢ polskiego pochodzenia.
Byto to wigc panstwo wieloetniczne, ktorego obywatele byli zr6znicowani pod
wzgledem etnicznym, kulturowym, regionalnym i jezykowym. Po 123 latach
zaborow integracji wymagat organizm panstwa i uktad spoteczny.

W okresie dwudziestolecia migdzywojennego na terenie Rzeczypospoli-
tej funkcjonowaty trzy grupy odmian komunikacyjno-stylowych polszczyzny.
Pierwsza z nich stanowit jezyk ogolnopolski (standardowy, kulturalny, lite-
racki), ujednolicony w dwoch podstawowych odmianach: méwionej i pisane;j
jako kod panstwowy i1 urzedowy na calym obszarze panstwa; bedacy przed-
miotem nauczania i jezykiem wykladowym w szkotach, stanowigcy $rodek

4 K. Mackowiak, U Zrodel polskiej swiadomosci jezykowej (X—XV wiek), Poznah 2011,
s. 182.



Integracja jezykowa w dziejach polszczyzny 89

przekazu w aktach prawnych i masowej komunikacji oraz tworzywo tekstow
artystycznych; wielorako zr6znicowany na style funkcjonalne i gatunki mowy.
Byly one wynikiem rozwoju, kodyfikacji i normatywizacji, ktore dokonaty si¢
w przeciggu catego XIX wieku. Z racji swych cech te odmiany byty prede-
stynowane do roli waznego czynnika w procesach spotecznej integracji i tg
role odgrywaty. Staboscia tego czynnika bylo to, ze jezykiem ogolnopolskim
w okresie dwudziestolecia migdzywojennego postugiwato si¢ jedynie od 10%
do 20% spoteczenstwa’.

Druga grupe odmian komunikacyjno-stylowych stanowity regionalne wa-
rianty polszczyzny ogolnej. Funkcjonowaty one w obrebie szeroko rozumiane;j
normy kodu kulturalnego z uwzglednieniem odstepstw od niej, wynikajacych
z powszechnosci ich wystgpowania na danym obszarze w wypowiedziach
uzytkownikow jezyka, nalezacych do lokalnej inteligencji, czyli spolecznej
warstwy normotworczej. W dwudziestoleciu migdzywojennym wystepowaty
nastgpujace regionalne odmiany polszczyzny: matopolska (krakowska), wiel-
kopolska (poznanska), mazowiecka (warszawska), pétnocnokresowa (wilen-
ska), potudniowokresowa (Iwowska). Jesli chodzi o czesci Slaska i Pomorza,
ktore wowczas wchodzity w sktad panstwa polskiego, to nie wytworzyty one
wtedy odmian regionalnych i na tych obszarach polszczyzna wystgpowata je-
dynie w dwoch odmianach — ogolne;j i dialektalnej. Odmiany regionalne odgry-
waly znaczng role w integracji wspolnot lokalnych, zarazem jednak w ptasz-
czyznie ogolnopolskiej, w sytuacji napi¢¢ spotecznych, mogty roéwniez petié¢
funkcje czynnika wspierajacego lokalne separatyzmy. Laczyto si¢ to i z tym,
ze granice migdzy regionalnymi odmianami jezyka polskiego nawigzywaty do
dawnych podziatow etniczno-terytorialnych z okresu sredniowiecza i Rzeczy-
pospolitej szlacheckiej, utrwalonych w czgsci kordonami zaborow.

Trzecig grupe odmian polszczyzny w dwudziestoleciu migdzywojennym
stanowity dialekty ludowe i miejskie, ktérymi wowczas — jako podstawowymi
kodami — postugiwalo si¢ od 60% do 70% mieszkancow Rzeczypospolite;.
Miaty one zasieg nieogdlnopolski, charakteryzowalo je duze zréznicowanie
terytorialne (dialektalne, gwarowe, lokalne), uzualny profil rozwoju, wytacz-
nie méwiony wariant komunikacyjny, majacy dwa podstawowe rejestry — uty-
litarny (kolokwialny, potoczny) i artystyczny (folklorystyczny, formuliczny),
oraz trwaly zwiazek z okreslong grupa spoteczna, tj. niewyksztatcona ludno-
$cig pochodzenia chtopskiego i robotniczego. Te odmiany w sposob naturalny
odgrywaly negatywna role w procesach integracji spotecznej i jezykowej. Ich
nosiciele w zdecydowanej wigkszosci potrafili si¢ bowiem postugiwac jedy-

5 Zob. W. Lubas$, Kultura jezykowa Polakow, w: Jezyk — Kultura — Spoleczenstwo. Wybor
studiow [ materiatow, red. S. Dubisz, Warszawa 1990, s. 11-12.
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nie rodzinng gwara, co odsuwato ich od szerszej komunikacji jezykowej, tym
bardziej ze na poczatku dwudziestolecia co najmniej potowa z nich nie umiata
pisac i czytac.

W obrebie dialektow ludowych mozna w odniesieniu do 6wczesnych re-
aliow wyodrebni¢ nastepujace kompleksy dialektalne:

1) dialekty kaszubskie (jako pozostatos¢ dialektow pomorskich),

2) dialekty wielkopolskie i krajniackie,

3) dialekty kujawskie i gwary ziemi chelminsko-dobrzynskiej,

4) nowsze dialekty niemazurzace: kociewskie, grudzigdzko-malborsko-
-lubawskie, ostrodzko-warminskie,

5) dialekty mazurskie,

6) dialekty mazowieckie,

7) dialekty matopolskie,

8) dialekty $laskie,

9) dialekty centralne (w obrgbie linii wyznaczonej miejscowosciami:
Wioctawek — Czgstochowa — Sieradz — Lowicz),

10) dialekty poéinocnokresowe,

11) dialekty potudniowokresowe,

12) dialekty mniejszosci etnicznych (litewskie, biatoruskie, ukrainskie,
rumunskie, stowackie, czeskie, niemieckie 1 in.).

Ten obraz uzupetiaty zespoty gwar miejskich w duzych skupiskach ro-
botniczych i lumpenproletariackich takich osrodkow, jak Warszawa, 1.6dz, Po-
znan, Krakow, Lwow, Wilno®. Zarysowana sytuacja socjolingwistyczna Polski
dwudziestolecia migdzywojennego jednoznacznie sktania do wniosku, ze pro-
cesy integracyjne musialy w tym okresie zachodzi¢ z duzg intensywnoscia,
skoro wskaznik analfabetyzmu pod koniec lat trzydziestych zmniejszyt si¢ do
7%, w 1936 roku zakonczono prace nad reforma i ujednolicaniem ortografii,
w latach 1932—-1939 ujednolicono system edukacji w wyniku tzw. reformy Je-
drzejewiczowskiej, a w 1937 roku ukazat si¢ po raz pierwszy Stownik orto-
epiczny Stanistawa Szobera, zapoczatkowujacy edycje stownikow poprawnej
polszczyzny.

Dobrym przyktadem koniecznych prac integracyjnych bylo (wspomniane
wyzej) ujednolicenie ortografii. Na przetomie XIX i XX wieku uksztaltowaty
si¢ dwie konwencje ortograficzne, niewiele si¢ — co prawda — roznigce, ale
jednak nietozsame w szczegdtach: krakowsko-galicyjska propozycja Akade-
mii Umiejetnosci z 1891 roku oraz warszawsko-kongresowiacka pisownia

¢ Por. m.in. K. Nitsch, Dialekty jezyka polskiego, Krakow 1923; B. Wieczorkiewicz, Gwa-
ra warszawska dawniej i dzis, Warszawa 1966; Z. Kurzowa, Polszczyzna Lwowa i Kresow potu-
dniowo-wschodnich do 1939 roku, Warszawa — Krakow 1985; Stownik gwary miejskiej Pozna-
nia, red. M. Gruchmanowa, B. Walczak, Warszawa — Poznan 1997.
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Adama Antoniego Krynskiego, przedstawiona przez niego w jego Gramaty-
ce jezyka polskiego z 1897 roku i zastosowana w Stowniku jezyka polskiego
(tzw. warszawskim) pod redakcjg Jana Karlowicza, Adama Antoniego Kryn-
skiego 1 Wiladystawa Niedzwiedzkiego. Dalsze proby unifikacji pisowni pod-
jeto w 1906 roku na Zjezdzie Historycznoliterackim im. Mikotaja Reja, kie-
dy to zaaprobowano z niewielkimi tylko modyfikacjami zasady Krynskiego.
Spory ortograficzne trwaly jednak dalej, a rozgorzaly na nowo po odzyskaniu
niepodleglosci. Zakonczyly je dopiero w 1936 roku rozstrzygnigcia Komitetu
Ortograficznego Polskiej Akademii Umiejetnosci pod przewodnictwem Jana
Rozwadowskiego. Dotyczyty one: 1) pisowni i //j po spoigtoskach; 2) kon-
cowek -em, -emi // -(i)ym, -(i)ymi; 3) pisowni tacznej i roztacznej; 4) uzycia
wielkich i matych liter’.

Podobnie jak normy ortograficzne, dzialaniom integracyjnym (scaleniom
i kodyfikacji) musiaty podlega¢ takze normy dotyczace terminologii z r6znych
dziedzin, poniewaz po 1918 roku na terenie panstwa polskiego wystepowato
stownictwo specjalistyczne bedace spuscizng terminologii rosyjskiej lub nie-
mieckiej, np. terminologia wojskowa (por. niem. Feldwebel, ros. starszina,
pol. sierzant). Terminologia z zakresu prawa musiata laczy¢ normy austriackie,
pruskie, francuskie (napoleonskie) i rosyjskie; terminologia morska powstawa-
a od podstaw, positkujac si¢ sfownictwem o genezie niemieckiej i rosyjskiej
(a wtornie — angielskiej i holenderskiej); w terminologii administracyjnej byta
konieczno$¢ ujednolicenia okreslen urzgdowych obowiazujacych w dawnej
Galicji 1 w Krolestwie Polskim (Kongresowym). Odrebna sprawa bylo spo-
lonizowanie stownictwa rzemies$lniczego i technicznego, ktore w wigkszosci
byto pochodzenia niemieckiego (por. hebel — strug, krajzega — pita tarczowa,
raszpla — pilnik itp.). Nad ujednolicaniem i kodyfikacja polskiej terminologii
technicznej czuwala Polska Akademia Nauk Technicznych oraz Polska Aka-
demia Umiejetnosci, a najbardziej znaczacym osiggnieciem w tym zakresie
byt Stownik techniczny — polsko-niemiecki i niemiecko-polski (Poznan 1936,
t. 1-2), obejmujacy 120 tysiecy jednostek leksykalnych, opracowany przez
polskich terminoznawcoéw inz. inz. Karolow Stadtmiilleréw (ojca i syna).

Wszystkie te osiggnigcia nie bytyby mozliwe bez wzmozonej dziatalnosci
kulturalnojezykowej, determinujacej dbatos¢ o jezyk ogolnopolski jako na-
rzgdzie integracji narodowej i spotecznej. Ta z kolei nie bylaby mozliwa bez
funkcjonowania wyspecjalizowanych instytucji tym si¢ zajmujacych. Pierw-
szg z nich byla Komisja Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Umiejetnosci
oraz dwa towarzystwa — Towarzystwo Milosnikéw Jezyka Polskiego, ktore
powstalo w 1920 roku w Krakowie z inicjatywy Kazimierza Nitscha, Jana

7 Zob. m.in. S. Jodlowski, Losy polskiej ortografii, Warszawa 1979.
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Losia i Jana Rozwadowskiego, oraz Towarzystwo Krzewienia Poprawnosci
i Kultury Jezyka Polskiego (przeksztalcone p6zniej w Towarzystwo Kultury
Jezyka), ktore powotali w Warszawie Adam Antoni Krynski, Stanistaw Szober
1 Witold Doroszewski. Organami tych Towarzystw staty si¢ odpowiednio, ist-
niejace juz wezesniej, czasopisma: ,,Jezyk Polski” oraz ,,Poradnik Jezykowy”.
Wymieni¢ w tym miejscu nalezy takze Polska Akademig¢ Literatury, powstatg
w 1933 roku na wniosek Stefana Zeromskiego, zajmujaca sie jezykiem arty-
stycznym. Podkresli¢ trzeba zarazem, ze wlasnie w wyniku tej dziatalnosci,
determinujacej procesy integracji jezykowej i spolecznej, w okresie dwudzie-
stolecia migdzywojennego prace nad kulturg jezyka polskiego uzyskaty stale
prawo obywatelstwa w sferze nauki i kultury narodowe;j.

%%

Procesy integracyjne, ktore zaznaczyty si¢ w drugiej potowie XX wieku,
miaty inny charakter. W sredniowieczu chodzito o wprowadzenie polszczyzny
do tekstow pisanych i nadanie jej rangi jezyka etnicznego, w dwudziestoleciu
mi¢dzywojennym — o utrwalenie pozycji polszczyzny ogolnej wsrdd innych
wariantow jezyka i wzmocnienie procesow jej kodyfikacji, w latach siedem-
dziesigtych i osiemdziesigtych XX wieku — o upowszechnienie jezyka ogdlno-
polskiego w szeregu jego wariantéw. Tak rozumiang integracje jezykowa moz-
na interpretowac jako ,,uwarunkowany spolecznie proces jezykowy, w ktorym
wlasciwosci gwarowe (elementy substratowe) wypierane sa przez elementy
ogoblnopolskie (elementy superstratowe)® w odniesieniu do catosci systemow
gwar i innych wariantow nieogo6lnopolskich jezyka oraz polszczyzny ogoélne;j.

W wypadku oralnych odmian komunikacyjno-stylowych polszczyzny dru-
giej potowy XX wieku mozna wyr6zni¢ kilka zakresow wystepowania proce-
sow integracyjnych, uwzgledniajac ich trzy glowne aspekty — socjalny, teryto-
rialny i jezykowy.

1. Na wielodialektalnym obszarze Ziem Zachodnich i Potnocnych, za-
mieszkiwanych przez ludno$¢ autochtoniczng, ludno$¢ pochodzaca z innych
regionow Polski, ludnos$¢ postugujacy sie pierwotnie tzw. polskimi dialektami
kresowymi, a takze przez ludno$¢ innoetniczg, procesy te moze wystepowaty
najintensywniej. Kontakt tych r6znych pierwotnie grup spotecznych spowodo-
wat powstanie tzw. nowych dialektow mieszanych, dajac podstawy do uksztat-
towania si¢ swoistego regionalnego pandialektu (interdialektu), a w dalszej

8 Z. Zagbrski, O mowie mieszkarcow kilkunastu wsi wokol Konina, Wroctaw 1991, s. 8;
por. idem, O badaniach integracji w zakresie swiadomosci jezykowej, Wroctaw 1982, s. 11 in.
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konsekwencji — nowej regionalnej odmiany potocznej ogoélnej polszczyzny
mowionej’. Zakres tych przemian znajduje nastepujaca charakterystyke:

zachowane na terenach odzyskanych dialekty (gwary) autochtoniczne, badania
roznorodnych gwar przeniesionych (zwlaszcza gwar kresowych), formowanie sig¢
gwar mieszanych oraz zupetnie nowych socjolektéw i profesjolektow (zwtaszcza
w o$rodkach miejskich), roznoaspektowe procesy integracji jezykowej (gwary —
jezyk ogdlny), ich przebieg chronologiczny, zréznicowanie strukturalne w zakre-
sie réznych warstw leksyki i systemu gramatycznego, pokoleniowe, takze spo-
teczne, kulturowe, $wiadomo$ciowe uwarunkowania tych procesow itp.'°.

2. W zwiazku z powstawaniem nowych duzych osrodkéw przemystowych
dochodzito do integracji jezykowej w wyniku kontaktow ludzi postugujacych
si¢ r6znymi (dialektalnymi, regionalnymi, ogdlnopolskimi) odmianami ko-
munikacyjnymi polszczyzny, ktorych wynikiem bylo ujednolicanie si¢ jezyka
tych srodowisk na rzecz potocznej ogdlnej odmiany polszczyzny mowionej —

Intensywne, ale szczegolnie zlozone procesy integracyjne zachodza w miastach
zamieszkanych przez ludnos¢ o bardzo réznorodnym pochodzeniu terytorialnym,
takich jak [...] miasta na naszych Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych czy mia-
sta w calo$ci niemal odbudowane (Warszawa, Poznan, Biatystok). Te os$rodki to
swoiste ,,tygle”, w ktérych z heterogenicznych skltadnikow kulturowych ,,wytapia
si¢” na podstawie ogdlnonarodowej nowa kultura miejska i dziatanie norm ogol-
nopolskich szczegodlnie szybko ogarnia mtodsze zwlaszcza pokolenie, oddalajac
jego jezyk nieraz bardzo radykalnie od gwarowej czy regionalnej polszczyzny
rodzicow i dziadkow!'!.

3. Podobne rezultaty jezykowe dawal staty ruch migracyjny ludnosci ze
wsi do miast, szczeg6lnie ozywiony w latach szesc¢dziesiatych:

? Por. m.in. M. Karas$, Z problematyki gwar mieszanych i przejsciowych, ,,JJezyk Polski”
1958, s. 286-296; M. Szymczak, Nowe mieszane dialekty stowianskie, ,,Poradnik Jezykowy”
1973, z. 5-6, s. 271-277; E. Homa, Wspélczesne gwary Pomorza Srodkowego. Studium socjo-
lingwistyczne, Stupsk 1979; Materiaty z 1l ogolnopolskiej jezykoznawczej konferencji naukowej
na temat ,,35-lecie polszczyzny na Pomorzu Zachodnim i jej integracja z jezykiem ogodlnopol-
skim”, ktora odbyla sie w Szczecinie w dniach 3—4 grudnia 1979 r., red. J. Wegier, ,,Zeszyty
Naukowe WSP w Szczecinie” nr 38: ,,Prace Wydziatu Humanistycznego” 1982, nr 11; Gwary
i nazewnictwo na Ziemiach Zachodnich i Potnocnych, red. E. Homa, Zielona Gora 1998.

10 E. Homa, Wstep, w: Gwary i nazewnictwo..., s. 10—11.

" H. Kurkowska, Préba charakterystyki socjolingwistycznej wspolczesnego jezyka pol-
skiego, w: Wspotczesna polszczyzna. Wybor zagadnien, red. H. Kurkowska, Warszawa 1981,
s. 30-31.
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Podstawowy proces poszerzajacy spoleczng podstawe uzytkownikow jezyka
ogoblnego to proces przesuwania mieszkancéw wsi do miast i mieszkancéw ma-
tych miasteczek do wielkich osrodkéw przemystowych i kulturalnych. Proces
ten wigze si¢ z industrializacja Polski i prawdziwa rewolucja oSwiatowa. Jeszcze
w 1946 r. w miastach mieszkato 34% ludnos$ci, w 1950: ok. 37%, w 1965: 50%,
w 1983: 59,5% ludnos$ci Polski. Owo przesuwanie ludnosci ze wsi do miasta to
nie tylko terytorialna zmiana miejsca zamieszkania, ale przeobrazenie zawodowo-
-klasowe. W miescie osiedlali si¢ juz nie chtopi, rolnicy uzywajacy na co dzien
gwary, ale robotnicy i inteligencja pochodzenia chlopskiego méwiaca jezykiem
literackim lub w najgorszym razie interdialektalng gwarg miejska'>.

4. W duzych o$rodkach miejskich, w zwigzku z wyréwnywaniem si¢ statu-
su spotecznego roznych srodowisk, nastgpowat zanik dawnych gwar miejskich
(np. warszawskiej), a w czesci takze gwar zawodowych i srodowiskowych.
Z drugiej jednak strony nowe socjalne warianty jezyka rowniez wptywaty na
rozw0j potocznej polszczyzny ogolnej, wzbogacajac ja szczegdlnie w jej war-
stwie frazeologicznej i leksykalne;j. ,,Tak wigc socjolekty, zywigc si¢ srodkami
jezykowymi wszystkich odmian polszczyzny, same dostarczajg tworzywa tym
odmianom. Tkwig zatem gleboko w polszczyznie. Budujg wespot z jej odmia-
nami symbiozg ograniczong zasiggiem jezyka narodowego”".

5. Tendencjom integracyjnym podlegaly takze ogdlnopolskie style mowio-
ne, szczegolnie styl potoczny i retoryczny, a w obrebie stylu potocznego — sty-
le socjalne, zawodowe, rodzinne itp. Tendencje te prowadzily niejednokrotnie
do rezultatow niezgodnych z norma, ktore jednak szybko obejmowaty swym
wystepowaniem szereg stylow polszczyzny méwionej (szczegdlnie w zakresie
fonetyki, prozodii, stownictwa i frazeologii); por. np. szerzenie si¢ inicjalnego
akcentu wyrazowego, niepoprawne akcentowanie wyrazow typu matematyka,
wymowa typu kompjuter, naduzywanie form zdepluralizowanych (np. pofow
ryby, uprawa ziemniaka), zanik form wotacza rzeczownikow na rzecz mia-
nownika, szerzenie si¢ genetycznie gwarowych konstrukeji z redundantng par-
tykula ze (np. Zesmy poszli, jazem to zrobif), naduzywanie modnych wyrazéw
pochodzenia obcego (np. aktualnie, eskalacja, retorsje, utylizacja).

Nie ulega watpliwosci, ze zarysowane procesy integracyjne znacznie po-
szerzyly liczbe 0séb zdolnych do postugiwania si¢ polszczyzng ogdlna, ktéra
pod koniec XX wieku osiagneta wskaznik 80% nosicieli jezyka polskiego'.

12W. Lubas, Spoleczne uwarunkowania rozwoju polszczyzny w czterdziestoleciu Polski
Ludowej, w: Stowo pigkne i prawdziwe. Materialy kongresowe, red. S. Urbanczyk, Warszawa
1987, s. 54-55.

13°S. Grabias, Jezyk w zachowaniach spolecznych, Lublin 1994, s. 213; por. idem, Funkcyj-
na klasyfikacja socjalnych wariantow jezyka, ,,J¢zyk Polski” 1974, z. 1, s. 22-31.

14 Zob. W. Lubas, Kultura jezykowa Polakow...,s. 12.
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Zarazem jednak trzeba podkresli¢, ze demokratyzacja polszczyzny, zwigzana
bezposrednio z procesami integracyjnymi, spowodowata pewne obnizenie si¢
poziomu kultury jezyka.

Procesy integracyjne zachodzity réwniez w obrebie pisanych stylow
polszczyzny, chociaz w mniejszym nieco natezeniu. Przyjmujac klasyfika-
cje opracowang przez Teres¢ Skubalanke'’, nalezy w tym miejscu wymienic¢
przede wszystkim styl naukowy, urzedowy i artystyczny. W przeciwienstwie
do nieogdlnopolskich stylow mowionych (dialekty ludowe, gwary miejskie
i srodowiskowe, regionalne odmiany potocznej polszczyzny, styl folkloru)
oraz ogo6lnopolskich stylow mowionych (potoczny, retoryczny) wymienione
ogolnopolskie style pisane charakteryzuje wigkszy stopien normatywnosci,
wyzszy poziom poprawnosci sktadniowo-stylistycznej, liczniejszy i bardziej
zréznicowany repertuar konstrukcji morfologicznych, obfitsze stownictwo.
Fakty te ograniczaja stopien ,,otwartosci” stylu naukowego i urzgdowego,
determinujac ich hermetyczno$¢ wobec wptywow nieogdlnopolskich stylow
moéwionych. Mozliwe sg tylko w gruncie rzeczy jedynie obustronne wymiany
elementéw ogdlnopolskich stylow — mowionych i pisanych, co daje si¢ zauwa-
zy¢ szczegollnie w tekstach prasy codziennej'.

W takiej sytuacji gtdwnym stylem polszczyzny pisanej, ktory ex defini-
tione jest otwarty na procesy integracji jezykowej, jest styl artystyczny (styl
literatury pieknej). Wynika to z istoty utworu literackiego i charakterystycz-
nych cech jego tekstu oraz podstawowych wyznacznikéw stylu artystycznego
takich, jak:

1) wystepowanie $rodkow artystycznych i figur stylistycznych (metafora,
epitet, personifikacja, anafora itp.);

2) oryginalno$¢ — pozostajaca w $cistym zwigzku z indywidualnoscig au-
tora tekstu i realizujaca si¢ m.in. w stosowaniu nowych jezykowych $rodkoéw
wyrazu;

3) sugestywno$¢ i konkretno$¢ obrazowania, majace na celu oddziatywa-
nie na odbiorce;

4) bogactwo oraz duze zrdznicowanie jakosciowe stownictwa i frazeo-
logii;

5) duze zroéznicowanie cech drugorzednych, uzaleznionych m.in. od te-
matyki utworu literackiego, jego przynalezno$ci do odpowiedniego rodzaju
i gatunku literackiego, cech strukturalnych itp.;

15 T. Skubalanka, Zafozenia analizy stylistycznej, w: Problemy metodologiczne wspolcze-
snego literaturoznawstwa, red. H. Markiewicz, J. Stawinski, Krakow 1976, s. 261.

16- Zob. np. W. Pisarek, Stownik jezyka niby-polskiego, czyli bledy jezykowe w prasie, Wro-
ctaw 1978.
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6) wprowadzanie r6znych form stylizacji jezykowej'”.

Prozatorski tekst artystyczny w drugiej potowie XX wieku nie peit juz
funkcji wzorca poprawnej polszczyzny pisanej. Bylo to wynikiem rozbicia
klasycznej konwencji stylu artystycznego, ktorg reprezentowaty np. utwory
literackie z drugiej potowy XIX wieku, czy tez z okresu dwudziestolecia mie-
dzywojennego. Stato si¢ tak w wyniku przemian spotecznych zachodzacych
po 1945 roku, narzucajacych literaturze pigknej i nowg tematyke, i nowe roz-
wigzania formalne. Uksztaltowanie si¢ ludowego nurtu w prozie (i w poezji),
szerokie wprowadzenie stylizacji gwarowej do tekstow utwordéw literackich
byto wynikiem okreslonych procesow spolecznych — migracji ludnoscio-
wych, demokratyzacji jezyka, unifikacji obyczajowosci. Czynniki sprawcze
(socjalne, terytorialne, kulturowe), decydujace o tym, Zze reprezentanci nurtu
ludowego obligatoryjnie i w duzym natgzeniu stosowali rézne formy stylizacji
gwarowej, byty w zasadzie tozsame z czynnikami decydujacymi o procesach
integracji jezykowej, zachodzacej w mowionych odmianach komunikacyjno-
-stylowych polszczyzny (omoéwionych wcezesniej). Dlatego uzasadniony jest
wniosek, ze stylizacja gwarowa wystgpujaca w tekstach prozy artystycznej
drugiej potowy XX wieku — a szczeg6lnie w utworach nurtu ludowego — byta
ijest jedng z form integracji polszczyzny ogolnej i dialektow ludowych wow-
czas si¢ dokonujgcej'®.

Stanistaw Dubisz

Linguistic Integration in History of Polish Language

Linguistic integration is a set of processes of regiolects, dialects, and slangs, into
one language, under influence of social, economical, and political factors that lead to
national unification. The process of integration occurs continuously and imperceptibly
in the entire history of a language. In the history of Polish, language integration has
three particularly important phases: Old-Polish period (10th to 15th centuries), the
interwar period (1918-1939), and the second half of the 20th century (1960-1990).
In the Middle Ages, integration was aimed at introducing Polish into written record
and elevating it to the rank of an ethnic language. During the interwar period, the
aim was to solidify the position of standard Polish among regional varieties and to

17 Literatura przedmiotu jest tu obszerna, zob. m.in. H. Kurkowska, S. Skorupka, Stylisty-
ka polska. Zarys, Warszawa 1959; J. Stawinski, Analiza, interpretacja i wartosciowanie dziela
literackiego, w: Problemy metodologiczne..., s. 100—-130; A. Furdal, Jezykoznawstwo otwarte,
Opole 1978; T. Skubalanka, Historyczna stylistyka jezyka polskiego. Przekroje, Wroctaw 1984;
A. Wilkon, Typologia odmian jezykowych wspotczesnej polszczyzny, Katowice 2000.

8 Szerzej na ten temat zob. S. Dubisz, Stylizacja gwarowa w polskiej prozie trzydziestole-
cia powojennego (nurt ludowy w latach 1945-1975), Wroctaw 1986.
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strengthen its codification. In the second half of the 20th century, the aim was to popu-
larize standard Polish in several variants.
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prof. dr hab. Stanistaw Dubisz — Instytut Polonistyki Stosowanej, Wydziat Po-
lonistyki Uniwersytetu Warszawskiego; zainteresowania badawcze: rozwo6j hi-
storyczny jezyka polskiego (system i uwarunkowania kulturowe), stylistyczne
zrdznicowanie polszczyzny, jezyk artystyczny, retoryka, jezyk polski poza grani-
cami kraju etnicznego, kontakty jezykowo-kulturowe, wspotczesna polszczyzna
ogolna (leksyka, komunikacja, dydaktyka), dialekty i gwary polskie, regiolekty,
socjolekty.







