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Standaryzacja tekstowa inwentarzy wiejskich
z XVII wieku

Badacze tekstow urzedowych, zarowno w wersji prawnej, jak 1 prawniczej,
sg zgodni w traktowaniu ich jako wypowiedzi zestandaryzowanych. Przy czym
standaryzacja tych tekstow postrzegana jest w dwoch sferach, tj. w rejestrze
eksponentéw tekstowych wyrazanych przez przynalezne do réznych pozio-
mow jednostki jezyka oraz w uksztattowaniu strukturalnym wypowiedzi urzg-
dowej. W tej kwestii zasadnicze stanowisko zajeta Ewa Malinowska: ,,Stan-
daryzacja komunikatéw urzedowych zwigzana jest z powtarzalnoscig sytuacji,
co pozwala powiela¢ wyspecjalizowane sposoby realizacji tekstowych™!. Je-
rzy Bartminski i Stanistawa Niebrzegowska-Bartminska wspomniang kwesti¢
ujmowali nastepujgco:

Cechg typowa dla tekstow urzgdowych jest znormalizowany uktad graficzny tek-
stu i stala (wymagana przez norme gatunkowa) kolejnos¢ podawanych informac;ji,
co ma utatwi¢ percepcj¢ tresci pisma, ocen¢ logicznosci powigzan miedzy jego
czgsciami, a takze szybka orientacje co do kompletnosci przekazywanych danych,
potrzebnych do oficjalnego procedowania w sprawie. Tekst wykazuje schematy-
zacje takze na poziomie leksykalnym [...] oraz sktadniowym?.

Zatem standaryzacja tekstow urzedowych rozwija si¢ na okreslonym pod-
tozu komunikacyjnym i konceptualnym, co wobec tego wymaga uwzglednie-
nia w jej analizie takze aspektow pragmatycznych. Wspomniana szablono-

' E. Malinowska, Jezyk w urzedach, w: Polszczyzna 2000. Oredzie o stanie jezyka na prze-
tomie tysigcleci, red. W. Pisarek, Krakow 1999, s. 84; por. tez eadem, Konstytucja jako gatunek
tekstu prawnego, Opole 2012, s. 160—162.

2 J. Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartminska, Tekstologia, Warszawa 2009, s. 119,
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wos¢ komunikatow urzedowych jest potwierdzana przez lingwistow glownie
na podstawie wypowiedzi wspotczesnych.

Kwestig otwartg pozostaje dotad standaryzacja tekstow urzedowych z epo-
ki staropolskiej i sredniopolskiej, chociaz ukazaty si¢ juz opracowania, wcigz
jednak nieliczne, w ktorych zagadnienie to w niektorych aspektach poruszano®.
W historycznej komunikacji instytucjonalnej funkcjonowaly teksty urzedowe
okreslane mianem inwentarzy*, ktore nie tylko umozliwiaja weryfikacj¢ pogla-
du o standaryzacji tego typu tekstow, ale zarazem dokumentujg konstytutywna
role tejze kategorii tekstowej w formowaniu wypowiedzi kancelaryjnych. In-
wentarze znajdujg si¢ migdzy innymi w zbiorach dokumentow z lustracji dobr
krolewskich przeprowadzanych od XVI do XVIII wieku we wszystkich dziel-
nicach éwczesnej Rzeczypospolitej przez powotywane dekretami sejmowymi
komisje lustracyjne.

Poddane analizie inwentarze wiejskie® zostaty sporzadzone w trakcie lustra-
cji ziemi chelmskiej, nalezacej do wojewodztwa ruskiego, ktorg przeprowadzo-
no w 1661 roku. Inwentarze te przedstawiajg przychody i dochody wsi i folwar-
kéw chetmskich uzyskiwane przez posesorow tychze wsi i folwarkow, ktorzy na
podstawie sporzadzonych przez lustratorow spisow inwentarzowych sktadnikow

3 Np. W. Kuraszkiewicz, Formuly przysiegi w rotach sqdowych XIV-XV wieku, w: Pasto-
ri et magistro. Praca zbiorowa dla uczczenia jubileuszu 50-lecia kaplanstwa ksiedza biskupa
Piotra Katwy, profesora i wielkiego kanclerza Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin
1966, s. 393-404; H. Wisniewska, Stylistyczne i socjalne i odmiany polszczyzny lublinian w XVII
wieku, Lublin 1977; T. Lizisowa, Jezyk Kodeksu Olszewskiego (1550). Z recepcji staropolskiego
Jjezvka prawno-sqdowego w Wielkim Ksiestwie Litewskim w szesnastym wieku, Krakéw 2000;
M. Hawrysz, Jezyk miejskiej wspolnoty Opola na przetomie XVII i XVIII wieku. Studium prag-
malingwistyczne ,, Ksiegi wojtowskiej ”, Wroctaw 2003; M. Jurewicz-Nowak, Model protokotu
sqdow bartniczych w starostwie lezajskim 1478—1637, w: Gatunki mowy i ich ewolucja, t. 2,
Tekst a gatunek, red. D. Ostaszewska, Katowice 2004, s. 147-156; 1. Szczepankowska, Jezyk
prawny I Rzeczypospolitej w ,, Zbiorze praw sqdowych” Andrzeja Zamoyskiego, cz. 1, Pojecia
prawne, cz. 2, Wypowiedzi normatywne, Bialystok 2004; M. Siuciak, Sredniowieczny dyskurs
prawny — czyli o poczqtkach stylu urzedowego, w: Odmiany stylowe polszczyzny dawniej i dzis,
red. U. Sokolska, Biatystok 2011, s. 285-298.

* A. Bochnakowa, Leksykalne okruchy z dawnych inwentarzy, w: Silva rerum philologi-
carum. Studia ofiarowane Profesor Marii Strycharskiej-Brzezinie z okazji Jej jubileuszu, red.
J.S. Gruchata, H. Kurek, Krakow 2010, s. 71-77; K. Banderowicz, Koneweczek osiem sztuczek
i mycka aksamitna biatoglowska. O dobrach doczesnych w inwentarzach rzeczy pozostatych
po poznanskich mieszczanach, ,,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria J¢zykoznawcza” 2012,
t. 19 (39), z. 2, s. 47-64.

5 Lustracja wojewddztwa ruskiego 1661-1665, cz. 3, Ziemie halicka i chetmska, wyd.
E. i K. Arfamowscy, W. Kaput, Wroclaw — Warszawa — Krakéw — Gdansk 1976. Wszystkie
przytoczenia materiatowe z podaniem strony zamieszczone w artykule pochodza z tego zrodta
i zachowuja jego pisowni¢. W operacie lustracyjnym wsi chetmskich na stronach od 186 do 221
znajduje si¢ 35 inwentarzy wiejskich wraz z inwentarzami folwarcznymi.
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majatkowych danej posesji i wyliczen pienigznych ich wartosci byli zobligowani
do odprowadzania podatku kwarcianego naleznego skarbowi koronnemu.

Glownym zrodtem informacji majatkowo-finansowej zamieszczanej przez
lustratorow w inwentarzach byly wywiady z miejscowymi posesorami i ich
przedstawicielami, gdyz uchwata sejmu z lat 1563/1564 zobowiazywata staro-
stow i tenutariuszy, aby ,,podali ku postuszenstwu [lustratorom] pisarze, wojty,
wlodarze i inne shugi i kmiecie, aby rewizorowie inwentarze poczyni¢ mogli”.
Zeznania i wyjasnienia byly sktadane przed komisja lustracyjng pod przysi¢ga,
co wymagato od zeznajacych prawdomdwnosci. Oprocz wywiadow stosowa-
no jeszcze autopsje¢, zwlaszcza wowczas, ,,gdy przedmiot badan nie lezat zbyt
daleko od miejsca chwilowego pobytu lustratorow™’. Poza wymienionymi zro-
dtami informacji lustratorzy przywolywali takze przedktadane im dokumenty
inwentarzowe z poprzednio przeprowadzonych postepowan rewizyjnych, co
poswiadczaja np. wpisy: W tej wsi iuxta lustrationem a. 1627 bylo osiadtych
pottankow?20, teraz jest osiadlych ¢wierci 12 [220], W tej wsi iuxta lustratio-
nem a. 1627 bylo osiadlych pottankow 18, teraz osiadlych éwierci 6 [221].

Zatem inwentarze lustracyjne wsi chelmskich z XVII wieku sg w znacz-
nej mierze rezultatem transformacji wypowiedzi mowionych zrealizowanych
w oficjalnej, instytucjonalnej sytuacji komunikacyjnej na tekst pisany, ktory
po zakonczeniu procedury lustracyjnej byt dostepny jako czystopis sejmo-
wi Rzeczypospolitej. W tejze wersji tekstowej wspomniane inwentarze jako
sktadniki dokumentacji lustracyjnej okreslonej ziemi sa przechowywane
w Archiwum Gtownym Akt Dawnych, stanowiagc cze$¢ sktadowag Archiwum
Skarbu Koronnego®.

Uzywany w operatach lustracyjnych termin urzedowy ,,inwentarz” (znany
w polszczyznie od 1559 roku, z tac. inventarium ‘spis rzeczy znalezionych,
zwlaszcza majatku ruchomego pozostatego po zmartym’?) miat w XVI wieku
znaczenie nastgpujace: ‘spis majatku, ksiega zawierajaca spis przedmiotéw
ruchomych i nieruchomych wchodzacych w sktad majatku, takze spis docho-
dow’, co poswiadczaja dwczesne teksty urzedowe, np. ,,Vrzednik kazdy z no-
wego w lesieni ma Inwentarz [pifa¢ wizyltkiego co [ie rodzi w gumnie w obo-
rze w ogrodzie w [Adu na polu w [izarniey y wizedy kedy iedno rzecz okaze”
(A. Gostomski, Gospodarstwo, 1588'%). Takze we wspotczesnej polszczyznie

¢ Lustracja wojewddztwa ruskiego 1661-1665, cz. 1, Ziemia przemyska i sanocka, wyd.
K. Artamowski, W. Kaput, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1970, s. XX VIII.

7 Ibidem.

8 Ibidem, s. XLI.

* A. Bankowski, Etymologiczny stownik jezyka polskiego, t. 1, Warszawa 2000, s. 558.

10 Stownik polszczyzny XVI wieku, red. M.R. Mayenowa, t. 8, Wroctaw — Warszawa — Kra-
kow — Gdansk 1974, s. 578.
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termin ,,inwentarz” zachowuje to dawne znaczenie: ‘spis faktycznych sktad-
nikow majatku jednostki gospodarczej; takze: ksiega, dokument zawierajacy
taki spis oraz naukowo opracowany rejestr zabytkow sztuki’!!.

Dawne inwentarze to wedle Zygmunta Glogera:

»urzedne popisanie rzeczy nalezionych na dziedzictwie abo w pomieszkaniu
zmartego Iub dhuznika”. Do inwentarza folwarcznego liczone byly nietylko rze-
czy martwe, jak: zaprzegi, sprzety 1 narzedzia, ale przedewszystkiem zwierzeta
zywe, jak: konie, woty, krowy, owce, swinie i drob, a stad zwierzeta powyzsze
nazywane sg takze inwentarzem (lub rdzennie po polsku: dobytkiem, zywina, zy-
wiotem). [...]. Inwentarze w ogole spisywano porzadnie i doktadnie. W tychze
zbiorach znajduje si¢ w formie olbrzymiej ksi¢gi inwentarz wszystkich débr, pa-
tacéw, klejnotow itd.'2.

W operacie lustracyjnym wsi chetmskich wszystkie inwentarze sa inicjo-
wane i wyodrebniane metatekstowym sktadnikiem ramy tekstowej, ktory spet-
nia role tytulu.

Niezaleznie od tego czy podlegajace lustracji wsie byly dzierzawami jed-
nostkowymi, czy wchodzity w sktad dzierzawionego kompleksu kilku wsi
otrzymywaly w inwentarzach indywidualne nominacje tytutowe, np.: Wies
Zottance [186], Wies Stolpie [196], Wies Czutczyce [197], Wies Petrytéw [200],
Wies Blonie pod miastem [189], Wies Wola Petrylowska [201], Polowa wsi Se-
rebryszcza nazwanej [204], Potowa wsi Lesnowicz nazwana Krolewska [208],
Wies Stolno Zabuze nazwana [210], Wies Ossowa Wola [211], Wies Siedliszcze
[213], Wies Dyputtycze [219].

Dzierzawy obejmujace kilka wsi miaty w spisie inwentarzowym tytul
zbiorczy, ktory zawsze poprzedzal tytutowe nazwy poszczegédlnych wsi, np.:
Dzierzawa Nowosiotki cum villis Stolpia, Krzywa Wola, Czulczyce et Sajczy-
ce [194], Wies Ruda Wyzsza, Ruda Nizsza i potowa wsi Serebryszcza [202],
Dzierzawa Stolno [209], Dzierzawa JMP Pana Gottarda Butlera [217]. Takim
tytulem opatrzono rowniez majetnosci wiejskie starostwa chetmskiego: Wsi do
starostwa chetmskiego nalezgce [186].

W inwentarzach wsi chetmskich wewnetrzna segmentacja tekstowa, wyni-
kajaca z odrebnego zestawiania dochodow w folwarkach, inicjowana jest pre-
cyzujacym Srédtytutem, ktory jest elementem hierarchicznej struktury tytu-
towej, np.: Urodzaj folwarku nowosieleckiego. Exclusa decima. Korzec miary
chetmskiej [198], Folwark ochoski. Exclusa decima. Korzec miary chetmskiej

W Praktyczny stownik wspolczesnej polszczyzny, red. H. Zgotkowa, t. 14, Poznan 1994,
s. 357; por. tez Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, t. 1, Warszawa 1988, s. 894.
12 Z. Gloger, Encyklopedia staropolska ilustrowana, t. 2, Warszawa 1985, s. 276-277.
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[202], Urodzaj folwarkowy. Miara krasnostawska [206], Urodzaj w Dyputty-
czach. Exclusa decima. Miara chetmska [220]. Taka rol¢ spelnia tez nazwa
Skopczyzna'® [222], tytutujaca szczegotowe rozliczenie tej powinno$ci z uro-
dzaju we wsi Zmudz.

Zastosowane przez pisarza lustracyjnego lakoniczne tytuty w inwentarzach
wsi chetmskich maja status hasta indeksacyjnego niosgcego przede wszystkim
skondensowang informacj¢ o zawartosci tekstu inwentarzowego, a nominacja
tego tekstu toponimem jest czytelnym sygnatem, ze tytutowa wies, zlokalizo-
wana terytorialnie i administracyjnie, jest przedmiotem deskrypcji. Parafra-
zujac tytul znanego artykulu Walerego Pisarka (Tytuf utworu swoistg nazwq
wlasng)'*, mozna powiedzie¢, ze w analizowanym przypadku to nazwa wlasna
staje sige swoistym tytutem.

Struktura tytutéw inwentarzy wsi chelmskich nie jest jednorodna, cho¢ jest
schematyczna i powtarzalna. Ich standardowe sktadniki to zwykle miano ape-
latywne wies 1 nakierowana denotacyjnie nazwa wiasna tejze wsi, uzupetnia-
na czasem dodatkowymi okresleniami specyfikujacymi, ktére wskazywaty na
miejscowy uzus nazewniczy, np. Wies Czuiczyce'®, Wies Petrytow, Wies Blonie
pod miastem, Potowa wsi Lesnowicz nazwana Krolewska, Wies Stolno Zabuze
nazwana. Bardziej ztozone i zarazem rozbudowane sg tytuty dzierzawionych
kompleksow wsi, na ktére sktada si¢ zwykle termin urzedowy dzierzawa i sze-
regi toponimow lub nazwisko dzierzawcy, np. Dzierzawa Nowosiotki cum villis
Stotpia, Krzywa Wola, Czutczyce et Sajczyce, Dzierzawa Chotcze, Petrytow et
Wola Petrytowska [199], Dzierzawa JMP Pana Gottarda Butlera. Analityczng
strukturg¢ ma zazwyczaj $rodtytut antycypujacy inwentarz folwarku znajduja-
cego sie w obrebie danej wsi, bo sktada si¢ nan okreslenie rodzaju dochodu
wraz z lokalizacjg folwarku, wytaczenie z dochodu folwarcznego dziesigciny,
wyrazone w lacinskiej wersji jezykowej, 1 podanie regionalnej jednostki miary,
np. Urodzaj folwarku nowosieleckiego. Exclusa decima. Korzec miary chetm-
skiej, Urodzaj folwarku czutczyckiego. Exclusa decima. Korzec miary chetm-
skiej, Urodzaj w Dyputtyczach. Exclusa decima. Miara chetmska.

Ze wzgledu na czolowg pozycj¢ tytutow inwentarzowych, wyrdzniong tez
graficznie, trzeba przypisa¢ im range strategiczna, gdyz ,,petnig one funkcje

13 Znaczenie tego terminu w lustracji ziemi chetmskiej objasnione zostato nastepujaco:
Jest niemato rol pustych po wsiach, ktore poddani zasiewajq, a do zamku od 4 kop pigtq kope
dajgq, nazywa sie to skopszczyzng [262].

4 W. Pisarek, Tytut utworu swoistq nazwg wlasng, ,,Zeszyty Naukowe WSP w Katowi-
cach. Prace Jgzykoznawcze” 1966, nr 3, s. 67-81.

15 Nie lokalizuj¢ podawanych ponownie przyktadow materialowych numeracjg stron
z podstawy zrodtowe;.
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nos$nikoéw kontekstualizujacych i antycypujacych przebieg dyskursu™¢. Jed-
nostkowa nazwa lustrowanej wsi badz kompleks takich nazw zlokalizowanych
w inicjalnej ramie metatekstowej zapowiada bez watpienia inwentarz lustra-
cyjny, a z drugiej strony sytuuje go w calej serii inwentarzy wiejskich, wypel-
niajacych operat lustracyjny ziemi chelmskiej'’.

Obligatoryjnym sktadnikiem wszystkich inwentarzy wiejskich byto
przedstawienie posesora krélewszezyzny wladajacego wsia lub wsiami,
ktory z jednej strony czerpal z nich dochody, a z drugiej strony miat z tytutu
tych dochodow okreslone zobowiazania podatkowe wobec skarbu koronnego.
Prezentacja ta dokonywata sie, jak mozna sadzi¢ z zachowanych inwentarzy,
osobiscie z jednoczesnym okazaniem przez dzierzawce komisji lustracyjnej
otrzymanych przywilejow krélewskich. Podczas nieobecno$ci posesora ta-
kiej dokumentacji nie okazywano, uzasadniajac to jego absencja, np.: Tej wsi
posesorem jest WJP Jakub Michatowski, kasztelan biecki, wespot z JMP Ur-
szulg Kazanowskg za przywilejem KIM, ktorego nam, ob. absentian JM, nie
produkowano [206], Dzierzawa JMP Pana Gottarda Butlera. Podkomorzego
koronnego Na ktorg prawa dla niebyto$ci JM nie pokazano, w ktorej sq wsi te:
Rostoka, Motodutyn i Dypultycze, nigdy jeszcze nie lustrowane [217].

Oznaczenie dzierzawcy wiejskich dobr krolewskich ma zwykle, ze wzgle-
dow dokumentacyjnych i identyfikacyjnych, kilka sktadnikow. Inicjuje je wy-
razenie deiktyczne (zaimek z rzeczownikiem), ktore tworzy deskrypcje osten-
sywng w warunkach sporzadzania inwentarza z natury, np.: Tej dzierzawy jest
posesorem WJIMP Krzysztof z Potoka Potocki [194], Tej wsi jest posesorem
JMP Franciszek Gorzkowski [201], Tej wsi posesorem jest WJP Jakub Micha-
towski [206], Tych wsi posesorskq jest JMP Barbara Noskowska [292]. Przy-
taczany predykat jest posesorem wyznacza z kolei relacj¢ uzytkownika majat-
ku krolewskiego wobec przedmiotu wtadania. Wiasciwa nazwa posesora jest
rowniez wielosktadnikowa, np.: Tej dzierzawy jest posesorem WIMP Krzysztof
z Potoka Potocki, krajczy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, starosta chelmski
[194], Tej wsi jest posesorem JMP Franciszek Gorzkowski, podstarosci krasno-
stawski, z JMP Anng Rejowna, matzonkg swojg [201], Tej wsi posesorem jest
WIP Jakub Michatowski, kasztelan biecki, wespot z IMP Urszulg Kazanowska
[206], Tej wsi Pliskowa i potowice wsi Lesnowicze jest posesorskq WIP Kon-
stancja Stanistawska, niegdy JW JMP Krzysztofa Koniecpolskiego, wojewody
belskiego, stryjskiego etc. starosty, pozostata matzonka [207]. T¢ urzedowa

16 U. Zydek-Bednarczuk, Wprowadzenie do lingwistycznej analizy tekstu, Krakow 2005,
s. 171.

17 Por. A. Duszak, Tekst, dyskurs, komunikacja migdzykulturowa, Warszawa 1998, s. 128,
132; E. Malinowska, Wypowiedzi administracyjne — struktura i pragmatyka, Opole 2001,
s. 69-70.



Standaryzacja tekstowa inwentarzy wiejskich z XVII wieku 105

nazwe w najpetniejszej wersji tworza takie komponenty, jak: a) oficjalny an-
troponim, tj. imi¢ i nazwisko (przy ktorym widnieje nieraz nazwa siedziby
rodowej, ktora jest podstawg nazwiska: z Potoka Potocki); b) przynalezna no-
bilitowanemu posesorowi dwczesna tytulatura'®; ¢) nazwy petnionych funkcji
urzedowych i d) oznaczenia wspotuzytkownikow krolewszczyzny, wskazuja-
ce zarazem koligacje rodzinne.

Okresleniu posesora krolewszczyzny towarzyszyto na ogdt przywotanie,
po okazaniu, oryginalnych lub oblatowanych w kancelariach miejskich akt
w polskiej albo tacinskiej wersji jezykowej, ustanawiajacych prawo do wtada-
nia majetnoscia krolewska, np. 7ej dzierzawy jest posesorem WJIMP Krzysztof
z Potoka Potocki, krajczy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, starosta chetmski,
za consensem KJM Wiadystawa IV de data Varsawiae die 4 m. Augusti a. D.
1634, przy ktérym pokazano per oblatam ex castro Chetmensi ius communica-
tivum WJMP Elzbiecie Duninéwnie Rajeckiej, malzonce JM, od terazniejsze-
go krola JM Jana Kazimierza de data Grodnae die 4 m. Novembris a. D. 1654
dane una cum intromissione de actu et data in castro Chetmensi sabbato p.f.s.
Matthiae Apostoli et Evagelistae proximo 27 I a. D. 1655 officiose suscepta
[194], Tej wsi jest posesorem JMP Franciszek Gorzkowski, podstarosci kra-
snostawski, z JMP Anng Rejowng, matzonkg swojg za konsensem KJM Jana
Kazimierza de data Varsaviae die 3. m. Aprilis a. D 1655 ex cessione gen.
Sigismundi Fredro, castellani Sanocensis, de actu et data Varsaviae feria 4 p. f.
Visitationis BVM proxima a. D. 7 VII 1655 in actis Cancellariae Regni Mino-
ris Metricos una cum intromissione recognita [201], Tych wsi posesorkq jest
JMP Barbara Noskowska primi nuptus Krzywczycka, secundi vero Krasinska,
castellana Ploecensis, ex privilegio iuris communicativi KJM Wiladystawa [V
cum gen. Joanne Krzywczycki, capitaneo olim Chetmensi, de data Varsaviae
die m. Junii a.D. 1647 concesso. Quod privilegium non est productum, nisi
oblate ex castro Chelmensi [202-203]. W przywotaniu tym pisarz lustracyjny
wskazywat krola jako osobe ustanawiajgcg ,.konsens”, miejsce wystawienia
dokumentu, jego szczegdlowa datacje (dzien, miesiac, rok), procedury prze-
noszenia dzierzawy majetnosci przez jej uzytkownikéw i konstatacje o intro-
misji. Zatem przenosit do inwentarza lustracyjnego z pierwotnego dokumentu
urzedowego ustanawiajacego wladanie majatkowe wylgcznie te jego sktadni-
ki, ktore nadawaty mu moc prawnga. Relacjonowanie wcze$niej zaistnialych
dziatan i stanéw prawnych, warunkujgcych pdzniejsze decyzje instytucjonal-
ne, ktore uwzgledniaja uprawnienia podmiotu, jest znamienng cechg dawnych

8 Por. M. Cybulski, Tytulatura w wybranych pamietnikach polskich z XVI-XVIII w.,
w: Ad perpetuam rei memoriam. Profesorowi Wojciechowi Ryszardowi Rzepce z okazji 65. uro-
dzin, red. J. Migdat, Poznan 2005, s. 87-95.
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i wspoétczesnych tekstow urzedowych'’. W aktach potwierdzenia uprawnien
presuponuje si¢ rowniez wole podmiotu prawodawczego, ktory te uprawnienia
nadat. Podmiot ten jest, jak o tym $wiadczg przytoczone przyktady, wskazywa-
ny jawnie w wyrazeniu predykatywnym: za konsensem KJM Wiadystawa 1V,
za konsensem KJM Jana Kazimierza®.

Cze$¢ centralna siedemnastowiecznych inwentarzy wiejskich ma charak-
ter rejestrowy i sktada si¢ z segmentow tekstowych, ktore przedstawiaja ma-
jetnos¢ krolewska jako zrédto przychodéw generujace, po odliczeniu kosztow,
okreslone dochody, bedace podstawa podatku kwarcianego naleznego skarbo-
wi krélewskiemu.

W tejze czgsci lustratorzy okreslali najpierw powierzchnie, rodzaj i stan
uzytkowanej przez posesora Kkrélewszczyzny, np.: W tej wsi bylo podiug
lustracyjnej a. 1616 dworzyszcz 4, teraz osiadtych dworzyszcz 2 [168], W tej
wsi byto osiadlych putankow 24, teraz osiadlych putankow 4% [197], W tej wsi
Jjest tanow 6, osiadtych jest 3, pustych 3 [205], W tej wsi jest wiok ex antiquo
29%, z ktorych jedne pozarastaly, drugie puste, a osiadtych 9% [210], W tej wsi
byto wtok 30, z ktorych jedne pozarastaty, inne pusto lezq. Teraz osiadtych 10
[212], W tej wsi iuxta lustrationem a. 1627 byto osiadlych pottankow 18, teraz
osiadtych ¢wierci 6 [221].

W przedstawianiu gruntow krolewskich wskazywano przede wszystkim
na ich powierzchnig, mierzong w fanach i widkach, odgraniczano tzw. pustki
od gruntéw zagospodarowanych i przeciwstawiano na osi temporalnej (byto —
jest teraz) aktualny stan majetno$ci monarszej, wyniszczonej po najazdach
szwedzkich i kozackich, wobec stanu ujmowanego w inwentarzach lustracyj-
nych z pierwszej potowy XVII wieku.

Wszystkie wypowiedzi odnoszace si¢ do stanu wspolczesnego lustratorom
opieraja w tym segmencie tekstowym na autopsji, podczas gdy odnoszace si¢
do przesztosci opierajg si¢ na podstawie dokumentacyjnej (W tej wsi iuxta lu-
strationem a. 1627 bylo osiadtych pottankow 18). Wypowiedzi te o identyczne;j
strukturze syntaktycznej inicjuja kazda wlasciwa czes¢ rejestrowa inwentarzy
i stanowig powtarzalny, a zarazem paralelnie uksztaltowany pod wzgledem
sktadniowym i leksykalnym sygnat jej otwarcia?'.

Kolejnym sktadnikiem rejestru byty znajdujace si¢ na gruncie krolewskim
budynki, budowle i urzadzenia techniczne, tj. dwory, karczmy, mlyny
i stawy.

¥ 1. Szczepankowska, Jezyk prawny I Rzeczypospolitej w ,,Zbiorze praw sgdowych’...,
cz. 2, s. 142-145; por. E. Malinowska, Wypowiedzi administracyjne..., s. 71.

20 Por. I. Szczepankowska, Jezyk prawny I Rzeczypospolitej w ,, Zbiorze praw sgdowych”...,
cz.2,s. 142-145.

2 Por. E. Malinowska, Jezyk w urzedach, s. 84.
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W szczegdtowym inwentarzu dworu ujmowano:

— lokalizacj¢ 1 opis wygladu zewnetrznego, np.: W tej dzierzawie dwor
albo patac z kamienia murowany, ale jeszcze nie dokonczony, bo niewszytek
pobity i w jednym rogu do kuchnie nie skonczony [...]. Na tym patacu bania
blachg pobita, a na bani cudzoziemska osoba z alabartg [194], W tej wsi jest
dwor, ktory teraz swym kosztem JMP dzierzawca zbudowat [209],

— liczbe, powierzchnig¢ i rozmieszczenie pomieszczen wewnatrz budynku
dworskiego, np.: W patacu naprzod izba stotowa o pigci oknach, wzdtuz na
tokci 16, a wszerz na tokci 12, ze stropem malowanym z piecem i kominem.
Z stotowej izby z jednego boku 2 pokoje o jednym piecu z kominami i malowa-
nymi stropy. Z drugiego boku komora, takze murowana, na kredens bez potapu
[194], Izba stotowa wielka, ex opposito druga izba pomniejsza, z niej kownata,
pobok sien, pokdj jeden i kownata. Z tegoz pokoju idgc, jest drugi poboczny
pokdj komnatg [209],

— wyposazenie zabudowan dworskich, np.: W tym wszystkim budynku,
pod jednym dachem bez gornego mieszkania, okna w ofow, snycerskq robotg,
i drzwi bez zamkow z zawiasami i z klamkami [194], W tych izbach piece, okna,
kominy murowane wszystkie de novo stawiane [209].

Zabudowania i budowle o funkcji gospodarczej zwykle tylko wymie-
niano bez ich szczegdtowej charakterystyki, wskazujgc zarazem na wysokosé
przychodu przez nie wytwarzanego na rzecz posesora, ktérego obejmowat po-
datek kwarciany, np.: stawek jest pusty [186], miyn na arendzie u Zyda Dawida
1lka [186], karczma jest w tej wsi [189], Miyn jest w tej wsi, w ktorym nie cze-
sto mielo [197], Mtyn Serniawski pusty i staw zarosty [200], Szynk karczem-
ny z mlynkiem na jeziorku [200], Mlynek na nim na wiosne i w jesieni miele
[201]. Przytoczone przyktady dowodza, ze pisarz lustracyjny ograniczal si¢ tu
do zwyktej konstatacji dla celow dokumentacyjnych i rachunkowych.

Po usytuowaniu przestrzennym i ujgciu tekstowym lustrowanej krolewsz-
czyzny wiejskiej lustratorzy przedstawiali zard6wno opisowo, jak i w jednost-
kach liczbowych w naturze badz w pieniadzu przychody posesora, kategory-
zujac je wedle odrgbnych zrodet.

Przychody posesora generowali ludzie wyodrebniani w tekstach inwenta-
rzy wedle ich statusu spotecznego, tj. czynszownicy, zagrodnicy, komornicy
oraz chatupnicy, i zawodowego, tj. mtynarze, arendarze, ogrodnicy, kowale,
karczmarze, bartnicy oraz krawcy*.

22 Zrdéznicowanie majatkowe i zawodowe ludno$ci chlopskiej w péznym $redniowieczu
w wojewodztwie lubelskim omowit G. Jawor, Ludnosé chlopska i spotecznosci wiejskie w woje-
wodztwie lubelskim w poznym sredniowieczu. Schylek XIV — poczqtek XVI wieku, Lublin 1991.
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Obciazenia czynszownikow (gospodarstw kmiecych) na rzecz posesora
przedstawiano nastepujaco, np.:

W tej wsi byto wtok 30, z ktorych jedne pozarastaly, inne pusto leza. Teraz osia-
dlych 10.

Czynszu z wioki daja per fl. 1... 10/0

Owsa z wtoki dajg per 1, przychodzi kor. 10 per fl. 1/6 ... 12/0

Chmielu po kor. 1, przychodzi kor. 10 per 0/24 ... 8/0

Wymiaru z wloki daja zyta kor. 1%, przychodzi kor. 127 per fl. 2 ... 25/0
Kaplonow z widki daja per 2, przychodzi kaptonow 20 per 0/6 ... 4/0

Kur prostych z wldki per 2, przychodzi kur 20 per 0/3 ...2/0

Jajec z wtoki per 20, przychodzi jajec kop 6/40, kopa per 0/10 ... 2/6/12

Za jatowice daja ze wszystkiej wsi ... 7/0 [212]

W tej wsi bywato osiadtych putankow 11%, teraz osiadtych pottankow 5, z kto-
rych kazdy plugiem swym robi w tydzien 4 dni lecie, a zimie, do czego ktorego
obrdca, takze 4 dni w tydzien; a kto za$ tylko czwier¢ zasiewaé bedzie, tedy po
dwa dni ptugiem swym lecie, a zimie takze po 2 dni robi¢ powinien.

Czynszu z putanku powinni dawac per 0/12 ... 2/0

Owsa z putanku po korcu, przychodzi owsa kor. 5 per fl. 1/6 ... 6/0

Kaplonow z putanku po 2, przychodzi kaptonow 10 per 0/6 ... 2/0

Gesi z putanku po 2, przychodzi gesi 10 per 0/8 ... 2/20

Jajec z putanku 12, przychodzi jajec kop 1 per 0/10

Przgdze powinni uprzas¢ tokcei 12, a kto czwier¢ zasiewac¢ bedzie, tedy potowe,
jako czynszu, tak owsa, kaptonow, jajec i przedze da¢ powinien [220].

Danine chalupnikéw przedstawiano nastgpujaco, np.: Chatupnikow tylko
jest, co sie Swiezo zeszli, 6, dzien tylko w tydzien o chlebie dworskim pieszo
pomagajq [201], Chatupnikow 4, robig po dniu w tydzien, dzien per 0/3, uczyni
za dni 4 od czterech ... 20/0 [208].

Przychod posesora wytwarzany przez zagrodnikéw ujmowano naste-
pujaco, np.: Zagrodnikow w tej wsi jest 4, czynszu dajg per 0/6, facit od nich
0/24 [196], Zagrodnikow jest 11, czynszu dajg per 0/6, facit od nich 2/6 [197],
Zagrodnikow pieszych 8. Czynszu dajq per 0/6 ... 1/18 [200].

Zobowigzania komornikow przedstawiaty si¢ nastepujaco, np.: Komor-
nikow 2, ci robocizny za panskim chlebem w tydzien 2 dni robig [186], Ko-
mornikow w tej wsi jest 6, ci zadnych pdatkow nie majq, jeno do dworu, kiedy
potrzeba is¢, majg robic, jako lecie do ogrodow o chlebie dworskim [187],
Komornikow jest 2. Ci po jednym dniu robig [188], Komornikow tam jest 3, ci
dzien w tydzien panszczyzne robi¢ powinni o strawie dworskiej [218].
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Na rzecz posesora krolewszczyzny wiejskiej przychod wytwarzali takze
ludzie nastepujacych profesji:

— arendarze, np.: Miyn na arendzie u Zyda Dawida Ilka, ktéry o 3 wsi
i o mlyny z JMP starostq postanowil, to jest karczma strachostawska, rozdzia-
towska i strupinska [186], Z miyna, karczmy, spasnego, grobelnego i skiadne-
go solnego dajq arendy podtug kontraktu ... 200/0 [203],

— mlynarze, np.: Mlynarz na trzeciej mierze postanowiony i grunt pewny
nalezy do tego, z ktorego mielnik daje ... 0/12 [187], Mtyn nie czesto miele, wy-
daje mielnik na rok wymiaru zboza kor. 2 per fl. 2 ... 4/0 [198], Lukasz mielnik,
czynszu daje ... 2/0 [211],

— karczmarze (szynkarze), np.: Karczma jest w tej wsi, czyni na rok ...
20/0/0 [189], Karczma na rok czyni, gdy arendarza nie masz ani karczmy, ale
chiop szynkuje [195], Karczmy tu niemasz, tylko chtop dworskie szynkuje piwo,
ktorego zysku kiadzie sie 20/0 [198], szynk karczemny z miynkiem na jezior-
ku ... 30/0 [200], karczma w tej wsi na rok czyni ... 30 [208],

—ogrodnicy, np.: Ogrodnikow w tej wsi 14, czynszu placg po gr 6, facit od
nich 2/24 [198], Ogrodnikow jest 7, czynsz dajg per 0/6, facit od nich ... 1/12
[198],

— bartnicy, np.: Dani miodowej bartnicy na rok dajg rqczek 2, rgczka per
fl. 4 ... 8/0 [197], Dani miodowej bartnicy dajq rqczek pottrzeci, raczka per fl.
4 10/0 [197], Za dan miodowg dajg bartnicy ... 50/0 [204],

— kowale, np.: kowal daje ... 2/0 [212], kowal daje czynszu ... 5/0 [213],

— krawcy, np. krawiec ... 1/0 [212].

W rejestrze lustratorzy ujmowali tez przychody uzyskiwane w wyniku
dzialan grupowych, np.: Strozne pszenice, kiedy ich do strazy nie bedq pocig-
gac ze dworu, dawac powinni po ¢wierci, przychodzi kor. 1Y per fl. 3 ... 4/15
[221], Z stawu daje gromada czulczycka i sajczycka ... 100/0 [197].

Spisowi inwentarzowemu w operacie lustracyjnym podlegaty takze dobra,
ktore z réznych powodow nie przynosity przychodu posesorowi, np.: Stawek
jest pusty nic nie czyni [186], Insze stawki spustoszaty [200], Putankow pu-
stych byto 10%, te na folwark obrocone, ktorego przedtym w tej wsi nie bywato
[202], Stawy nic nie czyniq, ktore pozarastaly chwaszczem [204].

W spisie tym rejestrowani byli takze wybrancy zwolnieni z danin, ktorzy
peili shuzbe wojenna na rzecz Rzeczypospolitej, np.: Wybraniec za przywi-
lejem KJM i podtug prawa wolnosci ma, a stuzbe wojenng odprawuje [196],
Wybranstwo jest w tej wsi, ktore trzyma Borys i Kos¢ Baranowie, siedzi na
rolej; od wszelakich robot, podatkow i powinnosci wolni. Stuzbe tylko wojenng
pieszo odprawowac powinien. Wolne robienie piwa i gorzatki na swoje potrze-
be majq [210], Wybranstwo, jest w tej wsi, ktore trzyma Hryc, Romanow syn,
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siedzi na wioce rolej, od wszelkich robot, podatkow i powinnosci wolen, stuzbe
tylko wojenng pieszo odprawowac powinien [211].

Z przytoczonego materiatu tekstowego wynika, ze na przychody posesora
krélewszczyzny sktadala si¢ praca ludzka (tzw. panszczyzna), danina w natu-
rze 1 przychody ujmowane w pienigdzu.

Tzw. urodzaj folwarkowy, czyli dochdd dzierzawcy gospodarstwa fol-
warcznego, liczony w miarach regionalnych, przedstawiany byl przez pisarza
lustracyjnego w sposob tabelaryczny, np.

Urodzaj folwarku czutczyckiego. Exclusa decima.
Korzec miary chetmskiej
Crestentia Omtot Wysiew Victus Resta Taxa [summa]

Kop
Pszenice ozimej 72/48 36 8 4 24 3/0 72/0
Zyta 54 31% 10 10 1Y% 2/0 23/0
Jeczmienia 20/42 11 3 2 6 2/0 12/0
Grochu 27 13% 4 2 7Y 3/0 22/15
Owsa 37 72 15 12 46 1/6 55/6
Tatarki 5 14 ta na wysiew wyszta [198]

Urodzaj folwarkowy. Miara krasnostawska
Crescentia Omtot Wysiew Victus Resta Taxa [summa]

Kop
Zyta 95 47 7 6 34 2/0 68/0
Pszenice 140 70 10 5 55 3/0 165/0
Jeczmienia 19 9% 1% 2 6 2/0 12/0
Grochu 10 5 1 1 3 3/0 9/0
Tatarki 15 7Y 1% 1 5 1/20 8/10
Owsa 30 15 3 3 9 1/6 10/24
Siana brogow 3 0 0 1 2 10/0 20/0

Z pustych fak daja fl. 8 [207].

W tabelach rozliczeniowych z urodzaju folwarkowego uwzgledniano
zrodla przychodéw (np. rodzaje zasiewow okreslonym zbozem, m.in. zyto,
pszenica), przychody (liczbowo ujmowane zbiory, tj. crescentia, omilot),
koszty uzyskania przychodu (tj. wysiew, victus) i sumarycznie otaksowane
dochody.

W finalnym segmencie inwentarzy wiejskich znajduja si¢ rozliczenia su-
maryczne, na ktore skladaja si¢ w poszczegolnych operatach zréznicowane
pozycje rachunkowe, tj.:

— suma przychodéw wiejskich, np.: Summa prowentu z tej wsi facit fl.
52/3/3, Summa ze wsiow prowentu fl. 331/27/15 [198], Summa z tej wsi na rok
facitfl. 188/6 [208],
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—suma dochodow z folwarku, np.: Summa prowentu z tego folwarku facit
184/121 [198], Summa prowentu z folwarku fl. 183/20 [201], Summa prowentu
z folwarku facit fl. 161/15 [204],

—sumaryczne zestawienie przychodow wiejskich i dochodéw folwarcz-
nych, np.: Summa summarum wszystkich dochodow in genere dzierzawy no-
wosieleckiej facit 945/24/15 [199], Summa ze wsi i folwarku prowentu facit f1.
356/11 [207], Summa summarum wszystkich prowentow i dochodow dzierzawy
stolinskiej facit fl. 3651/28/3 [214], Summa summarum z tych 4 wsi Rostoki,
Lipinek, Motodutyna, Dyputtycz i 3 folwarkow facit fl. 1082/26 [220],

— suma kosztow i oplat pomniejszajacych przychod (wedle dwczesnej
nomenklatury lustracyjnej: prowent i dochod), np.: Stqd wytrqciwszy na urzed-
nika f. 32. Na unkoszty dworu nowosieleckiego i z inszymi budynkami, ktory de
novo swym kosztem JMP starosta wystawit i dalej po dzis dzien coninuat, jako
sig wyzej opisato, wytrqca sie zt 300 [199], Stgd wytrqciwszy na urzednika fi.
30. A ze si¢ nie moglo zrobi¢ zniwo swemi poddanemi, tedy na najem zZniwia-
rzow kiadzie sie fl. 50 [202], Stqd wytrgciwszy: na podstarosciego stolinskiego
i urzednikow dwoch fl. 100/28/3. Na dwor, ktory kosztem swym zbudowat JMP
dzierzawca fl. 500. Na dziesiecing, ktorg takze JMP dzierzawca ptaci gotowe-
mi pienigdzmi, fl. 300 [214],

— ostateczna kwota dochodu wyrazona pieni¢znie, ktora stanowita pod-
stawe do wyliczenia podatku kwarcianego, np.: Restat summy fl. 243/20 [202],
Restat summy, od ktorej kwarta ma by¢ ptacona, fl. 377 [209], Restat summy,
od ktorej kwarta ma by¢ ptacona, facit fl. 673 [205].

%%

Sytuacja komunikacyjna procedury lustracyjnej, w ktorej realizowaty sig
tekstowo siedemnastowieczne inwentarze wiejskie, miala staty i powtarzal-
ny zestaw parametrow w kazdej z lustrowanych wsi chetmskich. Lustratorzy
wypehiali swojg misj¢ urzedowg powierzong im przez sejm Rzeczypospoli-
tej, rejestrujac komunikaty przedstawiane im ustnie i pisemnie, ktore staly si¢
podstawg rekopismiennego inwentarza, wchodzacego jako czystopis w sktad
operatu lustracyjnego catej ziemi chetmskiej nalezacej do wojewddztwa ru-
skiego. Statos¢ i powtarzalno$¢ sktadnikow tej sytuacji komunikacyjnej deter-
minowata ostateczny ksztalt kazdego komunikatu jezykowego, ktéry byt jej
wytworem.
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Innym, nie mniej istotnym determinantem tego komunikatu byt urzedo-
wy punkt widzenia i sposob kategoryzowania przedmiotu inwentarzowego®,
ktory podlegat majatkowo-rachunkowej atomizacji w okreslonym przedziale
temporalnym, umozliwiajacej lustratorom finalne wyliczanie jednostkowego,
a potem sumarycznego prowentu osigganego przez posesora krolewszczyzny.

Wyliczenia rachunkowe tego dochodu i wezesniejsze konstatacje okresla-
jace sktadniki majatkowe jako asertywne akty mowy stawaty sie z kolei w fi-
nalnej czegSci inwentarza wiejskiego podstawa prawng intencjonalnego aktu
mowy o charakterze dyrektywnym?*, ktory formuta nakazows kwarta ma byé
ptacona naktadat na posesora krolewszczyzny obowigzek podatkowy.

Siedemnastowieczne inwentarze wiejskie standaryzowaty si¢ w realizacji
tekstowej przez wystepowanie w nich statych i powtarzalnych komponen-
tow tekstowych?, takich jak: terminologia urzedowa, paralelne konstrukcje
syntaktyczne, formutly inicjalne i finalne czy struktura kompozycyjna tekstu,
ktora wypelniata uniwersalng formute obrachunkowa dla celow podatkowych:
przychod — koszty uzyskania przychodu = dochod jako podstawa do opodat-
kowania. Konstytutywna jednostka tej struktury, ktora porzadkuje ze wzgle-
dow praktycznych w formie deskrypcji zredukowanej?® materi¢ inwentarzo-
wa, jest kategoryzujace ujecie wyliczeniowe?’, uwzgledniajace grupy ludzi,
nieruchomosci, ruchomosci i przychody lub dochody wyrazane w naturze oraz
pieniadzu.

Inwentarz wiejski z XVII wieku jako schemat (wzorzec) tekstowy tkwiacy
w $wiadomosci jezykowej owczesnych urzednikéw panstwowych i znajduja-
cy umocowanie prawne w tzw. instrukcjach skarbowych kumuluje w mak-
symalnym zakresie jednolite i powtarzalne sktadniki wypowiedzi urzedowe;j,
zblizajac si¢ w ten sposob do inwentarzy wspolczesnych, ktore preferuja uje-
cia tabelaryczne i formularzowe.

2 Por. J. Bartminski, Stereotypy mieszkajg w jezyku. Studia etnolingwistyczne, Lublin
2009, s. 24-25.

2 Por. A. Awdiejew, Pragmatyczne podstawy interpretacji wypowiedzen, Krakow 1987,
s. 103-104.

% Stalg budowa i wewngtrzng spojnoscia charakteryzowaly sie tez inwentarze mieszczan
poznanskich z XVI i XVII wieku (K. Banderowicz, Koneweczek osiem sztuczek i mycka ak-
samitna..., s. 50).

2 Por. B. Witosz, Pragmatyczny wymiar opisu, w: Tekst. Problemy teoretyczne, red. J. Bart-
minski, B. Boniecka, Lublin 1998, s. 200-201.

27 Por. J. Przyklenk, Staropolska kronika jako gatunek mowy, Katowice 2009, s. 141-143.
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Jozef Kos¢
Textual Standardization of Rural Inventories in 17th Century

Textual Standardization of Rural Inventories in 17th Century occurred in the proc-
ess of official language communication during the inspection of royal land manors,
which was conducted between 16th and 18th centuries. The repetitiveness and stability
of structure of this process of language communication, and the official conceptuali-
zation of inventoried stock, as well as the inspectors’ intention to be communicative,
shaped the 17th-century standard inventory, which consisted of stable textual compo-
nents, i.e. official terminology, parallel syntactic structures, initializing and finishing
formulae, and composition of text, which conformed to the universal accounting for-
mula used for tax purposes: revenue — cost = income under taxation. The constitutive
unit of this structure, which for practical purposes reduced description of listed objects,
is a categorizing inventory including groups of people, properties, objects, and sources
of income in money and in kind. The 17th-century rural inventory, as a textual pattern
embedded in the language consciousness of state officials and reinforced legally by
treasury instructions, cumulates the uniform and repetitive forms of official language,
and approaches the modern form of inventory, which prefers tabular and form-based
approaches.

KEeyworbs: textual standarization, inventory, textual pattern, reduced description.
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