Poznanskie Studia Polonistyczne
Seria Jezykoznawcza

vol. 26 (46), nr 2

DOL: 10.14746/pspsj.2019.26.2.9

[lona Mikotajczak

Instytut Filologii Polskiej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Neologizmy artystyczne jako przedmiot badan
nad poprawnoscia jezykowa (na materiale
wybranych utworow Jacka Dukaja)

W literaturze przedmiotu utrwalito si¢ przekonanie, ze ze wzgledu na petnienie
funkc;ji estetycznej wspotczesne utwory literackie nie stanowig odpowiedniego
materialu do badan zwigzanych z zagadnieniami kultury jezyka. Zarowno
Witold Doroszewski, jak i Andrzej Markowski uwazaja, ze jezyk pisarzy nie
powinien stanowi¢ wzorca normatywnego [zob. Markowski 2005: 48, 52].
Podczas gdy autor Kryteriow poprawnosci jezykowej wyklucza kryterium
literacko-autorskie, wskazujac na uwarunkowania historyczne, geograficzne
i socjologiczne pisarzy, tworca koncepcji dwupoziomowej normy jezykowej,
majac na uwadze rozmaite typy stylizacji, odmawia im udziatu w specjalne;j
grupie uzualnej traktowanej jako autorytet kulturalny. Podobna selekcja wyste-
puje w przypadku samodzielnych elementow systemu jezyka — z rozwazan
po$wieconych ocenie normatywnej neologizméw Hanna Jadacka ,,progra-
mowo” eliminuje neologizmy artystyczne [Jadacka 2005: 98].

Tymczasem literatura pickna od wiekow byta uwazana za niewyczerpane
zrodlo wiedzy o jezyku. Co wigcej, jej udziat w formulowaniu zatozen kultury
jezyka cieszy si¢ dlugoletnig tradycjg. Stanistaw Szober w 1937 roku opierat
ocene normatywna m.in. na jezyku literackim pisarzy XIX i XX wieku, zreszta
bylo to zjawisko typowe jeszcze w latach 50. [Markowski 2005: 29, 115].
Mimo iz neologizmy artystyczne nigdy nie uchodzily za szczegdlnie ekspan-
sywne, a ich wktad w leksyke ogo6lng okresla si¢ jako znikomy [zob. Kurkow-
ska, Skorupka 2001: 28, 94], nie mozna mie¢ zadnych watpliwosci co do ich
wplywu na wspodtczesnego odbiorce. Skoro bowiem zaktadamy, ze utworzone
przez poetdow czy pisarzy nowe elementy leksykalne zasadniczo nie rdznia
si¢ od tych pozostatych, rowniez stanowigc odzwierciedlenie wspotczesnych
tendencji stowotworczych oraz ze stopien ich rozumienia wynika z oparcia
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w istniejacym systemie leksykalnym [Kurkowska, Skorupka 2001: 81], powin-
nis$my takze zatozy¢, ze majg takg sama — lub podobng — moc oddziatywania
na uzytkownikow jezyka. Dlatego tez istnieje stata koniecznos¢ blizszego
przygladania si¢ im, a nawet poddania ich ocenie normatywne;.

Nim jednak rozpoczniemy weryfikacje kryteriow oceny poprawnos$cio-
wej' — bo sg one niewatpliwie niezb¢dnym narz¢dziem do niej stuzgcym —
nalezatoby poprzedzi¢ ja pewnym spostrzezeniem. Tworczos¢ nie wszyst-
kich pisarzy czy poetéw nadaje si¢ do ukazania mechanizméw kodyfikacji
normatywnej. Wynika to nie tylko z faktu, ze autorzy dziet literackich nie
sa w rownym stopniu aktywni stowotworczo, lecz rowniez z rdznigcej ich
popularnosci. Wskazane jest wigc wybieranie takich utworow, ktore maja
przynajmniej teoretycznie mozliwos$¢ dotarcia do szerokiego grona odbior-
coOw, a co za tym idzie — wywierania najwickszego wplywu. Co wiecej, warto
zauwazy¢, ze neologizmy, ktorych znaczenie nie jest klarownie przedstawione,
maja najwicksza zdolnos¢ ukazywania niuanséw kodyfikacji normatywne;j.
Wymagaja one bowiem siggniecia po ubogi, lecz nierzadko jedyny dostgpny
kontekst, mianowicie skupienia si¢ na uzytych czastkach czy leksemach, a nie
objasniajacym ich opisie. Nie bez powodu zatem badacze stylu artystycznego
swoje wnioski wyciagaja z analizy tworczosci poetyckiej, chociazby Bole-
stawa Lesmiana [zob. Kurkowska, Skorupka 2001: 81-94]. Dopiero przyjecie
takich zalozen pozwala nam na wytypowanie odpowiedniego przedstawiciela
literatury pigkne;.

Za tworce w duzej mierze odpowiadajacego tym zaleceniom mozna uznac
autora wielokrotnie nagradzanej powiesci Lod [Budzynska 2009: 42—45], pisa-
rza science fiction, Jacka Dukaja, ktory ma na swoim koncie 14 powiesci oraz
ponad 30 opowiadan [zob. Bio, dostep: 2017]. Rzecz jasna miarg przydatnosci
jego prozy jest nie liczba otrzymanych nagrod czy pozycji w dorobku literac-
kim, lecz uznanie zdobyte za ich sprawa. Pozwolito ono bowiem na pojawienie
si¢ w kanonie lektur szkolnych opowiadania zatytulowanego Katedra, a bez-
spornie wpisanie nawet krotkiej formy epickiej na liste lektur obowigzkowych
sprzyja rozpowszechnianiu dziet danego autora. Wedlug najnowszej podstawy
programowej do szkoty $redniej Dukaj zostal postawiony w jednym rze¢dzie
z Olga Tokarczuk, Antonim Libera czy Andrzejem Stasiukiem jako jeden
z niewielu reprezentantow literatury wspotczesnej [zob. Podstawa... 2018].
Oznacza to, ze jego tworczosc cieszy si¢ aprobatg w srodowisku naukowym, co
jest dos¢ nietypowe, biorac pod uwage pokutujaca jeszcze do niedawna opini¢

1 Jako wyjsciowa przyjmiemy klasyfikacje wedtug Andrzeja Markowskiego [zob. Markowski
2005: 48-55].
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o niskiej warto$ci artystycznej utworéw nalezacych gatunkowo do fantastyki
naukowej [Budzynska 2009: 42]. Réwniez w kwestii tworzenia form niedaja-
cych si¢ tatwo scharakteryzowac Dukaj spetnia nasze wymagania. Jak twierdzi
jedna z recenzentek, piszac o Innych piesniach i Perfekcyjnej niedoskonatosci,
,lektura pierwszych kilkudziesigciu co najmniej stron to mozolne przyswajanie
stownika najwazniejszych poje¢, jakie rzadzg $wiatem przedstawionym, nie-
zbednych terminow, ktorych sens nie jest wytozony, lecz trzeba go docieka¢
z mniej lub bardziej skapego kontekstu” [Kobielska: 2010].

Jednakze do celow naszych badan nie postuzy ani Léd, ani zaproponowana
w podstawie Katedra —w przeciwienstwie do innych dziet absolwenta filozofii
nie sg one zbyt bogate w nowe $rodki leksykalne. Warto natomiast byloby
przyjrzeé si¢ tym utworom, ktore uchodza za najbardziej innowacyjne w tym
zakresie. Mowa o wyzej wymienionej Perfekcyjnej niedoskonatosci [Dukaj
2014] oraz zamieszczonej w zbiorze Krol bolu minipowiesci Linia oporu
[Dukaj 2010]. W obu tych pozycjach znajdujemy wiele réznorodnych neolo-
gizmow stowotworczych, wykorzystujacych rozmaite morfemy czy bedacych
réznymi czg¢sciami mowy, a nawet probe utworzenia nowego rodzaju grama-
tycznego za pomocg koncowki fleksyjnej -u. Jak stusznie zauwaza Przemystaw
Czaplinski, przywotujac Perfekcyjng niedoskonatos¢ w swoich badaniach nad
tzw. nowoczesnoscia, ,,Phoebe [typ postaci wystepujacy w powiesci — .M. ]
nie sa ani megskie, ani zenskie, ani obojnacze, ani nijakie — sg postplciowe.
Dlatego pisarz musial naruszy¢ polska fleksje” [Czaplinski 2011: 237]. Ponie-
waz jednak zapowiedzieliSmy weryfikacje kryteriow oceny poprawnosci jezy-
kowej neologizmow artystycznych w ogoéle, skupimy si¢ na tatwiejszych do
odczytania formach. Co nie oznacza, ze do Dukajowskiego eksperymentu nie
powrocimy.

Pierwszym kryterium omawianym w opracowaniu Markowskiego jest
kryterium wystarczalnosci, rozumiane jako aprobowanie neologizméw maja-
cych na celu petienie funkcji ekspresywnej lub nominatywnej, czyli nazwanie
nowego desygnatu. W tym miejscu warto zaznaczy¢, ze fantastyka naukowa
naturalnie generuje potrzebe takiego tworzenia, ,,ma bowiem nazywac §wiat
przez autora wymyslony, ale zgodny z jakas$ pseudonauka. Neologizmy doko-
nuja tu pseudoterminologizacji tekstu —a wiec jego pseudonaukowienia” [Baje-
rowa 2003: 87]. Nic wigc dziwnego, ze nowa rzeczywisto$¢ wymaga od tworcy
tego specyficznego gatunku literackiego konstruowania form przeznaczonych
gtéwnie do nazywania jej nowych elementéw. Neologizmy takie jak wyzej
przywotane phoebe [Dukaj 2014: 9], oznaczajace nowy, niedajacy sie opisac
zadnym ze znanych stow typ bytu, czy chociazby fren, definiowany w powiesci
jako ,,0srodek zycia psychicznego” [Dukaj 2014: 8], ktéry na podobienstwo
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systemu operacyjnego mozna sczytaé, podzieli¢, podda¢ aktualizacji, zapisaé
w dowolnej chwili lub pomniejszy¢ o zbedne dane, sa wlasnie takimi formami.

Nie $wiadczy to jednak o nieistnieniu wyrazoéw, ktore moglyby zostaé
uznane za niepoprawne, biorac pod uwagg kryterium wystarczalnosci. Nalezy
do nich np. przyimek zmiedzy, wystepujacy w takim oto kontekscie: ,,Ludovic,
juz ¢wieré-Pawel, wyrywa zmiedzy dachéwek chwasty i zaczyna je splata¢
w wianki 1 tancuchy’? [Dukaj 2010: 114]. Uzyty leksem nie r6zni si¢ znacze-
niowo od spomiedzy, a przywotywany w tekscie dach réwniez nie wykazuje
zadnych cech szczegolnych. Nawet gdybysmy probowali zalozy¢, ze zastepuje
inny przyimek — miedzy, jego potaczenie sktadniowe temu przeczy. Mimo iz
w jezyku polskim wymiana afiksalna jest czestym i akceptowanym zjawiskiem
[Jadacka 2005: 120], szczegdlnie gdy jej rezultaty wydaja si¢ ekonomiczniejsze
oraz precyzyjniejsze, innowacja ta nie spetnia naszego podstawowego kryte-
rium. Podobne konkluzje pojawiaja si¢ po blizszym przyjrzeniu si¢ czasow-
nikowi podkicaly. ,,Mate futrzaste demony podkicaly na prog chatki” [Dukaj
2010: 132] — metaforycznie opisuje kroliki gtowny bohater Linii oporu, Pawet
Kostrzewa. Tymczasem z omawianego tekstu nie wynika, zeby tak scharaktery-
zowane zwierzgta mialy do pokonania wyzszy od nich stopien czy przeszkode,
na co wskazywalaby zastosowana wymiana przedrostka. Reasumujac, kryte-
rium wystarczalnos$ci moze skutecznie stuzy¢ ocenie normatywnej innowacji
jezykowych w dziele literackim.

Wiasciwie kryteria wystarczalnosci, ekonomicznos$ci i estetyczne zawie-
raja si¢ poniekad w jednym — kryterium funkcjonalnosci. Staje si¢ ono wow-
czas kryterium zbednym, pewnym naddatkiem terminologicznym. Gtowna
przyczyna takiego zjawiska jest nie tyle istnienie rozmaicie zbudowanych
neologizmoéw w tekscie jezykowym, ile przede wszystkim pelnienie przez nie
okreslonej funkeji w teks$cie. Jak sama nazwa wskazuje, to wtasnie spetnianie
roznych potrzeb nadawczych czy odbiorczych, poparte uzyciem w udanym
kontekscie, winno stanowi¢ miernik poprawnosci danego $rodka leksykalnego
w przypadku dziet literackich.

Za odpowiednie neologizmy powinni§my wigc uznac te, ktore np. dzieki
poprawnej budowie nie przysparzaja czytelnikowi wigkszych problemow ze
zrozumieniem znaczenia. Co wazne, nie nalezy obstawac przy zatozeniu, ze
nowo utworzony leksem powinien odzwierciedla¢ zasady normatywne cato-
sciowo. Czytelnik nie ma trudnosci ze stwierdzeniem, ze sztandarzqtka® to nie-

2 Wszystkie wyrdznienia w przytoczeniach — L.P.
3 ,,Andrzej dopada chlopca zajetego prezentem od Pawla, wojska polskie i litewskie rozwi-
netly linie od kuchni do tylnych drzwi, rycerstwo Zachodu stoi pod schodami, powiewaja
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wielkie chorggwie, reprezentujace jednostki wojskowe* (wskazuje na to przy-
wolany cytat), mimo dwoch waznych czynnikéw. Po pierwsze, nowy desygnat
nie zostat przedstawiony w formie opisu; mozemy si¢ jedynie domyslaé, ze
forma tej innowacji odzwierciedla miniaturowa wielkosc¢ czesci plastikowego
zestawu zabawkowego ,,Grunwald 1410”. Po drugie, zgodnie z normg nazwy
utworzone za pomoca rozszerzonego wariantu przyrostka wyspecjalizowanego
w tworzeniu zdrobnien, sufiksu -gtko, teoretycznie dotycza istot mtodych,
nie przedmiotéw, co wigcej, powinny pochodzi¢ od wyrazéw konczacych
si¢ na -¢ [Markowski, red. 2004: 1537 (-gtko)]. Na podstawie tego zalozenia
mogliby$my stwierdzi¢, ze zamieszczone w liczbie mnogiej sztandarzgtko
jest zdrobnieniem istoty ozywionej, zwanej sztandarze, co nie ma zadnego
uzasadnienia ani w §wiecie przedstawionym?®, ani w istniejgcym systemie lek-
sykalnym. Nowo powstaty wyraz spetnia jednak swoja funkcje, chociaz nie
wykazuje pelnej zgodnos$ci z norma jezykowa.

Dotychczas uznali$my za poprawne neologizmy odzwierciedlajace zabiegi
stowotworcze jezyka ogoélnego. Tymczasem omawiajgc teksty literackie,
musimy zauwazy¢, ze one takze charakteryzuja si¢ pewna systemowoscia,
zawierajaca si¢ w najczesciej wykorzystywanych przez autora sposobach two-
rzenia innowacji uzupetiajacych. Takie rozumienie kryterium estetycznego
sytuuje je na pierwszym miejscu w klasyfikacji kryteriow oceny poprawnoscio-
wej, co pozwala na usankcjonowanie istnienia wigkszos$ci przydatnych form,
nawet jesli nie sg one aprobowane przez pozostate kryteria. Analizujac twor-
czo$¢ Dukaja, nietrudno zauwazyc¢, ze pisarz ma predylekcje do nietypowego
wykorzystywania znakow pisarskich, w tym lgczenia wyrazow za pomoca
dywizu. Dzigki tej wiedzy innowacja uzupetniajaca meta-fizyka, definiowana
przez powiesciowy stownik jako: ,,Nauka o zmienianiu praw fizyki. Przewiduje
warunki konieczne dla odkraftowania inkluzji o danej charakterystyce (liczbie
wymiarow, wielkosci statych fizycznych, liczbie i wtasno$ciach czastek ele-
mentarnych etc.)” [Dukaj 2014: 350], ma uzasadnienie nie tylko w kryterium
wystarczalno$ci — nie jest bowiem znang od starozytnosci metafizyka poddana
neosemantyzacji — lecz takze w kryterium estetycznym. Jesli jednak chcemy
wyrazi¢ watpliwos¢ co do jego miejsca w hierarchii, powinnismy przedstawic

sztandarzgtka, na schodach wyrost nawet miniaturowy lasek, piechota roi si¢ z drzewa jak
korniki” [Dukaj 2010: 39].

4 Wszelkie uwagi obejmujace rdznice znaczen leksykalnych oraz nacechowanie wyrazow
zostaly sformutowane na podstawie internetowego stownika jezyka polskiego [zob. Sfow-
nik..., dostep: 2017].

5 Wnikliwy badacz funkcji poetyckiej moglby sta¢ na stanowisku, ze rolg tej innowacji
w przywotanym cytacie jest metaforyczne wzmocnienie wszechobecnego ozywienia.
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inny przyktad — omoéwiona wyzej innowacja sztandarzqtka idealnie si¢ do tego
nadaje, gdyz na pierwszy rzut oka trudno uzasadni¢ jej istnienie.

W jezyku polskim istnieje bowiem wyraz sztandarek, zdrobnienie zgodne
z norma jezykowa dla derywatu od leksemu sztandar. Jednak wystapienie
w tym samym teks$cie innej formy, cherubigtka [Dukaj 2010: 215], wskazuje na
powstanie kolejnego autorskiego wzorca tworzenia neologizmow, tym razem
zdrobnien. Nie wglebiajac sie w szczegoly normatywne — cherubigtka row-
niez nie wykazujg pelnej zgodnosci z norma i majg swoj odpowiednik w pol-
szczyznie — nalezy zaznaczy¢, ze kryterium estetyczne uzasadnia istnienie tych
innowacji w zupetnosci.

Wigkszo$¢ badaczy radzi, by przy omawianiu neologizmow artystycznych
odwotywac¢ si¢ do kategorii gatunku literackiego, w ktorym one wystepuja
[Kurkowska, Skorupka 2001: 94]. Niewatpliwie zapoznanie si¢ z charaktery-
styka poetyki stosowanej w danym typie utwordw sprzyja lepszemu rozumieniu
ich funkcji, jednak jesli zaktadamy ekstensje wykraczajaca poza dzielo literac-
kie, nie jest to konieczne — neologizmy moga przenikna¢ do tekstow rdéznego
rodzaju. Co wigcej, analiza oparta na przynaleznosci gatunkowej neologizméw
rodzi te same wnioski, co analiza jej pozbawiona — zrozumiato$¢ kazdego neo-
logizmu zalezy od uzytych czastek oraz przedstawionych kontekstow. Takie
konkluzje wynikajg z naswietlenia mechanizmow stowotworczych dokonanego
przez Ryszarda Handkego w artykule poswigconym prozie Stanistawa Lema
[zob. Handke 1989: 225-239]. Ponadto zbytnie skupianie si¢ na przywotanej
kategorii moze prowadzi¢ do znaczacych uproszczen. Mianowicie, cytowana
wyzej opinia Czaplinskiego wskazuje na konieczno$¢ utworzenia nowego
rodzaju gramatycznego w Dukajowskiej powiesci. ROwniez inni recenzenci,
np. dzigki dokonaniu eliminacji negatywnej samogtosek juz zagospodaro-
wanych w jezyku polskim, zauwazajg, ze zaadaptowanie koncowki -u byto
jedynym logicznym wyjsciem z tej sytuacji [zob. Tako rzektu phoebe 2010].
Nim jednak przytoczymy ocene¢ skrajnie odmienng, skrotowo przedstawmy
przynajmniej kilka innowacji uzupehiajacych bedacych przedmiotem naszych
rozwazan. Najliczniejszg grupe, obejmujaca ponad 200 konstrukcji, stano-
wig czasowniki czasu przesztego: opowiedziatu, zerknetu, wesztum, rzucitum,
wedrowatusmy, zbieratusmy, datu si¢® [Dukaj 2014: 29, 12; 2010: 211, 212,
213, 212]. Pojawiaja si¢ rowniez formy trybu przypuszczajacego: mogtubys,
postatubys sie, poczytatobu’ [Dukaj 2014: 133, 222]. Mamy tez do czynienia
z 16znego rodzaju zaimkami: osobowymi onu, nu 1 wu [Dukaj 2014: 222, 12,

6 Tainnowacja zostanie omowiona w dalszej cze$ci artykutu.
7 Por. poprzedni przypis.
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170], dzierzawczymi jenu [Dukaj 2014: 382] i moju [Dukaj 2010: 214], nie-
okreslonym jakukolwiek [Dukaj 2014: 15], wskazujacymi tenu i tamtu [Dukaj
2014: 245, 124], przeczacym zadnu [Dukaj 2014: 204], przymiotnym ktorenu
[Dukaj 2010: 212] oraz liczebnikami: jednu, jednum, a nawet samojednu [Dukaj
2014: 58, 27; 2010: 214]. W tekstach nie brak przymiotnikdw, np.: niezdecy-
dowanu, nagu [Dukaj 2010: 216, 211], a takze rzeczownikow, odmieniajacych
si¢ za pomoca wymienionej koncowki, przyjmujacych formy: w mianowniku
Zamoysku, w miejscowniku Patrickum, w celowniku zonu [Dukaj 2014: 382,
148, 382]. Jak wida¢, Dukaj podjat probe utworzenia nowego rodzaju grama-
tycznego wraz z wszelkimi tego konsekwencjami. W tekstach nie znalazty si¢
jedynie formy 2. os. Ip. i Im. oraz 3. os. Im. Oznacza to, ze wszelkie pozostale
neologizmy byly mu potrzebne do petnienia roznych funkcji, przede wszystkim
zaznaczenia, ze pojawiajaca si¢ w teks$cie wypowiedz dotyczy postaci ,,post-
ludzkiej” lub jest przez nig wypowiadana. Jednakze nie wszyscy recenzenci
dostrzegli zarbwno koniecznos$¢ utworzenia nowego rodzaju gramatycznego,
jak i dominujaca w jego tworzeniu konsekwencje:

Fantastyka jako sktadowa cz¢s¢ literatury popularnej, wspotistniejaca z tego
typu filmami, wyksztatcita wcale liczng grupe swoich odbiorcow i nasladow-
cow. Wspolczesnie wyobraznia tworcow jest wyraznie zalezna od filmu: doty-
czy to konstrukeji fabuty swobodnego, ,,cudownego”, bo nie uzasadnionego
logicznie taczenia elementow, takze ostrego, petnego przeskokdéw i luk mon-
tazu. Bo fabuta jest tylko swobodna gra wyobrazni. Postacia pierwszoplanowa
tego typu w literaturze stat si¢ u nas — uwazany za nastgpcg Lema — Jacek
Dukaj. [...] Eksperymenty stylistyczne i jezykowe Lema, jego neologizmy,
znaczone humorem i ironig, zmieniajg si¢ u nastepcoOw w leksykalne i frazeo-
logiczne dziwactwa. Bo jak rozumie¢ znieksztatcone formy gramatyczne we
fragmencie Perfekcyjnej niedoskonatosci: pierwszej tercji progresu? Rzecz
dzieje si¢ w XXIX wieku, likwidacji ulegaja nie tylko czas i przestrzen, ale
i zasady gramatyki [...]. Co oznaczajg znieksztatcone formy fleksyjne — nowy
rodzaj gramatyczny na okreslenie jezyka robotéw? Przewidywany zanik réznic
ze wzgledu na plec, a moze takze przewidywany zanik ptci w XXIX wieku?
Pigtrzenie nieobjasnianych pojg¢ i terminow, stawianie obok siebie Tutencha-
mona, De la Roche’a i Adama Zamojskiego [sic]®, cesarza i Artificial Reality,
eksponuje chaos po kosmicznej katastrofie, ale nic z owego faktu nie wynika.

8 Krytyk literacki nie tylko przypisal rodzaj meski rzeczownikom wlasciwym nowemu rodza-
jowi gramatycznemu w prozie Dukaja, lecz rowniez niepoprawnie przytoczyt nazwisko
gldwnej postaci, Adama Zamoyskiego.



134 Ilona Mikotajczak

[...] Niesamowito$¢ powstaje z samego przekroczenia granic zdrowego roz-
sadku. Co si¢ za tym kryje, procz pustego efektu? [Burkot 2010: 384—385]

Oznacza to mniej wiecej tyle, ze powotujac si¢ na istniejaca tradycje lite-
racka, badacz skrytykowat nie tylko funkcje poetycka powstatych neologi-
zmow, ale tez nie zauwazyl ich rzeczywiscie istniejacej funkcji komunika-
tywnej. Ponadto nie dostrzegl podejmowanej przez Dukaja i konsekwentnie
realizowanej préby nadania nowemu rodzajowi gramatycznemu systemowego
charakteru: eksploatowanej koncowki oraz utworzenia wigkszosci niezbgdnych
czesci mowy. Takie stanowisko §wiadczy o dwoch postawach krytyka: wobec
dzieta literackiego oraz wobec jego jezyka. Nie da si¢ ukry¢, ze wspotczesng
fantastyke postrzega on pejoratywnie, jako oderwang od zasad logiki i estetycz-
nie odbiegajaca jakosciowo od znanej mu tradycji, ktorej kontynuacji oczekuje.

Trzeba zauwazy¢, ze podczas omawiania innowacji jezykowych pochodza-
cych z dzieta literackiego opieramy si¢ niemalze wylacznie na kryteriach uzna-
wanych za wewnatrzjgezykowe. Trudno bowiem mowi¢ o efektywnym wyko-
rzystywaniu w kontekscie neologizmoéw choéby kryterium uzualnego, majac
peing $wiadomos¢ niewielkiego ich rozpowszechnienia oraz stusznego przy-
pisania przywotanemu miernikowi statusu postkryterium [Jadacka 2005: 120].
Nie oznacza to, ze dokonujac oceny przydatnosci innowacji uzupetniajace;j,
zupelnie nie mozemy oprzec si¢ na uzusie. Z takg sytuacja mamy do czynienia,
gdy wyraz lub czton pojawil si¢ w omawianym tek$cie, lecz jego autorstwa
nie mozna przypisac¢ tworcy literackiemu, poniewaz dane stowo istnieje juz
w innych, wczesniejszych tekstach, a nawet w innej formie’, jednak nie zostato
zarejestrowane przez stowniki ogdlne. Przyktadem niech bedzie przymiotnik
postludzki, ktérego uzycie zanotowano na dlugo przed 2004 rokiem (pierwsze
wydanie Perfekcyjnej niedoskonatosci), bo juz w roku 1988 [zob. Postludzki,
dostep: 2017]. Kazde kolejne pojawienie si¢ neologizmu w dziele literackim
bedzie sankcjonowalo jego uzycie.

Z kolei kryterium narodowe nie powinno by¢ brane pod uwage w ocenie
dzieta literackiego, gdyz $wiat w nim przedstawiony, a co za tym idzie prezen-
towane zjawiska jezykowe sg z nim nierozerwalnie zwigzane i fakt, Zze np. autor
umiejscowit akcje powiesci w przyszlosci, gdy jezyk angielski jest jezykiem
miedzynarodowym, wiec jego wplyw na jezyk ojczyzny jest znaczacy, nie
powinien by¢ przedmiotem oceny. To dodatkowa informacja, swoista funkcja
metajezykowa, ktora moze by¢ petniona przez tekst literacki.

9 Na przyktad gdy wyraz ma charakter internacjonalistyczny.
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Czy w takim razie mozna mowic o btedzie jezykowym w teks$cie literac-
kim? I tak, i nie. Jesli uzaleznimy nasza opini¢ od intencji nadawcy czy kom-
petencji odbiorcy, jestesmy skazani na stalg i niekoniecznie trafng spekulacje.
Nie jestesmy bowiem w stanie stwierdzi¢, czy budzaca watpliwosci innowacja
jezykowa powstata w wyniku celowego zabiegu autora, czy tez nie — co stanowi
podstawowe znami¢ bledu jezykowego, czy i w jakim stopniu odbiorcy dzieta
dostrzegaja istniejagca w nim systemowos$¢ i maja §wiadomos¢ normy na tyle,
by dostrzec jej naruszenie, oraz jaka postawe wobec jezyka przyjmuja. Nato-
miast odwotujac si¢ do kryteriow oceny poprawnosci jezykowej, nierzadko
mozemy dostrzec sprzeczno$¢ migdzy wnioskami sformutowanymi na ich
podstawie.

Rozwigzaniu problemu winna przystuzy¢ si¢ hierarchia kryteriow. W przy-
padku dzieta literackiego logiczne wydawatoby sie umiejscowienie na pierw-
szym miejscu kryterium estetycznego. Tylko taka hierarchia pozwala na usank-
cjonowanie form typu zmiedzy, sztandarzgtka 1 cherubigtka. Przyimek ma
zwroci¢ uwagg odbiorcy, od jego postawy wobec roli jezyka literackiego zalezy
ocena innowacji jezykowej. Z kolei zastosowane zdrobnienia maja dodatkowo
wzmocni¢ range modelu stowotworczego wybranego przez autora, podkreslic
istniejaca w tekscie systemowos¢. Jedynymi wyzej przywotanymi innowa-
cjami, ktore nie znajdujg oparcia w kryterium estetycznym, sa formy poczyta-
tobu oraz datu sie, wystepujace jednokrotnie, bedace zaprzeczeniem mechani-
zmow morfologicznych, ktore postuzyly Dukajowi do utworzenia podobnych
form czasownika. Inne przyktady trybu przypuszczajacego: mogtubys czy
postatubys opieraja budowg na zamieszczeniu nowego morfemu w miejscu,
gdzie wyktadnikiem rodzaju meskiego jest zero morfologiczne, natomiast
w formach rodzaju zenskiego czasownikow wystepuje morfem -a. Tak wigc
omawiana innowacja wydaje si¢ jedynie pomytka, niezgodna z regutami usta-
lonymi w teks$cie, nieumys$lnym btedem autora lub redaktora. Z kolei drugi
neologizm pojawil si¢ w takim oto kontekscie: ,,Straznik Gaju, ktorenu nie
datu si¢ zobaczy¢ ani ustyszec, a jedynie wysnié, odpowiadatu jak Dziwo:
jutro, pojutrze, za tysigc lat, wczoraj” [Dukaj 2010: 212]. To samo zdanie
nietraktujace o istotach postludzkich w réznych wersjach rodzajowych pol-
szczyzny brzmiatoby tak: ,,Straznik Gaju, ktorego nie dato si¢ / ktérej nie dato
si¢ / ktorego nie dalo si¢ zobaczy¢, ani ustyszec, a jedynie wysni¢, odpowiadat /
odpowiadata / odpowiadato jak Dziwo: jutro, pojutrze, za tysiac lat, wczora;j”.
Okazuje si¢, ze innowacja dafu si¢ na gruncie polszczyzny nie ma uzasadnienia,
gdyz nie istniata konieczno$¢ jej utworzenia — w jezyku polskim w kazdym
przyktadzie wystepuje jako bezosobowa forma czasownika, niezdradzajaca
ptci wykonawcy. Jej pojawienie si¢ jest wiec bezcelowe.
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* % %
Analizujac neologizmy artystyczne pod katem poprawnosci jezykowej, powin-
nis$my oprze¢ si¢ na trzech kryteriach w nastgpujacej dwustopniowe;j hierarchii:

a) kryterium estetyczne — ktore spetniaja wszystkie neologizmy petniace
funkcje poetycka oraz z definicji neologizmy spetniajace pozostate
kryteria, gdyz zostaly one uznane za przydatne w tekscie,

b) kryterium wystarczalno$ci (neologizmy spetniajace funkcje nomina-
tywng) oraz kryterium ekonomicznosci (wszelkie formy uniwerbizo-
wane oraz neologizmy podkreslajace systemowos$¢ tekstu literackiego).

W razie potrzeby mozna siggna¢ po kryterium uzualne. Nieuzasadnione
wydaje si¢ korzystanie z kryterium narodowego oraz kryterium funkcjonalno-
sci, ktore z uwagi na fakt, ze neologizmy artystyczne sg zawsze badane pod
katem uzycia w tekscie, statoby si¢ jedynie naddatkiem terminologicznym,
automatycznie spetnianym przez innowacje aprobowane dzigki pozostatym
kryteriom.

Ocena normatywna neologizmow artystycznych wymaga od badacza zagle-
bienia si¢ w tekst literacki, dostrzezenia rzadzacych nim mechanizmow lub
siggnigcia po rozmaite konteksty. Nalezy jej jednak dokonywaé ostroznie,
przyjmujac stanowisko deskryptywne, majac na uwadze przede wszystkim
dobro odbiorcy, ktory juz niedtugo na etapie szkoty sredniej spotka si¢ z Duka-
jowska proza, zdolng do wywierania wptywu na jego $wiadomos$¢ i zachowania
jezykowe.

Bibliografia

Bajerowa Irena (2003), Zarys historii jezyka polskiego 1939-2000, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa.

Bio, w: Jacek Dukaj, http://www.dukaj.pl/bio [dostep: 22 pazdziernika 2017].

Budzynska Natalia (2009), Jacek Dukaj — Fantastyczne swiaty, ,,Przewodnik Kato-
licki”, nr 1, s. 42-45.

Burkot Stanistaw (2010), Literatura polska 1939-2009, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa.

Czaplinski Przemystaw (2011), Przyszia terazniejszos¢, w: tegoz, Resztki nowoczesno-
Sci. Dwa studia o literaturze i zyciu, Wydawnictwo Literackie, Krakow, s. 231-242.

Dukaj Jacek (2010), Linia oporu, w: tegoz, Krol bolu, Wydawnictwo Literackie, Kra-
kow, s. 5-227.

Dukaj Jacek (2014), Perfekcyjna niedoskonatos¢. Pierwsza Tercja Progresu, wyd. 2,
Wydawnictwo Literackie, Krakow.



Neologizmy artystyczne jako przedmiot badan... 137

Handke Ryszard (1989), Jezykowe spory kreowania sktadnikow fantastycznych, w:
Spor o SF. Antologia szkicow i esejow o science fiction, red. Ryszard Handke,
Lech Jeczmyk, Barbara Okoélska, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan, s. 225-239.

Jadacka Hanna (2005), Kultura jezyka polskiego. Fleksja, stowotworstwo, skladnia,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

Kobielska Maria (2010), Neoludzkim glosem (Extensa), w: Splot, http://www.esplot.
pl/?pid=articles&id=542 [dost¢p: 15 maja 2017].

Kurkowska Halina, Skorupka Stanistaw (2001), Stylistyka polska. Zarys, wyd. 5 uzup.,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

Markowski Andrzej (2005), Kultura jezyka polskiego. Teoria. Zagadnienia leksykalne,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

Markowski Andrzej, red. (2004), Wielki stownik poprawnej polszczyzny, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa.

Podstawa programowa ksztalcenia ogolnego dla czteroletniego liceum ogolnoksztat-
cqcego i pigcioletniego technikum (2018), https://www.gov.pl/web/edukacja/nowa-
podstawa-programowa-dla-liceum-technikum-i-branzowej-szkoly-ii-stopnia-
podpisana [dostep: 31 grudnia 2018].

Postludzki, w: Narodowy Fotokorpus Jezyka Polskiego, http://nfjp.pl/lemma/postludzki
[dostep: 22 pazdziernika 2017].

Stownik jezyka polskiego, Wydawnictwo Naukowe PWN, http://sjp.pwn.pl/ [dostep:
22 pazdziernika 2017].

Tako rzekiu phoebe (2010), w: Jezyk mnie zachwyca, http://jezykmniezachwyca.blog-
spot.com/2010/11/tako-rzeku-phoebe.html [dostep: 30 pazdziernika 2017].

Ilona Mikotajczak
Artistic neologisms as subject of research of linguistic corectness

The purpose of this study was to present the conclusions about checking artistic neolo-
gisms for lingustic corectness. The article begins the review of contemporary source
literature that gradually eliminate fiction from resarch on linguistic corectness, in spite
of long-standing tradition of using literary works. Then the author passes on a detailed
analysis of criteria of linguistic corectness developed by Warsaw School of Lingustics,
chosing Jacek Dukaj’s prose as subject of resarch and defending this choice. Futhermore,
excerpts the fulfiling the criteria examples or not, also raises the questions of usefulness
of all the criteria and the reference to category of literary genre, and what can be the
mistake in fiction. The effect of this investigation is new hierarchical compilation of
linguistic corectness criteria, created for the purposes of the codification.
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