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Krescentyna (Krakow 1549, Helena Unglerowa)

Podstawa prezentowanej analizy sg Piotra Crefcentyna Kxiegi o gofpodarfiwie,
¥ 0 opatrzeniu rozmnozenia rozlicznych pozytkow, kazdemu ftanowi potrzebne,
wydane w 1549 roku w oficynie Heleny Unglerowej (dalej skrot: Cresc). Jest to
pierwsza edycja polskiego tlumaczenia dzieta Petrusa de Crescentiis pt. Opus
ruralium commodorum libri XII, powstalego ok. 1300 roku, a opartego na
rzymskiej literaturze rolniczej [Kawecka-Gryczowa 1983: 314; Rzepka, Wydra
1984: 375-376]. Pod wzgledem typograficznym, graficznym i jezykowym
Cresc jest tekstem bardzo ciekawym. Juz w 1930 roku Kazimierz Piekar-
ski zwrocit uwage na typograficzng niejednolitos¢ jego Unglerowej edycji:
w zakresie rysunku liter sktadki A—Q (dalej skrot: Cresc)) przedstawiajg cechy
wiasciwe drukom Unglerowym z 1538 roku, natomiast pozostala czes$¢ tekstu
(sktadki wstepne oraz sktadki R-Ii, dalej skrot: Cresc ) prezentuje pod tym
wzgledem stan znany z Kroniki Marcina Bielskiego z 1551 roku [Piekarski
1930: 423-424]. Przyczyne tego stanu Piekarski upatrywal we wcze$niej-
szym powstaniu cz¢éci zawartej w sktadkach A—Q — po jej ztozeniu z jakiegos
powodu dalszych prac nad drukiem zaniechano; zostaly one podjete po 10 latach
i wtedy dopiero doprowadzono wydanie dzieta do konca [Piekarski 1930: 424].
Po latach obserwacja niejednorodnosci tekstu pierwszej polskojezycznej edycji
Ksigg... odniesiona zostata rowniez do innych poziomoéw tekstu: graficznego
[Osiewicz 2012, 2013b] oraz jezykowego (fonetycznego) [Osiewicz 2013a,
2014a, 2014b, 2014c, 2015a, 2015b, 2016] i znacznie poszerzona: okazato si¢
bowiem, ze z perspektywy graficzno-jezykowej jednorodnos¢ zamieszczonego
w tym wydaniu tekstu jest zaktocona nie tylko zmianami objawiajacymi si¢ na
granicy skfadek Q iR, ale takze wieloma innymi, rozrzuconymi na przestrzeni
obu wyodrgbnionych przez Piekarskiego czgsci tekstu (Cresc, i Cresc,).
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Osobne zagadnienie stanowi kwestia autorstwa przektadu. Pierwotnie thu-
macza dziela upatrywano w Andrzeju Trzecieskim starszym, a to ze wzgledu na
zamieszczony w drugim (sic!) wydaniu dzieta (Stanistaw Szarfenberger, Kra-
kéw 1571) wiersz Trzecieskiego [Chrominski 1806; Maciejowski 1851: 642].
Tezeg te ostatecznie i stanowczo odrzucita jednak Anna Pankowicz, dowodzac,
ze autorem tego wiersza mogt by¢ tylko Andrzej Trzecieski mlodszy, ktory
w momencie powstania ttumaczenia mogt mie¢ najwyzej 13 lat [Pankowicz
1979: 56]; przeciw autorstwu Trzecieskiego starszego przemawiaja tez dane
jezykowe, z ktorych wynika, ze thumacz pochodzit najprawdopodobniej z potu-
dniowo-zachodniej Wielkopolski lub z potnocnego Slaska [Karplukowna 1971:
39; Stawski 1972: 251-252]. Obecnie przypuszcza sig, ze autorem przektadu
Ksigg... mogh by¢ Wielkopolanin Andrzej Glaber z Kobylina (ok. 1500-1550),
blisko zwiazany z oficyng Unglerow jako autor (Compendiosa totius logicae
alias sermotionalis philosophiae enciclopedia 1539, traktat o puszczaniu krwi
w O ziofach tutecznych i zamorskich Hieronima Spiczynskiego 1542), thumacz
(Maciej Miechowita, Polskie wypisanie dwojej krainy swiata 1535), redaktor
(Problemata Aristotelis. Gadki 1535; Marcin Bielski, Zywoty filozofow 1535;
Walenty Wrobel, Zottarz Dawidow 1539) [Pankowicz 1979: 57; Migdat 1999:
19-21]. Zdaniem Pankowicz argumentem przemawiajagcym dodatkowo na
korzy$¢ Glaberowego autorstwa przektadu jest fakt, iz zakres jego prac redak-
torskich w oficynie Unglerow oraz pochodzenie (pochodzit z rodziny miesz-
czanskiej o niemieckich korzeniach) wskazuja na znajomo$¢ jezyka niemiec-
kiego, z ktorego — jak przekonuje badaczka — zostata przetozona polska wersja
dzieta Krescentyna [Pankowicz 1979: 57]. W przeprowadzonych ostatnio ana-
lizach poréwnawczych ujawnione zostaty tez znaczace zbieznosci fonetyczne
Taczace rozne fragmenty Cresc z tekstami Glabera [Osiewicz 2016: 153].

Niniejszy artykul stanowi kontynuacj¢ badan dotyczacych: stopnia usta-
bilizowania normy tekstowej Cresc, nierownomiernej tekstowej dystrybucji
poswiadczonych w Ksiegach... form graficznych i jezykowych oraz autorstwa
thumaczenia. Zaprezentowane w nim zostang wyniki analizy obocznych postaci
fleksyjnych celownika, narzednika oraz miejscownika liczby mnogiej rze-
czownikow — przypadkow objetych w X VI wieku poczatkowym etapem pro-
cesu demorfologizacji rodzaju [Rzepka 1985: 7-14]. Zgodnie z przyjetymi juz
w innych pracach zatozeniami, wynikajacymi z rekonstrukcji procesu rgcznego
sktadu tekstu w drukarni XVI-wiecznej [np. Osiewicz 2013a: 128-130; 2013b:
33-38;2014: 55-57], tekstowe granice wystgpowania poszczegolnych warian-
tow badz ich stanéw frekwencyjnych zostang wykorzystane do proby okresle-
nia zakresu wptywu zecera na ksztalt jezykowy badanego tekstu dokonane;j
na podstawie badania zjawiska ich zbieznosci ze zwigzanym z praca zecera
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podziatem technicznym tekstu na sktadki'. Stopien ustabilizowania repartycji
poszczegdlnych wariantow jezykowych zostanie tez skonfrontowany z danymi
odnoszacymi si¢ do wiekszej 1 zroznicowanej grupy tekstow drukowanych z lat
1521-1561 [Rzepka 1985] oraz uzupetliony o uwagi dotyczace relacji normy
tekstowej Cresc we wskazanym zakresie z normg tekstowg tekstow Glabera
[Migdat 1999: 108-115].

1. Formy celownika liczby mnogiej

W Cresc formy celownika liczby mnogiej poswiadczone zostaly z czterema
koncowkami: -am 329 razy (55,1%), -om 196 razy (32,8%), -em 69 razy (11,6%)
i -um 3 razy (0,5%). Rozktad koncoéwek wykazuje zaleznos¢ od rodzaju rze-
czownika (zob. tabela 1). Wsérdd rzeczownikdéw rodzaju zenskiego dominuje
tradycyjna koncowka -am objeta stanem petnej normalizacji’ (228 wystapien,
99,6%, np. aperturam 526, baniam 227, btonkam 173, broskiniam 71, choro-
bam 253, drzewam 51, dziewkam 573, dziuram 435, gatqgzkam 63, glistam 211,
karmiam 606, kokoszam 577, krowam 566, kuram 73, niemoczam 6, niewia-
stam 16, owczam 145, paniam 279, pczotam 587, ranam 526, wilgosciam 332,
wodam RS, zytkam 229); jedynym wyjatkiem jest zapis kurom poswiadczony
w kolumnie 579 (a wigc w Cresc,) z koncowka -om (0,4% uzy¢)*. Bardzo
podobny stan charakteryzuje formy celownika liczby mnogiej rzeczownikow
rodzaju nijakiego, wérdd ktorych — obok dominujacej, znormalizowanej kon-
cowki -am (81 uzy¢, 94,2%, np. ciatam 3, drzewam 137, 657, drzewkam 44,
ggsietam 575, gotebietam 583, jagnietam 554, jajcam 571, latam 370, lekar-
stwam 606, polam 96, wedzidtam 519, ziotam 97, 199, Zrzebietam 513, 514,
zwirzetam 577, zytam 657) — sporadycznie pojawia si¢ tez koncowka -om

1 Szczegodtowa charakterystyka delimitacji arkuszowo-sktadkowej Ksigg o gospodarstwie
z 1549 roku przedstawiona zostata w Osiewicz 2013b: 41-53.

2 Zastosowano nastepujaca segmentacj¢ procesu normalizacyjnego: 100-95% — pelna norma-
lizacja, 94-75% —niepetna normalizacja; 74—51% — wstgpna normalizacja [Bajerowa 1980:
110-111; Rzepka 1985: 18—19]. Warianty objg¢te stanem wstepnej normalizacji usytuowane
sg poza normg [por. Lisowski 1999: 277-290; Migdat 1999: 203-217; Osiewicz 2007:
97-100].

3 Cyfra po przyktadowej formie jezykowej oznacza kolumne; literowe skroty lokalizacyjne
odsylaja do: R — rejestru (nastepujace po nim oznaczenie cyfrowe wskazuje odpowiednia
karte rejestru), Zal — rozdziatu koncowego pt. Zalecanie (nastgpujace po nim oznaczenie
cyfrowe wskazuje odpowiednig kart¢ Zalecania).

4 O tym, ze jest to zapis celownika liczby mnogiej rzeczownika rodzaju zenskiego (kura
‘Gallus domesticus’), a nie meskiego (kur ‘Gallus domesticus’), §wiadczy zlokalizowany
w tym samym rozdziale pt. O kogutach, kokoszach i kurzetach (576-579) zapis formy
dopetniacza liczby mnogiej tego leksemu: Kto chce wiele kur hodowaé 577.
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(4 razy, 4,6%: ciatom 578, latom 369, zwierzetom 205, 477) oraz jednokrotnie
zapisana forma zakonczona na -um (zwierzetum 50). Odmienny stan poswiad-
czony zostal w grupie rzeczownikow rodzaju meskiego, w ktorej dominujaca
koncowka osiagajaca putap niepetnej normalizacji jest progresywna koncowka
-om (169 uzy¢, 84,92%, np. brzuchom 554, bykom R6v, cesarzom Zall, chio-
pom 559, cielczom 546, cztonkom 50, gnojnikom R2v, jadom 207, koniom 156,
kopaczom 563, kwiatkom R2, fowcom 625, migdatom 71, miodzienncom 365,
ogrodom 144, ostom 566, owocom 18, pasterzom 567, rycerzom 510, stawom
12, ugorom 90, wirydarzom 486, wotom 171, zebom 241); pozostate koncowki
tacza si¢ z rzeczownikami meskimi rzadko: -am 14 razy (7,04%, np. cztonkam
276, gotebiam 583, guzam 523, jarzebiam 587, otrokam 196, sokotam R7,
wotam R9v), -em 14 razy (7,04%, tylko leksem kon, np. koniem 166, 516, 528,
542) i -um 2 razy (1%: fluksum R8, melankolikum 492). Z kolei wsrod rze-
czownikow z grupy pluralia tantum najczgséciej poswiadczong koncowka jest
koncoéwka -em (55 razy, 70,51%, np. dzieciem 203, ludziem 76, 173,333, 675),
obok koncowek -om (19 razy, 24,36%, np. dzieciom 402, ludziom 286, 462,
551, R5v)i-em (4 razy, 5,13%: dzieciam 633, suchotam 286, ustam 363, 660).

Tabela 1. Repartycja koncowek celownika liczby mnogiej w poszczegolnych
kategoriach rodzajowych w Cresc

Rodzaj -am -em -om -um
meski 14 (7,0%) 14 (7,0%) 170 (85,0%) 2 (1,0%)
zenski 229 (99,6%)  — 1 (0,4%) =
nijaki 81 (94,2%) - 4 (4,6%) 1 (1,2%)
pluralia tantum 4 (5,1%) 55 (70,5%) 19 (24,4%) -

Zrodto: opracowanie wlasne.

Leksemowa dystrybucja poswiadczonych w Cresc wariantywnych konco-
wek celownika liczby mnogiej odznacza si¢ roznym stopniem ustabilizowania
w zaleznosci od rodzaju rzeczownikow. Najwyzszy stopien znormalizowania
charakteryzuje rzeczowniki rodzaju zenskiego, wsrod ktorych tylko 1 leksem
(1% z wszystkich 79 leksemow rodzaju zenskiego) przytacza wiecej niz jedng
koncowke: kuram 2 razy || kurom 1 raz. Nieco nizszym putapem leksemowej
stabilizacji dystrybucji koncowek celownika charakteryzuja si¢ rzeczowniki
rodzaju meskiego, wsrdd ktorych 78 leksemow realizowanych jest inwariant-
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nie, 6 leksemoéw (7,6%) z oboczno$ciami: -am || -om — 5 leksemow (cztonek
4 razy || 4 razy, jastrzqb 1 || 1, kon 14 || 15, sokot 1 || 2, wot 1 || 11), -am || -um —
1 leksem (melankolik 2 razy || 1 raz), oraz rzeczowniki rodzaju nijakiego,
z ktorych 3 (12,5%) po$wiadczone zostaty z obocznosciami: -am || -om — 2 lek-
semy (ciato 1 raz || 1 raz, lato 3 || 1), -am || -om || -um — 1 leksem (zwierze
2 razy || 2 razy || 1 raz). Leksemy realizowane inwariantnie w obu grupach
rzeczownikow przytaczaja nastepujace koncowki: maskulina — -am 6 lekse-
moéw || -om 71 leksemow || -um 1 leksem (fluks); neutra — -am 24 leksemy.
Dystrybucja tekstowa poszczegolnych koncoéwek celownika liczby mno-
giej jest w wiekszosci kategorii rodzajowych proporcjonalna (zob. tabela 2).
Stosunkowo wysoki putap uzy¢ koncowki -em przy rzeczownikach rodzaju
meskiego w Cresc nalezy thumaczy¢ wysoka w tej czesci zabytku frekwencjg
rzeczownika kon (26 poswiadczen na 29 wystapien w Cresc) — jedynego lek-
semu w Cresc przytaczajacego t¢ koncowke (Cresc,: koniem 1 raz || koniom
2 razy; Cresc,: koniem 13 razy || koniom 13 razy). Bardziej szczeg6towa ana-
liza dystrybucji tekstowej form fleksyjnych tego leksemu wykazata, ze zakres
wystepowania formy koniem jest ograniczony rowniez w Cresc, — zapisy
tej postaci fleksyjnej konczg si¢ wraz ze sktadkg Aa (ostatni zapis w kolum-
nie 560). Istotna r6znice stanowi natomiast dysproporcja w zakresie odsetka
poswiadczen koncowek -em i -om przy rzeczownikach nalezacych do kategorii
pluralia tantum (Cresc,: -em 94,0% || -om 2,0%; Cresc,: -em 35,71% || -om
57,14%). Dysproporcja ta w rzeczywisto$ci jest pochodng nieréwnomier-

Tabela 2. Repartycja rodzajowa koncowek celownika liczby mnogiej w Cresc, i Cresc,,

Cresc,

Rodzaj -em -om
meski 5 1 68 3 9 13 102
¢ 6,7%)  (1,3%) (91,9%) (7,1%)  (10,3%)  (81,0%)
zenski 92 - - - 135 - 2
(100%) (98,55%) (1,45%)
nitaki 37 3 2 1 44 3 2
! (92,5%) (5,0%)  (2,5%) (95,7%) (4,3%)
pluralia 2 47 1 B 2 10 16
tantum (4,0%) (94,0%)  (2,0%) (7,14%) (35,71%) (57,14%)

Zrodto: opracowanie wiasne.

(1,6%)
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nego rozktadu form tylko jednego rzeczownika z tej grupy — ludzie, ktérego
formy z koncowkg -om zapisane zostaty niemal wyltgcznie w Cresc, (ludziem
8 razy || ludziom 17 razy; Cresc,: ludziem 44 razy || ludziom 1 raz).
Poswiadczony w Cresc stan wariantywnosci koncowek -am || -em || -om
jest typowy dla tekstow z pierwszej potowy XVI wieku [Rzepka 1985: 32-33].
Normalizacja koncowki -om w obrebie rzeczownikdéw rodzaju meskiego i kon-
cowki -am wsrod rzeczownikow rodzaju zenskiego jest rowniez charaktery-
styczna dla tekstow Glabera [Migdat 1999: 108—109; 1996: 167—168]; wysoki
pulap uzy¢ formy koniem nie stanowi cechy odrdzniajgcej — w $wietle dotych-
czasowych badan forma ta nalezy do niewielkiej grupy leksykalnej najdtuze;
taczacej si¢ z koncowka -em ([Rzepka 1985: 32-33]; u Glabera tylko 1 raz,
réwniez z koncoéwka -em [Migdat 1999: 109]). Odnotowany w Cresc wysoki
putap wystapien rzeczownikoéw rodzaju nijakiego z koncowka -am znacz-
nie odbiega natomiast od postgpowych preferencji Glabera w tym zakresie
(-am 44% || -om 56% [Migdat 1999: 120—121]). Cecha taczaca teksty Glabera
z Cresc, jest z kolei preferowanie formy celownika liczby mnogiej pluralnego
rzeczownika ludziem (Cresc, 98%, Glaber 87%) [Migdat 1999: 139].

2. Formy narze¢dnika liczby mnogiej

W Cresc formy narzednika liczby mnogiej rzeczownikow tacza si¢ z trzema
koncoéwkami: -ami (451 razy, 74,6%), -y (-i po tylnojezykowych) (106 razy,
17,5%) 1 -mi (48 razy, 7,9%). Ich dystrybucja wykazuje zaleznosci zwigzane
z rodzajem rzeczownikoéw (zob. tabela 3). Najwigkszym ustabilizowaniem
omawiana kategoria fleksyjna charakteryzuje si¢ w obregbie feminindéw, przy
ktérych nieomal bezwyjatkowo poswiadczona zostata pierwotna w tej kategorii
rodzajowej koncowka -ami (325 razy, 99,4%, np. baniami 225, deskami 156,
dziurami 590, figami 257, galqgzkami 548, goleniami 523, gorami 23, jagodami
298, klatkami 633, klekotkami 597, krowami 546, laszczkami 319, tapicami
639, matkami 595, motykamy 82, nogami 150, nowinami 101, piersiami 540,
ranami 434, rurami 31, rzeczami 111, sieciami 552, zerdziami 379). Odnoto-
wano tylko 2 odstepstwa od tej zasady — stanowia je: jedno uzycie koncowki
-y (0,3%: tuszczyny 563) i jeden zapis rzeczownika zenskiego z koncowka
-mi (0,3%: rytwinmi® 22). W pozostatych kategoriach rodzajowych formy
narzednika liczby mnogiej wykazuja si¢ znaczniejszym zréznicowaniem uzyc.
Najwyzszy poziom zroéznicowanie to osigga w obrebie rzeczownikow rodzaju
meskiego, wérod ktorych zaznaczyla si¢ stosunkowo wysoka frekwencja uzy¢
wszystkich poswiadczonych w Cresc koncowek narzgdnika liczby mnogiej:

5 Zob. Linde s.v. rytwina ‘wyryta sztuka ziemi, darnina’, notowane tylko w Cresc.
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-ami (100 razy, 51,3%, np. bekartami 670, dniami 332, gwozdzikami 495,
koteczkami 629, tancuchami 550, ogorkami 208, owocami 204, palcami 328,
paczkami 129, pniakami 301, pyskami 563, robakami 524, sqczkami 119, sir-
pami 179, stryczkami 565, zebami 156), -y (53 razy, 27,2%, np. barany 554,
byki R6v, kaptuny 578, krogulcy 610, lasy 161, migdaty 419, ptaty 527, pociski
566, pozytki 203, ptaki 616, sokoly 616, szlaki 633, urazy 549, wirzchotki 279,
zagony 654) oraz -mi (42 razy, 21,5%, np. bawotmi 550, fortelmi 632, gnojmi
80, gotebmi 583, hulmi 589, kotmi 320, konmi 156, 512, koszmi 336, kowalmi
680, krajmi 345, lasmi 160, nieprzyjacielmi 600, nozmi 387, ogrodmi 26, plotmi
142, powrozmi 383, rowmi 677, Sokotmi 619, trebaczmi 598, wieprzmi 563,
woitmi 499, wozmi 148, wroblmi 621). Rzeczowniki rodzaju nijakiego charak-
teryzuja si¢ z kolei najwyzszym pulapem wystgpien regresywnej koncowki -y
(42 razy, 60%, np. bagny 96, bydlety 510, drzewki 489, drzewy 25, 289, 593,
Jajcy 355, lekarstwy 549, kurczety 621, wojski 600, zioly 218, ziarnki 447, znaki
5, znamiony 301, zyty 163), rywalizujacej w tej kategorii rodzajowej przede
wszystkim z progresywna koncowka -ami (24 razy, 34,3%, np. gniazdami
246, gronami 294, jgdrkami 332, tykami 124, nozdrzami 548, skrzydtami 600,
sidtami 583, zagrzebiami 146, ziolami 248, Zrebcami 512, zZrzedliskami 26);
w tej grupie rzeczownikow koncowke -mi odnotowano tylko 4 razy, zawsze
przy rzeczowniku ziofo (5,7%: ziotmi 78, 193, 201, 217). Wsrod pluraliow
tantum dominuje koncowka -ami (7 razy, 63,6%: drozdzami 376, 427, drzwiami
343, dzwirkami 638, grabiami 200 2 razy, ledzwiami 551) obok koncowek -y
(3 razy, 27,3%: laty 295, usty 451, wroty 498) i -mi (1 raz, 9,1%: ludzmi 611).

Tabela 3. Repartycja koncowek narzednika liczby mnogiej w poszczegolnych
kategoriach rodzajowych w Cresc

Rodzaj -ami -y -mi
meski 100 (51,3%) 53 (27,2%) 42 (21,5%)
zenski 325 (99,4%) 1 (0,3%) 1(0,3%)
nijaki 24 (34,3%) 42 (60,0%) 4 (5,7%)
pluralia tantum 7 (63,6%) 3 (27,3%) 1(9,1%)

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Obserwacje te w pewnym stopniu koryguje analiza leksemowej dystrybucji
wariantywnych koncowek. Jej wyniki wykazujg wysoki odsetek leksemow
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realizowanych inwariantnie w omawianej kategorii fleksyjnej: rzeczowniki
rodzaju me¢skiego —na 112 leksemow 8 (7%) realizowanych jest wariantywnie:
-ami || -y — 6 leksemow (byk 1 raz || 2 razy, korzonek 1 || 1, kraj 1 || 1, krogulec
1| 1, palec 4 || 1, pozytek 1 || 6), -mi || -y — 2 leksemy (las 1 raz || 3 razy, sokot
1 || 1); rzeczowniki rodzaju zenskiego — na 136 leksemow tylko 1 (0,7%)
przyltacza wiecej niz jedng koncowke narzednika liczby mnogiej (fuszczy-
nami 1 raz || tuszczyny 1 raz); rzeczowniki rodzaju nijakiego — wsrod 32 lek-
semow tylko 1 (3%) realizowany jest wariantywnie (ziofami 3 razy || ziotmi
4 razy || zioly 3 razy). Pozostate rzeczowniki z tych grup przylaczaja jedng
koncoéwke: maskulina — -ami 59 leksemow || -y 24 leksemy || -mi 21 leksemow;
neutra — -ami 10 leksemoéw || -y 21 leksemow. Pluralia tantum w zakresie
leksemowej dystrybucji koncoéwek narzednika liczby mnogiej odznaczaja si¢
inwariantnoscia.

Analiza leksemowej repartycji koncowek narzednika liczby mnogiej nie
ujawnila istotniejszych zalezno$ci migedzy taczliwoscia koncowki a zakoncze-
niem tematu rzeczownika. Szczegdlna uwaga nalezy si¢ w tym zakresie rze-
czownikom przyltaczajacym koncéwke -mi, ktora w historii wykazywata zwia-
zek z typem tematycznym rzeczownikow [Klemensiewicz, Lehr-Splawinski,
Urbanczyk 1981: 283]. W Cresc koncoéwka ta, poswiadczona gtdéwnie w grupie
rzeczownikow rodzaju meskiego, taczy si¢ jednak tak samo czgsto z tematami
mickkimi, jak z twardymi (tematy miekkie 13 leksemow: fortelmi, gnojmi,
gotebmi, konmi, koszmi, kowalmi, krajmi, nieprzyjacielmi, nozmi, trebaczmi,
ulmi, wieprzmi, wroblmi || tematy twarde 11 leksemow: bawolmi, kotmi, lasmi,
ogrodmi, plotmi, powrozmi, rowmi, sokotmi, watmi, wotmi, wozmi). Zwraca
tez uwage fakt, ze wsrodd wszystkich 27 leksemow przylaczajacych w Cresc
koncowke -mi (procz wymienionych wyzej jeszcze rzeczowniki ludzie, zioto
i rytwina) znajduja si¢ tylko 3 leksemy kontynuujace te forme fleksyjna do dzis:
ludzie (1 raz), kon (9 razy), nieprzyjaciel (cho¢ w innej niz dzi$ postaci tema-
tycznej: nieprzyjacielmi 1 raz). Wszystkie pozostate leksemy po$wiadczone
w Cresc z koncowka -mi tacza si¢ dzis z koncowka -ami.

Analiza dystrybucji tekstowej omawianych koncowek nie wykazata istot-
niejszych niecigglosci w ich lokalizacyjnej repartycji (zob. tabela 4). Zesta-
wienie wymaga komentarza w zakresie form rodzaju nijakiego z koncowka
-mi, poswiadczonych wyltgcznie w Cresc, — wymowa tej obserwacji traci na
znaczeniu wobec faktu ograniczenia dystrybucji tekstowej leksemu zioto tylko
do tej czesci tekstu.

Poswiadczony w Cresc stan obocznos$ci koncoéwek narzednika liczby mno-
giej rodzaju meskiego odznacza si¢ na tle innych tekstow z tego okresu znaczng
postepowoscig objawiajaca si¢ preferowaniem koncowki -ami (z badan Woj-
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Tabela 4. Repartycja rodzajowa koncowek narzgdnika liczby mnogiej w Cresc,

i Cresc,
meski 39 17 16 61 36 26
¢ (54,2%) (23,6%) (22,2%) (49,6%) (29,3%) (21,1%)
senski 128 - 1 197 1 3
(98.,2%) (0,8%) (99,5%) (0,5%)
nifaki 14 25 4 10 17 B
) (32,6%) (58,1%) (9,3%) (37,0%) (63,0%)
pluralia 4 1 B 3 2 1
tantum (80,0%) (20,0%) (50,0%) (33,3%) (16,7%)

Zrodlo: opracowanie wlasne.

ciecha R. Rzepki wynika, ze w pierwszej potowie XVI wieku putap jej uzy¢
wynosit 10-12% [Rzepka 1985: 68—69]). Pod tym wzgledem zbliza si¢ on
do tendencji poswiadczonej w ttumaczonych przez Glabera Gadkach (cho¢
wyjatkowa na tle jego pozostatej dziatalnosci tekstotworczej, por. Gadki -ami
71%, psalmy 16%, komentarze 21%, Miechowita 12% [Migdat 1999: 111]).
W zakresie form narzednika liczby mnogiej rodzaju zenskiego Cresc dokumen-
tuje stan poswiadczany tez przez inne teksty z pierwszej potowy XVI wieku
[Rzepka 1985: 97-100], rowniez przez teksty Glabera [Migdat 1999: 135]
(w tym takze w zakresie sporadycznie notowanej przy rzeczownikach zenskich
koncowki -y [Rzepka 1985: 97-100; Migdat 1999: 135]). W zakresie neutrow
poswiadczony w Ksiggach... putap uzycia progresywnej koncowki -ami (34%)
znacznie odstgpuje od zachowawczego stanu dokumentowanego przez inne
teksty z tego okresu, w tym rowniez przez teksty Glabera (z normalizacja
koncoéwki -y [Rzepka 1985: tabela 5; Migdat 1999: 122]).

3. Formy miejscownika liczby mnogiej

W rzeczownikowych formach miejscownika liczby mnogiej w Cresc poswiad-
czone zostaty trzy koncoéwki: -ach (1296 razy, 86,2%), -ech (188 razy, 12,5%)
i-och (20 razy, 1,3%). Repartycja koncowek wykazuje zaleznos$¢ od rodzaju
rzeczownikow (zob. tabela 5). W obrgbie rzeczownikow rodzaju zenskiego
panuje inwariantna koncowka -ach (816 razy, 100%, np. czgstkach 72, durach
152, dziurach 580, figach 419, gorach 7, krowach 545, laskach 628, macior-
kach 562, plewach 413, przyczynach R3v, rzeczach 197, skroniach 536, sadza-
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wicach 33, stodotach 149, winnicach 568, wyspach 172, ziemiach 432, zylach
681, Zzywocinach 571). W rodzaju me¢skim omawiana kategoria fleksyjna nie
jest znormalizowana — rzeczowniki z tej grupy przytaczaja wszystkie trzy
koncowki: -ach (211 razy, 58,1%, np. bokach 343, cztonkach 163, folwar-
kach 41, gajach 675, koncach 129, koszach 337, mezach 365, ogrodkach
485, piecach 196, potokach 23, ptakach 571, trawnikach 512, wieprzach
560, zebach 679), -ech (132 razy, 36,4%, np. borzech 443, chrosciech 561,
dolech 324, domiech 473, dzbaniech 652, kotlech 387, lesiech 403, murzech
580, ogrodziech R6v, ostrowiech 571, plociech 320, sedziech 337, walech
R6, wychodziech 641, zagoniech 225, zgpiech R4v) oraz -och (20 razy, 5,5%,
np. bokoch 156, cztonkoch 132, gnojnikoch 84, obyczajoch R3v, otrokoch 232,
pasterzoch R7, plastroch 603, pozytkoch R4, ptakoch R7, uloch 254, uzytkoch
R1v, wirydarzoch 485, 676). Wérod rzeczownikow rodzaju nijakiego panuje
czgsciowo znormalizowana w tej grupie leksemow koncowka -ach (254 razy,
88,5%, np. bagnach 258, ciatach 55, drzewach 593, jelitach 268, miestcach
198, morzach 155, polach 479, udach 523, ziotach 675), wystgpujaca obok
rzadkiej wsrod neutrow koncowki -ech (33 razy, 11,5%, np. drzewiech 53,
groniech 295, gumniech 149, laciech 365, 517, miesciech 427, przesciradlech
176, udziech 524, zniwiech 183). Odwrotna sytuacja panuje w grupie rzeczow-
nikoéw przyjmujacych tylko formy liczby mnogiej — dominuje w$rod nich
koncowka -ech (32 razy, 60,5%, np. drozdzech 633, R7, leciech 365, ludziech
12, 407, usciech 16, R8, Wtoszech 82, 542) rywalizujaca z koncowka -ach
(15 razy, 39,5%, np. drozdzach 344, drzwiach 562, dzieciach 365, ledzwiach
682, meszputach R2, plecach 682, suchotach 532, ustach 343); w wigkszosci
sa to formy w X VI wieku zleksykalizowane (28 form: leciech 9 razy, usciech
6 razy, Witoszech 13 razy).

Powyzsze wnioski koryguje analiza leksemowej repartycji omawianych
koncoéwek. We wszystkich grupach rodzajowych realizowanych wariantywnie
obocznos¢ koncoéwek bywa poswiadczana takze w obrebie poszczegolnych
leksemow. Najwickszy odsetek takich przypadkéw odnotowano w grupie rze-
czownikow meskich, w ktorej wsrdd 131 leksemow az 22 (16,8%) przytacza
wiecej niz jedng koncowke: -ach || -ech — 11 leksemow (bazant 1 raz || 1 raz,
dom?2 |6, funt2 || 1, kasztan 2 || 1, kon 3 || 1, migdat 1|| 1, paw 1| 1, sokof 1 || 3,
uraz2 || 2, wiatr3 || 1,2gp 3 || 1), -ach || -och — 9 leksemow (bok 5 razy || 1 raz,
czlonek 9 || 1, korbas 1 || 1, obyczaj 2 || 2, otrok 1 || 1, pasterz 1 || 2, pozytek
20 || 3, ptak 3 || 1, uzytek 4 || 1), -ech || -och — 1 leksem (plastr 2 razy || 1 raz),
-ach || -ech || -och — 1 leksem (wirydarz 6 razy || 2 razy || 3 razy). Rozktad
koncowek w grupie maskulinow realizowanych inwariantnie prezentuje si¢
nastepujaco: -ach 72 leksemy || -ech 34 leksemy || -och 3 leksemy (daktyl,
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Tabela 5. Repartycja koncowek miejscownika liczby mnogiej w poszczegoélnych
kategoriach rodzajowych w Cresc

Rodzaj -ach -ech -och
meski 211 (58,1%) 132 (36,4%) 20 (5,5%)
zenski 816 (100%) - -
nijaki 254 (88,5%) 33 (11,5%) -
pluralia
tantum 15 (39,5%) 23 (60,5%) -

Zrodto: opracowanie wlasne.

gnojnik, ul). Pod wzgledem odsetkowym podobny stan zaznaczyt si¢ wsrod
pluraliow tantum: -ach || -ech — 2 leksemy, 16,7% (drozdze 1 raz || 1 raz, usta
1 || 6) (realizacje inwariantne: -ach 8 leksemow || -ech 2 leksemy: ludzie,
Witochy). Stosunkowo liczna jest tez grupa neutrow przyjmujacych wiecej niz
jedng koncodwke miejscownika liczy mnogiej — 4 leksemy (12,5%): -ach || -ech
(drzewo 53 razy || 5 razy, grono 1 || 7, gumno 2 || 2, udo 1 || 4, Zniwo 3 || 2) (rze-
czowniki rodzaju nijakiego realizowane inwariantnie: -ach 29 leksemow || -ech
3 leksemy: lato, miasto, przescieradio).

W zakresie zwigzku taczliwosci koncowek miejscownika liczby mnogiej
z zakonczeniem tematu zwraca uwage jedynie brak koncowki -ech przy rze-
czownikach z tematem zakonczonym spotgtoska tylnojezykowa i przewaga
Iaczliwosci tematdw tego typu z koncoéwka -ach (90 razy, 35 leksemow || -och
9 razy, 7 leksemow, w przypadku 6 leksemow obocznie do -ach; np. cztonkach
9 razy || cztonkoch 1 raz, folwarkach 3 razy, garnuszkach 1 raz, kwiatkach
2 razy, otrokach 1 raz || otrokoch 1 raz, pozytkach 20 razy || pozytkoch 3 razy,
ptakach 3 razy || ptakoch 1 raz, rarogach 2 razy, rogach 2 razy, workach 2 razy,
znakach 1 raz).

Analiza dystrybucji tekstowej omawianych koncowek nie wykazata istot-
niejszych nieciagtosci w ich lokalizacyjnym rozktadzie (zob. tabela 6). Zwraca
uwage jedynie wzglednie ograniczony zasi¢g wystgpowania koncowki -och
w Cresc, — koncowka ta poswiadczona zostata wylgcznie w obrgbie obszaru
tekstowego mieszczacego si¢ w kolumnach 84-254 (sktadki D-L).

W zakresie rzeczownikdéw rodzaju meskiego 1 nijakiego repartycja kon-
cowek poswiadczanych w Cresc odznacza si¢ — w poréwnaniu ze stanem
poswiadczanym w innych tekstach z potowy X VI wieku — postgpowoscia obja-
wiajacg si¢ preferowaniem koncowki -ach (masculina: Cresc 58%, inne teksty
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Tabela 6. Repartycja rodzajowa koncowek miejscownika liczby mnogiej w Cresc,

i Cresc
Cresc, Cresc,,
Rodzaj -ach -ech -och -ach -ech -och
64 48 7 147 84 13
meski (53.8%)  (40,3%) (5,9%) | (60,24%) (34,43%) (5,33%)
347 469
zenski (100%) - - (100%) - -
140 16 114 17
nijaki (89,7%)  (11,3%) - (87,0%)  (13,0%) -
6 12 9 11
pluralia tantum | (33,3%)  (66,7%) - (45,0%)  (55,0%) -

Zrodto: opracowanie wlasne.

22-43,5%; neutra: Cresc 88,5%, inne teksty 51,5% [Rzepka 1985: 120 i tabele
22,231 26]). Pod tym wzgledem jezyk Ksigg... wykazuje znaczne podobien-
stwo do jezyka poswiadczonego w tekstach Glabera (maskulina: -ach 61,6%,
neutra 82,8% [Migdat 1999: 114, 123]). W pozostatych kategoriach grama-
tycznych (rzeczowniki rodzaju zenskiego i pluralia tantum) stan poswiadczany
w Cresc jest typowy dla tekstow z potowy X VI wieku (feminina: -ach 100%;
pluralia tantum: zleksykalizowane formy ludziech, leciech, usciech, Wtoszech).
Doda¢ nalezy, ze pojawiajaca si¢ sporadycznie w Cresc przy maskulinach
koncowka -och poswiadczona zostata tez we wszystkich przeanalizowanych
przez Jolantg Migdat tekstach Andrzeja Glabera z Kobylina, cho¢ w wigkszosci
z nich (procz Polskiego wypisania dwojej krainy swiata Miechowity) osiaga
nieco nizszy putap uzy¢ (Cresc 5,5%, teksty Glabera: psalmy 3,5%, komentarze
1,9%, Gadki 2,7%, Miechowita 6,1%) [Migdal 1999: 114]. Pod tym wzgle-
dem Cresc i teksty Glabera odrdzniaja si¢ jednak w podobny sposob od stanu
poswiadczanego przez inne teksty z pierwszej potowy XVI wieku (21,5-39%
[Rzepka 1985: 121, tabela 26]).

4. Struktura normy tekstowej Cresc w zakresie koncowek celownika,
narzednika i miejscownika liczby mnogiej rzeczownikéw

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze poswiadczana przez Cresc struktura

normy tekstowej omawianego zakresu sktada si¢ z nastepujacych wariantow

progresywnych i regresywnych objetych réznym stopniem znormalizowania:
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a) warianty objete stanem petnej normalizacji (7):

— progresywne (5): -ami w narzgdniku rzeczownikow rodzaju zen-
skiego; -mi w narzedniku rzeczownika ludzie; -mi w narzedniku
rzeczownika kon; -ach w miejscowniku rzeczownikow rodzaju zen-
skiego, -ach w miejscowniku rzeczownikow nalezacych do grupy
pluralia tantum (procz leksemow: ludzie, lata, usta i Wiochy);

— regresywne (2): -am w celowniku rzeczownikow rodzaju zen-
skiego; -ech w zleksykalizowanym miejscowniku rzeczownikow
pluralnych ludzie, lata, usta 1 Wiochy;

b) warianty objete stanem niepetnej normalizacji (3):

— progresywne (2): -om w celowniku rzeczownikow rodzaju
meskiego; -ach w miejscowniku rzeczownikow rodzaju nijakiego;

— regresywne (1): -am w celowniku rzeczownikow rodzaju nijakiego;

c) warianty objete stanem wstgpnej normalizacji (5):

— progresywne (3): -ami w narzedniku rzeczownikow rodzaju
meskiego; -ami w narzedniku rzeczownikéw z grupy pluralia tan-
tum; -ach w miejscowniku rzeczownikow rodzaju meskiego;

— regresywne (2): -em w celowniku rzeczownikow z grupy pluralia
tantum; -y w narzedniku rzeczownikoéw rodzaju nijakiego;

d) warianty o frekwencji ponizej 51% (18):

— progresywne (4): -om w celowniku rzeczownikéw rodzaju zen-
skiego; -om w celowniku rzeczownikow rodzaju nijakiego; -om
w celowniku rzeczownikow z grupy pluralia tantum; -ami w narzed-
niku rzeczownikow rodzaju nijakiego;

— regresywne (14): -am w celowniku rzeczownikéw rodzaju zen-
skiego; -em w celowniku rzeczownikow rodzaju meskiego; -um
w celowniku rzeczownikow rodzaju meskiego; -um w celowniku
rzeczownikow rodzaju nijakiego; -am w celowniku rzeczownikoéw
z grupy pluralia tantum; -y w narz¢dniku rzeczownikéw rodzaju
meskiego; -y w narzedniku rzeczownikoéw rodzaju zenskiego; -y
w narzedniku rzeczownikow z grupy pluralia tantum; -mi w narzed-
niku rzeczownikow rodzaju meskiego; -mi w narzedniku rzeczow-
nikoéw rodzaju zenskiego; -mi w narzedniku rzeczownikow rodzaju
nijakiego; -ech w miejscowniku rzeczownikow rodzaju meskiego;
-ech w miegjscowniku rzeczownikéw rodzaju nijakiego; -och
w miejscowniku rzeczownikow rodzaju meskiego.

Z przedstawionego zestawienia i danych zawartych w tabeli 7 wynika,
ze w analizowanym zakresie normg¢ tekstowa Cresc tworza gtéwnie warianty
usytuowane poza normg (23 warianty || 10 wariantow normotwodrczych;
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Tabela 7. Struktura normy tekstowej Cresc w zakresie repartycji form celownika,
narzednika i miejscownika liczby mnogiej rzeczownikow

Warianty znormalizowane Warianty usytuowane
poza norma

Przypadek pelna niepelna wstepna ponizej 51%
normalizacja normalizacja normalizacja uzy¢

progr. regr.  progr. regr. progr. regr. progr.  regr.

celownik - 1 1 1 - 1 3 5
narzg¢dnik 3 - - - 2 1 1 6
miejscownik 2 1 1 - 1 - - 3
5 2 2 1 3 2 4 14
suma razem: 10 razem: 23
progresywne: 7 progresywne: 7
regresywne: 3 regresywne: 16

Zrodto: opracowanie wlasne.

70% || 30%). Te grupe form wspottworzg jednak przede wszystkim warianty
regresywne (16 wariantow || 7 wariantow progresywnych; 70% || 30%), co
$wiadczy o do$¢ zaawansowanym etapie ksztaltowania si¢ nowej, zdemor-
fologizowanej normy w omawianych przypadkach — zwlaszcza ze wigkszo$¢
wariantow nieznormalizowanych to formy regresywne nieprzekraczajace 51%
uzy¢ (14 wariantow, 61%). Wskazuje na to rownie wysoki odsetek wariantow
progresywnych wsrod form normotworczych (7 wariantéw || 3 warianty regre-
sywne, 70% || 30%), przy czym wigkszo$¢ z nich to formy objete stanem pelnej
normalizacji (5 wariantow || 2 warianty progresywne objete stanem niepelne;j
normalizacji; 71% || 29%).

Wyniki analizy rozktadu wariantow w poszczegoélnych przypadkach
(tabela 7) pokazuja, ze kategoria fleksyjna o najwyzszym putapie znormalizo-
wania jest miejscownik (4 warianty normotworcze || 4 warianty nienormotwor-
cze; 50% || 50%). W pozostatych przypadkach warianty nieznormalizowane
przewyzszaja pod wzgledem liczebno$ci warianty znormalizowane (celownik:
9 wariantow nieznormalizowanych || 3 warianty znormalizowane; narzednik:
10 wariantéw nieznormalizowanych || 3 warianty znormalizowane). W zakresie
innowacyjnosci po§wiadczanej normy od pozostatych przypadkow wyraznie
odréznia si¢ celownik, w ktorym poswiadczony zostat tylko jeden progre-
sywny wariant znormalizowany (]| 2 znormalizowane warianty regresywne)
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Tabela 8. Struktura normy tekstowej Cresc w zakresie repartycji form celownika,
narzednika i miejscownika liczby mnogiej rzeczownikow w obrebie
poszczegolnych grup rodzajowych rzeczownikow

Warianty znormalizowane Warianty usytuowane
poza norma

Rodzaj pelna niepelna wstepna ponizej 51%
normalizacja normalizacja normalizacja uzy¢

progr. regr. progr. regr. progr. regr. progr. regr.

meski 1 - 1 — 2 - - 6
zenski 2 1 - - - - 1 3
nijaki - - 1 1 - 1 2 3
pluralia

tantum 2 1 = = 1 1 1 2

Zrodlo: opracowanie wlasne.

(w narzedniku — wytacznie 3 progresywne warianty znormalizowane; w miej-
scowniku — 3 warianty progresywne i 1 regresywny).

Z danych przedstawionych w tabeli 8 wynika, ze najwyzszym stopniem
znormalizowania wyr6zniajg si¢ rzeczowniki rodzaju zenskiego (3 warianty
znormalizowane || 4 warianty nieznormalizowane; 43% || 57%); przyczyna
takiego stanu jest progresywny charakter genetycznie zenskich koncoéwek -ami
i -ach w narzedniku oraz miejscowniku. Kategorig rodzajowa odznaczajaca
si¢ najnizszym stopniem znormalizowania sg natomiast maskulina — w ich
obrebie az 8 wariantow (80%) usytuowanych jest poza norma (|| 2 warianty
normotworcze).

5. Zroznicowanie tekstowe wariantywno$ci form celownika, narzednika
i miejscownika liczby mnogiej w Cresc

W pordéwnaniu z ekstensja tekstowa obocznych form fonetycznych [Osiewicz
2016: 136-142] dystrybucja tekstowa analizowanych wariantéw fleksyjnych
odznacza si¢ wigkszg rownomiernoscig. Nieciggltym rozkladem tekstowym
charakteryzuja si¢ tylko trzy formy fleksyjne: forma celownika koniem (nie-
mal wylgcznie w sktadkach R—Aa, czyli w pierwszych 8 sktadkach Cresc)),
forma celownika /udziom (niemal wylgcznie w Cresc ) i formy miejscow-
nika rodzaju meskiego z koncoéwka -och (ograniczony zasieg wystepowania
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w Cresc,— wylacznie kolumny 84-254, w ktorych obrgbie stosunek koncowek
miejscownika maskulindw wynosi: -ach 22 razy || -ech 23 razy || -och 7 razy,
44.3% || 44,2% || 13,5%). Na podkreslenie zastuguje jednak fakt, iz wszystkie
trzy obszary tekstowe odznaczajace si¢ odrebna dystrybucja wymienionych
form pokrywaja si¢ z fragmentami tekstu poswiadczajgcymi tez niecigglosci
w rozktadzie form fonetycznych [szczegdty zob. Osiewicz 2016], co oznacza,
ze powstaly w trakcie sktadu tekstu i prawdopodobnie sg efektem niekonse-
kwentnego stosunku do normy tekstowej charakteryzujacej rekopismienna,
redakcyjng podstawe ksigzki (zob. tez nizej uwagi o zbieznosciach fleksyjnych
miedzy Cresc a tekstami Glabera), cho¢ jednoczesnie stabo zréznicowany
rozktad analizowanych form fleksyjnych w Cresc (w poréwnaniu ze znacz-
nym jego zrdéznicowaniem w odniesieniu do zjawisk fonetycznych) §wiadczy
o raczej restrykcyjnym stosunku zeceréw do normy fleksyjnej epoki (zob. tez
nizej uwagi o zwiagzku normy tekstowej Cresc z norma poswiadczang przez
inne teksty z pierwszej potowy XVI wieku).

5.1. Stopien normalizacji form celownika, narzednika i miejscownika
liczby pojedynczej na tle innych tekstow drukowanych z pierwszej
polowy XVI wieku

W zakresie stopnia znormalizowania analizowanych kategorii fleksyjnych stan

poswiadczony w Cresc jest najczesciej zbiezny ze stanem charakteryzujacym

inne teksty z pierwszej polowy XVI wieku. Obserwacja ta dotyczy wszyst-
kich form rodzajowych celownika, form narzednika rzeczownikéow rodzaju
zenskiego 1 form miejscownika rzeczownikéw rodzaju zenskiego i plura-
liow tantum. W narzgdniku i miejscowniku rzeczownikdéw rodzaju meskiego

i nijakiego norma tekstowa Cresc charakteryzuje si¢ wyrazng postgpowoscia

polegajaca na bardziej konsekwentnym niz w innych tekstach z tego okresu

preferowaniem genetycznie zenskorodzajowych progresywnych koncowek

-ami i -ach oraz znacznie nizszym putapem uzy¢ innowacyjnej, ale regresyw-

nej koncowki -och.

5.2. Stopien normalizacji form celownika, narzednika i miejscownika
liczby pojedynczej na tle tekstéw Andrzeja Glabera z Kobylina

Ze wzgledu na to, ze teksty Glabera w wiekszosci omawianych tu przypadkéw
fleksyjnych poswiadczajg stan zgodny z innymi tekstami z epoki, w niniejszej
analizie poroéwnawczej wzigto pod uwage tylko te kategorie fleksyjne, w kto-
rych norma tekstowa poswiadczana w drukach Glaberowych stoi w opozycji do
normy tekstowej epoki. W obrebie tej grupy zjawisk miedzy Cresc a tekstami
Glabera zachodzi stosunek zarowno zgodnosci, jak i rozbieznosci:
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a) stan zgodny (3):

— wysoki putap uzy¢ form celownika rzeczownika ludzie z koncéwka
-em w Cresc,,

— stosunkowo wysoki odsetek uzy¢ form narzednika maskulinow
z koncowka -ami (zbiezno$¢ tylko z norma tekstowa Gadek);

— stosunkowo niski odsetek wystapien koncowki -och w miejscow-
niku maskulinow;

b) stan rozbiezny (1):

— znacznie nizszy poziom wystgpien celownikowej koncoéwki -om
przy neutrach (4,6% || Glaber 56%).

Z przedstawionych danych wynika, ze wérod wyraznych odstepstw od
poswiadczanych przez wigkszos¢ tekstow z pierwszej potowy XVI wieku
zwyczajow w zakresie stosowania koncowek celownika, narzednika i miej-
scownika liczby mnogiej rzeczownikow przewazaja te, ktore sg zbiezne z flek-
syjnymi cechami dyferencyjnymi tekstow Glabera. Niewykluczone, ze sg
one pozostaloscia po jezyku Glaberowego pierwopisu ttumaczenia, ktorego
redakcyjne opracowanie powierzono komus innemu, co jest bardzo prawdopo-
dobne — wiadomo, ze Glaber w momencie wydania dzieta (1549 rok) od 6 lat
przebywa w Wieluniu, bywajac w Krakowie (gtownie w Akademii Krakow-
skiej) tylko sporadycznie [Swierzowski 1981: 56]. Problematyka ta wymaga
jednak dalszych studiow nad jezykiem Cresc poswigconych m.in. pozostalym
rzeczownikowym obocznosciom fleksyjnym.

Bibliografia

Zrodia

Piotra Crefcentyna Kxiggi o gofpodarfiwie, y o opatrzeniu rozmnozenia rozlicznych
pozytkow, kazdemu ftanowi potrzebne (1549), Helena Unglerowa, Krakow, Biblio-
teka Kornicka, sygn. oryginatu: Cim.F.4078; sygn. mikrofilmu: Mf 4935. Udo-
stepnienie: Wielkopolska Biblioteka Cyfrowa, oai:www.wbc.poznan.pl:45451
[dostep: 27 maja 2019].

Literatura

Bajerowa Irena (1980), Zmiany fleksji zaimkow w XIX-wiecznej polszczyznie ogolnej
(normalizacja i przeksztalcenia normy), ,Jezyk Polski”, s. 105—114.

Chrominski Kazimierz (1806), O literaturze polskiey mianowicie czasow Zygmuntow-
skich, to jest zlotego wieku pisarzy, ,,Dziennik Wilenski” t. 3—4; odbitka: tegoz,
Rozprawa o literaturze polskiej, Wilno 1806.



192 Marek Osiewicz

Karplukéwna Maria (1971), Regionalizmy w jezyku Andrzeja Cervusa z Tucholi, Zaktad
Narodowy im. Ossoliniskich, Wroctaw.

Kawecka-Gryczowa Alodia (1983), Drukarze dawnej Polski. Od XV do XVIII wieku,
t. 1: Malopolska, cz. 1: Wiek XV-XVI, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw.

Klemensiewicz Zenon, Lehr-Sptawinski Tadeusz, Urbanczyk Stanistaw (1981), Gra-
matyka historyczna jezyka polskiego, Panstwowe Wydawnictwa Naukowe, War-
szawa.

Lisowski Tomasz (1999), Polszczyzna poczqtku XVI wieku. Problemy wariantywnosci
i normalizacji fonetyki i fleksji, Wydawnictwo WiS, Poznan.

Maciejowski Wactaw A. (1851), Pismiennictwo polskie od czasow najdawniejszych az
dor. 1830, t. 2, Ksiggarnia Samuela Orgelbranda, Warszawa.

Migdat Jolanta (1999), O jezyku Andrzeja Glabera z Kobylina. Studium normalizacji
polszczyzny wezesnorenesansowej, Wydawnictwo WiS, Poznan.

Osiewicz Marek (2007), Wariantywnosc¢ leksemow w zakresie nieseryjnych zmian
fonetycznych w listach polskich z pierwszej potowy XVI wieku, Wydawnictwo
PTPN, Poznan.

Osiewicz Marek (2012), Wplyw zecera na uksztattowanie graficzno-jezykowe tekstu
drukowanego. Uwagi wstepne do analizy ,,Ksigg o gospodarstwie” z 1549 roku,
,LingVaria” 7, nr 2 (14), s. 65-76.

Osiewicz Marek (2013a), Obocznos¢ mig ci¢ si¢ / mie cie sie w ,, Ksiggach o gospo-
darstwie” Piotra Krescentyna z 1549 roku, ,,Poznanskie Studia Polonistyczne.
Seria Jezykoznawcza”, t. 20 (40), nr 1, s. 127-148.

Osiewicz Marek (2013b), Wariantywnosc graficzna ,, Ksigg o gospodarstwie” Piotra
Krescentyna z 1549 roku. Studium przypadku, Wydawnictwo Rys, Poznan.

Osiewicz Marek (2014a), Wtorna nosowos¢ antycypacyjna w ,, Ksiegach o gospodar-
stwie” Piotra Krescentyna z 1549 roku, ,,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria
Jezykoznawcza”, t. 21 (41), nr 2, s. 71-92.

Osiewicz Marek (2014b), Zroznicowanie ekstensji tekstowej fonetycznych form obocz-
nychw ,, Ksiegach o gospodarstwie” Piotra Krescentyna z 1549 roku, ,,Poznanskie
Studia Polonistyczne. Seria Jezykoznawcza”, t. 22 (42), nr 1, s. 75-94.

Osiewicz Marek (2014c¢), Zroznicowanie ekstensji tekstowej fonetycznych form obocz-
nych w ,,Ksiegach o gospodarstwie” z 1549 roku (obocznos¢ biat- // bialt- oraz
wariantywnoS¢ w zakresie kontynuantow grup *st, *zf, *zf, *(s)tec i *(z)dbc),
,.Slavia Occidentalis”, nr 71/1, s. 55-77.

Osiewicz Marek (2015a), Obocznosé ir (< *ir, yr) w ,, Ksiggach o gospodarstwie”
(Krakow 1549, Helena Unglerowa), ,,Slavia Occidentalis”, nr 72/1, s. 159—176.

Osiewicz Marek (2015b), Obocznosé ir // er (< *f) w ,,Ksiegach o gospodarstwie”
(Krakow 1549, Helena Unglerowa), ,,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria
Jezykoznawcza”, t. 23 (43), nr 2, s. 103—128.



Demorfologizacja rodzaju w liczbie mnogiej rzeczownikow. .. 193

Osiewicz Marek (2016), Zroznicowanie tekstowe, zakres i stopien normalizacji warian-
tywnosci fonetycznej w ,, Ksiegach o gospodarstwie” (Krakow 1549, Helena
Unglerowa), ,,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Jezykoznawcza”, t. 24 (44),
nr2,s. 135-158.

Pankowicz Anna (1979), Najstarszy polski druk z zakresu gospodarstwa wiejskiego
(Piotr Krescentyn, ,,Ksiggi o gospodarstwie”... Krakow 1549 r), ,,Zeszyty
Naukowe Akademii Rolniczej w Krakowie. Historia Rolnictwa”, t. 150, z. 4,
s. 47-63.

Piekarski Kazimierz (1930), Miscellanea bibliograficzne, ,,Przeglad Biblioteczny”,
t. 4,z 4,s.423-424.

Rzepka Wojciech R. (1985), Demorfologizacja rodzaju w liczbie mnogiej rzeczownikow
w polszczyznie XVI-XVII wieku, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan.

Rzepka Wojciech R., Wydra Wiestaw (1984), Chrestomatia staropolska. Teksty do roku
1543, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw.

Stawski Franciszek (1972), Z lat czterdziestych XVI wieku, ,J¢zyk Polski”, s. 241-252.

Swierzowski Kasper (1981), Zywot i sprawy Andrzeja Glabera z Kobylina. (Nowe #ré-
dfa i materialy), w: Silva rerum, red. Tadeusz Ulewicz, Wydawnictwo Literackie,
Krakow, s. 40-56.

Marek Osiewicz
Demorphologization of gender in plural nouns in the Ksiggi o gospodarstwie by
Piotr Krescentyn (Krakow 1549, Helena Unglerowa)

The article is a continuation of the research on linguistic variance in the first Polish edi-
tion of Ksiegi o gospodarstwie by Piotr Krescentyn (Krakow 1549, Helena Unglerowa).
The inflectional forms were analyzed: the dative, instrumental and locative of plural
nouns. The investigated issues included: textual differentiation, scope and degree of
normalization of the particular alterations. The results of the analysis were compared
with the results of research on other texts from the first half of the 16th century. The
conclusions are: a) the books certify the initial but advanced stage of the demorpholo-
gization process of gender in plural nouns; b) the text distribution of most variants is
even, the discontinuous textual distribution is characterized by only three inflectional
forms: koniem and ludziom in the dative case, -och in the instrumental of the plural form
of masculines; c) the state certified in the books is in most categories convergent with
the state certified in other texts, the exception is the form of the instrumental and locus
of masculine and neuter nouns; d) in the analyzed area, Ksiggi show little convergence
with the language of Glaber’s texts (preferring the forms: /udziem in the dative case,
-ami in the instrumental case, occasional end-case -och in the locative of masculines).
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