Joanna Przyklenk, Staropolska kronika
jako gatunek mowy, Wydawnictwo Uniwersytetu
Slqskiego, Katowice 2009, ss. 192

Monografia Joanny Przyklenk stanowi rzadki, a niezwykle interesujacy
przyktad charakterystyki wybranego, bardzo ztozonego gatunku mowy. Mimo
ogromnego w ostatnich latach rozwoju lingwistyki tekstu oraz genologii lin-
gwistycznej zainteresowanie badaczy koncentruje si¢ w zasadzie gtéwnie
na problematyce wspodtczesnej, a nawet jezeli zdarzaja si¢ analizy dotycza-
ce tekstow powstatych w przeszlosci, to maja one raczej charakter statyczny,
osadzony w realiach danej epoki. Omawiana ksiazka stanowi na tym tle ewe-
nement, gdyz autorka przedstawia droge gatunku staropolskiej kroniki dyna-
micznie, wyznaczajac kolejne etapy jego rozwoju oraz cechy konstytutywne,
odnotowane takze w pdzniejszych kontynuacjach. Doda¢ trzeba, Ze praca ta
wyrosta z podejmowanych juz od kilkunastu lat w katowickim $rodowisku
jezykoznawczym badan diachronicznych nad gatunkami mowy.

Staropolskie kroniki traktowane zazwyczaj jako dzieta literackie byty do-
tychczas przedmiotem doglebnej refleksji literaturoznawczej. Joanna Przy-
klenk, nawiazujac czgsciowo do tych ustalen i weryfikujac je niejednokrotnie,
charakteryzuje badany gatunek z pozycji lingwistycznych kategorii tekstowo-
$ci oraz wyznacznikow dyskursywnych. Wychodzi wigc z odmiennych od lite-
raturoznawczych zatozen metodologicznych, co pozwala jej na zupelnie nowe
spojrzenie na ten gleboko osadzony w tradycji gatunek mowy. Niewatpliwa
zaleta omawianej monografii jest szeroka perspektywa diachroniczna — autor-
ka obejmuje swoim ogladem teksty powstate na przestrzeni kilku stuleci: od
XII-wiecznej Kroniki Galla az do ostatecznego zmierzchu gatunku w XVII
stuleciu. Materiat badawczy stanowia wigc zardwno $redniowieczne kroniki
pisane po tacinie, jak tez poézniejsze dzieta polskojezyczne. Taki dobor mate-
riatu autorka uzasadnia konstatacja, iz jezyk, w jakim powstaty badane dzieta,
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nie mial zasadniczego wptywu na organizacje tekstu kroniki oraz na zakres
jej odniesien intertekstualnych. Za najistotniejszy uznano fakt, ze wszystkie
utwory poddane ogladowi powstaty w polskim kregu kulturowym i piSmienni-
czym, w zwiazku z czym staly si¢ elementem dyskursu na plaszczyznie histo-
rycznej, naukowej i literackiej. Doda¢ trzeba, ze termin ,,staropolska kronika”
jest przez autorkg rozumiany zgodnie z tradycja historycznoliteracka, tzn. mie-
$ci sie w trzech okresach: Sredniowieczu, renesansie i baroku.

Przedstawiony w monografii rozwdj gatunku kroniki zostal osadzony na
szerokim tle historyczno-kulturowym wraz z uwzglednieniem ustalen badaw-
czych takich dyscyplin jak historia oraz teoria i historia literatury. Autorka
odwotuje si¢ do antycznego rodowodu kroniki oraz rozwaza wzajemne przeni-
kanie si¢ form staropolskiego dziejopisarstwa, probujac ustalié, co taczy ana-
lizowany typ tekstu z innymi gatunkami piSmiennictwa historycznego, takimi
jak annaty, roczniki, dzieje, latopisy. Przywolana w pracy bogata egzempli-
fikacja leksykograficzna pokazuje, ze — niezaleznie od roznic tekstologicz-
nych — w duzej mierze formy te byly postrzegane synonimicznie, a na skutek
wycofania si¢ wigkszos$ci tych leksemow z potocznej §wiadomosci wspotczes-
nie wszelkie faktograficzne utrwalenie zdarzen minionych utozsamiane jest
z gatunkiem kroniki, tak dzisiaj przeciez odlegtej od wzorca staropolskiego.

Podstawowa czes¢ omawianej ksiazki stanowig rozwazania genologiczne,
wskazujace na konstytutywne cechy badanego gatunku, do ktorych zaliczy¢
nalezy temporalno-lokatywne ujmowanie zjawisk oraz charakterystyczne ele-
menty kompozycyjne. Interesujace wydaja si¢ spostrzezenia autorki na temat
kategorii czasu pokazujace, ze ludzie dawnych epok postrzegali uptywajacy
czas w sposob odmienny od wspotczesnego, co wynikato z obserwowane;j
regularnosci zjawisk przyrodniczych prowadzacej do przekonania o cyklicz-
nej (spiralnej) naturze dziejow. W staropolskich kronikach $cieraja si¢ dwie
koncepcje ujmowania czasu: spiralna i linearna, co wiazato si¢ z potrzeba
porzadkowania dziejow przez datowanie czesto bardzo odleglych wydarzen
biblijnych czy mitologicznych. Autorka koncentruje si¢ w swoich analizach
na sposobie konstruowania narracji oraz na leksykalnych wyktadnikach wy-
razania relacji czasowych. Drugi czynnik organizujacy przekaz historiogra-
ficzny stanowita lokatywna charakterystyka zdarzen, wprowadzajaca takze
istotne elementy dwczesnej wiedzy etnograficznej i kosmologicznej. Analiza
realizacji tej kategorii w kronikach z ré6znych okresow pokazuje stopniowe
zawgzanie horyzontu poznawczego — od Sredniowiecznych ujeé przestrzeni
uniwersalnej, poprzez plaszczyzne panstwowa, az po lokalizacje regionalne,
zwiazane z powstawaniem kronik klasztornych oraz miejskich.

Istotny element charakterystyki gatunku stanowi w omawianej monogra-
fii rama kompozycyjna ze szczegdlnym uwzglednieniem wskazowek meta-
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tekstowych, wyznaczajacych intencjonalnos¢ wypowiedzi kronikarskiej oraz
budujacych relacje nadawczo-odbiorcze. Sporo uwagi autorka po§wigca tez
strukturze tekstu, jego wewngtrznej delimitacji oraz organizacji partii inicjal-
nych i finalnych kroniki. Szczegdtowe analizy wypowiedzi metatekstowych,
tak wyrazistych w staropolskich kronikach, prowadza do konstatacji, iz nie
tylko pelnia one istotng funkcj¢ kompozycyjno-porzadkujaca, ale takze ksztat-
tuja bogata sie¢ odniesien intertekstualnych. Autorka wykazala, ze na skutek
wzrostu $§wiadomosci historycznej rozwo6j opisywanego gatunku przebiegat
w kierunku unaukowienia przekazu za pomoca cytatow, odwolan do innych
tekstow kronikarskich i historycznych, co z jednej strony podnosito wiarygod-
no$¢ dzieta, a z drugiej budowato obraz tworcy-erudyty.

Jednym z wazniejszych zatozen badawczych Joanny Przyklenk byto usytu-
owanie kroniki wérod innych form pis$miennictwa staropolskiego i wykazanie
zachodzacych migdzy nimi relacji, budujacych liczne zaleznosci migdzyga-
tunkowe, ktore ostabiaty wyrazistos¢ genologicznych podziatow, ale zarazem
pozwolity uchwyci¢ intertekstualny potencjal gatunku. Okazuje si¢, ze staro-
polska kronika byta niezwykle otwarta na cudze glosy, mysli i style méwienia
o $§wiecie, przy czym wynikajaca stad polifonicznos¢ nie byta chaotyczna, ale
scisle podporzadkowana jasno okreslonym celom komunikacyjnym. Wprowa-
dzanie ,,cudzej mowy” w tekstach kronik odbywato si¢ na dwdéch plaszczy-
znach: wewnatrztekstowej, w ktorej przytaczano najczesciej w mowie zaleznej
wypowiedzi bohaterow opisywanych zdarzen, czyli postaci $wiata przedsta-
wionego, oraz na poziomie narracji, w ktorej wykorzystywano odwotania do
innych, blizej niesprecyzowanych wypowiedzi kronikarskich i historycznych
w relacjonowaniu i komentowaniu zdarzen, co czgsto byto wyrazem dystansu
oraz asekuracji autora wobec prawdziwosci prezentowanego przekazu.

Duzym walorem omawianej monografii jest osadzenie badanych tekstow
w realiach kulturowych i historiozoficznych epoki, ktore determinowaty — jak
wykazaty szczegodtowe analizy — przemiany gatunku kroniki. Wyrastajac z li-
terackich do§wiadczen $redniowiecza, ten typ tekstu stat sig istotnym sktadni-
kiem pisarstwa doby renesansu, w ktorej nastapit wzrost dbatosci o artystycz-
na forme przekazu. To wlasnie literacki walor kronik XVI- i XVII-wiecznych,
spos6b budowania narracji oraz konstruowania wypowiedzi metatekstowych,
a takze obiektywizacja przekazu doprowadzily do wyrazistego oddzielenia
gatunku na tle innych form pismiennictwa historiograficznego. Co ciekawe,
kronika po osiagnigciu swoistego apogeum w realizacjach pismiennictwa
przetomu XVI i XVII stulecia zaczgla zanikaé, a relacjonowanie przeszilych
wydarzen przejety formy poezji okolicznosciowej i pamigtnikarstwa.

Autorka traktuje kronik¢ jako gatunek nalezacy do przeszlosci, gdyz —
jak dowodzi — byt zdeterminowany kulturowo i historycznie, a nade wszyst-
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ko uksztattowany przez dawny sposob myslenia o minionych wydarzeniach.
Spotykane po XVII stuleciu, takze wspotczesne realizacje kroniki maja juz
ksztalt znacznie zubozony przede wszystkim ze wzgledu na ograniczenia tem-
poralne i przestrzenne. Obecnie spotykane sa dwie odmiany: kronika miejska
oraz instytucjonalna (np. kronika szkoty, zaktadu pracy, kosciola itp.), ktore
by¢ moze spetniaja podstawowe kryteria gatunku, ale funkcjonuja w zupetnie
odmiennych uwarunkowaniach pragmatycznych i stylistycznych. Celny wy-
daje si¢ zatem wybor autorki wprowadzajacy ograniczenie analiz do okresu
staropolskiego.

Monografia Joanny Przyklenk, chociaz oparta na przestankach lingwistycz-
nej analizy tekstu, przeznaczona jest nie tylko dla jezykoznawcow, ale takze
dla badaczy literatury, dla ktérych moze sta¢ si¢ przyczynkiem do weryfika-
cji badz tez glebszego uzasadnienia utrwalonych w nauce sadow. Ze wzgledu
na liczne odniesienia do ustalen innych dyscyplin oraz osadzenie analiz w re-
aliach historiozoficznych epoki omawiana ksiazka ma charakter erudycyjny,
a klarowny 1 przekonujacy tok wywodu sprawia, ze jej lektura jest fascynuja-
cym doznaniem poznawczym. Jest to rzadki przyktad pozycji naukowej, ktora
moze zaciekawi¢ kazdego czytelnika zainteresowanego historia oraz postrze-
ganiem $wiata przez dawnych Polakow.
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