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Nie tylko klawisz, nie tylko ment — z historii kilku
socjolektalnych nazw policjantow i funkcjonariuszy
wi¢ziennych

Wsadzi¢ mu do tapy lole,
ubra¢ w mundur tego dziada,
juz ma do popisu pole.
Gliniarz, szkiel — to jest hatada.

Gdy si¢ fortepianem bawisz,
reka thuczesz w klawisz $miele.
Ja nie moge — u nas klawisz,

to jest straznik na oddziele.
[Kumorek 1994: 30]

1. Wstep

Przedmiotem opisu sg wybrane nazwy policjantéw i funkcjonariuszy stuzby
wigziennej wystepujace w polskich socjolektach grup przestepczych, ktore
postanowitem scharakteryzowac¢ w perspektywie diachronicznej, siggajac do
najstarszych rodzimych opracowan z tego zakresu: Zargonu ztodziejskiego we
Lwowie Seweryna Udzieli z 1892 roku!, Stownika mowy zlodziejskiej Anto-
niego Kurki z 1899 roku, Szwargotu wieziennego Karola Estreichera z 1903
roku (jednak zawierajacego takze material z potowy XI1X wieku?), Sfowniczka
gwary wieziennej Jana Losia z 1913 roku oraz wydanego w 1922 roku Zargonu

1 W dalszej cze$ci artykulu postuguje si¢ skrotami —ich wykaz wraz z objasnieniami znajduje
si¢ na koncu opracowania.

2 W gruncie rzeczy publikacja zawiera material wezesniej zaprezentowany przez Estreichera
w Jezyku ztoczyncow (1859) 1 Gwarze ztoczyncow (1867).
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mowy przestegpcow Wiktora Ludwikowskiego i Henryka Walczaka. Kazde
z wyekscerpowanych okreslen zostato opatrzone komentarzem filologicznym,
dotyczacym proweniencji i zycia wyrazu (zmian semantycznych i formalnych).
Zwrdcenie uwagi na te nazwy zostato podyktowane réwniez faktem, ze o ile
dos¢ czgste sa opisy wspolczesnego jezyka srodowisk dewiacyjnych, o tyle
diachroniczny oglad zagadnienia nadal pozostaje otwartym obszarem.

W grupie leksyki omdéwionej w niniejszym teks$cie znalazly si¢ nazwy:
boruta [Zmp], bukot [Szw, Zmp], chmura [Zmp], klucznik [Smz], klawisznik
[Smz, Zmp], menda [Zmp), menta [Zmp], klawisz [Zmp)], klawich [Zmp],
klawik [Zmp], jancio / jancio [ZzL, Smz, Zmp], bury [Zmp], gabrjel [Zmp],
karmelik [Zmp]. Czes¢ z nich jest dwufunkcyjna, odnosi sie do réznych shuzb,
jak np.: ment ‘policjant’ / ‘straznik wigzienny’. Nie jest to jednak zaskocze-
niem, poniewaz duza synonimicznos¢ nalezy do trzech uniwersalnych kategorii
socjolektalnych (obok ekspresywnosci i tajnosci) [Grabias 2010: 240-250].
Na sprawe te w 1895 roku zwrocit uwage Karol Estreicher w podsumowaniu
cyklu tekstow poswieconych ,,jezykowi ztoczyncow”:

Porownywajac uzycie lub zastosowanie wymyslonych wyrazow, w réznych
dzielnicach kraja, ujrzymy ze niektére wyrazy jak: forsa, klawy, lysy, manele,
dolina, sikora, grabki wszedzie sg znane, i w jednemze rozumieniu uzyte — inne
jak np. pirdg, rusony i tp. sg SciSle miejscowe, nakoniec niektore jak np. dziura
bak, jury, chatranka, lipo i lipa, klawisze i klawiszowac, pajak, w réznych
okolicach, r6zne miewaja i sprzeczne znaczenia. Odmiennymi tez wyrazami
oznaczone bywaja stowa niektore jakoto: zatrzymac, pi¢, koszula, noz, dziecie,
ucieczka, oszust, urzednik policyi, oko, otworzy¢, chleb [...]it. d. —tak, ze do
jednego wyrazu, czasem dwa i trzy lotrowskie zastosowac si¢ moga. Wsze-
lako wyrazy ztodziejskie tak w Krakowie [...] jako i we Lwowie — mimo ze
zdawatoby sie, ze ztoczyncy dwoch odrebnych prowincyi nie mogli mie¢ ze
sobg stycznosci sa po wigkszej czgsci jedne i tez same, a co wazniejsza [...],
wiele z tych wyrazow jest w uzyciu. [Estreicher 1859¢: 106]

Analizowane stownictwo nalezy do podkultury wieziennej, ktora trzeba
rozumie¢ jako zbidr cech (zasad, celow itd.) charakterystycznych dla spo-
tecznosci wieznidw (wywodzacych si¢ z réznych srodowisk przestepczych,
np. ztodziei, mordercow), ale bedacych na tyle odmiennymi, ze uznawane sg
za sprzeczne z normami obowigzujagcymi ogot spoteczenstwa [Szaszkiewicz
1997: 20]. Do tradycyjnych zasad istniejacych w tzw. drugim zyciu nalezy
m.in. solidaryzm grypserski, ktory przejawia si¢ we wspolnym sposobie komu-
nikacji [Szaszkiewicz 1997: 45]. Juz na wstepie wypada jednak zauwazy¢, ze
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niemata liczba zgromadzonego materiatu to wyrazy nalezace do stownictwa
wspolnego wszystkim przestepcom, zar6wno tym na wolnosci, jak i przebywa-
jacym w zaktadach karnych, a co za tym idzie — nie zawsze s3 to stowa majace
na celu utajnienie wypowiedzi. Zreszta same srodowiska przestepcze do dzi$
podkreslajg istnienie ich ogoélnego jezyka — grypsery, zaznaczajac, ze tylko
jego czes¢ — kmina — stuzy tajnemu komunikowaniu si¢®. To zapewne zawazyto
rowniez na adaptowaniu niektorych leksemow przez polszczyzne ogdlna, jej
odmiang potoczng, co dokumentujg notacje w stownikach z konca XIX wieku
i poczatku nastepnego stulecia. Ten wspolny zasob leksyki to ,,interzargon”,
niezwykle zréznicowany w zakresie proweniencji poszczeg6lnych okreslen.
Majac swiadomos¢ trwajacej weigz dyskusji na temat terminologii uzywane;j
w socjolingwistyce, zwlaszcza na temat kluczowych pojec: jezyk, socjolekt,
gwara, zargon itd., przyjatem w tekScie zamienne stosowanie wspomnianych
okreslen, jako Ze czynione tu rozwazania teoretyczne i jednoznaczne rozstrzy-
gnigcia w tym zakresie w zaden sposob nie wpltywaja na prezentacje¢ materiatu
leksykalnego®. Traktuje przy tym analizowane stownictwo jako nalezace do
socjolektow o prymarnej funkcji profesjonalno-komunikatywnej, w ktorych
najwazniejsza cecha jest tajnos¢ [Grabias 2010: 250].

2. Analiza

2.1. Klawisz, klawisznik i klucznik

W grupie stownictwa omawianej kategorii leksykalno-semantycznej zwracaja
uwage nazwy: klawisz [Jzt, Zmp), klawich [Zmp), klawik [Zmp], klawisz-
nik [Gz, Jzt, Smz, Zmp], a to dlatego, ze jedna z nich — klawisz — do dzi$
funkcjonuje w jezyku wieznidéw w znaczeniu ‘straznik, dozorca oddziatowy’
[zob. Utaszyn 1951; Stepniak 1973; Kania 1995] i notowana jest przez stowniki
ogolne jezyka polskiego (w SDor z informacjg ,,w wiechu zlodziejskim [...]
jako wyzwisko”, w Usjp z uwaga pot., w Pswp z zaznaczeniami pot. i Srod.,
a w Wsjp z kwalifikatorem srod.), z kolei pozostate wskazuja na formalny
i prawdopodobny semantyczny zwigzek z nig.

Poczatkowo — jak dowodza notacje w najstarszych z wykorzystanych opra-
cowan — stowo klawisz nalezato do jezyka ztodziejskiego, oznaczajac tyle, co
‘klucz, wytrych’ (w Gz i Jzt jako klawis, klawisze ‘klucze’ w Smz; stad kla-
wiszy¢ ‘otwieraé’ Smz). Znaczenie to notuje takze pozniejszy Zmp, w ktorym

3 Inne uwagi na temat charakteru omawianej czg¢éci stownictwa wigzienno-przestepczego
mozna znalez¢ w pracach: Morawski 1968: 73; Milewski 1971: 93; Krolikowska 1975: 56.

4 Sposrod licznych prac sygnalizujacych problem wymieni¢ mozna m.in.: Kania 1972: 597;
Stepniak 1973: 213; Milewski 1971: 93.
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jako synonimiczne podane zostaty formy klawich i klawik’®, a ponadto poza
wspomnianym sensem wyraz klawisz pojawia si¢ w znaczeniu ‘wlamanie
do mieszkania z uzyciem podrobionych kluczy lub wytrychu’ (zreszta przy-
wolywanym w p6zniejszych opracowaniach: Jz i Sa). Sens ‘dozorca wig-
zienny, straznik oddzialowy’ jako pierwszy podaje Zmp (réwniez dla klawich
1 klawik) — 1 w takim tez znaczeniu klawisz przetrwal do dzis$ [zob. Jz, Stgp,
Sa]. Warto przy tym podkresli¢, ze w XIX wieku jako synonimiczny do kla-
wisz wystepuje leksem klawisznik [Gz, Jzt, Smz], pojawiajacy si¢ roOwniez
w pdzniejszych opracowaniach, ale juz w dwoch sensach, niemal przeciw-
stawnych: ‘dozorca w wiezieniu lub areszcie’ [Zmp] i ‘wlamywacz, ztodziej
mieszkaniowy’ [Zmp — tu tez w postaci klawiszarz], albo wytgcznie w jednym,
odmiennym znaczeniu: ‘ztodziej okradajacy mieszkania’ [Sa]. Trzeba przy
tym zaznaczy¢, ze najwczesniej poswiadczona nazwa dozorcy wigziennego to
klucznik — stowo obecne w polszczyznie ogdlnej od dawna, kalkowane pdznie;j
do mowy przestepcoéw z wykorzystaniem gwarowego odpowiednika stowa
podstawowego — klucz, czyli wlasnie klawisz. Klarownie proces ksztattowania
si¢ poszczego6lnych nazw przedstawia ponizsze zestawienie:

a) klucznik ‘wartownik w wigzieniu lub areszcie, posiadajacy klucze do
cel’ [Gz, Smz, Zmp] «— klucznik ‘kto$, kto trzyma klucze, szafarz;
odzwierny’ [Swil, SW] «— klucz ‘narzedzie, do otwierania zamkow lub
ktodek’ (wyraz znany w staropolszczyznie, w tym rozumieniu obecny
od XV wieku [SeBo]) — neosemantyzacja, przeniesienie formy stowa
z polszczyzny ogo6lnej na grunt jezyka grup przestepczych i zmiana
znaczenia; w socjolekcie stowo ,,wygasto” (brak notacji leksemu we
wspolczesnych opracowaniach dotyczacych socjolektow, a historyczne
i wspolczesne stowniki ogdlne jezyka polskiego podaja wytacznie sens
prymarny);

b) klawisz ‘dozorca wigzienny, dysponujacy kluczami do cel’ [Jzt, Smz,
Skgw, Zmp] « klawisz ‘klucz, wytrych’ [Gz, Jzt, Smz, Skgw, spoérod
stownikdéw ogodlnych sens ten notuje wylacznie SW, podajac dwie po-
staci wyrazu spotykane w mowie ztodziejskiej: klawis i klawiz] < klucz
‘jw.” — rozszerzenie znaczenia obecnego w socjolekcie przestepczym
(por. klawisz ‘“wtamywacz’ [Skgw, Zmp]; jeszcze SDor podaje klawisz
‘wytrych’)°;

5 Jak zauwaza Henryk Utaszyn, przeinaczanie znanych stow i tworzenie form hybrydalnych
jest wlasciwos$cia socjolektu przestgpczego [Utaszyn 1951: 60].

6 Doktadniejszy opis zrodet wskazanej tu obocznosci (klucz | klawisz) znajduje si¢ w dalszej
czes$ci wywodu.
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¢) klawich [Zmp] / klawik [Zmp] ‘wartownik wiezienny’ < klawisz
‘dozorca wiezienny, dysponujacy kluczami do cel’ [Smz, Zmp] — sy-
nonimiczne formy hybrydalne; ,,wygasty” (brak notacji w innych opra-
cowaniach socjolektalnych, a takze w historycznych i wspotczesnych
stownikach ogdlnych polszczyzny);

d) klawisznik ‘dozorca wigzienny, wartownik’ [Gz, Jzt, Smz, Zmp]:

1) « klawisz ‘dozorca wigzienny, dysponujacy kluczami do cel’ [Jzl,
Smz, Zmp] — jako derywat stowotwoérczy z dublujacym sie znacze-
niem; 2) « klawisz ‘klucz, wytrych’ [Gz, Jzt, Smz] — derywat, ktorego
powstanie moglo by¢ wsparte podobienstwem formalnym do istnieja-
cego juz wezesniej 1 w tym samym czasie nadal uzywanego klucznik;
to znaczenie stowa klawisznik ,,wygasto” — podaje je jeszcze SW jako
wystepujace w mowie ztodziei, a obecne rowniez w wyrazie klawisiarz,
ktoérego to obecnos¢ potwierdza SDor, acz tylko w drugim ze znaczen,
po raz pierwszy odnotowanych przez Zmp z 1922 roku: ‘ztodziej po-
stugujacy sie wytrychem, wtamywacz’.

W podsumowaniu dotychczasowych rozwazan warto zaznaczy¢, ze samo
stowo klawisz wywodzi si¢ z tacinskiego clavis ‘klucz, rygiel’ [SeBr]. Zapewne
w polskich socjolektach przestgpczych nie pojawito si¢ ono jako bezposred-
nia pozyczka, ale raczej bylo niewielkg modyfikacja semantyczng wyrazu
obecnego w polszczyznie od XVII wieku — juz wowczas w uzyciu byto stowo
klawisz (*klawis), przy czym wpierw oznaczato ono przycisk w instrumencie
muzycznym, potgczony z haczykiem szarpigcym struny w celu wytworzenia
dzwigku’ [SXVIIiVIII], a dopiero potem, od XVII wieku, zacze¢to si¢ ono
pojawia¢ w szerszym znaczeniu: ‘przyrzad otwierajacy co$’ [SeBa]. Notabene
u zrodet klucz to whasnie tyle, co ‘zakrzywiony pret, hak’’. Tak wigc oznacza-
jace straznika wyrazy klawisz i — derywowany od niego — klawisznik funk-
cjonowaly rownolegle z kontynuowanym od XV wieku staropolskim stowem
klucznik [SeBa] (‘odzwierny, claviger’ [Sstp], ‘cztowiek, ktoremu powierzono
klucze od czegos i nadzor nad czyms, zawiadujacy domem, dobrem dworu,
majatku ziemskiego, szafarz; dozorca zupy solnej; claviger’ [SpXVI]), ktory
niemal w niezmienionym sensie zostat zaadaptowany do jezyka srodowisk
przestepczych, przyjmujac jednak zabarwienie pejoratywne.

7 W swietle powyzszego w wypadku stowa klawisz mato przekonujace jest ttumaczenie, ze
klawisze tworzace w instrumentach muzycznych klawiatur¢ umozliwiajacg powstawanie
gry powinny si¢ kojarzy¢ ze straznikami umozliwiajacymi funkcjonowanie instytucji wig-
ziennych (zob. https://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/klawisz;7986.html [dostep: 20 czerwca
2019]. Por. odnotowany przez Bronistawa Wieczorkiewicza cytat z ,,Kuriera Polskiego”
z 1890 roku: ,,A no zgingl mi gdzie$ caly pek «klawiszy»” [Sgwa: 228].
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Inna sprawa, ze np. stowo klawisz spowszechnialo, dzi§ pojawia si¢
w jezyku nie tylko wigzniow; w sensie ‘dozorca wigzienny, straznik w zakta-
dzie karnym’ notujg je m.in.: Spp (tez jako ‘policjant’), SDor (z uwaga, ze
to wyzwisko), Usjp (z kwalifikatorem pot.), Wsjp (z kwalifikatorem srod.),
Pswp (z kwalifikatorami srod. i pot.), Sgu i Nsgu (w obu opracowaniach takze
w sensie ‘policjant, milicjant’). Czerpanie przez polszczyzn¢ ogolng lub inne
socjolekty stownictwa z gwar przestepczych nie jest jednak niczym nowym —
juz w 1908 roku zwracat na nie uwage jeden z polskich jezykoznawcow:

Od ,,zawodowcoéw” (smutny niestety zawdd!), argot przechodzi zwykle do
jezyka dziadow-zebrakow, do jez. andrusow i tobuzeryi ulicznej, kobiet upa-
ditych. Na jezyku tych sfer wzoruja si¢ nastgpnie, z pobudek humorystycznych,
inne klasy spoteczne i t. d. i oto wyrastaja, jak grzyby po deszczu nowe rodzaje,
argot czyli gwary burszow-studentéw, mlodych adeptow sztuki, uczni szkot
i rzemiost i nawet, o zgrozo, naszych panienek! [Appel 1908: 30]°

2.2. Menda i mendownia, ment i mentownia

Formy menda oraz menta jako nalezace do grypsery po raz pierwszy notuje
opracowanie z 1922 roku — Zmp. Ustalenie proweniencji tych okreslen nastre-
cza jednak troche trudnosci, tym bardziej ze nie przytaczaja ich opracowania
Estreichera obejmujace materiat z potowy XX wieku, a na przetomie XIX
1 XX wieku ment i menta pojawiaja si¢ juz nie tylko na rodzimym gruncie, ale
takze w rosyjskich gwarach przestepczych.

Ot6z wedtug niektorych opracowan rosyjskich (rodzime przemilczaja
sprawe) ment 1 menta sa pochodna przywolanego w opracowaniu Antoniego
Kurki z 1899 roku leksemu mente ‘zotierz’, ktory w wyniku rozszerzenia
znaczenia na gruncie polszczyzny zaczal rowniez odnosi¢ si¢ do zandarmow,
a potem w ogole do pracownikoéw stuzb mundurowych [Larin 1931: 123; Gra-
¢év, Mokijenko, red. 2008]. Owszem, moga by¢ polonizmami funkcjonujace
w ruszczyznie socjolektalnej, a poswiadczone przez najwczesniejsze opraco-
wania, w ktorych wyrazom menma i menm przypisuje si¢ sens ‘Sledczy, agent
policji, milicjant, dozorca porzadku’ (por.: Worowskoj stowar” Dostata z 1904
roku [menmal, Blatnaja muzyka. Zargon tiurmy Trachtienbierga z 1908 roku
[menm] i Stowar” worowskogo jazyka Lebiediewa z 1909 roku [menm], Stowar’
worowskogo i ariestantskogo jazyka Popowa z 1912 roku [menm], Ariesztanskij

8 Filolog, cho¢ nie nazywa zjawiska, w rzeczywisto$ci wspomina o istnieniu intergwary
(intersocjolektu). Na oznaczenie obecnego w roznych rodzimych socjolektach wspodlnego
stlownictwa oraz na przenikanie do polszczyzny potocznej leksyki nalezacej do odmian
srodowiskowych Stanistaw Grabias uzywa terminu interzargon [Grabias 1994: 242-243].
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stowar” z 1913 roku [menm), Btatnaja muzyka z 1923 roku [menmal, Stowar’
blatnogo zargona z 1926 roku [menm], Ustownyyj jazyk zaliuczennych Sotow-
wieckich tagieriej osobogo naznaczenija Winogradowa z 1927 roku [menm]
i Stowar' zargona priestupnikow Potapowa z 1927 roku [menm])’. Niemniej
jednak w polskich opracowaniach jezykoznawczych brakuje jakiegokolwiek
dowodu na to, by menta i ment mialty bezposredni zwigzek z mente ‘zotnierz’,
notabene wystepujacym jednorazowo w tekscie Kurki, i — co wiecej — prozno
szuka¢ $ladow na istnienie w polszczyznie XIX- czy XX-wiecznej samego
mente. Nie mozna wiec wykluczy¢, ze kierunek zapozyczenia byt odwrotny:
to polskie gwary przestepcze zaczerpnety wyrazy ment i menta z ruszczyzny
socjolektalnej [zob. Motdowan 2011: 47-67'°]. Ot6z wprawdzie do polskiego
stownika przestgpczego oba wyrazy wlaczajg dopiero Ludwikowski i Walczak
w 1922 roku, ale — jak poswiadczaja prace dotyczace jezyka i literatury z konca
XIX i poczatku XX wieku — stowa te pojawialy si¢ w polszczyznie kresowej
[Habela, Kurzowa 1989: 57, 312] czy w gwarze ochwesnickiej [Budziszewska
1957: 84] jeszcze w XIX stuleciu. Jesli zatem wzia¢ pod uwage, ze ochwe-
$nicy (wedrowni kupcy) dzialali przede wszystkim w Kongresowce (polskim
panstwie pod bertem cara), na Litwie i w Biatorusi, a ich gwara w wigkszo$ci
jest gwarg zlodziejska, to zauwazy si¢ wyrazny ,,wptyw wschodni”. Ponadto te
same zrodta po§wiadczaja rownolegte istnienie stowa menda. Prawdopodobnie
takie jest wigc pochodzenie trwajacych do dzis, potwierdzonych w opracowa-
niach stow menda, menta i ment [zob. m.in.: Jz, Sgw, Tg, Stgp i Sa], od ktérych
pdzniej sSrodowiska przestepcze derywowaly szereg innych okreslen: mendziarz
‘milicjant’, mendownia ‘komisariat policji’ [Sa, Stgp|, mentowanie ‘przeshu-
chanie przez policje’ [Stgp], mentowka ‘radiowdz policyjny’ [Stgp], meciarnia
‘dozorcy’ [Czuchnowski 1976: 129] i — najczesciej spotykane — mentownia:
‘siedziba jednostki policji’ [Stgp] (tu takze jako metownia i mendownia), ‘mili-
cjanci; komisariat’ [Sgw], ‘komenda, posterunek policji, areszty policyjne’
[Tg], ‘policja’ [Spp], ‘milicjant; jednostka MO’ [Sa] (z ilustracjg z 1971 roku;
tu tez w postaci mendownia z ilustracjg z 1974 roku).

W wypadku stow menda i met tatwo zauwazy¢, ze znaczenia obecne
w jezyku srodowisk przestepczych bazuja na funkcjonujacych w polszezyz-
nie potocznej obrazliwych okresleniach: od dawna menda odnosi si¢ do kogo$
odrazajacego moralnie, podtego [SW, SDor, Usjp, Wsjp] (poczatkowo byta to

9 Kontynuacje ich istnienia w rosyjskich gwarach przestgpczych dokumentuja zresztg p6z-
niejsze prace: Zp, Tsrz, Tsrs.
10 Motdowan kwestionuje zatem dominujaca wciaz tez¢ o menm i menma jako polonizmach
wywodzacych si¢ od zargonowego mente i met [por. Ermakova, Zemskaa, Rozina, red.
1999: 108-109].
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krotsza nazwa pasozyta zywiacego si¢ ludzka krwia — mendoweszki), natomiast
met jest metaforyczng, pogardliwg nazwa cztowieka, ktory nie stosuje si¢ do
jakich$ norm, odrzuca obowigzujace w jakiej$ grupie zasady, nie pasuje do nich
[SDor, Usjp, Wsjp]. Chetnie wige przejety je srodowiska przestepcze, zawe-
zajac jedynie ich uzycie do nazywania policjantdow i nadzorcéw wigziennych.
Zreszty sieganie po leksyke nalezaca do jezyka ogdlnego, zwlaszcza po te
z odmiany potocznej, nie jest i nie bylo czym$ zaskakujacym, czego $wiadec-
twem sg uwagi encyklopedysty Karola Estreichera z 1859 roku (,,Zastanowie-
nia godnem jest, iz wyrazy wigzienne nie sg nowoscia, ale zywot ich ciaggnie
si¢ cale stulecie, albo tez i dawniej. [...] Nie watpie, ze w on czas nierownie
wigcej jeszcze znano wyrazow ztodziejskich, ktore i dzisiaj uzywane sg, tylko,
ze wiadomos$¢ o nich nie doszta nas w zadnym piSmiennym zabytku” [Estrei-
cher 1859a: 91; zob. Utaszyn 1951: 47]) oraz jezykoznawcy Karola Appela
z 1908 roku (,,Bylibysmy w btedzie, gdybySmy przypuszczali, ze t. zw. argot
sa wylacznie sztucznym wytworem naszych czasow. [...] Wspolng cechg argot
rozmaitych narodow stanowi $wiadoma, celowa dazno$¢ do zmiany wymawia-
nia i znaczen wyrazow, dla niepoznaki. Czestokro¢ skojarzenia wyobrazen,
ktore si¢ narzucaja, przytem same przez si¢ moéwigcym, sg nader «dowcipne,
wygladaja «pomystowo»” [Appel 1908: 28-29; zob. Utaszyn 1951: 47]).

Podobnie jak w wypadku wczesniej prezentowanego stowa klawisz nie
powinien zaskakiwac fakt, ze w interesujacych nas sensach wyrazy menda
i met (podobnie jak ment 1 menta) funkcjonuja na gruncie polskim nie tylko
we wspolczesnej gwarze wigziennej czy ztodziejskiej, ale i poza nig, czego
dowodem jest ich obecnos¢ w niektorych stownikach ogolnych i socjolektal-
nych, np.: menda — ‘policjant, operacyjny pracownik’ [Stgp], ‘milicjant; poli-
cjant’ [Jz], pot. pogard. ‘funkcjonariusz milicji — organizacji odpowiedzialne;j
za utrzymanie porzadku w panstwie’ [Wsjp], przen. wulg. ‘policjant’ [Spp],
‘milicjant’ [Sgu], ‘policjant’ [Nsgu, Sstud], ‘policjant, policja’ [Sgwa], met /
ment ‘policjant’ [Sgu, Spp]). Te i wczesniej przywotane przyktady przenikania
stownictwa z gwar przestgpczych do jezyka ogdlnego czy tez do innych odmian
socjalnych polszczyzny sa wiec potwierdzeniem uwagi Stanistawa Milew-
skiego o wyraznym nasileniu si¢ tego procesu na poczatku lat 70. minionego
stulecia [Milewski 1971: 92].

2.3. Bury, karmelik i chmura

Jest prawdopodobne, Ze niektore nazwy wigzg si¢ z umundurowaniem funkcjo-
nariuszy, noszacych dtugie, szare lub biekitnoszare ptaszcze [Mierzwa 2016:
525-545]. Do tego typu okreslen moga naleze¢: bury ‘inspektor wigzienny’
i karmelik ‘dyrektor wigzienia’ — oba odnotowane przez Zmp z 1922 roku.
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Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze miano bury po§wiadczone jest wczesniej [ Skgw,
1913 rok], przy czym tylko jako nazwa policjanta.

Zacznijmy od dania kontekstu historycznego pozwalajacego na doktadniej-
sze zrozumienie obu wspomnianych nazw. Ot6z jeszcze przez pewien czas od
odzyskania niepodlegtosci przez Polske nie byto jednolitych dla kraju prze-
pisow regulujacych sprawg¢ umundurowania pracownikdéw policji czy strazy
wieziennej. Przyktadowo Zarzad Cywilny Ziem Wschodnich wskazywal na
tymczasowy obowigzek noszenia uniforméw wykorzystywanych w bytym
Krolestwie Kongresowym'!, a w Tymczasowym Zarzadzie Terenéw Przy-
frontowych i Etapowych spora cze$¢ stuzb nosita umundurowanie wojskowe,
czekajac na rozporzadzenie ministerialne, ktore ostatecznie zostato wydane
w 1920 roku'? jako akt wykonawczy do Ustawy o policji panstwowej z 24 lipca
1919 roku. W ubiorze funkcjonariuszy stuzb zajmujacych si¢ bezpieczenstwem
dominowaty wiec przez dhugi czas kolory: siwy, szary i brunatny, typowe dla
munduréw zotierskich.

Prawdopodobnie wiec pierwsze z okreslen — bury — jest wynikiem bezpo-
sredniego wykorzystania nazwy koloru munduru jako miana osoby noszacej
taki ubior — funkcjonariusza. Ten sam mechanizm towarzyszy zresztg powstaniu
pozniejszych nazw policjantow (milicjantow): niebieski, granatowy". Stowniki
leksemowi bury przyporzadkowuja nastepujace definicje: ‘koloru ciemnosza-
rego z plamami’ [Swil], ‘ciemnoszary o brunatnym odcieniu’ [SDor, Usjp],
‘majacy kolor ciemnoszary o brazowym i brudnym odcieniu’ [Wsjp]. Mozna
zatem powiedzie¢, ze bury to potoczne nazwanie odcienia koloru szarego lub
brazowego, a dawniej w takich wtasnie barwach utrzymany byt strdj straznika
wigziennego. Prawdopodobnie siegnigcie po ten wiasnie przymiotnik (a nie szary
czy brgzowy) uzasadniaty konotacje wyrazu bury, umozliwiajace wlaczenie
do szeregu jego synonimow stow dotyczacych wygladu lub nastroju: spsiaty,
mroczny, Smetny, ponury, posegpny, ale tez pochmurny (por. kolokacje bura suka).

By¢ moze do kolorystyki umundurowania odnosi si¢ tez nazwa karmelik
‘dyrektor wiezienia’ [Zmp]. Ku takiej interpretacji sktania wyraz podstawowy,
od ktdérego urobiono to na wpdt zartobliwe, na wpot lekcewazace okreslenie:

11 Zob. opis w art. 4 Zarzadzenia Komisarza Generalnego Ziem Wschodnich, dotyczacego
zmiany umundurowania urz¢dnikow Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich (Dziennik
Urzedowy Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich nr 23, poz. 236).

12 Zob. opis w: Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych z 2 111 1920 r. w porozumie-
niu z Ministrem Spraw Wojskowych w przedmiocie umundurowania i uzbrojenia policji
panstwowej (Dziennik Ustaw nr 26.159).

13 Zob. teori¢ George’a Lakoffa i Marka Johnsona [1988], ktorzy podkreslaja, ze roznica
mie¢dzy metaforg a metonimig tkwi w ich funkcji.
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karmel (*karamel) ‘cukier przetworzony pod wplywem wysokiej temperatury,
majacy postac brazowej ciagliwej masy’ [Swil, SW — podaje przy tym warian-
tywne postaci stowa: karmelik 1 karmelek, Usjp]. Otz — jak wspomniano — strdj
funkcjonariuszy wieziennych bywat m.in. w kolorze stodu, jasnobragzowy,
jasnobrunatny, czyli karmelowy [Schabowska 1960: 296, 303].

Zauwazmy, ze jesli nawet uzna si¢ socjolektalng nazwe karmelik za zarto-
bliwa przeroébke nazwy karmelita ‘cztonek zakonu katolickiego’, to i tak bedzie
ona nawigzywac do okreslenia koloru, chociaz zwigzek 6w bedzie posredni,
bo przeciez w gre bedzie wchodzi¢ kolorystyka stroju noszonego przez zakon-
nikdéw (przy czym sama nazwa zakonu wywodzi si¢ od toponimu Karmel),
a nie sam kolor i jego nazwa. Dodajmy tylko, ze karmelitanski strdj zakonny
sktada si¢ z bragzowego habitu przepasanego skorzanym paskiem, brazowego
szkaplerza i kaptura w tymze kolorze [Trajdos 1993: 59-65].

Wypada przy okazji zaznaczy¢, ze w pewnym stopniu prawdopodobna
jest tez inna proweniencja nazwy karmelik, wiazaca si¢ z historig wiezienia
na ziemi tarnowskiej. Ot6z wprawdzie budowe tarnowskiego zaktadu karnego
rozpoczgto jesienia 1913 roku, ale wybuch pierwszej wojny swiatowej przerwat
prace, wigc wiezienie oddano do uzytku dopiero w listopadzie 1926 roku'®.
Oznacza to, ze informator przekazujacy materiat jezykowy Ludwikowskiemu
i Walczakowi (a nazwa karmelik jako nalezaca do grypsery poswiadczona
jest wylacznie w ich opracowaniu z 1922 roku, w dodatku jako funkcjonu-
jaca lokalnie) by¢ moze nie byl naczelnikiem wigzienia mieszczacego si¢
w samym Tarnowie, jak wskazuje Zmp, ale przetozonym zaktadu znajdujacego
si¢ w pobliskim Nowym Wisniczu. Tam bowiem juz od 1786 roku miescit
si¢ w skasowanym klasztorze karmelitow sad kryminalny dla ziemi tarnow-
skiej i cigzkie wigzienie, natomiast pozniej dekretem z 1818 roku utworzono
w wigzieniu sad apelacyjny m.in. dla cyrkutu tarnowskiego, a od 1919 roku
wiezienie funkcjonowato jako Wojskowy Centralny Zaktad Karny (zostata
w nim osadzona znaczna czg¢$¢ wigzniow przebywajacych dotad w tarnowskim
miejskim areszcie mieszczgcym si¢ w niewielkim budynku poklasztornym)
[Gogola 2013: 177-194]. W $wietle tych informacji mozliwe staje si¢ wigza-
nie nazwy karmelik z nazwa karmelita, uznanie jej za wynik zabawy stowne;j,
pozwalajacej nazwaé karmelkiem funkcjonariusza instytucji penitencjarnej
dzialajacej w dawnym zakonie karmelitow.

Jesli chodzi o nazwe chmura ‘straznik wigzienny’, odnotowang przez
Gz z 1867 roku i Zmp z 1922 roku, trzeba zaznaczy¢, ze trudno odmowié
zasadnosci trzem przedstawionym nizej teoriom.

14 Informacje zaczerpnigte z: Zaktad Karny w Tarnowie. Opis jednostki, https://tinyurl.com/
y8ph6wpf [dostep: 12 lipca 2019].
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Pierwsza opiera nazwe funkcjonariusza na zwigzku odcieni skupiska sub-
stancji wystepujacych w atmosferze, czyli barwy popiotu, szarosci (por. jedne
z dawniejszych definicji: ‘ciemny, deszczowy obtok’ i ‘ciemnos$¢, pomrok,
zasgpienie’ [Swil], ‘mgta unoszaca sie to gérnych warstwach atmosfer’, ‘mrok,
mgta’ [SW]), z kolorem uniformu, nawet jesli w gre wchodzi nie tylko kolor
uniformu straznika wi¢ziennego, ale tez kolor strojow roboczych strézow
w ogole.

Druga hipoteza odnosi si¢ do wtornych uzy¢ stowa chmura: ‘¢ma, wielos¢
czego’ [Swil], ‘chmara, stado’ [SW], ‘ktab, tuman, oblok czego’ [SDor], ‘ktab
czegos, wielka ilos¢ albo liczba czegos’ [Usjp], ‘skupisko czego$, duza ilos¢
czegos$’ [Wsjp], czyli bliskoznacznika stow horda, roj, szarancza i sfora (dwa
ostatnie stowa uzywane sg obecnie na oznaczenie policjantow), ktore by¢ moze
sprawity, ze wyraz chmura zaczeto odnosi¢ do chmary straznikéw wigziennych
i uzywac go jako kpiarskiego nawigzania do duzej liczby wartownikow.

Najprawdopodobniej jednak nazwa chmura jest wynikiem innej asocjacji —
skojarzenia miejsca znajdowania si¢ chmury jako zjawiska atmosferycznego:
,bycianad”. Otéz — sugeruje definicja w Gz — chmura to ‘kazdy dozor majacy,
badz wysokiego stopnia badz nie’, a wigc ,,czuwajacy nad”, ,,sprawujacy opieke
nad”, ,,nadzorujacy” itd. Tej interpretacji sprzyja notacja zamieszczona w SW:
z{. ‘zwierzchnik, kazdy majacy dozor, stroz’. O chmurze jako przeno$ni ozna-
czajacej dozorce, stroza czy przetozonego §wiadezy dodatkowo odnotowane
w Gz 1 SW wyrazenie czarna chmura ‘komisarz policyjny’. Malo tego, jesliby
siggng¢ do przyktadéw metaforycznego uzycia stowa chmura (przytaczanych
juz w stownikach historycznych, np. SXVIIiVIII), zauwazy si¢, ze oznacza
ono zapowiadajace si¢ niebezpieczenstwo, kleske, jest synonimem stow nie-
szczeScie czy zagrozenie, podobnie jak frazeologizmy czarne chmury i ciemne
chmury ‘niekorzystna sytuacja’. Przedstawione tu rozwigzanie znajduje pokry-
cie w rzeczywistosci wieziennej, w $wiatku przestepczym — policjant, straznik
wigzienny czy nawet dozorca nieruchomosci, ktdrzy sprawuja nadzor nad kims
lub czyms, nie sg osobami pozgdanymi, a ich obecno$¢ oznacza znalezienie si¢
w niekorzystnym potozeniu, zagrozenie, wzmozenie czujnosci.

We wszystkich trzech przypadkach musimy jednak pozosta¢ na ptaszczyz-
nie domnieman, poniewaz brakuje zrodet (zwtaszcza tekstow pisanych przez
cztonkdéw grup przestepczych) stanowczo podtrzymujacych lub podwazaja-
cych ktoras z przedstawionych teorii'>. Dodajmy wiegc tylko, ze chmure jako

15 Za przedstawiona tu tezg przemawia poniekad wniosek Jana Reychmana na temat podob-
nej metafory: ,,[...] tuman ‘nie ztodziej’. Piasecki [chodzi o Sergiusza Piaseckiego, autora
wspomnien wydanych w 1947 roku — J. P.] notuje go w znaczeniu ‘nie ztodziej’, to samo co
‘frajer, balon’. < turec. (i w tatars.) fuman ‘mgla, ciemnos¢’ (w jezykach potudniowoturec-
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okreslenie charakterystyczne dla jezyka przestepczego przywotuje juz ,,Gazeta
Warszawska” z 1778 roku, opisujac proces sadowy i wykonanie wyroku (warto
przytoczy¢ calg wzmianke prasowa ze wzgledu na przywolanie w niej szeregu
innych nazw):

Z Warfzawy dnia 30. grud: W przefzlym tygodniu, naftapita Exekucya
z Dekretu Sagdow Marfzatkow[kich Kor: Ultimea Inflantice utajnienia Tomafza
Kowalfkiego rodem z Niepotomic, ktéry za wielokrotne popetnione kra-
dzieze, $miercig na Szubienicy ukarany zoftal, inni za§ Complices w iego
w/poleczenftwie bedacy, wigzieniem na wiele lat, y robot publicznych [a
ofadzeni. Z indygacyi za$ tychze Kryminaliftow, Sad uwiadomiony zoftat,
iz dla utajnienia [wych zamyftow, uformowali i¢zyk iedynie fobie zrozu-
mialy, ktory dla wiadomosci kazdego podaiefi¢. Pienigdze, nazywali Lakomce,
Czerwone Zlote Opalence, Kiefzen Dolina, R¢ka Siggawka albo tez Grabki,
Moneta biata Rudniki, Rufony, Bielizna Pajeczyna, Chuftka Filucha, Patka
Szumowifko, Glowa Makowka, Nogi Ligary, Wot Rogi, Stréz Chmura, Chleb
Sumer. Gdy ktory z nich powiedziat, buchngt, znaczyto ze ukradl, gdy powie-
dziat, zaigl, znaczylo ze uderzyt, y tam daley. A tak gdy powiedziano Buchnot
Lakomce z Doliny, znaczylo, ukradt pienigdze z kie/zeni. Gdy powiedziano:
Zaigt Szumowifkiem po ligarach, albo po Makowce, znaczylo, ze uderzyl patkq
po nogach, albo po glowie; Gdy rzeczono: Zmiot! Paigczyne, znaczyto, ukradt
bielizne, y tam daley. [,,Gazeta Warszawska” 1778, nr 104, s. 1-2]

2.4. Boruta, jancio i gabrjel
W zgromadzonym materiale stownikowym znalazly si¢ trzy nazwy powstate
w wyniku apelatywizacji: boruta ‘wartownik wiezienny’ [Szw, Zmp] oraz
odantroponimiczne jaricio / jancio ‘ts.” [ZzL, Smz, Zmp] i gabrjel ‘inspektor
wiezienny’ [Zmp].

Niewatpliwie powstaniu pierwszej z nazw sprzyjaty cechy konotatywne
[Cieslikowa 2006: 47-56, 1993: 23-31], podobnie jak w wypadku miana [ucy-
fer, ktore — wedtug Krystyny Dtugosz-Kurczabowej — w ogolnej polszczyznie
wprawdzie zachowuje jeszcze znaczenie jednostkowe (funkcjonuje jako imi¢
wlasne), ,,lecz czesciej ulega apelatywizacji i staje si¢ nazwa pospolitg dowol-

kich duman ‘ts.”), przeksztalcenia semantyczne zrozumiale, por. okreslenie ciemny w zna-
czeniu ‘ghupi’. W dawnym jezyku polskim wyraz ten miat tylko odpowiedniki pierwotnego
znaczenia, Linde V 740: tuman ‘obtok gesty kurzawy powstajacej’. Gwarowe znaczenie,
przejete z argot ztodziejskiego, notowane jest w SW dopiero jako pigte znaczenie ‘ghupiec,
gap, gamon’ VII 167. Do gwary ztodziejskiej dostat si¢ niewatpliwie poprzez promieniowa-
nie kazachskiego osrodka gwary zlodziejskiej, tatars. tuman” [Reychman 1965: 162—-163].
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nego szatana, synonimem diabta, czarta, biesa, antychrysta, belzebuba, kusego,
licha, boruty, latawca, syna ciemnosci, nieczystej sity” [Dlugosz-Kurczabowa
1990: 49].

Okreslanie kogos$ imieniem diabta nie jest jednak czym$§ wyjatkowym,
charakterystycznym wytacznie dla jezyka przestgpcow czy tez innych socjo-
lektow, jest natomiast typowe dla zachowan jezykowych w ogole — zawsze
osoba wroga innym, ktoérej cechy i zachowania wyolbrzymia si¢ w celu pod-
kreslenia jej nieprzyjaznej, niszczycielskiej roli, moze by¢ przyréwnywana
do ztego ducha, w wyobrazeniach antropomorfizowanego, namawiajgcego
ludzi do ztego postepowania, dziatajacego na ich niekorzys¢. Nic wiec dziw-
nego, ze 1 w relacji przestepca (wiegzien, ztodziej itd.) — strdz prawa (straznik,
policjant itd.) mozliwe jest pojawienie si¢ nazwy diabta: w $§wiecie ,,odwroco-
nego dekalogu” ci drudzy sa przeciez osobami budzacymi nieche¢ z powodu
wypetniania czynno$ci niesprzyjajacych przestgpcom i przez nich nieakcepto-
wanych. Jesli wigc spojrzymy na definicje zamieszczone w niektdrych stowni-
kach historycznych, zauwazymy, ze juz dawno wystepowaty w nich znaczenia
sekundarne, np.: ‘niezno$nik, nieznosnica’ [Swil], ‘nieznos$nik, utrapieniec’
[SW]. Owszem, o funkcjonowaniu nazwy w $wiatku przestepczym mogty
zadecydowac¢ konkretne cechy jakiej$ osoby, ale okreslenie to poswiadczone
jest w opracowaniach w zasadzie tylko raz (Zmp przywoluje wyraz za Szw),
nie ma wiec co do tego pewnosci.

Wykorzystanie czarciego imienia famie tabu kulturowe i — co charakte-
rystyczne dla §rodowiska przestepczego — jezykowe (o ile spojrzy si¢ na to
z zalozeniem, ze zkamanie konwencji zawsze ma charakter relacyjny'®). Podob-
nie przedstawia si¢ sprawa postugiwania si¢ przez ztoczyncow imionami istot
sakralnych w celu zakpienia z kogos.

Ukryta drwine widzi autor w siegnieciu po nazwe gabrjel [Zmp]. Nie-
watpliwie wigze si¢ ona z imieniem Gabriel, a z uwagi na sens — ‘inspektor
wigzienny’ — sugeruje powigzanie jej z postacig archaniota. Przemawia za tym

16 Anna Dabrowska uwaza, ze tabu jezykowe oznacza mniej lub bardziej ostry zakaz mowie-
nia; podkre$la jednoczesnie: ,,Wzglednos¢ zakazu zwigzana jest bardzo silnie z grupa
spoteczng, w ktorej dany zakaz dziala. [...] Te same zachowania lub sposoby mowienia
moga by¢ traktowane jako zupelnie normalne w innych $rodowiskach — a wigc tabu raz
dziala, a raz nie. Nie jest tym samym bezwzgledne. [...] Istnieja obecnie rdézne zakazy,
przede wszystkim spoteczne, ktorych przestrzeganie pozwala na zachowanie rownowagi
etycznej, moralnej, a nawet politycznej. Istnienie tabu pozwala cztowiekowi stwierdzic,
ze ma on zobowigzania w stosunku do spotecznosci, ktorej jest czgsécia. [...] Tabu stoja na
strazy pewnych wartosci ogolnoludzkich, a ich warto$¢ widoczna jest gtownie wtedy, kiedy
sg tamane” [Dabrowska 1993: 20; por. Grochowski 1993: 24].
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rowniez to, ze w tradycji chrzescijanskiej i judaistycznej Gabriel jest jednym
z najwyzszych ranga aniotow, sprawujgcym nadzor nad rajem, symbolem
m.in. mitosierdzia, kary i $mierci [Fros, Sowa 1997: 414; Granat, Gryglewicz
1973: 551]. Obecnos$¢ nazwy gabriel wiaze si¢ wigc z satyryczna metafora,
w ktorej nadzorca wigzienia jest niczym Gabriel, aniol mocy, a wigzienie
zostato skojarzone ze $wiatynig, ktorej archaniot ma strzec. Figura aniota straz-
nika wywotuje przy tym skojarzenie z wyrazeniem aniof stroz, ktore odnosi sie
do kogos opiekujacego si¢ kims lub czyms, ale takze w potocznym uzyciu funk-
cjonuje jako zartobliwa nazwa policjanta, nadzorcy wigziennego, Sledczego.

Ostatni apelatyw — jaricio / jancio ‘straznik wiezienny’ [ZzL, Smz, Zmp] —
najprawdopodobniej tgczy si¢ z imieniem Jan; najprawdopodobniej, poniewaz
Oleksa Gorbacz potwierdza obecno$¢ nazwy jancio rowniez w argocie ukrain-
skim, wyprowadzajac ja jednak od Jantoni (Antoni [Anmon, Anmin]) [Gorbac
2006: 280]. Niezaleznie od kwestii trafnosci diagnozy etymologicznej Gorba-
cza praca ukrainskiego jezykoznawcy zawiera cenng wskazowke w poszukiwa-
niu zrodta obecno$ci nazwy na gruncie polskim — zapewne wschodnie tereny
owczesnej Polski byly zarzewiem jej funkcjonowania w mowie $rodowisk
przestepczych w ogdle. Potwierdzeniem tej tezy jest obecnos$¢ okreslenia jancio
przede wszystkim w wiezieniach w Stryju (dzi$ miasto na Ukrainie), Biatym-
stoku i we Lwowie [Zmp]. Jako stowa Zzywe w przedwojennej mowie Iwowian,
uzywane w znaczeniach ‘policjant’i ‘Zotnierz’ a oparte na niejasnej metaforze,
przywoluje Zofia Kurzowa dwa: jancio ijasio [Kurzowa 1983: 335]. Réwniez
w SW znajdziemy wzmianke, ze jancio to ‘policjant’. Najprawdopodobniej
powstaniu nazw towarzyszylo oparcie si¢ na stereotypie onimicznym, si¢gnie-
cie do imion najpopularniejszych, powszechnie nadawanych i spotykanych
w jakim$ kregu kulturowym i przez to tez uznawanych za typowe dla jakiej$
spotecznos$ci, a w potocznym uzyciu niekonkretyzujace, odnoszace si¢ do
kogo$ przecietnego, w oczach uzytkownikdw nazw pozbawionego jakiejkol-
wiek wyjatkowos$ci [zob. m.in.: Pacuta 2016: 165-192; Jaracz 2003: 113-123].
To zjawisko dos¢ czeste w gwarach przestepczych, bo poza janciem w mowie
ztodziei czy wieznidw spotkamy takze inne zapelatywizowane imiona (zreszta
czasami notowane przez stowniki ogélne), m.in.: antek ‘tobuz terminujacy na
ztodzieja’ [SW — tu takze antkowski ‘tobuzowski; ztodziejski’], andrzej ‘zto-
dziej’ [Zmp), felek ‘kat’ [Szw, Zmp] czy firanio ‘zandarm’ [Zmp].

3. Podsumowanie

Przedstawiony w niniejszym tekscie zbidr nazw tworzg miana odnotowywane
w najstarszych polskich opracowaniach z zakresu socjolektow srodowisk prze-
stepczych. Jako cezurg koncowa przyjeto 1922 rok, kiedy to ukazata si¢ dru-
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kiem praca Zargon mowy przestepcéw Ludwikowskiego i Walczaka, w zasa-
dzie ostatnia przedwojenna rozprawa poswigcona zagadnieniu (niewatpliwie
teksty powstate po drugiej wojnie Swiatowej zawierajg wiele $wiadectw inten-
sywnego oddzialywania niemczyzny i ruszczyzny; realia okupacji niemieckiej
1 pozniejszej dominacji rosyjskiej zapewne nie tylko mocno zaznaczyly si¢
w jezyku ogdlnym, ale tez zostawity §lad w socjalnych odmianach polszczy-
zny). Jak silnie i szybko potrafi zmienia¢ si¢ zasob leksykalny jezyka wie-
ziennego, $wiadczy ot chocby fakt, ze wérdd samych tylko nazw policjantow
i personelu wigziennego w okresie po drugiej wojnie swiatowej pojawito si¢
wiele nowych, jak np.: lagiernik, obywatel bramowy, ochroniarz, profos. Mato
tego, juz konfrontacja materialu wyekscerpowanego z opracowan wczesniej-
szych niz Zargon mowy przestepcéow wydany w kilka lat po pierwszej wojnie
Swiatowej ujawnia znaczacy przyrost nazewnictwa policjantow i pracownikoéw
stuzby wigziennej, co niewatpliwie jest rezultatem powaznych przemian poli-
tycznych i gospodarczych oraz wielkich migracji zwigzanych z odzyskaniem
niepodleglosci. I jeszcze jedna sprawa — analiza nawet tak waskiej grupy nazw,
o ktorych mowa w niniejszym teks$cie, ujawnia przechodzenie wyrazow do
mowy pozaprzestepczej. To jest rezultatem — intensywnej zwlaszcza w ostat-
nich kilku dekadach — zmiany postaw uzytkownikow polszczyzny m.in. wobec
jej odmian stylowych i srodowiskowych, postrzegania zargonizmow jako stow
atrakcyjnych'’, a w konsekwencji powracania potocznosci do ,,postaci pierwot-
nej jezyka: do formy moéowionej” [Warchala, Furgalska-Skudrzyk 2007: 30].
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Jarostaw Pacula
Not Only klawisz [screw, hack], not Only ment [creep] — About the History
of a Few Dialectal Names of Police Officers and Prison Officers

The author presents several nouns functioning as synonyms for jailer (warder) and
policeman. The author pays attention to these names because descriptions of con-
temporary language of deviant circles are frequent, but the vocabulary of criminals
still doesn’t have diachronic characteristics. The described names are, among others:
klawisz | klawisznik [jailer, screw], ment [louse], chmura [cloud], jancio [Johnny].
The author describes name changes in Polish prison slang from the late nineteenth and
early twentieth century. He indicates the sources of individual names and describes
the semantic changes that took place under the influence of foreign languages as well.
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