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» IWOrczos¢ obca nam klasowo” — analiza
komunikacyjno-jezykowa doniesien agenturalnych,
informacji, notatek i uwag osobowych zrodel
informacji (OZI) o Srodowisku literackim

w latach 1956-1990

Przedmiotem podjetej ponizej analizy sa teksty bedace bezposrednim efektem
aktywnosci agenturalnej w srodowisku literackim na rzecz autorytarnego, nie-
demokratycznego i niesamodzielnego politycznie panstwa, jakim byta Polska
Rzeczpospolita Ludowa'. Zostaty one zebrane i opublikowane przez pracow-
nikow Instytutu Pamigci Narodowej w wieloautorskiej monografii pt. ,, Twor-
czoS¢ obca nam klasowo”. Aparat represji wobec srodowiska literackiego
1956—1990 [Chojnowski, Ligarski, red. 2009]. Analizie poddano wytacznie te
teksty, ktore sg bezposrednig rejestracjg lub opracowaniem konkretnego donosu
osoby zarejestrowanej jako zrodto informacji. Nie analizowano tych, ktorych
autorami byli funkcjonariusze Stuzby Bezpieczenstwa (SB).

Donoszenie to zjawisko ‘udzielania potajemnie informacji przetozonym lub
przedstawicielom wtadzy o czyim$ prawdziwym lub rzekomym wykroczeniu
lub ztym postepowaniu’ [Zmigrodzki, red., dostep 2019] — typowe dla wszyst-
kich wielkich cywilizacji i pozadane przez sprawujacych wtadz¢ w kazdym
systemie organizacji panstwa, dla ktorych byto i jest nadal uzytecznym narze-
dziem do likwidowania zagrozen i utrzymania dominacji’. Stato si¢ stalym
elementem rzeczywistosci spotecznej, kulturowej i politycznej. To spowodo-
walo, ze w jezyku wystepuja rozbudowane, zrdéznicowane stylistycznie tan-
cuchy synonimiczne zarowno w odniesieniu do tego pojecia, np. delatorstwo,

1 Polska Rzeczpospolita Ludowa (PRL) to urzedowa nazwa panstwa polskiego w latach
1952-1989. W latach 1945-1952 nosito ono nazwe¢ Rzeczpospolita Polska.

2 Michael Foucault pisze: ,,Dominacja jest ogdlng struktura wtadzy, ktérej odgatezienia
i posrednie efekty zstepuja az do najbardziej wobec niej opornych spotecznych drobin”
[Foucault 1998a: 191].
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denuncjowanie, kapowanie, kablowanie, sypanie, jak i do 0sob, ktore donosza,
np. sykofant, delator, kapus, kabel, wtyka, wtyczka, kapucha, gumowe ucho,
konfident, agent, szpicel.

Denuncjacja do XX wieku powszechnie nie byta warto$ciowana pozytyw-
nie, chociaz stanowila przejaw lojalnosci wobec wiadcy lub panstwa. Dopiero
systemy totalitarne — faszyzm oraz komunizm — podniosty ja do godnosci cnoty
i obywatelskiego obowiazku, czynigc z niej istote budowanej za pomoca terroru
i propagandy relacji migdzy organami panstwa a jednostka. Maciej Zakrzewski
zwraca uwage na to, ze

[o]précz uetycznienia denuncjacji panstwo totalitarne czynito z niej nie tylko
pewien element stanu wyjatkowego i instrument walki z kontrrewolucja, lecz
takze — podobnie jak luzno sformalizowany terror — staty sposéb zarzadu
organizacja polityczna, ktora nie tyle kontrolowata, ile wychowywala nowego
cztowieka. [Zakrzewski 2017: 15]

Denuncjacja wpisata si¢ w dyskursywny obraz $wiata PRL, ktorego imma-
nentnymi cechami byty ograniczanie wolnos$ci jednostki i budzenie strachu.
Robert Klementowski [2017: 193] przypisuje jej funkcje spoteczna (narzedzia
zatatwiania porachunkow wewnatrz grupy) oraz polityczng (pozwalajaca na
rozpowszechnianie przekonania o omnipotencji panstwa i burzenie dotychcza-
sowych systemow wartosci).

Rzadzacy zdawali sobie sprawe z roli, jaka przypisywano w spoteczenstwie
pisarzom, ktorzy — majgc moc sprawczg przekazywania wiedzy — mogli by¢
zagrozeniem dla rzadzacych [Rokicki 2011]. O podporzadkowaniu dyskursu
publicznego przez realizacj¢ kategorii wiadzy i wiedzy byta mowa w wielu
pracach z zakresu filozofii [Foucault 1977, 1998a; Laclau, Mouffe 2007], socjo-
logii [,,Studia Socjologiczne” 2012] czy jezykoznawstwa [Kaminska-Szmaj,
Piekot, Poprawa, red. 2013]. Wiedza o tym, w jaki sposob mysla literaci i jakie
dziatania moga podja¢, byta istotna dla rzadzacych, ktorzy pragneli miec cat-
kowity wptyw na kreacje wizji rzeczywistosci przez wszystkich w to zaanga-
zowanych ,,ludzi stowa”.

Z obecnej perspektywy teksty agenturalne sg zapisem fragmentu historii
naszego spoteczenstwa, a punkt widzenia dzisiejszego odbiorcy ze wzgledu na
kompetencje jezykowe i pozajezykowe podlega ciaglym zmianom.

Wymaga to uwzglednienia w analizie wielu elementow aktu komunika-
¢cji, szczegolnie tych, ktore zaproponowali Dell Hymes [1968]° i Waldemar

3 W skonstruowanym przez siebie modelu aktywnos$ci werbalnej Dell Hymes wyréznik:
a) rame, tj. miejsce, czas oraz uwarunkowania psychologiczne, b) uczestnikow, w tym
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Czachur [2014]. Doniesienia sa elementem dyskursywnego obrazu $wiata.
Czachur, odwotujac si¢ do osiagnig¢ amerykanskich kognitywistow i polskich
etnolingwistow badajacych jezykowy obraz Swiata, wprowadza kategorie DOS
do polskiego jezykoznawstwa i zwraca uwage na to, ze

[jlesli spojrzymy na dyskurs jako na dziatania jezykowe wystepujace w for-
mie tekstow, tworzacych rzeczywisto§¢ w postaci wiedzy jezykowej, nowych
znaczen i sensow, to analiza dyskursow opiera¢ si¢ powinna z jednej strony
na analizie r6znorakich strategii komunikacyjnych realizowanych w danym
dyskursie przez poszczegolnych aktoréw dyskursu, a z drugiej strony na opisie
wynegocjowanej wiedzy w formie aktualnych znaczen. [Czachur 2014: 98]

Realizacja tak zakreslonego celu — wskazanie podstawowych mechani-
zmow profilowania wiedzy jezykowej — wymaga wyodrebnienia w badanych
tekstach podstawowych pojeé, stow sztandarowych, metafor, jezykowych
wyktadnikéw wartosciowania, symboli kolektywnych oraz wzorcéw argu-
mentowania.

Zabezpieczone klauzulg tajnosci teksty agenturalne byty niedostepne dla
badaczy réznych dyscyplin naukowych i dopiero od niedawna staty si¢ przed-
miotem zainteresowania historykow ijezykoznawcow [Sauerland 2000; Dojka
2008, 2011; Musiat 2007; Klementowski 2017].

Poddany analizie zbidr zr6znicowanych formalnie 63 tekstow pochodzi
z okresu 1956—-1990. Ta rozpigto$¢ czasowa powoduje, ze mamy do czynienia
z tekstami, ktore pisane byty przez przedstawicieli co najmniej dwoch genera-
cji. Skutkuje to tym, ze uczestnicy dyskursu publicznego moga mie¢ odmienne
podejscie do otaczajacej rzeczywistosci, wynikajace z roznicy doswiadczen
zyciowych. Odzwierciedla si¢ ono w konstrukeji tekstow i przyjmowanych
strategiach nadawczych.

Fenomenu donosicielstwa w panstwie niedemokratycznym, podporzadko-
wanym ZSRR nie mozna analizowa¢ z pomini¢ciem kontekstu historycznego
i ideologicznego. Polska po drugiej wojnie swiatowej byta krajem zniszczo-
nym, ze zmienionymi granicami, z dos§wiadczeniem wielkich przemieszczen
ludnosci, musiata znalez¢ miejsce do funkcjonowania w nowych realiach geo-

nie tylko nadawce i odbiorce, ale i wszystkich obecnych podczas aktu komunikacji, bez
wzgledu na to, czy zabieraja glos, czy tez nie, c) cel i intencj¢ oraz rezultat aktywnosci
komunikacyjnej, d) zawartos¢ przekazu (temat) i jego styl, e) tonacje, f) kanaty komuni-
kacyjne i odpowiadajace im kody, g) normy i zwyczaje interakcji oraz normy interpretacji,
h) typy aktywnosci komunikacyjnej, takie jak np. instrukcja, rozkaz, informacja, doniesie-
nie, protokot itp.
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graficznych, materialnych i politycznych. Na konieczno$¢ uwzglednienia odno-
szacych si¢ do relacji migdzy jezykiem a rzeczywistoscig spoteczno-kulturowa
systemow kognitywnych w kontekscie pragmatycznym zwracali uwage juz
Hymes [1966: 1-34, 1967], John J. Gumperz [1982] czy Paul Friedrich [1972:
270-300]. Szerzej na ten temat z perspektywy socjologicznej, upominajac
si¢ o szersze uwzglednienie kontekstu w jezykoznawstwie, pisze tez Tomasz
Zarycki [2012: 57-73].

Okres, z ktorego pochodzg teksty, podzieli¢ mozna na trzy etapy, rdznigce
si¢ stylem rzadzenia, wynikajagcym zaréwno z politycznej sytuacji zewngtrz-
nej, jak i z wewnatrzkrajowej koncepcji uprawiania polityki przez kolejne
kierownictwa partyjne.

Pierwszy obejmuje lata 1956—1970. Jest to okres charakteryzujacy si¢ prze-
prowadzeniem destalinizacji i kilku reform w systemie realnego socjalizmu, co
doprowadzito do pewnego uniezaleznienia realizowanego politycznego modelu
panstwa od wzorow radzieckich. Nie spehity si¢ jednak nadzieje srodowiska
literackiego na liberalizacje. Aparat bezpieczenstwa najwicksze zagrozenie
widzial w kontaktach pisarzy z Radiem Wolna Europa i pismami polskimi
wydawanymi za granica, szczeg6lnie z paryska ,,Kulturg”. Konrad Rokicki
[2011] wskazuje na takie wydarzenia, jak: likwidacja ,,Po prostu”, rozgrywka
przeciw Antoniemu Stonimskiemu, list 34 i kontrlist, obrona Dziadow, reper-
kusje wojny szesciodniowej, ktdre stanowily 0§ tematyczng zainteresowania
SB. Punktem przelomowym byt rok 1968, w ktorym doszto do antykomuni-
stycznych wystapien na uniwersytetach, brutalnej nagonki antysemickiej oraz
interwencji zbrojnej w Czechostowacji. Z tego okresu pochodza 32 teksty,
z czego 13 z roku 1968.

Drugi etap to lata 1970-1980. W tym okresie nastgpila radykalna zmiana
koncepcji zarzadzania gospodarka, ktora dzieki kredytom miala stac si¢ nowo-
czesna i konkurencyjna. Edward Gierek zmienit polityke wobec $rodowiska
literackiego. Chcial nie dopusci¢ do konsolidacji srodowiska opozycyjnego
wobec pisarzy zwigzanych z partig i dlatego dazyt do wzmocnienia w tym
srodowisku roli partii i izolacji pisarzy ,,niepokornych” wobec systemu. Z tego
okresu pochodzg tylko trzy teksty.

Trzeci etap obejmuje lata 1980—1990. W 1980 roku rozpoczynajg si¢
w wielkich zaktadach przemystowych strajki robotnikow inicjowane i kiero-
wane przez NSZZ ,,Solidarno$¢”. Rzad Wojciecha Jaruzelskiego w odpowiedzi
na nie wprowadzit stan wojenny w grudniu 1981 roku. Represje dotykajg wtedy
takze §rodowisko pisarzy. Wielu z nich zostaje internowanych. W sierpniu 1893
roku zostaje rozwigzany Zwigzek Literatow Polskich i Pen Club. To doprowa-
dzito do rozbicia srodowiska, a w konsekwencji do powstania dwoch zwigz-
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kow: Stowarzyszenia Pisarzy Polskich i neo-Zwigzku Literatow Polskich®.
Z tego okresu w pracy umieszczono 28 materialow agenturalnych.

Wazne jest to, ze szczegdlnym zainteresowaniem SB cieszyly si¢ zacho-
wania warszawskich literatow, co potwierdza znaczenie stolicy jako gtdéwnego
osrodka wptywu. Z Warszawy pochodza 53 teksty (22 powstaty w pierwszym
okresie, 2 w drugim, a 29 w trzecim). Siedem zarejestrowano we Wroctawiu
(wszystkie w latach 60.) i po jednym w Krakowie (z 1968), Szczecinie (z 1975)
i Rzeszowie (z 1983).

Ich nadawcy kieruja si¢ r6znymi pobudkami — od najnizszych, jakimi sg
che¢ zemsty, wzbogacenia si¢ czy zazdros¢, po dzialania wynikajace z utrwa-
lonych przekonan ideologicznych.

Uczestnikami w tym akcie komunikacji sg: a) podmiot czynny (tzw. OZI,
czyli osobowe zrédlo informacji®), b) podmiot bierny (osoba lub osoby, o kto-
rych traktuje donos®, w tym wypadku ludzie ze srodowiska literatow), ¢) pod-
miot posredniczacy w przyjmowaniu, sporzadzaniu, opracowywaniu i prze-
kazywaniu informacji (najczesciej oficer operacyjny SB, ktory porzadkuje,
ocenia, ewidencjonuje i przekazuje informacj¢ do wyzszych stopniem czy
kompetencjami stuzbowymi urzednikoéw aparatu bezpieczenstwa), d) odbiorca
lub odbiorcy (osoby podejmujace decyzje operacyjne i polityczne).

Roézne byly sposoby werbowania donosicieli. Cze$¢ z tych oséb sama
deklarowata che¢ wspotpracy ze Stuzbg Bezpieczenstwa, czgs¢ zostata zmu-
szona do takiej dziatalnos$ci. Byli nimi przede wszystkim dziennikarze, pisarze
i adwokaci’. Aktywnym zrodlem informacji mogly by¢ takze osoby zwigzane
ze $srodowiskiem, jak np. zona Pawta Jasienicy — TW ,,Ewa”.

Analiza objeta nie tylko teksty pisane samodzielnie przez donosicieli (20).
Uwzglednione zostaty w niej takze takie, ktore zostaty opracowane lub spisane
na podstawie rozmow i relacji przez oficerow prowadzacych Stuzby Bezpie-
czenstwa (43). Kategorie osobowych zrodet informacji Urzgdu Bezpieczenstwa
(UB) 1 Stuzby Bezpieczenstwa od 1955 do 1990 roku ulegaty zmianom [Musiat

4 Porozwigzaniu ZLP wtadze przystapity od razu do tworzenia nowego zwiazku pod ta sama
nazwa, majac wplyw na obsadg¢ stanowisk i sktad osobowy.

5 WV Wydziale Departamentu III analizowano tworczo$¢ pisarzy, ktorzy uznawani byli za
potencjalne zagrozenie dla ustroju. Analizy te sporzadzali konsultanci, ktérzy recenzowali
teksty, oceniali, w jakim stopniu tre§¢ odpowiada ideologicznym wytycznym partii, a takze
ustalali tozsamos¢ pisarzy piszacych pod pseudonimem [Bere$ 2010: 23-39].

6 Tzw. figurant, czyli ‘osoba, na ktorej temat Stuzba Bezpieczenstwa zdobywata i gromadzita
informacje’ [Zmigrodzki, red., dostep 2019].

7 W 1969 roku tajnymi wspotpracownikami bylo w kraju 10 literatéw i1 70 dziennikarzy
[Ligarski 2009: 23].
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2005: 17—-18]. Badane teksty tworzone byty przez tajnych wspotpracownikoéw
(TW), kontakty operacyjne (KO), kontakty poufne (KP) oraz konsultantow
(K)}. Jedna osoba mogta w czasie swojej dziatalnosci agenturalnej by¢ okre-
$lana jako KO, TW lub tez jako K. Przyktadowo byt tak kategoryzowany
w zaleznos$ci od etapu wspotpracy Kazimierz Kozniewski. Czesto postugi-
wano si¢ kilkoma pseudonimami na identyfikacj¢ jednego Zrédta informacji.
Kazimierz Kozniewski oznaczany byt: ,,K”, ,,KK” i,,33”, Jan Maria Gisges:
,Maria”, ,JMG” i ,Marian”, Zofia O’Bretenny: ,,Ewa” i ,,Max”.

Teksty byly pisane maszynowo badz recznie. Przy kazdym znajduje si¢
miejsce, data, informacja o tresci oraz nazwisko osoby przyjmujacej, spo-
rzadzajacej badz opracowujacej material’. W nagtéwkach wigkszosci z nich
podana jest informacja, czego dotycza, np. ,,dotyczy zamierzen cztonkéw
bylego Klubu Krzywego Kota” [s. 134]'°, , .na temat przebiegu i wynikow
wyborow w oddziale warszawskim ZLP” [s. 219], ,,doniesienie [...] dotyczace
listu protestacyjnego Pawta Jasienicy do rektora Uniwersytetu Warszawskiego
przeciwko karaniu studentoéw uczestniczacych w protescie po zakazie wysta-
wiania Dziadow” [s. 275]. Jest to typowy element wzorca gatunkowego pisma
urzedowego. Pamieta¢ nalezy, ze kazdy taki tekst byt wprowadzany w Scisle
zdefiniowany obieg dokumentdw, a nastepnie archiwizowany. Teksty nazwane
doniesieniami pochodzity od tajnych wspotpracownikow (13), od konsul-
tanta (2) oraz osoby oznaczonej jako zrodto (1). TW ,,Ewa”!! dostarczyt siedem
doniesien w formie maszynopisu, ktore byly przyjete przez oficerow prowadza-
cych, TW , Konar”'? — trzy, TW Adam'3, TW ,,Stanistaw Wistocki” oraz TW
,Lachowicz” po jednym. Dwa doniesienia pochodzily od konsultanta o pseu-
donimie ,,K” oraz jedno od informatora o nieustalonym statusie (,,Promien”).
Inne teksty to notatki. Dziewie¢ z nich to notatki stuzbowe. Cztery sporzadzone
zostaly po spotkaniu z TW ,, Konarem”, cztery z kontaktem poufnym ,,Grze-
siem”!* oraz jedna ze spotkania z kontaktem operacyjnym ,,Luckym”'®>. Mamy

8 Stosowanie skrotow nazw uzywanych w $wiecie stuzb agenturalnych jest powszechne.
9 Autorzy wyboru tekstow dokonali korekty btedow ortograficznych i interpunkcyjnych.
Analiza w zwigzku z tym nie moze uwzgledni¢ tego typu kompetencji nadawcy przekazu.
10 Wszystkie cytaty pochodza z publikacji Chojnowski, Figarski, red. 2009, w nawiasie podaj¢
numery stron. W cytatach pojawiaja nawiasy kwadratowe, ktore wprowadzili redaktorzy
tej pracy.
11 Zofia O’Bretenny, zona Pawta Jasienicy.
12 Henryk Worcell (wlasc. Tadeusz Kurtyka), zwerbowany w polowie 1964 roku, pisarz
i publicysta.
13 Roman Waschko, dziennikarz muzyczny, popularyzator jazzu w Polsce.
14 Henryk Gaworski.
15 Wriadystaw Pociej, adwokat, obronca Melchiora Wankowicza.
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tez wsrdd badanych tekstow trzy notatki informacyjne, dwie notatki ze spo-
tkania, dwie notatki ze zrodta. Odrgbng grupe stanowig informacje: informa-
cje operacyjne konsultanta (13), informacje kontaktu operacyjnego (5)'¢ oraz
pig¢ tekstow o charakterze informacyjnym, dla ktorych trudne jest ustalenie
przynaleznosci do konkretnej grupy. Nalezy zwroci¢ uwage na fakt, ze teksty
sporzadzane przez oficerow prowadzacych majg w nagtowku informacyjnym
szczegblowa charakterystyke sposobu pozyskania. Tu 15 ma adnotacje, ze
zostaty opracowane przez oficerow prowadzacych, 12 oznaczono jako spo-
rzadzone przez oficeréw prowadzacych, a cztery jako spisane. Ponadto jeden
opisany jest jako ocena dokonana przez konsultanta oraz jeden jako uwagi
konsultanta przekazane oficerowi'’. Taki opis kazdego doniesienia, notatki
czy informacji $wiadczy o tym, ze byly one wykorzystywane w dziataniach
operacyjnych funkcjonariuszy policji politycznej, a takze dygnitarzy partyj-
nych, ktorzy ostatecznie podejmowali decyzje o dalszym postepowaniu wobec
konkretnych 0s6b. Mozna mowi¢ o zbiorowym odbiorcy, uporzadkowanym
wedtug hierarchii sprawowania wtadzy. Taki system dokumentacji §wiadczy
takze o tym, ze przewidziano, iz moze ona stuzy¢ przez wiele lat i by¢ wielo-
krotnie wykorzystywana.

Na podstawowy problem w klasyfikowaniu tych tekstow zwrocita uwage
Iwona Dojka [2008]. W powyzej przedstawionej analizie liczbowej uzywano
przede wszystkim pojecia zbiorczego tekst agenturalny. Wszystkie z nich
mozna okresli¢ jako donosy. Dojka [2008: 45-49] dokonata waznego rozrdz-
nienia dwoch terminéw — donos i doniesienie. Donos wedtug niej byt tekstem,
ktory badz konfident pisat sam i przekazywat funkcjonariuszowi, badz spisy-
wany byl na podstawie rozmowy przez funkcjonariusza. Sam donos nie byt
nigdy samodzielnym dokumentem. Przyjmujacy go funkcjonariusz postgpowat
dalej wedtug $cisle okreslonych procedur i w rezultacie tworzyt doniesienie.
Doniesienie byto juz tekstem ztozonym. Donos byt gtéwnym jego elementem,
ktory — jezeli byt pisany przez konfidenta recznie — zostawat przepisany przez
funkcjonariusza i1 uzupethiony o inne sktadniki, takie jak: nagtowek, nazwa
gatunkowa, uzupetnienie informacji zawartych w donosie na podstawie roz-
mowy ze wspolpracownikiem, spis wydanych donosicielowi polecen poprze-
dzonych tytutem zadania, zaplanowane przez funkcjonariusza dalsze dziatania,
opatrzone nagtéwkiem przedsiewzigcia lub wnioski, informacja o wiarygodno-

16 Ten status miat Jan Maria Gisges, ktory wystepowat pod pseudonimami ,,Maria” oraz
,,Marian”.

17 Taki réznorodny status nadawano tekstom konsultanta ,,Olcha” — mamy tu dwie notatki,
cztery informacje operacyjne oraz po jednej uwadze, relacji i ocenie.
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$ci, uwagi o opisanych przez donosiciela zdarzeniach, niewynikajace z tresci
donosu, lub o zachowaniu si¢ agenta w czasie spotkania [Dojka 2008: 46].

Robert Klementowski natomiast zwraca uwagg na to, ze donos ze wzgledu
na sposob powstania moze mie¢ charakter normatywny czy nawet skodyfiko-
wany, uzualny, opierajacy si¢ na zbiorze prawidet wprawdzie niepisanych, ale
przestrzeganych w praktyce komunikacyjnej, oraz mieszany, gdzie ,,cze$¢ regut
ma charakter zwerbalizowany, inne funkcjonuja tylko jako sktadniki $wiado-
mosci nadawcow profesjonalistow” [Klementowski 2017: 198].

Badacz [Klementowski 2017: 208] zrekonstruowal podstawowg strukture
donosu w PRL do Stuzby Bezpieczenstwa, na ktora sktada sie: a) inicjalna
rama tekstowa (zlozona z elementow faktograficznych, miejscowosci, daty,
pseudonimu, nazwiska przyjmujacego donos oraz miejsca przyjegcia donosu),
b) tres¢ donosu (tu: przedmiot donosu, obiekt donosu, wydarzenie dotyczace
donosu, okolicznos$ci zdarzenia), ¢) finalna rama tekstowa w postaci podpisu
nadawcy (pseudonimu) oraz komentarza.

Wszystkie wybrane z monografii teksty, cho¢ r6zne w formie, mozna
okresli¢ mianem donosu. Jak wykazano, w badanych powyzej tekstach sto-
sowano w nomenklaturze SB okreslenie doniesienie, ktére miato inny zakres
znaczeniowy i zawsze oznaczato informacje przekazang przez tajnego wspot-
pracownika.

Celem dziatania konfidenta jest przekazanie informacji na temat inwigi-
lowanych o0s6b, majacych dopomoc policji politycznej w skutecznych dziata-
niach wobec przeciwnikow politycznych badz osob lub grup oddziatujacych
na spoteczenstwo, srodowiska naukowe, studentéw w inny od zamierzonego
przez wtadzg sposob oraz utrudnienie kontaktéw z osrodkami zagranicznymi.

Podawane sa nazwiska, daty, miejsca, cytowane wypowiedzi: ,,Zebranie
ZLP w dn. 31 stycznia miato przebieg w zasadzie spokojny, ale to nie znaczy,
ze bez politycznych akcentow” [s. 245], ,,W niedziele (2 stycznia 1966 r.) s
umowieni wszyscy u Leszka K[otakowskiego] na obiedzie, gdzie sadze¢ dopiero
powstang plany ewent[ualnych] posuni¢¢ przed wybraniem” [s. 240], ,,W toku
jednej z rozméw z KP A[rnold] Stucki, méwiac z zacietrzewieniem na temat
o$wiadczenia Prezydium Towarzystwa Spoteczno-Kulturalnego Zydéw w Pol-
sce w sprawie wydarzen na Bliski Wschodzie stwierdzit m.in.: «Oczywiscie, ze
musimy p6j$¢ na pewne koncesje, ale nigdy nie zaakceptujemy faktu pomocy
Arabom udzielanej przez rzad PRL»” [s. 262], ,,W dniu 28 lutego 1968 r. byly
w domu u Jasienicy, poprzednio zamdwione telefonicznie, dwie studentki
z UW. Jedna Zydéwka (nazwisko nieznane), druga ta, co wreczata Jasienicy
z [Adamem] Michnikiem podpisy, czyli Irena Grudzinska” [s. 273], ,,Kurczab
oswiadczyl, ze [...] czut si¢ wlasnie tak, jakby mu wrzucono do mieszkania



» Iworczos¢ obca nam klasowo” — analiza komunikacyjno-jezykowa... 157

puszke cyklonu...” [s. 284], ,,0soba, ktora prawie pol miasta objezdzita, ostrze-
gajac i proszac o usunigcie podejrzanych wydawnictw, byta Neli Strugowa”
[s. 201].

Oprécz konkretnych informacji teksty zawieraly oceny postepowania
i zachowania inwigilowanych oséb lub tez ocene postepowania stuzb, np.:
,»Bardzo nieprzychylnie komentuje si¢ postepowanie cenzury, ktora konfiskuje
w «Swiecie» kazdy artykut czy felieton Stanistawa Brodzkiego, choé prze-
ciez wypuszczono go na wolno$¢, nie ma zadnych oskarzen, jest zastgpca red.
naczelnego i podpisuje numer. Wyglada to na zwyklg szykang” [s. 132], ,,Sta-
nowisko A[ntoniego] Stonimskiego jest absolutnie, nieprzejednanie krytyczne
w stosunku do ostatnich posunig¢ wtadz. Podkresla uporczywie...” [s. 199],
»Pawel Herz [...] jego opinie sg zawsze polgczeniem butnych wypowiedzi Sto-
nimskiego z asekuranckim stanowiskiem Sandauera i wlasnym komentarzem
cztowieka ciggle rozzalonego na los i ludzi” [s. 200], ,,Do dzi$ wielu z nich jest
pelnych rys i kompleksow, co widac i w dalszej tworczosci i w zyciu osobistym”
[s. 226], ,,nie miesza si¢ specjalnie ostatnio w srodowisko literackie, obserwuje,
pisze, pije” [s. 228], ,,jedyna grupa co$ «rozrabiajgca» politycznie to «starcy»,
ktorzy za granice nie bardzo majg site i cel pojechaé, w ktorych wieku tatwiej
rozrabia¢ na niwie rodzimych kawiarni, niz wedrowac po szlakach Afryki czy
polowac w Azji, jak R[oman] Bratny” [s. 229], ,,W sumie: spotkanie spokojne,
jatowe, ale to nie znaczy, iz politycznie wygrane” [s. 246], ,,Panuje szalone
przygnebienie” [s. 249], ,,przemowienia byly namigtne, rozpaczliwe” [s. 252].

Mimo iz glownym celem tekstow agenturalnych jest przekazanie informa-
cji, artykulowane sg takze wprost emocje w odniesieniu do 0sob, instytucji,
redakcji, ktore sg przedmiotem donosu: ,,W rozmowie wyrazat esesmanskie
poglady” [s. 208], ,,bojowy poeta «wczesnego» socjalizmu” [s. 227], ,,grupa
co$ «rozrabiajgca» politycznie” [s. 229], ,,zostal jako symboliczny obelisk
upadtego sprzymierzenia” [s. 230], ,,Jezeli idzie o Wroctaw — dodatkowe nie-
zadowolenie z pisma «Odray, ktore zostato wedtug Kotowicza oddane w pacht
opozycji” [s. 529], ,teraz jeszcze jest czas «katzenjammeru» oraz frustracji
czy — przeciwnie — euforii podszytej zaniepokojeniem” [s. 5341, ,teraz zalezaty
jedynie od decyzji korowcow (tak w skrocie), a ta w listopadzie byta o wiele
bardziej awanturnicza” [s. 537], ,,Mowil Wankowicz o swojej sprawie [...]
jakby byta pepkiem $wiata” [s. 246], ,,gtowny referent zjazdu [...] zrobit drake
pijacka” [s. 250], ,,wielu pisarzy, zwlaszcza warszawskich, to megalomani
doznajacy zawrotu glowy, uwazajg si¢ za niezastgpione wielkosci, a ich zony sg
zdania, ze ich me¢zowie sg rowni Gomutce i Ochabowi” [s. 260], ,,«[...]ma[...]
opini¢» wrednej baby, rozrabiary, ktdra chce zrobi¢ kariere na uwigzieniu swo-
jego syna” [s. 236], ,,uwaza za bezczelnego grafomana” [s. 240].
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Czesto w odniesieniu do inwigilowanych 0s6b uzywane sa takie nacecho-
wane emocjonalnie przymiotniki, jak np.: bezczelny, tatwowierny, zarozumiaty,
roztrzepany, rozzalony, szowinistyczny, wredny, zazarty. Uzywanie takich okre-
$len atrybutywnych ma charakteryzowac osoby, o ktérych jest mowa w donie-
sieniach agenturalnych. Przede wszystkim uwypuklane sa negatywne cechy
osobowosciowe. Przymiotnikami naduzywanymi w badanych tekstach sg par-
tyjny 1 bezpartyjny.

Liczng grupe stanowia czasowniki odnoszace si¢ do sposobu méwienia,
co jest oczywiste z tego powodu, ze przedmiotem donosu byty gtdéwnie wypo-
wiedzi, rzadziej czyny inwigilowanych osob. Do tej grupy mozna zaliczy¢
takie czasowniki, jak np.: jgkac sie, mowié, odszczekiwaé sig, odcinaé sie,
opluwac, popierac, przerzucaé sie, rozdrapywac, stwierdza¢, thumaczy¢, zare-
czy¢. Stosunkowo czesto powtarzaja sie¢ takze czasowniki: dowiadywaé sie,
interweniowac, gotowac sig, knuc¢, miotac sie, obiecac, odbywac, podskakiwac,
pozwolié, przekazywac, rozrabiad, podskakiwaé, trzymaé sie, zmieszczaniec.

O tematyce donosu wiele méwia tez uzywane w tekstach rzeczowniki, takie
jak: agitacja, artysta, awantura, cenzura, chaos, cierpietnik, drobny urzednik,
dygnitarz, egzekutywa, ekstrema, kawiarnia, koteria, krytyka, literat, litera-
tura, pisarz, poeta, posiedzenie, pozycja, proces, prowokacja, publicystyka,
redakcja, redaktor, rewizja, rzeczywistos¢, stanowisko, stronnictwo, wartosc,
wydawnictwo, wywrotowiec, zarozumialec, zebranie, Zer. Tematami przewod-
nimi sa literatura, powigzania towarzyskie i1 ideologiczne, stosunek do partii,
poprawno$¢ badz niepoprawnos$¢ polityczna.

Donosiciele nie tylko informujg o wypowiedziach i zachowaniach zagra-
zajacych interesom partii, ale takze podkreslaja wypowiedzi, ktore aprobuja
lini¢ polityczna rzadzacych. Przyktadem moze by¢ taki fragment: ,,W redakcji
«Zycia Literackiego» prof. Grzybowski powiedzial wobec zespotu, ze ostatnie
wypadki unicestwiaja na cale lata prace partyjno-ideowa wsrod mtodziezy
1 niszczg zamierzenie Waldecka Rocheta, ktory wlasnie w oparciu o przyktad
Polski skupiat dookota FPL lewice francuska” [s. 285].

Osobowe zrodla informacji kierowaty si¢ réznymi motywacjami. Jezeli
chodzi o che¢ osiagnigcia korzysci finansowych, to nigdy taki powod nie byt
wyrazony bezposrednio.

Z kontekstu natomiast mozna wywnioskowac, ze jedna z motywacji byta
zazdro$¢ lub che¢ zemsty, co wyrazone jest wprost w tekstach, np.: ,,Mowila mi
to w kawiarni «Antycznej» wczoraj mama Tyszkiewiczowa, ktora od lat znam
ze «Szpilek», a ktora dostata na gwiazdke od Beatki auto” [s. 242], ,, Wankowicz
uchodzit w §wiecie literackim za wielkiego dygnitarza, gdyz pozwalatl sobie na
wigcej [...], np. za wieczorki autorskie kazat sobie ptacic po 2 tys. zt, czego nie
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dostawal nigdy zaden z innych pisarzy” [s. 197], ,,Bratny [...] przeszed! na duze
pieniadze (przerobka na teatr). Ostatnio przeszedt na duze zainteresowanie si¢
scenariuszem filmowym i z tego, co zapowiada towarzysko (powtarzal mi Lew
Kaltenbergh), ma zamiar przez najblizsze lata zaja¢ sie filmem, bo to sa pieniadze
1 wigcej stawy” [s. 227], ,,Sa jednostki niezadowolone lub starcy «podskaku-
jacy», ale krytykujac, nic nowego nie ofiarujg...” [s. 230], ,,trzeba pamigtac [...].
Caly «wdziek» Tyrmanda i jego popularnos¢ wyplywa raczej z jego zdecydowa-
nie negatywnego stanowiska do dzisiejszej rzeczywistosci, ktore ... potrafi ...
uzasadni¢ w bardzo efektowny, a wlasciwie efekciarski sposob” [s. 123], ,tak
zZwana «opozycja» ... ma na wszystko: kartki, pomoc lekarska, domy pracy...
Wyczuwa si¢ tendencje, ze nalezatoby ich pozbawi¢ tej opieki ZLP” [s. 529].

Osoby wspoltpracujace z SB starajg si¢ udziela¢ rad, krytykowaé poczy-
nania stuzb i wtadz partyjnych, majac domniemanie o wspdtuczestnictwie
w dziataniach wiadz. Jest to wyraznie wyartykutowane w podanych ponizej
przyktadach.

Ale nawet na istniejacych jeszcze ptaszczyznach styku towarzyskiego (sto-
towka) w ostatnim czasie daje si¢ zauwazac coraz $cislejsze zamknigcie si¢
we wlasnym gronie, zwlaszcza ludzi prowadzacych do niedawna szeroko
zakrojona ,,agitacj¢ towarzyska” (Tomasz Burek) [...] Ockneta si¢ organizacja
partyjna, a mowiac $cislej, jej I sekretarz. [...] Wydaje sig, iz rzecza celowa
byloby podjecie przygotowan do jak najrychlejszego ponownego uruchomie-
nia specjalistycznej, dobrze sprofilowanej prasy literackiej (przede wszystkim
miesigcznikow). 21.12.1981, K ,,0Olcha”. [s. 568-569]

Weryfikacj¢ w ZLP nalezy przeprowadzi¢ [...]. Pisarze autentyczni, praw-
dziwi, ktorzy sa politycznie biorac, po stronie partii i rzadu, tych trzeba zosta-
wi¢ w ZLP i w spokoju. [...] Pisarze zerowi o nieujawnionym, niejasnym, by¢
moze niechetnym stanowisku politycznym. Tych nalezy zewidencjonowaé
Scisle i wobec kazdego nalezy oddzielnie rozpatrzy¢ sposoby pozbycia si¢ ich.
Sposoby takie jak: thumacz do tlumaczy, inny — skladki, jeszcze inny — co$
innego. Wreszcie grupa ostatnia: pisarze zerowi, o0 wyraznym przeciw partii
i rzadowi obliczu i dziataniu politycznym (n. W[Bartoszewski], Krzysztof
Wolicki nawet — tu juz mozna dyskutowac — Jan Jozef Lipski) — ich jest pewna
iloé¢. 14.01.1982, K ,,33”. [s. 570]

Donos jest szczegdlnym typem gatunku w dyskursie wtadzy. Jak trudno
wyznaczy¢ granice miedzy donosem, doniesieniem, doniesieniem agentu-
ralnym, sprawozdaniem, informacjg czy tez innym tekstem agenturalnym,
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pisali juz Dojka [2008] i Klementowski [2017: 205-206]. Donosy najscislej
1 najbolesniej zwigzane sg z zyciem spoteczenstwa i, jak pokazuje historia,
mimo niszczenia dokumentdéw z czaséw PRL nadal stanowig obszerny zbior.
Zamknigte w archiwach donosy sa trudno dostepne dla jezykoznawcow. Zbiory
archiwalne tego typu ujawniane sg okresowo, nieraz w duzych odstepach czasu,
z reguly po przemianach politycznych. Fakt ten — wraz z czgsto wcigz zywymi
skutkami wykorzystywania takich dokumentéw — znaczaco utrudnia prace nad
ich blizszym zbadaniem. Donosy 0s6b zwigzanych ze srodowiskiem literackim,
zgodnie z oczekiwaniami, pisane sg sprawnym, bogatym i zréznicowanym
jezykiem. Ich autorzy charakteryzuja si¢ doskonatym obyciem jezykowym.
Ludzie ci jednoczesnie stanowig przyktad bardzo nieetycznych postaw zycio-
wych, bedacych czesto catkowitym zaprzeczeniem oficjalnie gloszonych prze-
konan. Pozytywna ocena tworczos$ci pisarza nie moze w takiej sytuacji i§¢
w parze z osgdem moralnym jego postawy i zachowania.
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“Creativity Foreign to our Class” — Communication and Language Analysis
of Agent Delations, Information, Notes and Personal Sources of Information
(OZI1 — Osobowe Zrédlo Informacji) about the Literary Environment in the
Years 1956-1990

The purpose of the article is to present a communication and language analysis of agent
texts on the Polish literary environment prepared by personal sources of information
in the years 1956—1990. Their selection was made by employees of the Institute of
National Remembrance from the Warsaw branch of the Commission for the Prosecu-
tion of Crimes against the Polish Nation in a monograph entitled ,, Tworczos¢ obca
nam klasowo . Aparat represji wobec srodowiska literackiego 1956—1990 [ “Creativity
foreign to our class.” Apparatus of repression against the literary environment from
1956 to 1990]. The analysis applies only to materials that are a direct record or devel-
opment of a specific denunciation filed by a person registered as a source of informa-
tion, but does not apply to reports, analysis of situations, statements and other texts
authored by the officers of the Security Service. These are sixty-three formally diverse
texts consisting of reports, information, notes and remarks from secret collaborators
(TW — Tajny Wspolpracownik), operational contacts (KO — Kontakt Operacyjny), con-
fidential contacts (KP — Kontakt Poufny) and consultants (K — Konsultant). Primarily,
the analysis takes into account all description elements of the act of communication
and makes an introduction into discourse analysis of secret agent materials originating
from the three stages of the Polish People’s Republic. Denunciation resulting in those
texts fulfils a social function as a tool for political fight against the opposition and
a political function as well, allowing for spreading the belief in the omnipotence of the
state and destroying the existing systems of values. The texts are mainly informative,
although they are not devoid of emotion expressed linguistically in a variety of ways.
The authors are aware of the value of the knowledge conveyed in the texts and of the
consequences of denunciation for the people they concerned.
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