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Recenzowana publikacja ,,przeznaczona jest dla studentow logopedii,
logopedéw i1 pedagogow. Celem autorek jest omowienie wybranych kwestii
stanowigcych podstawe dziatan specjalistow zajmujacych si¢ usuwaniem zabu-
rzen artykulacji lub wspomaganiem rozwoju mowy dzieci, a takze usuwaniem
trudnos$ci w czytaniu i pisaniu” (s. 7). Tak postawione zadanie udato sig¢ —
dodajmy juz na wstepie — autorkom zrealizowaé dzieki odpowiedniej kompo-
zycji podrecznika oraz warto§ciowemu wywodowi merytorycznemu opartemu
na solidnie przygotowanych opracowaniach innych badaczy, przede wszystkim
Bozeny Wierzchowskiej, autorki ksigzek z zakresu fonetyki, ktore stanowig
niedoscigniony wzorzec podrecznikow akademickich. Nie bez znaczenia jest
tez wieloletnie do§wiadczenie autorek jako praktykujacych logopedow.

Praca sktada si¢ z dwoch zasadniczych czgsci oraz obudowy, ktéra tworza:
Wprowadzenie (s. 7), Bibliografia (s. 81-85) oraz Spis rycin (s. 86). Do ksigzki
zatgczono wykaz znakdéw fonetycznego alfabetu slawistycznego 1 miedzyna-
rodowego (poszczegolne litery opatrzono przyktadami zapisow fonetycznych
w obu alfabetach) wraz z klasyfikacja polskich spotglosek. Szkoda, ze nie
znalazto si¢ miejsce na podziat samoglosek, dzigki ktorym omawiany materiat
pomocniczy bytby kompletny.

Pierwsza czg¢$¢ publikacji wypetniajg informacje na temat podstawowych
zagadnien z fonetyki i fonologii jezyka polskiego. W rozdziale Budowa i funk-
cjonowanie narzqdow mowy (s. 9—15) scharakteryzowano czg$¢ mozgowa
i obwodowa narzadéw mowy. W ramach tej ostatniej wydzielono i szczegd-
lowo opisano pod wzgledem anatomicznym i funkcjonalnym trzy aparaty:
oddechowy (respiracyjny), fonacyjny i artykulacyjny, omowiono rowniez pro-
ces generowania dzwigku. Przedstawione uwagi dopelnia wiedza dotyczaca
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narzadu stuchu i jego trzech czgéci — zewnetrznej, srodkowej 1 wewnetrzne;.
Niepodwazalnym walorem tego rozdziatu sa zamieszczone ryciny obrazujace
budowe analizowanych narzadow.

Rozdziat drugi pt. Podstawowe pojecia fonetyki i fonologii (s. 16-21) zawiera
czytelna, przejrzysta eksplikacje najwazniejszych terminow fonetyczno-fono-
logicznych. Autorki wychodza od do$¢ powszechnie przyjmowanej definicji
gtoski jako najmniejszego elementu mowy wyodrgbnianego w wypowiedzi
przez przecigtnego uzytkownika danego jezyka, by zaproponowac eksplika-
cje odzwierciedlajaca fakty. Widza bowiem gloske jako abstrakcyjny obiekt
jezykowy. Takiego ujecia prozno szuka¢ w wielu podrgcznikach akademickich
fonetyki, cho¢ pojawia si¢ ono w literaturze przedmiotu od dawna'. Gtoska jest
bez watpienia okreslong klasa dzwiekow, czyli zbiorem. Dzwiek jest jedynie
substancjalng manifestacja gloski, czyli jest obiektem jednostkowym, niepowta-
rzalnym. Innym przywotanym w pracy poj¢ciem jest sylaba, cho¢ tutaj autorki
nie zdecydowaty si¢ na jej definicje¢. Ograniczyty si¢ jedynie do stwierdzenia,
ze jest ona najmniejszym segmentem rytmicznej struktury mowy i skupity
si¢ gtownie na rdzeniu sylaby. Dalsze rozwazania poswigcone sa obszarom
badawczym fonetyki i fonologii, pojeciu fonemu, opozycji fonologicznej, cechy
dystynktywnej oraz wariantu fonemu. Wiedza z tego zakresu podana jest synte-
tycznie, przystepnie i jasno, cho¢ zauwazy¢ nalezy pewne przeoczenie zwigzane
z kontekstem fonetycznym, w ktorym pojawia si¢ zmigkczona spotgtoska [t’].
Tworzy go nie tylko samogloska [i] (s. 21), lecz takze [i].

Nastepny rozdzial dotyczy klasyfikacji artykulacyjnej glosek (s. 21-30).
Autorki uwzglednity w niej takie kryteria, jak: poziome utozenie masy jezyka,
stopien zblizenia narzagdow mowy, miejsce artykulacji, udziat podniebienia
migkkiego, udziat fatdéw gltosowych, pionowe utozenie masy jezyka, uktad
warg oraz sylabicznos$¢ (aspekt funkcjonalny gloski). Do segmentow o przed-
nim utozeniu masy jezyka naleza m.in. wszystkie spotgtoski migkkie. Spotgto-
ski twarde odznaczaja si¢ albo ptaskim, albo tylnym ulozeniem masy jezyka.
Podkreslmy: spotgtoski, nie wszystkie gloski, a taki wniosek nasuwa si¢ po
lekturze nastepujacego stwierdzenia: ,,Utozenie masy jezyka decyduje o audy-
tywnych cechach glosek, ktore okresla si¢ jako migkkos¢ i twardos¢. Gloski
przednie to gtoski migkkie. Gtoski ptaskie i tylne to gloski twarde” (s. 24). Jest
ono nieprecyzyjne, gdyz w artykulacji spotgtosek migkkich istotne jest nie
tylko przesunigcie jezyka ku przodowi jamy ustnej, ale takze wysklepienie jego
srodkowej czesci (mediodorsum). Stopien tego wysklepienia wptywa na barwe

' Zob. J. Banczerowski, J. Pogonowski, T. Zgotka, Wstep do jezykoznawstwa. Skrypt dla
studentow studiow uniwersyteckich, Poznan 1982, s. 121-129; J. Pogonowski, Hierarchiczne
analizy jezyka, Poznan 1991, s. 21-31.
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spotgloski, ktéra moze by¢ migkka, zmiekczona lub pétmickka. O trzecim
stopniu mickkos$ci autorki nie wspominajg. W zbiorze spétgtosek zwarto-otwar-
tych i przedniojezykowo-zazgbowych pomijaja z kolei segment [n’] (s. 25).
Ze wzgledu na miejsce artykulacji spotgtoski [t*], [d’], [s’], [2’], [¢’], [3’] nie sa
prepalatalno-zazgbowe (s. 26), lecz przedniojezykowo-zazgbowe, a spotgtoski
[8°], 12’1, [€’], [3’], [r’], [1I’] nie sa prepalatalno-zadzigstowe (s. 26), lecz przed-
niojezykowo-zadzigstowe. Udzial prepalatum jest w wypadku tych segmentow
oczywisty, jednak to nie gtowne miejsce artykulacji tych gtosek (tak jak seg-
mentow $rodkowojezykowo-przedniotwardopodniebiennych). Nieprecyzyjne
jest sformutowanie, ze ze wzgledu na funkcj¢ w sylabie wyrdznia si¢ otwarte
gloski sylabiczne (samogtoski) oraz gtoski niesylabiczne (spotgloski) (s. 29).
Nie wszystkie przeciez samogtoski sg zgtoskotworcze, np. [i], [i], [u], [Q].

Rozdziat czwarty wypelniajg opisy artykulacji poszczegdlnych grup glosek
(s. 30-47). Porzadek wyktadu wyznacza kryterium stopnia zblizenia narzadow
mowy. W charakterystyce spolgltosek zwarto-wybuchowych, szczelinowych,
zwarto-szczelinowych, zwarto-otwartych (nosowych, bocznej, drzacej), otwar-
tych ustnych i nosowych oraz spotgtosek [i], [u] (dziwi nieco taka kolejnosé¢
prezentacji segmentOw) zwraca si¢ uwage na szczegdtowe ruchy i uktady narza-
dow mowy podczas kolejnych faz generowania dzwiekow, takze na czas ich
trwania czy moc. Waznym uzupetieniem wywodu sg rentgenogramy i pala-
togramy zaczerpnigte z prac Bozeny Wierzchowskiej oraz Haliny Konecz-
nej i Witolda Zawadowskiego. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze tylko niektdre
spotgtoski zostaty omowione, gdyz — jak deklaruja autorki — ,,opisano jedynie
podstawowe odmianki spotgtosek™ (s. 31). Nasuwa si¢ w tym miejscu pytanie,
co autorki rozumieja przez pojecie odmianek spolgtosek. Na stronie 46 wkradt
si¢ tez btad polegajacy na utozsamieniu gloski z litera: ,,Oprocz samoglosek
nosowych zapisywanych ortograficznie jako g i ¢ wystepuja w jezyku polskim
samogtoski nosowe realizowane w wyrazach, w ktorych wystepuje potacze-
nie samogloski ustnej i spotgtoski nosowej: sens, tramwaj — [seus], [trauvai]”
(s. 46). Nie o polgczenie samogloski ustnej i spotgtoski nosowej chodzi, lecz
o polaczenie odpowiednich liter samogtoskowych i spotgloskowych. Dodaé
trzeba, ze w wymienionym kontekscie tzw. samogtoski nosowe sg realizowane
w wyrazach obcego pochodzenia. Sprzeciw budzi kwalifikowanie segmen-
tow [i], [u] jako spolgtosek (s. 46). Z artykulacyjnego punktu widzenia sg to
samogtoski (podczas ich generowania powietrze swobodnie przeplywa przez
supraglotalne narzady mowy).

Kolejny, bardzo krotki rozdziat pt. Zestaw fonemow jezyka polskiego
(s. 48-49) zawiera inwentarz fonemow sporzadzony na podstawie opracowa-
nia Barbary Klebanowskiej. Poprzedzaja go uwagi na temat ré6znych koncepcji
opisu fonologicznego polszczyzny. Brakuje jednak w tym miejscu uzasad-
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nienia dotyczgcego wybranego zestawu fonemow. Rozdziat konczacy czes¢
pierwsza ksigzki poswigcony jest rozbieznosciom migedzy mowa a pismem
(s. 49-61). Przedstawiono tutaj relacje miedzy gtoskami a literami, scharak-
teryzowano zjawisko ubezdzwigcznienia wygtosu absolutnego, upodobnienia
fonetyczne, realizacje w roznych pozycjach glosek oznaczanych literami ¢, ¢,
uproszczenia grup spolgtoskowych oraz regionalne zréznicowanie wymowy.
Lektura tego rozdzialu nasuwa pewne watpliwos$ci. Z rozwazan autorek jasno
nie wynika, jakich glosek dotycza upodobnienia postepowe, w efekcie nie
wiadomo, kiedy mamy do czynienia z asymilacja wsteczna, a kiedy postepowa
(s. 54). Ta ostatnia wystepuje w wypadku potaczenia spotgloski bezdzwigcznej
oraz liter ortograficznych w lub 7z (regule te famie np. wymowa §rodgtosowe;j
zbitki spotgtoskowej w wyrazie éwieréwiecze [¢f’iersv’iece], co wigzaé chyba
nalezy ze zjawiskiem silnej junktury — na grupe spétgtoskowg [3v’] trzeba
zatem spojrze¢ z punktu widzenia zasad fonetyki migdzywyrazowej). Takiego
uzupehienia w publikacji zabraklo. Zabrakto réwniez komentarza odnoszacego
si¢ do upodobnien drugiego stopnia typu [andZei], ktore autorki traktuja jako
oczywiste (s. 55, 57, 58), oraz do poznanskiej wymowy dzwigcznych segmen-
tow [v], [v’] po spotgtoskach wlasciwych bezdzwigcznych (s. 55, przyp. 29)
— jest to bowiem cecha zanikajaca, wystepujaca wytacznie w wymowie najstar-
szego pokolenia mieszkancow Poznania. O realizacji liczebnikow [p’ienzesont],
[Sezzesont], [Seiset]/[Sesset] autorki pisza, ze ,,Czgsciej spotyka si¢ wymowe
z uproszczeniem” (s. 59). Nalezy rowniez doda¢, ze z ortofonicznego punktu
widzenia jest to wymowa poprawna. Wyraz zgasf moze mie¢ nie dwie, lecz trzy
realizacje. Poza bezdZzwigcznym segmentem wyglosowym oraz elizjg gloski [u]
(s. 60) mozliwa jest tez wymowa doliterowa [zgasu]. I jeszcze jedna uwaga.
Prawda jest, ze wyjatkiem od reguty dotyczacej regionalnego zrdéznicowania
Wymowy ha granicy miedzywyrazowej sa wyrazenia przyimkowe (s. 60), jed-
nak chodzi wytacznie o przyimki proste.

Na drugg cze$¢ opracowania (s. 63—80) sktadaja si¢ wiadomosci z zakresu
zaburzen artykulacyjnych, w ktorych ,,mozna zaobserwowac znieksztatce-
nia jedynie dzwieckéw mowy, natomiast inne struktury systemu jezykowego
(sktadnia, formy morfologiczne) sa realizowane prawidlowo” (s. 63). Autorki
koncentrujg uwage gtdéwnie na problemach dotyczacych wymowy szeregu
ciszacego [$], [Z], [¢], [3]. Precyzyjnie wskazujg rodzaje dyslalii (anatomiczna,
stuchowa, funkcjonalna, srodowiskowa), drobiazgowo charakteryzuja przy-
czyny i typy nieprawidlowej artykulacji wymienionych spotgtosek, metody
oceny nieprawidtlowej wymowy, sposoby ustalania przyczyn tejze oraz etapy
postepowania terapeutycznego. Opisujg takze — co istotne — roznorodne pro-
pozycje ¢wiczeniowe uwzgledniajagce rozmaity uktad czynnikow (Ewiczenia
poprzedzajace wywotanie gloski, polegajace na wywotywaniu gtoski, ¢wiczenia
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gloski w izolacji, w sylabach, w wyrazach, zdaniach, w dtuzszych wypowie-
dziach, nadto w mowie spontanicznej, wreszcie ¢wiczenia uzupelniajace terapie
logopedyczna).

Mimo wskazanych w recenzji usterek ksigzka Matgorzaty Golanowskiej,
Joanny Kwasiborskiej, Doroty Lipiec, Aleksandry Sienniak oraz Danuty Emi-
luty-Rozyi stanowi wazny, gdyz oparty na solidnej wiedzy fonetycznej, pod-
recznik. Zawarte w opracowaniu informacje fonetyczne oraz dotyczace sposo-
boéw usuwania zaburzen mowy w zakresie niewlasciwej realizacji glosek [$], [Z],
[¢], [3] podane sg — co warte podkreslenia — syntetycznie i jasno. Po omawiang
ksigzke siegna¢ powinni studenci studidw logopedycznych chcacy przyswoié
podstawowe, niezbedne w przysztej pracy wiadomosci.

Przemystaw Wiatrowski



