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Z prac nad edycja Diariusza legationis
JWJIMci Pana Strainika Wielkiego Koronnego
odprawionej roku 1732'

W zbiorach Biblioteki Uniwersyteckiej w Poznaniu znajduje si¢ rekopis
o sygnaturze Rkp. 2325, bedacy zapisem poselstwa Jozefa Sierakowskiego,
straznika wielkiego koronnego, do Turcji, odbytego w latach 1732—1733.
Na jego kartach dzien po dniu opisane zostaly: przebieg podrozy legata do
Stambutu, sam pobyt i przebieg misji oraz droga powrotna do kraju.

Rekopis sktada si¢ z 96 stron folio, z czego 90 stron tekstu spisano w ukta-
dzie diariuszowym dzien po dniu. Autor systematycznie kazdy wpis zaczynat
od zaznaczenia daty dziennej, stad precyzyjnie mozna ulokowaé w czasie
poszczegodlne wydarzenia przedstawione w relacji. Pierwszy wpis informujacy
o rozpoczeciu podrozy opatrzony zostal datg 23 sierpnia 1732 roku, ostatni za$
zapis nosi date 6 maja 1733 roku i informuje o zakonczeniu podrdzy, poze-
gnaniach z jej uczestnikami i spiesznym wyjezdzie Jozefa Sierakowskiego,
straznika wielkiego koronnego, do Warszawy, w celu wziecia udziatu w sejmie
konwokacyjnym zwotanym po $mierci Augusta II.

Dokument ten pochodzi z biblioteki ordynacji Czerniejewo-Radomice
ustanowionej przez hr. Rajmunda Skorzewskiego, o czym §wiadczy stempel
biblioteczny umieszczony na trzeciej stronie (tytutowej) rekopisu®. Widnieje
tam rowniez adnotacja wskazujaca na date pozyskania go do zbiorow czernie-
jewskich (1826), umieszczona na dole karty. Strony pierwsza i trzecia zawieraja
takze dopiski (dokonane najprawdopodobniej podczas katalogowania zbiorow

1 Tekst zostat wygtoszony na seminarium dedykowanym pamieci Profesora Wojciecha Ryszarda
Rzepki Polszczyzna doby staro- i sredniopolskiej, Poznan, 21-23 stycznia 2019 roku.

2 Okragly stempel biblioteczny z napisem: SIGIL: BIBLIOTH.ORDIN:RADOMICE:CZER-
NIEV-is jest jednym z trzech rodzajéw stempli wystepujacych na zachowanych zbiorach
czerniejewskich [zob. Nowicki 2004: 55].
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bibliotecznych Skorzewskich przez ks. Ignacego Polkowskiego?, ktory przeby-
wajac w ich dobrach w latach 18661877, skatalogowat prawie jedng czwarta
ksiggozbioru, czyli ok. 12 tys. dziet [Szulc-Golska 1929: 241]%), zapisane inng
reka i pidrem niz pozostata cze$¢ dokumentu. Na stronie pierwszej zanotowano
uwage dotyczacg tresci dokumentu: ,,Poselstwo do Turcji”, na stronie trzeciej
za$ pod tytutem Diariusz legationis Jasnie Wielmoznego Jegomosci Pana
Straznika Wielkiego Koronnego odprawionej roku 1732 dodano: do Stambutu.
Ponadto na drugiej stronie oktadki znajduja si¢ wpisane numery katalogowe,
pierwszy z nich, 1510, zapisany zostal czerwona kredka, kolejne to wpisane
otowkiem 9/2333 (przekreslone) oraz aktualny numer akc 2325. Rowniez
trzecia strona oktadki zawiera zapisany otdéwkiem u dolu numer s.k.k.108.

Oprawa dokumentu jest z pewnoscig XIX-wieczna. Oktadke poszytu sta-
nowi sztywna oprawa ¢wieréptocienna, ktorej oktadziny oklejone sg papierem
marmoryzowanym, grzbiet za§ ciemnozielonym welurem. Wewnetrzng strong
oktadki stanowi wyklejka z tego samego papieru, na ktorym spisano doku-
ment. Na grzbiecie znajduja si¢ pozostatosci po naklejce wykonanej z papieru
w kolorze ztotym.

1. O rekopisie

Rekopis Diariusza legationis JWJIMci Pana Straznika Wielkiego Koronnego
odprawionej roku 1732 wydawac by si¢ mogt jednym z wielu przykladow
literatury pamigtnikarskiej zwigzanej z polskimi poselstwami do Turcji w XVII
i XVIII wieku, obok relacji z takich legacji, jak Stanistawa Chomentowskiego
z lat 1712—-1714°, Rafata Leszczynskiego z lat 1699—1700°, Jana Gninskiego

3 Praca Ignacego Polkowskiego (1833—1888) zaowocowata nie tylko czgsciowym skatalo-
gowaniem zbioréw Skorzewskich, ale roéwniez zebraniem cennych materiatow, z ktorych
z pewnoscia korzystat, przygotowujac Zywot Mikolaja Kopernika (wydany w Gnieznie
w 1873 roku), Album Mikotaja Kopernika. Album. Wydane staraniem Towarzystwa Przy-
jaciot Nauk w Poznaniu w czterechsetng rocznice urodzin Mikotaja Kopernika (Gniezno
1873), Kopernikijana czyli materyaty do pism i Zycia Mikotaja Kopernika (t. 1-2, Gniezno
1873, t. 3, Gniezno 1875).

4 Na Bozenn¢ Szulc-Golska powotuje si¢ rowniez, przytaczajac podane wartosci, Ryszard
Nowicki [2004: 59].

5 Poselstwo wielkie Jasnie Wielmoznego Stanistawa Chomentowskiego, wojewody mazowiec-
kiego od Nayiasnieyszego Augusta I, krola polskiego, xigzecia saskiego elektora y Rzeczy-
pospolitey do Achmeta 1V, softana tureckiego wielkiego z petng mocq posta z szczesliwym
skutkiem przez lata 1712, 1713, 1714 odprawione, potomnych czasow pamigci y wdzigczno-
Sci podane wrzetelnym iego opisaniu przez x. Franciszka Goscieckiego, Soc. Jesu., Lwow
1732 [pisowania oryginalna].

6 Poselstwo Rafata Leszczynskiego do Turcji w 1700 roku. Diariusze i inne materiaty, przy-
gotowata I. Czamanska przy wspolpracy D. Zydorek, Leszno 1998.
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z lat 1677-1678 [Putaski 1907], Hieronima Radziejowskiego z roku 1667
[Przybos, Zelewski, oprac. 1959] czy Wojciecha Miaskowskiego z roku 1640
[Przybos, oprac. 1985]. Dwa jednak czynniki sprawiajg, ze wyrdznia si¢ on
sposrod innych znanych wspomnien.

Przede wszystkim jest to diariusz do tej pory nieznany. Dysponujemy
wylacznie dwoma jego wariantami. Pierwszym jest omawiany tu rekopis ze
zbiorow Biblioteki Uniwersyteckiej UAM, ktory nie jest tekstem oryginalnym,
ale odpisem z przetomu XVIII i XIX wieku (na pewno powstatym przed kon-
cem 1826 roku). Drugi znany wariant to relacja z wyprawy, zamieszczana na
tamach ,,Kuryera Polskiego” (,,KP”) w latach 1732-17337, a wiec wspolcze-
$nie do odprawianego przez Jozefa Sierakowskiego poselstwa. Inne odmiany
tekstu, ani w catos$ci, ani w czg$ci, nie zostaly do tej pory ujawnione. Dia-
riusz pomijany jest takze w historiografii. Fakt publikacji opisu poselstwa na
famach ,,Kuryera Polskiego” odnotowuje zdawkowo Wtadystaw Konopczynski
w monografii Polska a Turcja 1683—1792 [Konopczynski 2013: 91]. Z kolei
Teodor Zychlinski, prezentujac rod Sierakowskich h. Ogonczyk z Waplewa,
wspomina Jozefa Sierakowskiego jako ich zastuzonego przodka, odnotowujac
fakt, ze w zbiorach rgkopiséw biblioteki waplewskiej znajduje si¢ diariusz
z jego poselstwa do Stambutu [Zychlinski 1879: 281]8. Poza tymi przypadkami
brak w literaturze jakichkolwiek innych $ladow istnienia innych wariantow
tekstu.

Drugim czynnikiem §wiadczacym o wyjatkowosci tej relacji jest moment
w dziejach, w ktorym poselstwo zostato odprawione. Jozef Sierakowski, straz-
nik wielki koronny, poset Augusta II do suttana Mahmuda I, wyruszyt w droge
w sierpniu 1732 roku. Jest to czas utozonych juz stosunkow Polski z Turcja
i pokojowej koegzystencji obu sasiadujacych ze soba krajow. Smieré¢ krola
w lutym 1733 roku uruchamia na nowo walke dwoch najsilniejszych stron-
nictw — przystowiowych Sasa i Lasa — o poparcie ich kandydatow, w rezultacie
prowadzi do trwajacej do 1736 roku wojny domowej. W sposéb oczywisty
wplywa takze na celowos$¢ misji poselskiej przebywajacej w Stambule. Dia-
riusz ukazuje ten niezwykle ciekawy moment zwigzany ze $miercia wladcy

7 Relacja z podrézy Jozefa Sierakowskiego do Stambutu ukazata si¢ w 15 numerach ,,Kuryera
Polskiego™: w roku 1732 byly to numery: CXLII, CXLIII, CXLV, CXLIX, CL; w roku
1733 — CLIX, CLX, CLXI, CLXIV, CLXV, CLXVI, CLXXIII, CLXXV, CLXXVIII,
CLXXX.

8 Tekst Teodora Zychlifskiego zawiera elementarne btedy. Jozef Sierakowski byt postem
Augusta I1, nie za$ Augusta 111, jak zapisat Zychlinski; imie pierwszej zony straznika koron-
nego to Elzbieta, nie za$ Teresa, jak w tek$cie; dziedziczna posiadto$é Sierakowskiego to
Zabcze, nie za$ Zabce, jak chce autor.
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i rosngcg dynamikg wydarzen politycznych w kraju z perspektywy przebywa-
jacego w Stambule poselstwa. Mozemy przesledzi¢ natychmiastowe decyzje
o zmianie lojalnosci politycznej J6zefa Sierakowskiego i jego otoczenia, jego
starania o pozyskanie poparcia dla Stanislawa Leszczynskiego, podejmowane
przez dyplomatow innych krajow (zwtaszcza Rosji) proby pozyskania infor-
macji pozwalajacych im szacowac rozklad sit i szanse pretendentéw do tronu.
Mozemy zaobserwowac linie sojuszy i antagonizméw ujawniane w kontaktach
migdzy ambasadorami i postami w Stambule oraz postawy polityczne wobec
obu polskich stronnictw.

Nie bez znaczenia dla wartosci dokumentu sg rowniez inne informacje,
ktore przekazuje — dotyczace organizacji i logistyki duzej wyprawy do Turcji
w pierwszej potowie XVIII wieku, zycia codziennego poselstwa, obyczajow
i ceremoniatu dyplomatycznego.

2. Problematyka badan
Edycja diariusza wymagala przeprowadzania badan w kilku obszarach, ktore
przenikajg si¢ wzajemnie i taczg si¢ ze sobg.

Pierwszym zagadnieniem w pracy z dokumentem byto ustalenie jego orygi-
nalnosci i pochodzenia oraz autorstwa. Przedmiotem badan byty zarowno jego
cechy zewnetrzne, proweniencja, jak i jezyk oraz tre§¢ samej relacji.

Drugi obszar badan dotyczy biografii posta, Joézefa Sierakowskiego h.
Dotega, straznika wielkiego koronnego. Dysponujemy co prawda hastem
w Polskim Stowniku Biograficznym [Szklarska 1996—1997: 268-269], ale
pozyskanie nowych, niewykorzystanych w PSB zrédet pozwolito ten biogram
poszerzy¢.

Kolejnym zagadnieniem byto osadzenie relacji z wyprawy poselskiej
w kontekscie historycznym i wskazanie jej celow. W tym zakresie miesci si¢
rowniez komentarz do edycji obejmujacy wyjasnienia dotyczace osdb, miejsc
i okoliczno$ci zwigzanych z relacjg oraz objasnienia terminow, zwlaszcza
pochodzacych z jezykdéw obeych.

Porownanie poselstwa Jozefa Sierakowskiego z innymi relacjami z misji
dyplomatycznych do Stambutu stanowito kolejny obszar badan.

3. Oryginalno$¢ dokumentu

Rekopis Diariusza legationis... — poza stemplami bibliotecznymi ksiegozbioru
ordynacji Czerniejewo-Radomice oraz notatka odreczng wskazujaca na pozy-
skanie go do zbiorow Skorzewskich w 1826 roku — nie zawiera zadnych innych
informacji dotyczacych daty jego powstania, miejsca pochodzenia, autora czy
powigzanych innych dokumentow.
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W ustaleniu faktu, ze mamy do czynienia z odpisem, a nie oryginalnym
dokumentem, przydatna byta przede wszystkim analiza tekstu od strony gra-
ficznej. Ujawnione zostaty przypadki bteddéw pisarskich poprawianych reka
piszacego, a polegajace na: powtorzeniach wyrazoéw lub catych zdan, pomyl-
kach pisarskich, przestawionym i skorygowanym szyku zdania.

W tek$cie odnalez¢ mozna takze miejsca, w ktorych piszacy umieszcza dwie
alternatywne formy zapisu jednego wyrazu badz tez pozostawia wolne miejsce,
co $wiadczy¢ moze, ze przepisujac, nie byl pewien poprawnosci odczytania.

Btedy takie to typowe omytki pisarskie, wynikajace z mechanicznej czyn-
nosci przepisywania. Wystapienie ich w tekscie §wiadczy o tym, ze badany
dokument to najpewniej kopia. Analiza graficznej strony pisma, jego duktu,
organizacji i struktury dokumentu, dobrej jako$ci pidra wskazuje na osobg
wprawiong w pisaniu, by¢ moze zawodowego pisarza.

W kwestii ustalenia czasu powstania dokumentu na przetom XVIII
1 XIX wieku przydatna byta przede wszystkim zrodloznawcza kwerenda
zewnetrzna dokumentu. Dobrej jako$ci papier stemplowy noszacy filigran
gtéwny ,,Pro patria” [Siniarska-Czaplicka 1983: 32] moglby wskazywaé na
produkt papierni z Jeziornej [Siniarska-Czaplicka 1977: 238], jednak brak cha-
rakterystycznych dla niej literowych filigranéw pomocniczych oraz wystepujacy
na papierze filigran pomocniczy ,,D&C Blauw” wskazujg na holenderska papier-
ni¢ De Herder w Wormerveer [Voorn 1960: 543-544]. Biorgc wigc pod uwage
papier z jednej, a wpisy biblioteczne z drugiej strony, mozna przyjac, ze doku-
ment nie mogt powsta¢ wezesniej niz w 1744 roku i nie pozniej niz w 1826 roku.

Miejscem powstania rekopisu byto zapewne Waplewo Wielkie na Pomorzu
nalezace do Sierakowskich h. Ogonczyk. Kwerenda zewnetrzna, w tym jako$¢
papieru, poswiadczona duktem pisma i redakcja rekopisu wprawa piszacego
oraz dobrej jako$ci narzgdzia pisarskie wskazywalyby, ze dokument wytwo-
rzony zostat wtasnie w osrodku dworskim. Na Waplewo Wielkie za$ wskazuja
inne przestanki, w tym dane genealogiczne:

a) wlasciciele Waplewa, Sierakowscy h. Ogonczyk, spokrewnieni byli
po kadzieli z Jozefem Sierakowskim h. Dotega, straznikiem wielkim
koronnym, postem Augusta Il do Stambutu;

b) w patacu w Waplewie znajdowaty si¢ pamigtki rodzinne po Jézefie
Sierakowskim, w tym szkatula, jaka otrzymat od suttana, obraz przed-
stawiajacy wjazd posta do Stambutu, ktore w roku 1881 na wlasne oczy
widziat Stanistaw Tarnowski i opisat w drugim tomie swego dziela
Z wakacyi. (Prusy Krolewskie) [Tarnowski 1894: 2771°;

9 Stanistaw Tarnowski przebywat w Waplewie od 22 do 26 lipca 1881 roku.
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c) w bibliotece Sierakowskich znajdowal si¢ egzemplarz relacji z podrozy
na dwor sultanski, o czym informuje Teodor Zychlinski, opierajac sie
na wiadomosciach od Adama Lwa Sottana, opiekuna tej biblioteki
opracowujacego i katalogujacego jej zbiory [Zychlinski 1879: 281].

Posrednio na Waplewo Wielkie jako miejsce powstania dokumentu wska-

zywa¢ moze koligacja Sierakowskich ze Skérzewskimi. Wnioskowaé mozna,
ze Rajmund Skorzewski miat §wiadomos¢ zwiazkéw Sierakowskich z Jozefem,
straznikiem wielkim koronnym, wiedziat o posiadanym przez nich diariu-
szu 1 pozyskat odpis do swoich zbioréw, ktore profilowat pod katem dziejow
1 osiagnie¢ polskiej dyplomacji [Nowicki 2004: 52; zob. Szulc-Golska 1929:
227-269]. Wiasnie z tych zbioréw pochodzi badany tekst.

4. Pochodzenie rekopisu — cztery warianty tekstu

Poniewaz, jak juz wspomniano, badany rgkopis jest odpisem, nie mozna pozo-
stawi¢ go bez proby ustalenia jego pierwowzoru. Pojawita si¢ wiec konieczno$¢
zebrania informacji o oryginalnej wersji dokumentu oraz jej autorze.

Analiza danych dotyczacych wzmiankowanych i istniejacych wersji relacji
pozwala stwierdzi¢, ze byly co najmniej cztery takie wersje.

Pierwsza wersja to wariant czerniejewski w zbiorach Biblioteki Uniwersy-
teckiej UAM, nazwijmy go ,,C”, ktdrego posta¢ materialng posiadamy.

Druga to, jak mozna zaklada¢, jego pierwowzdr — znajdujaca si¢ w Waple-
wie Wielkim i wzmiankowana w literaturze wersja, ktorag nazwa¢ mozemy
»W?”. Podana data roczna w pierwszym wpisie diariusza, a takze fragmenty
retrospektywne wskazuja na dystans czasowy, jaki dzieli powstanie ,,W” od
wyprawy. Obecnie uzna¢ nalezy ten wariant za zaginiony, niemniej istniat na
pewno, gdyz wspominany jest w relacji Teodora Zychlifskiego.

Nalezy przyjaé, ze wariant ,,C” jest kopig wariantu ,,W”. Przygladajac
si¢ strukturze tekstu, zauwazy¢ mozna, ze nie jest ona jednorodna. Diariusz
legationis... charakteryzuje si¢ szczegdlowos$cig prezentowanych danych
oraz systematyczno$cig wpiséw dziennych. Jednak cze$¢ z nich jest obszerna
1 narracyjnie zredagowana, czg$¢ natomiast lakoniczna i zapisana hastowo.
W tekscie znajdziemy rowniez odwotania do innych dokumentéw. Przyta-
czane przemowienie polskiego posta zawiera odwolanie nomen nominandum,
ktore nie jest czgscig przemowy, ale zastosowane zostato dla skrocenia zapisu
i oznacza konieczno$¢ wymienienia w tym miejscu imienia i tytutow Augu-
sta II. Taki zabieg nie powinien si¢ pojawi¢ w zredagowanym tekscie, jest to
wiec wskazowka, ze relacja powstala na podstawie kilku zrodet. Najprawdo-
podobniej fragment z przemoéwieniem pochodzi z instrukcji poselskiej 1 z niej
jest cytowany. Wnioskowaé wiec mozna, ze podstawg redakcji rekopisu ,,W”
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(a z niego ,,C”) byt jeszcze inny wariant relacji — nazwijmy go ,,A” — ktory
mogt by¢ badz to diariuszem tworzonym na biezaco podczas wyprawy, badz
to zbiorem dokumentéw poselstwa, sktadajagcym si¢ z diariusza, instrukeji
poselskiej, kopiariusza listow i mow itp. On rowniez nie jest znany w postaci
materialnej, jednak zestaw dokumentow poselstwa i diariusz prowadzony na
biezaco, choc¢by dla celow sprawozdawczych po powrocie legacji istnialy
z pewnoscig. Swiadcza o tym nie tylko wspomniane juz odmiany rekopisu
»W71,,C”, ale takze kolejna wersja relacji, ktorej z tamtymi utozsamiaé nie
mozna. Mowa tu o niezwykle waznej dla ustalenia pochodzenia i wzajemnych
zwigzkoéw miedzy wersjami diariusza, sygnalizowanej juz publikacji na famach
,»Kuryera Polskiego” — pomijanej i zapomnianej w historiografii.

Poréwnujac wariant czerniejewski ,,C” z relacja ,,Kuryera Polskiego”, juz
na pierwszy rzut oka dostrzec mozna, ze sg one sobie bardzo bliskie, frag-
mentami wrecz identyczne, r6znig si¢ w zasadzie w faktograficznych detalach,
np. jesli chodzi o podawang liczbe choragwi wyprowadzonych na powitanie
Jozefa Sierakowskiego w Kamiencu Podolskim (,,C” = 6; ,,KP” =7):

[...] gdzie zblizonemu, pod ziemny zamek obviam wyszedt magistrat kamie-
niecki, pod sze$cia choragwiami zgromadzonemi [...]. [Rekopis ,,C”, karta
4 recto]

[...] Im¢ Pan Straznik Kor. procedebat, gdzie magistrat kamieniecki pod 7.
choragwiami cechowemi przy trabach y kottach wyszediszy [...]. [,,Kuryer
Polski” 1732, nr CXLII, s. 210]

Innym przyktadem drobnej niescistosci jest podawana liczba stotow na
przyjeciu w Kamiencu (,,C” =7; ,,KP” = 6):

[...] a zastawszy splendide adornowane stoty, solennissime traktowat, sam
prawie u kazdego stotu, ktorych byto siedm, praesens bedac i ochoty dodajac
przy $licznej trab i innej muzyki wojskowej melodii [...]. [Rekopis ,,C”, karta
4 recto]

[...] po ktérych Ichmcidéw do siebie zaprosiwszy u 6. stoléw przy wdzigcznych
koncertach kapeli lautissime czgstowat [ ...]. [,,Kuryer Polski” 1732, nr CXLII,
s. 210]

Niescistosci pojawiajg si¢ rowniez przy wyliczaniu powitalnych salutow
(,,C’=17; ,KP” = 18):
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[...] a gdy juz ad maenia fortecy samej (varia procedente musica) i bramom
chocimskim zblizat sig, z dziat ognia huczno razy siedemnascie basza dac¢
rozkazat na przywitanie [...]. [Rekopis ,,C”, karta 6 recto]

[...] gdy wjezdzat do zamku do baszy chocimskiego, z armat wielkich 18. razy
ognia dano [...]. [,,Kuryer Polski” 1732, nr CXLIII, s. 216]

Wariant ,,KP” nie zawiera jednak wszystkich informacji z wariantu ,,C”,
odnosi si¢ wrazenie, ze jest on jego wersjg, redagowang i skracang na potrzeby
druku na tamach ,,Kuryera Polskiego”. Tak wigc ani ,,C”, ani jego pierwowzor

»W?” nie mogly powstawac na podstawie ,,KP”, gdyz zawieraja wiele bardziej
szczegotowych informacji. Poniewaz jednak ,,KP” zamieszczany byt w czasie
niemal rzeczywistym do legacji Sierakowskiego, natomiast wariant ,,C”, a tym
samym jego pierwowzor ,,W” redagowane byly z pewnego dystansu czaso-
wego, mozna przypuszczac, ze pochodza wiasnie od wariantu ,,A”. Co ciekawe,

,»KP” zawiera takze informacje, ktorej nie podaje ,,C”. Datowana jest ona juz
po wyjezdzie Jozefa Sierakowskiego w droge powrotna i dotyczy egzekwii za
zmartego Augusta I, jakie odprawiono w Stambule staraniem pozostawionego
w roli rezydenta Jana Stadnickiego:

Z Konstantynopola d. 16 April. JM¢ P. Straznik W. Kor. po zakonczone;j
szczesliwie funkcyi poselskiej u Porty, nieSmiertelng w tych krajach zostawit
pamiatke, kiedy albowiem stad wybierajacego si¢ do ojczyzny, zaszla niepo-
cieszna nowina de fatis $p. Krola JMci, tedy Imé P. Straznik W. Kor. pokazujac
to, ze kazdy monarcha w sercach polskich vivit post fata superstes, Xdzu
superiorowi generalnemu S. lesu missionum w Grecyi dat znaczng summe na
exekwie za $p. Krola Imci, ktorym nie mogac sam adesse tak dla publicznych
jako i prywatnych interessow, Imci P. Stadnickiemu kasztelanicowi betzkiemu
tu na rezydencyi bedacemu wszelka dyspozycja tegoz aktu zlecit. Pomienione
exckwie dnia dzisiejszego z solenng ceremonig odprawity si¢ w Kosciele
X. Jezuitow, gdzie caty kosciot zaloba obity i samemi swiecami (gdyz tu
illuminacyi z lamp czyni¢ zwyczaju nie masz) byt illuminowany, w kopule
byt cyrkut jeden rzgsistym $wiattem napetniony a koron¢ niesmiertelnosci
reprezentujacy, drugi semi cyrkul reprezentowal okrag $§wiatla, nad ktorym
portret zesztego Krola Imci migdzy herbami koronnym, litewskim i saskim
z r6znemi inskrypcjami byt wystawiony, wposrzodku kosciota wystawiony byt
katafalk wielkim mndstwem $wiec jarzecych i pochodni otoczony, na wierzchu
ztocista korona, sceptrum i rgka z mieczem jus gladij et supreme justitiae repre-
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zentujaca lezaty, przed katafalkiem na zatobnym krzesle po prawej stronie
siedzial poset francuski; po lewej za§ Im¢ P. kasztelanic belzki, ktorzy Ichm¢
z calg assystencja w zatobe przybrani byli, gdzie si¢ oraz znajdowali sekre-
tarze i thumacze ministrow chrzescijanskich. Rezydent cesarski dla pewnych
racyi, poset wenecki dla stabosci zdrowia, postowie angielski, holenderski
i moskiewski rezydent propter disparitatem religionis et ritus przytomnemi
nie byli. Im¢ X. arcybiskup kartagenski jako vicarius patriarchalis w asy-
stencyi catego duchowienstwa tu znajdujacego si¢ pontificaliter celebrowat.
Po skonczonych ceremoniach IM¢ P. Stadnicki kasztelanic betzki tegoz IMci
X. arcybiskupa tudziez IMci Pana posta francuskiego i innych IchMciéw na
tym akcie przytomnych w kolegium xx. jezuitow solennie czgstowal, potym
za$ Im¢ X. Arcybiskup cum suo clero tudziez zakonnicy z rak x. superiora soc.
Iesu podiug dyspozycyi samego Imci P. Straznika Kor. in scripto danej hojne
elemozyny odebrali. [,,Kuryer Polski” 1733, nr CLXXX, s. 421]

5. Sprawa autorstwa

W obszarze badan nad rgkopisem pozostata jeszcze kwestia autorstwa. Przy
braku innych wskazdéwek nalezato si¢ oprze¢ na analizie jezyka, ktérym spi-
sany zostal tekst diariusza.

5.1. O zwigzkach autora z J6zefem Sierakowskim

Niewatpliwie autor byt uczestnikiem poselstwa i naocznym $§wiadkiem wielu
wydarzen. Opisuje je w detalach mozliwych do zaobserwowania wytacznie na
podstawie wlasnych do§wiadczen.

Z pewnoscia brat udziat w spotkaniach oficjalnych i audiencjach. Pozosta-
wit z nich relacje zawierajace szczegotowe opisy okolicznosci, miejsc, oséb,
przebiegu spotkan oraz zacytowane rozmowy i wypowiedzi.

Autor brat tez udziat w mniej formalnych spotkaniach — opisat interesujace
miniatury obyczajowe, jak cho¢by wizyte posta weneckiego, odpowiednio
»utraktowanego” i ,,podochoconego” kozacka bandura, tak iz po przyjeciu nie
byl w stanie o wlasnych sitach wroci¢ do todzi i musial by¢ odniesiony przez
nie mniej wesotych swoich towarzyszy'®. Innym przyktadem moga by¢ opisane
dos$wiadczenia posta angielskiego, ktory wstawszy nastepnego dnia po przy-

10 Wpis z dnia 1 lutego 1733 roku: ,,7andem zabawiwszy si¢ ad vesperam jedni titubantes et
praecipue paicy 1 masztalerze, dla ktérych konwiami jegomos¢ pan Gostynski marszatek
dworu jasnie wielmoznego jegomosci pana straznika wielkiego koronnego kazat nosi¢ wino
ijes¢ dawac co si¢ komu podobato, a drudzy variis linguis majoris eminentiae loquentes
szli do kaikow i samego jegomos$ci pana posta wesotego niesiono po wegierskim winie”.
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jeciu u polskiego legata, odmowit obiadu i ,.,tylko si¢ kawy i wotki napiwszy
i chleba z mastem zjadlszy”, udat si¢ do swojej rezydencji''.

O bliskos$ci autora z Jozefem Sierakowskim §wiadczy jego znajomo$¢ osdb
z otoczenia straznika wielkiego koronnego, i to nie tylko towarzyszy z chora-
gwi pancernej, ale rowniez cztonkéw rodziny czy stuzby. W relacji czytamy:
,umarl nagle Btazej, piwniczny”'?, w innym za$ miejscu: ,.ktéremu do ustugi
przydano Konstantego pachotka na noc i Kurbanowskiemu jegomos$cinemu
przykazano, zeby pana swego dogladal i czego tylko potrzeba subministro-
wal”!?. Jednocze$nie tak detalicznej wiedzy o stuzbie innych cztonkow posel-
stwa autor nie ujawnia. Potwierdzatoby to jego przynalezno$¢ do otoczenia
Sierakowskiego wlasnie.

Szczegdlowos¢ 1 mnogos¢ informacji dotyczacych wydarzen z udziatem
Jozefa Sierakowskiego oraz wykazywana znajomo$¢ ludzi z otoczenia straz-
nika wielkiego koronnego, jego przyzwyczajen i spraw majatkowych wskazuja,
ze autor byt osobg z najblizszego otoczenia posta, zapewne jego osobistym
sekretarzem. Jednocze$nie wykluczy¢ mozna, ze autorem byt sam Sierakowski,
gdyz niekiedy informuje o wydarzeniach, ktorych byt swiadkiem, a odbywaja-
cych sie podczas nieobecnosci straznika wielkiego koronnego.

5.2. O jezyku autora Diariusza legationis...

Jezyk, jakim postuguje si¢ autor, zaswiadcza o elementach wspdlnego systemu
warto$ci stanu szlacheckiego. Zaliczy¢ do nich nalezy: rustykalno$¢, goscin-
nos¢, etykiete, kult urzedu i tytutowanie, odwotywanie si¢ do tradycji antycz-
nych, swoiste pojecie honoru, religijno$¢ Polaka-katolika, megalomanig i kse-
nofobi¢ narodowa [Rzepka, Walczak 1992: 180-181]. Jego jezyk przejawia
réowniez cechy charakterystyczne dla socjolektu szlacheckiego. Nie zawiera
moze poréwnan i konstrukcji retorycznych cechujacych teksty o charakterze
oficjalnym, ceremonialnym, ale ma elementy stanowiace czynnik wyrdzniajacy
socjolekt szlachecki sposrdd innych socjolektow. Wojciech Ryszard Rzepka
1 Bogdan Walczak uznaja za nie: rozbudowang warstwe zwrotOw grzeczno-
sciowych, bogata i subtelnie wycieniowana tytulature, frazeologie i metaforyke
nawigzujace do zycia wojskowo-obozowego i innych charakterystycznych
cech kulturowosci szlacheckiej, makaronizowanie, stosowanie stownictwa

11  Wpis z dnia 2 marca 1733 roku: ,,[...] a poset JM¢ angielski evapulata crapula,circa deci-
mam wstawszy, jes¢ obiadu renuit, tylko si¢ kawy i wotki napiwszy i chleba z mastem
zjadlszy [...]”.

12 Wpis z dnia 3 grudnia 1732 roku.

13 Wpis z dnia 3 grudnia 1732 roku.
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rolniczo-mysliwskiego, wojskowego i spoteczno-politycznego [Rzepka, Wal-
czak 1992: 184-187].

Pierwsza, najbardziej widoczng cechg jezyka autora jest maniera makaroni-
zowania. Wtragcenia lacinskie stanowig znaczng cze$¢ tekstu, tworzac zar6wno
zwarte zdania, jak i pojedyncze wtrety w zdaniu. Obok tekstu tacinskiego
w teks$cie reprezentowane sg rowniez charakterystyczne dla makaronizowania
konstrukcje sktadniowe wptywajace na szyk zdania i famiace zasady gramatyki
i sktadni polskiej, np. w notatce z 30 sierpnia zapisano:

tandem ja$nie wielmozny jegomos$¢ pan straznik wielki koronny, pod znacz-
kiem, na koniu dzielnym lente postgpowat passu z niemala zgromadzonych
ichmosciow przyjaciot, z réznych wojewodztw i ziem, na pozegnanie, liczba,
ktorego juz teraz sequebatur komenda cudzoziemska wojska w tez droge
in assistentiam przydana od jasnie wielmoznego jegomosci pana wojewody
i generata ziem mazowieckich, regimentarza wojsk koronnych generalnego.

Zastosowana tu konstrukcja sequor + Accusativus nie pozwala na znale-
zienie wiasciwego polskiego ekwiwalentu. Sens mozna odda¢ tylko opisowo
przez dodanie komentarza, np.: ,ktorego juz teraz sequebatur [podazata, tu
w znaczeniu jechata za nim] komenda cudzoziemska wojska”.

Kolejnym charakterystycznym elementem jezyka autora Diariusza lega-
tionis... jest wplatanie stownictwa zwiazanego z wojskowoscia i wojskowo-
-obozowym stylem zycia. Liczne przyktady po czesci wynikajg z faktu, ze Jozef
Sierakowski byt putkownikiem pancernym i w swym otoczeniu poselskim
miat licznych towarzyszy spod znaku pancernego, sam tez podazat pod zna-
kiem ,,szachownicy z krzyzem”, byt typowym przedstawicielem 6wczesnego
stanu szlacheckiego, dla ktorego ,,wojskowa skéra” byta druga naturg. Autor
niewatpliwie mial rowniez doswiadczenia zwigzane z wojskowoscia, o czym
$wiadczy jego jezyk, szczegblnie te fragmenty, w ktorych terminologia woj-
skowa nie wynika z opisywanych obrazéw czy wydarzen, ale wskazuje na jego
obeznanie z tematem. 27 sierpnia zapisano:

[...] ktéremu jasnie wielmozny jegomos$¢ pan straznik, jako veteraneo militi",
et socio labor[um] et dolor[um], ex imo cordis mile podzickowawszy, ulterius
do wojska processit, dokad przybywszy zastat choragwie okryte wszystkie
i ichmos$ciow towarzystwo w pancerzach i pocztowych more quo competit
przybranych.

14 Veteraneo militi (fac.) — ‘do$wiadczonemu zohierzowi’.
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Whpis z 29 sierpnia potwierdza obeznanie autora z terminologia wojskowa:

Przybyt tez i jegomo$¢ pan Kazimierz Gumowski, towarzysz znaku pancer-
nego wielmoznego jegomosci pana starosty stobnickiego, komende majacy
nad forwachtami i promami [...].

W notatce z 2 lutego autor pozostawia czytelnikowi opis zwiedzanej
rezydencji tureckiego dostojnika. Opisujac wielkos$¢ jednego z pomieszczen,
stwierdza, ze jest tak duze, iz mozna by w nim urzadza¢ strzelania z tuku.
Cwiczenia takie shuzyly rozwijaniu Zotnierskiej sprawnosci:

pan straznik wielki koronny wyszedt lustrando habitaculum, gdzie byl na sali,
ktora si¢ tam intro w saraju jego znajduje, tantae magnitudinis', iz w niej
wybornie do czapki z tuku strzela¢ mozna.

O obeznaniu autora z rzemiostem wojskowym $wiadczy rowniez wpis
z 1 maja stanowiacy relacje¢ z powitania wracajacego posta w Tarnopolu:

tam ognia z armat i szancéw z zamku kilka razy dano, ale ze incautus bo pijany
puszkarz, niewych¢dozywszy armaty, prochu w nig iterato wsypal, a relicta
scintilla, a od niej zapalonego prochu reke po tokie¢ stracit, kiedy taz sama
szufta czyli stapel mu ja oderwata.

Kolejne cechy jezyka autora takze wpisujg si¢ w og6élng charakterystyke
socjolektu szlacheckiego i kultury stanowej. W pozostawionych przez niego
wpisach dziennych wyr6zni¢ mozna takie fragmenty, ktore poswiadczajg zwia-
zanie ze sprawami gospodarstwa i roli, stosowanie odwotan do antyku i zainte-
resowanie starozytnoscig, ksenofobiczne nastawienie do innych kultur i religii.

Odwotania do antyku wykorzystuje autor, opisujac postaci. 13 wrzesnia,
relacjonujac spotkanie z motdawskim kanclerzem wielkim, tak charakteryzuje
jego osobg:

[...] obviavit wprzddy jegomosé pan Konstanty Kostaki, kanclerz wielki ziemi
motdawski, antiquissimae Dacor|um| familiae Romanis proavis atavos suos
ducens'®, honesto stipatus comitatu, cztowiek niebardzo s¢dziwy, ale powagi

pely [...].
15 Tantae magnitudinis (tac.) — ‘takiej wielkos$ci’.

16  Antiquissimae Dacorum familiae Romanis proavis atavos suos ducens (tac.) — ‘wywodzacy
swoich przodkéw z dziada pradziada od bardzo starej, rzymskiej rodziny Dakow’.
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Wywodzenie genealogii od starozytnych rodéw rzymskich jest typowe

i charakterystyczne dla sarmackiej kultury, zabieg ten miat na celu podniesienie
znacznos$ci 1 godnos$ci osoby legitymujacej si¢ tak starozytnymi korzeniami.

Jak wspomniano, w diariuszu znajduja si¢ rowniez wpisy swiadczace

o orientacji autora w sprawach gospodarczych. Wielokrotnie, opisujac mijane
wsie, zwraca uwage na stan pol i gospodarnos¢ mieszkancow. We wpisie
z 28 wrzesnia zauwazat:

[...] ruszyt szczesliwie ku Dunajowi gdzie ludzie konie i wozy przeprawity
sie na kepe, ktorej od Izmaila jadac na trzy jest i dalej mile wszerz, na ktérej
ogrody, owoce rozne i winogrady, ef quig|ue] frumenta ac segetes, nec non
fructa' maja [...].

Natomiast 9 pazdziernika zapisal:
[...] bo widzie¢ bylo circa viam, ktora jachat i stare oraniny i $ciernie gesto
zboz pozetych i nowo zasiane role, jednak godzin pi¢¢ jadac, dwie tylko

wsie patrzaly na nas [...].

Autor zainteresowany jest tez sprawami gospodarczymi niezwigzanymi

z rola. Zwiedzajac port w Izmaelu, miat okazj¢ oglada¢ wyposazenie statkow
handlowych. Tak opisat to 24 wrzes$nia:

Potym, od tegoz metewillego prowadzony na okrety dunajskie, na ktérych
varia ad navigationis artem requisita et instrumenta'® jako kompasy cum
acu magnetica, zagle, maszty, aliag[ue] propio suo nomine vocitanda®,
nawet cellas in inferiori parte existentes, ac etiam niewolnikow utriusq[ue]
sexus, na przedaz ex Georgia przywiezionych sam prowadzac praesentavit

[L.].

W tekscie diariusza odnalez¢ mozna takze wpisy $wiadczace o uprzedze-

niach autora do inno$ci kulturowej i religijnej ludzi zamieszkujacych mijane

17

18

19
20

Et quique frumenta ac segetes, nec non fructa (tac.) — ‘i jakiekolwiek zboza, plony i inne
owoce’.

Varia ad navigationis artem requisita et instrumenta (tac.) — ‘rozne do sztuki nawigacji
przedmioty i instrumenty’.

Cum acu magnetica (fac.) — ‘z igla magnetyczng’.

Aliaque propio suo nomine vocitanda (ac.) — ‘I inne rzeczy, ktére wlasnym trzeba bytoby
zwaé imieniem’.
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ziemie i manifestujace poczucie wyzszosci tego, co dla niego rodzime. Pierw-
sza wyrazna uwaga odnosi si¢ do nieporozumien zwigzanych z aprowizacja
poselstwa przez Turkoéw; 2 wrzesnia autor zapisat:

Dziwit si¢ temu jasnie wielmozny jegomos¢ pan straznik wielki koronny, ze
jako gens parca et pauca in loquendo®, tak tez parco et pauco® chce kon-
tentowa¢é prowiantu et minus tym distractus ad expeditiones sese contulit az
do wieczora [...].

Nie tylko zreszta Turcy zastugiwali w oczach autora na niepochlebne opi-
nie; 19 wrzesénia zapisat:

[...] w dalsza podrdz taz doling Jatpy nazwanej, po ktorej wsiami Tatarowie
siedza, ludzi u nich dosy¢, ale dla swojej nieludzkosci humano vix nomine
dingi> [...].

Podobnie ocenia we wpisie z 5 listopada zamieszkujacych Turcje Grekow:

[...] gdzie mnoéstwo ludzi stambulskich Grekéw i Grekin widzieé¢ bylo, lecz
jako gens perfida* i nigdy niegodna, bo jej i nie ma, takaz ich i ofiara, bo
petna chytro$ci i zdrady, lambit ut acrius mordeat ex improviso [...].

Czasem btahostka stawata si¢ pretekstem do ironicznego przesmiewania
si¢ z innos$ci obyczajowej; 8 listopada czytamy:

[...] prosil potym rotmistrza janczarskiego na obiad do siebie in praesentia
pana Lomaki, ktory perfessus® dlugiego na polskim stolku siedzenia prosil
przez pana Lomake aby mogl po pierwszym daniu recedere™ [ ...].

W zapisanych wypowiedziach autora nie tylko przejawia si¢ nieche¢ do
0s0b ze wzgledu na ich pochodzenie etniczne, ale rowniez pojawiaja sig
kasliwe uwagi dotyczace 0so6b innego wyznania; 28 pazdziernika zapisat:

21 Gens parca et pauca in loquendo (tac.) — ‘lud oszczgdny i lakoniczny w mowie’.
22 Parco et pauco (tac.) — ‘oszczednie i w niewielkiej ilosci’.

23 Humano vix nomine digni (tac.) — ‘niegodni wcale ludzkiego miana’.

24 Gens perfida (tac.) — ‘lud podstepny’.

25 Perfessus (tac.) — ‘zme¢czony od’.

26 Recedere (tac.) — ‘odejs¢’.
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Incolae jego, Turcy i Zydzi, chrze$cijan bardzo malo, et si nomine christiano
digni*’, ktorzy si¢ przezegnaé nie umieja.

Inno$¢ wyznaniowa byta dla autora wada mocno pigtnujacg nawet ludzi
szlachetnych; 21 stycznia zapisat:

Z rana zaraz tempore missae sacrificii, ktora si¢ hora 7™ przybyl z wizyta od
ksigcia jegomosci Rakoczego jegomos$¢ pan Papay, Wegrzyn i rezydent jego
ksigzecej moscei, czlowiek zacny, powazny, juz s¢dziwy, rozumny, tylko ze
kalwin.

5.3. O wyksztalceniu autora Diariusza legarionis...

Diariusz dostarcza pewnych wskazowek dotyczacych wyksztalcenia autora.
Wydaje si¢, ze musiat on odebra¢ wyksztatcenie typowe dla synow szlachec-
kich. Notatki, ktore pozostawil, sg przewaznie zgrabnie zredagowane, autor
postuguje sie zaroéwno jezykiem polskim, jak i tacina. Zamieszczone opisy
przebytej drogi, odwiedzanych miejsc, zanotowane lokalne ciekawostki spra-
wiajg, ze caly dokument nabiera po czg¢$ci charakteru krajoznawczego. Jego
obserwacje dotycza rowniez napotykanych osob oraz ceremoniatu dyploma-
tycznego odprawianego na kolejnych etapach drogi poselskiej wyprawy Sie-
rakowskiego. Portretujac w swej relacji osoby, z ktérymi spotykat si¢ straznik
wielki koronny podczas podrézy, autor nie tylko zwraca uwage na ich stan
i urzad, ale tez przewaznie podaje dodatkowe informacje dotyczace pocho-
dzenia, kariery czy znajomosci jezykow.

Wydaje sig, ze autor jest zorientowany w biezacych sprawach politycznych
kraju, przywotuje najwazniejszych urzgdnikow koronnych, wymiennie postu-
guje si¢ nazwiskami i tytutami urzednikéw. Sladowe natomiast sa odwotania
do historii czy poprzednich poselstw do Stambutu. Wzmianki o nich odna-
lez¢ mozna w opisie nieporozumienia, jakie zaszto w Chocimiu w sprawie
aprowizacji poselstwa, kiedy mowa jest o powotywaniu si¢ przez Turkéw na
wykazy aprowizacyjne poprzednich poselstw, czy we wpisie z 12 pazdziernika
opisujacym Prowadije:

Ma ko$ciol ormianski murowany jeden, ktory za interpretacja u Porty $p. jasnie
wielmoznego jegomosci pana Stanistawa Rzewuskiego, protunc referendarza,
a potym hetmana wielkiego koronnego, ablegata stanat.

27 Et si nomine christiano digni (tac.) — ‘jesli w ogdle mozna nazwac ich chrzescijanami’.
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Czytajac opis wycieczki po Bosforze i zwiedzanej wowczas latarni morskiej
zwanej ,,Dziewiczg wiezg”, mozemy dostrzec kolejng wskazowke dotyczaca
odebranej przez autora edukacji. Przytacza on legende o Leandrze i Hero, umiesz-
czajac jej akcje w odwiedzanym wiasnie miejscu, a przy okazji cytuje rowniez
strofy Marcialisa, btednie co prawda przypisujac je Owidiuszowi. Znane mu wigc
zapewne byly wydania Heroid Owidiusza, w ktorych tzw. argumentem do listu
XVIII, nalezacego do zbioru Nowych Heroid, bywal wlasnie cytat z Marcialisa.

5.4. O autorze — podsumowanie

Podsumowujac dotychczasowe ustalenia, mozna powiedzie¢, ze autor byt
szlachcicem, zapewne pochodzacym ze $redniej szlachty, wyksztatconym,
zorientowanym w aktualnych sprawach politycznych kraju, zwigzanym z Joze-
fem Sierakowskim i zaliczajacym si¢ do jego stalego otoczenia, na tyle bliskim
straznikowi wielkiemu koronnemu, ze brat udzial w wyprawie oraz wielu
bardziej lub mniej oficjalnych spotkaniach 1 audiencjach polskiego posta.

Na koniec warto podja¢ probe ustalenia, czym zajmowat si¢ autor diariu-
sza i co uzasadnialo jego udziat w wyprawie. Rgkopis dostarcza wskazowek
pozwalajacych przypuszczaé, ze autor byt kim§ w rodzaju osobistego sekre-
tarza Jozefa Sierakowskiego. Jego zadaniem byto m.in. przygotowywanie
korespondencji i relacji z wyprawy zaréwno na potrzeby publikacji na tamach

,Kuryera Polskiego”, jak i na potrzeby sporzadzenia sprawozdania. Takie spra-
wozdanie poset zwyczajowo sktadat po powrocie badz to na sejmie, badz
przed kanclerzem wielkim koronnym. Relacja ta mogta by¢ wykorzystana
do przygotowania dziennika, ktoéry zar6wno wspotczesnym, jak i potomnym
zas$wiadczalby o zaslugach Jozefa Sierakowskiego dla ojczyzny.

O tym, ze autor Diariusza legationis... odpowiedzialny byt za przygotowa-
nie relacji na potrzeby ,,Kuryera Polskiego” §wiadczy podobienstwo, niekiedy
wrecz tozsamos$¢ obu tekstow. Jednoczesnie roznice, ktore jednak istnieja mie-
dzy nimi, pozwalajg wnioskowac¢, ze diariusz nie byt spisany z wykorzystaniem
publikacji w gazecie.

Autor, ktory, jak mozna przypuszczac, pehit funkcje osobistego sekretarza
Sierakowskiego, byt tez zapewne przygotowany do pracy kancelaryjnej i miat
do czynienia z przychodzaca i wychodzaca korespondencja wysytana przez
polskiego posta. Wielokrotnie we wpisach dziennych odnotowuje spgdzanie
czasu przez Jozefa Sierakowskiego nad ,,ekspedycja do Polski”, zna si¢ row-
niez na organizacji poczty:

Die 9 lanuarii na ekspedycji do Polski jasnie wielmozny jegomos¢ pan straz-
nik wielki koronny fotam consumpsit diem, poniewaz ten, ktory z Chocimia



Z prac nad edycja Diariusza legationis. .. 167

listy przywiozt dfiebus] 4 elapsis fatue cessit i przez inng okazja musiat ich
ekspediowac.

Zapewne zna tre$¢ niektorych listow, sam wspomina, ze Jerzy Lomaka pod-
pisal si¢ w liscie jako ,,faktor jego krolewskiej mosci”. Miat tez dostep do tresci
dokumentdw poselstwa, o czym §wiadczy fragment, w ktorym zamiast narracji
pojawia si¢ notka o koniecznosci zacytowania tresci innego dokumentu.

k ok 3k

Prezentowane w teks$cie zagadnienia sygnalizuja zaledwie szersze rozwazania
zamieszczone we wprowadzeniu do przygotowanej edycji Diariusza lega-
tionis..., dotyczace zarowno rekopisu diariusza, osoby straznika wielkiego
koronnego Jozefa Sierakowskiego herbu Dotega, posta Augusta Il do Stambutu,
spolecznego i politycznego tla opisywanych w tej relacji wydarzen, jak i dyplo-
macji polskiej czasow saskich, zwlaszcza ceremoniatu dyplomatycznego.
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Michat Rzepka
On the Editorial Work on Diariusz legationis JWJMci Pana Straznika Wielkiego
Koronnego odprawionej roku 1732

In this article, the author merely indicates the selected results of the work on the edi-
tion of Diariusz legationis JWJMci Pana Straznika Wielkiego Koronnego odprawionej
roku 1732 (The diary of the 1732 diplomatic journey of Crown Great Guard) kept in

the archives of Adam Mickiewicz University Library in Poznan. The research carried

out in order to prepare the editorial work presented in this article was focused on the

authenticity, source and the author of the text. The analysed diary is a late-eighteenth-
or early-nineteenth-century copy of an earlier version made between 1744 and 1826 —
which is when it was acquired for the library of Czerniejewo-Radomice owned by the

Skorzewski Counts. It was dated as a result of research that covered such issues as the

paper it was written on, the watermarks in it and the entries describing its origin. The

copy was made in a manor, most likely in Waplewo Wielkie owned by the Sierakowski

family of the Ogonczyk coat of arms.

It has been determined that apart from the copy kept in the University Library in
Poznan and a related record of the diplomatic journey published in Kuryer Polski (Pol-
ish Courier) from 1732 to 1733, there were at least two versions of the text: a diary
included in the collection of Waplewo library and the original it was a copy of, which
could be both the diary and additional documents and letters related to the diplomatic
journey.

KEeyworbs: Jozef Sierakowski; diplomatic journey to Istanbul; diary; edition; Polish-
Turkish relationships in the 18th century; Polish 18th-century diplomacy.
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