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Perspektywa aksjologicznej wykladni prawa

Zgodnie z powszechnie przyjmowanym w nauce prawa stanowiskiem tek-
sty aktow normatywnych — definiowanych jako ,,zbior przepisow prawnych,
odpowiednio uporzadkowanych, wydanych przez upowazniony podmiot [...],
wyrazajacych normy w zasadzie generalne i abstrakcyjne” [Wronkowska
2005: 32] — zawieraja wytacznie elementy-sktadniki stuzagce do budowy obo-
wigzujacych norm prawnych. Tak wyznaczany status jezykowy efektow dzia-
tan prawodawczych opiera si¢ na kilku zatozeniach.

Po pierwsze, dzigki derywacyjnej teorii wyktadni prawa do polskiego dys-
kursu prawniczego zostat wprowadzony logiczny podziat na kategori¢ przepi-
sOw prawnych oraz kategori¢ norm prawnych. W swietle tej koncepcji przepisy
prawne pehnig funkcje przede wszystkim jednostek redakcyjnych aktow nor-
matywnych, wystepujacych w postaci jednego albo wielu zdan w sensie gra-
matycznym, przy czym 6w jedno- albo wieloelementowy zbidr jest graficznie
wyodrebniony i oznaczony nazwa indywidualng (np. ,,art. 1 Konstytucji RP”)
[Michalska, Wronkowska 1983: 6; Wronkowska, Zielinski 1993: 9—10; Mali-
nowski 2006: 210-212]. Ich funkcja polega na zakodowaniu ustanowionych
przez prawodawce norm prawnych. Dokonywany przez prawodawce (a w sen-
sie technicznym — przez legislatorow) proces przektadania norm postgpowania,
zawierajacych obowigzujace prawnie wzory zachowan, na odpowiednie frag-
menty tekstu aktu normatywnego podporzadkowany jest okreslonemu zespo-
towi takich cech, jakimi wedtug przyje¢tego wzorca winien si¢ ten tekst charak-
teryzowac. Postulowana maksymalna precyzja jezyka, jego komunikatywnosc,

1 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483
z poézn. zm.).
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adekwatno$¢, pewnos$¢, jasno$¢, okreslonos¢ poszczegolnych sformutowan,
przejrzystos¢ catej konstrukceji aktu, przestrzeganie tzw. zasady konsekwencji
terminologicznej [ Wierczynski 2010: 104], przejawiajgcej si¢ m.in. w metodo-
logicznym zakazie stosowania wyktadni homonimicznej [Morawski 2010: 119—
—121] — to tylko niektore, wyraznie formutowane oczekiwania w odniesieniu
do jezykowego ksztattu budowanych ustaw, rozporzadzen, uchwatl, zarzgdzen
i innych rodzajéw formalnie uyymowanych zrodet prawa.

Z kolei to normy prawne definiowane jako wyrazenia jednoznacznie (co
najmniej praktycznie) nakazujace albo zakazujace okreslonym podmiotom
w okreslonych okoliczno$ciach zachowywac si¢ w okreslony sposob stanowia
wlasciwy element systemu prawnego. Pozostale kategorie, przy uzyciu kto-
rych prawo jest porzadkowane, badane, wyjasniane oraz realizowane, a takze
stosowane i egzekwowane, kategorie reprezentowane przede wszystkim przez
przepisy prawne, akty normatywne, systemy aktow powszechnie i wewngtrznie
obowiazujacych, prawa podmiotowe, modalnosci deontyczne, stosunki prawne
oraz wiele innych konstrukcji ostatecznie muszg zosta¢ uzasadnione zar6wno
co do swego obowigzywania, jak i co do tresci przez norme¢ prawng (normy
prawne).

Po drugie, fundamentalna pozycja norm w prawie i nauce prawa wigze si¢
nie tylko z tym, Ze sa one no$nikiem swoistego ,,znaczenia normatywnego”,
wskazujacego adresatom ich powinne dziatania i zaniechania, ale takze z jed-
nym z najwazniejszych zatozen prawoznawstwa, zgodnie z ktérym racjonalny
prawodawca w sferze jezyka dysponuje kompetencjg do kreowania jedynie
wyrazen (ich fragmentow) o finalnej postaci norm postgpowania, a nie wyra-
zen czy ich czesci sktadowych, ktére mialyby petnic¢ inne funkcje semiotyczne
niz funkcja sugestywna, charakterystyczna dla wypowiedzi dyrektywalnych.
O racjonalnym prawodawcy nie mozna wiec adekwatnie orzec, ze cos opisuje,
o czyms$ informuje, co$ pozytywnie albo negatywnie ocenia, poniewaz pehie-
nie funkcji opisowej lub ekspresywnej nie przystuguje jezykowi prawnemu, co
najbardziej jest widoczne na poziomie jezyka przepisoOw prawnych.

Natomiast zard6wno przepisy, jak i powstale z nich normy moga stuzy¢
i faktycznie stuzg za podstawe do wtdrnego odtwarzania catosciowej wizji
$wiata, ktorg przyjmuje prawodawca [Sarkowicz 1995: 671 161], jego wiedzy,
uzasadniajgcej konkretne rozstrzygnigcia prawodawcze, oraz zywionych prze-
zen ocen, legitymujacych aksjologicznie prawo jako calos¢ ijego poszczegolne
galezie, instytucje czy normy [Ziembinski 1990: 181-187; 1980: 292-299,
302-304; 1972a: 122-125; Jablonska-Bonca 2004: 32, 138; zob. tez Pie-
kot 2008: 44-46]. W takim — i jedynie w takim — ujeciu normom prawnym
przypisuje si¢ role semiotyczne opisywania czy informowania, np. o wiedzy
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prawodawcy, wyrazania ocen (np. moralnych, estetycznych, politycznych),
wyrazania woli (np. co do okreslonego preferowania dobr prawnych przez
prawodawce) czy tez powodowania skutkow o charakterze performatywnym
(np. przez sformutowanie definicyjne czynnosci konwencjonalne;j).

Po trzecie wreszcie, norma prawna jest formalnie najlepiej opracowang kate-
gorig i w nauce prawa, i w logice deontycznej. Dzigki temu nawet pojawiajgce
sie roznice w jej definiowaniu moga zosta¢ wyraznie wskazane i odpowiednio
usytuowane w poprawnie przypisanym jej schemacie. Co wigcej, okazuje sig,
ze liczba tych formalnych struktur norm prawnych tworzy stosunkowo ogra-
niczony zbidr i — co jest najwazniejsze dla rozwoju teorii norm — w wigkszos$ci
przypadkow struktury te sg wzajemnie przektadalne [Lang 1972: 99—-103].
Okazuje si¢ wigc, ze nauka prawa jest nauka w $cistym znaczeniu tego stowa,
a zarzut braku uniwersalnosci jej twierdzen upada.

Mimo ze pierwotnym i wlasciwym efektem dziatalnos$ci racjonalnego pra-
wodawcy jest norma postepowania, to nie ona bezposrednio dociera do adresata
i innych zainteresowanych podmiotdéw, np. sadow czy urzedow. Odbiorcy
norm prawnych maja do dyspozycji teksty aktow normatywnych, budowane
nie przez wyrazenia o postaci norm, ale przez przepisy, w ktorych prawodawca
koduje normy. Oznacza to, ze na podstawie zaakceptowanych doktrynalnie
i orzeczniczo dyrektyw egzegezy prawa nalezy dokonac¢ aktu interpretacji prze-
pisow, aby dopiero w jego rezultacie uzyskac¢ odtworzong zgodnie z przyjetym
schematem obowiazujacg norme postepowania.

Proces wyktadni prawa podporzadkowany jest zatozeniu racjonalnosci pra-
wodawcy. Przypisanie prawodawcy okreslonej tresciowo normy postepowania
musi wiec spetnia¢ zasade racjonalnosci, zgodnie z ktorg prawodawca — jezeli
uznaje okreslong wiedze¢ oraz zywi okreslone preferencje — wykonuje taki
sposrod mozliwych (w $wietle jego wiedzy) czyndw, jaki niezawodnie pro-
wadzi (wedle tej wiedzy) do najbardziej preferowanego stanu rzeczy [Nowak
1973: 39].

Zarowno wiedza, jak i preferencje prawodawcy spetniajg pewne formalne
warunki. Wiedza jest niesprzeczna, to znaczy, ze wyklucza sie, aby normo-
dawca przyjmowalt, ze takie dwa zdania, z ktorych jedno co$ gtosi, drugie
za$ to samo neguje, sa prawdziwe (zdania wiedzy prawodawcy nie naruszajg
zasady sprzeczno$ci). Ponadto zaktada sie, ze wiedza prawodawcy stanowi
system, a wigc zawiera nie tylko zdania wyraznie uznane, ale nadto wszystkie
ich logiczne konsekwencje?. Z kolei preferencje prawodawcy sg asymetryczne

2 Warunek ten ma charakter zatozenia idealizujacego. Niemozliwa jest sytuacja, aby ktokol-
wiek obejmowat §wiadomoscia wszystkie zdania wynikajace logicznie ze zdan przezen
uswiadomionych [zob. Nowak 1973: 39].
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i przechodnie. Asymetrycznos$¢ relacji preferowania polega na tym, ze jezeli
prawodawca preferuje stan rzeczy p przed stanem rzeczy ¢, to nieprawda, ze
preferuje stan rzeczy ¢ przed stanem rzeczy p. Przechodniosc¢ relacji prefero-
wania przesadza o tym, ze jezeli prawodawca preferuje stan rzeczy p przed
stanem rzeczy ¢ i preferuje stan rzeczy ¢ przed stanem rzeczy r, to tym samym
preferuje stan rzeczy p przed stanem rzeczy r. Oba warunki preferowania lezg
u podstaw bardzo czesto wprost formulowanej — i traktowanej jako obowiazu-
jaca prawnie — zasady konsekwencji [Wierczynski 2010: 104—105; por. Wron-
kowska, Zielinski 2004: 47—48] w dziataniach podmiotu tworzacego prawo.

Zasada racjonalnosci prawodawcy ujmuje tworce norm prawnych jedynie
w kategoriach formalnych. Dopiero obudowywanie tego konstruktu w zato-
zenia tresciowe (coraz bardziej uszczegdtawiane i precyzowane) pozwala
na zastosowanie tak powstalego wzorca do — ostatecznie — indywidualnego
i konkretnego przypadku tworzenia, interpretacji i stosowania prawa. Dzigki
temu wzorzec 6w moze petni¢ podwojna rolg: z jednej strony kierunkowskazu
prawidtowej decyzji (odpowiednio: prawodawczej, interpretacyjnej i stosowa-
nia prawa), z drugiej zas — narzedzia do oceny stopnia zgodnosci faktycznego
rozstrzygniecia ze swoistym stanem idealnym zawartym w tym wzorcu.

Z uwagi na wieloaspektowo$¢ racjonalnosci prawodawcy nauka prawa oraz
judykatura formutujg wiele szczegdtowych zatozen, traktowanych jako efekty
dedukcyjnego wyprowadzania z zatozenia ogdlnego. Obok racjonalnosci jezy-
kowej, prakseologicznej, epistemicznej, w zakresie wiedzy o stanie prawnym
(1 wielu innych, zaleznych od przyjmowanej perspektywy) wystepuje takze
racjonalnosc¢ aksjologiczna.

Prawodawca, pelniacy funkcje¢ racjonalnego aksjologa [Nowak 1968: 131—
—136], jest wyposazony w system wartosci o wlasnosciach przesadzonych
w drugim warunku wymienionym w poprzedniku zasady racjonalno$ci, ponadto
zaklada si¢ o nim, ze w swoich wyborach aksjologicznych jest konsekwentny.

Polska tradycja legislacyjna, takze ta, ktora dotyczy tworzenia tekstow
aktow konstytucyjnych, nie zawiera w swoich zasobach wypracowanych i zaak-
ceptowanych metod (narzedzi) jezykowych wprost przywotujacych wartosci®.

3 A tego rodzaju odwotania nie naleza do wyjatkow w europejskim konstytucjonalizmie.
Zob. np. art. 1 ust. 1 Konstytucji Hiszpanii z 1978 roku (,,Hiszpania konstytuuje si¢ w postaci
spotecznego i demokratycznego panstwa prawnego, ktore chroni jako najwyzsze wartosci
swego porzadku prawnego [wyr6z. — M.K.] wolno$¢, sprawiedliwos¢, rownosc¢ i pluralizm
polityczny™); art. 3 Konstytucji Republiki Chorwacji z 1990 roku (,,Wolno$¢, rownos$é,
réwnos¢ narodow i rownos¢ piei, umitowanie pokoju, sprawiedliwos¢ spoteczna, posza-
nowanie praw cztowieka, nienaruszalno§¢ wlasnosci, poszanowanie natury i $srodowiska
naturalnego, rzady prawa oraz demokratyczny system wielopartyjny stanowia najwyzsze
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Natomiast w doktrynie prawa nie ma watpliwosci, ze ,,zwigzek warto$ci [...]
i norm polega na tym, ze normy s3 budowane na fundamencie warto$ci, maja
je chroni¢ i promowac” [Winczorek 1997: 45-46]. Wartosci wigc okazujg si¢
genetycznie pierwotne w stosunku do catego systemu prawa, a aksjologiczna
plaszczyzna badawcza prawa [Opatek, Wroblewski 1969: 334-336; Ziembinski
1980: 76] musi by¢ brana pod uwage zardéwno na poziomie prawodawstwa
ijego efektu: systemu prawnego, jak i na poziomie stosowania i egzekwowania
prawa [ Wroblewski 1973: passim; Leszczynski 2004: 48—54, 57-61].

System aksjologiczny tworcy konkretnego, obowigzujgcego w okreslonym
czasie i na okreslonym terytorium systemu prawnego odtwarza si¢ podobnie jak
normy prawne: z danego tekstu prawnego (danych tekstow prawnych). Kieru-
jaca tg aktywnos$cig wyktadnia aksjologiczna prawa, majaca zrodto w wyktadni
funkcjonalnej, daje podstawe do wyrdznienia trzech podzbioréw wartosci
w systemie aksjologicznym prawodawcy: warto$ci obowigzujacych prawnie,
czyli warto$ci prawnych (majacych charakter warto$ci wewnatrzprawnych
[Wroblewski 1988: 101]), wartosci odestania oraz warto$ci uniwersalnych
(dwie ostatnie kategorie sg wartoSciami zewnatrzprawnymi [Wrdoblewski
1988: 90]).

Pierwszy zbior zawiera te wartosci, o ktorych niezawodnie mozna orzec,
ze zostaly wladczo wprowadzone przez prawodawce do systemu prawnego.
Z punktu widzenia modalno$ci deontycznych maja taki sam status jak normy
prawne: obowiazuja. Rowniez uzasadnieniem ich obowigzywania jest akt
analogiczny do uczynienia normy postgpowania norma obowigzujaca praw-
nie — akt stanowienia. Prawodawcze fiat czyni z warto$ci warto$¢ obowigzu-
jaca prawnie, i to w $cistym znaczeniu tego wyrazenia. I nie jest wazne, czy
dana warto$¢ zostata powotana do istnienia prawnego jako kategoria zardéwno
w sferze wigzania, jak 1 w sferze treSciowej oryginalnie wytworzonej przez
prawodawce, czy tez prawodawca siegnat do wartosci juz zdeterminowanych
tresciowo, np. w systemie moralnym danej spotecznosci.

Wartosci drugiego podsystemu — warto$ci odestania — swojg nazwa nawig-
zuja do faktu, ze prawodawca, dazac do uelastycznienia dziatania prawa, wpro-

wartoS$ci porzadku konstytucyjnego [wyr6z. — M.K.] Republiki Chorwacji i podstawe
wyktadni Konstytucji”); art. 3 ust. 3 Konstytucji Rumunii z 1991 roku (,,Rumunia jest
demokratycznym i spotecznym panstwem prawa, w ktérym godnos¢ cztowieka, prawa
i wolno$ci obywatelskie, swobodny rozw¢j osobowosci ludzkiej, sprawiedliwo$¢ oraz plura-
lizm polityczny sa warto$ciami najwyzszymi [wyrdz. — M.K.] i s gwarantowane”); art. 3
zd. 1 Konstytucji Ukrainy z 1996 roku (,,Cztowiek, jego zycie i zdrowie, honor i godno$¢,
nietykalno$¢ i1 bezpieczenstwo sa na Ukrainie najwyzszymi warto$ciami spolecznymi
[wyr6z. — M.K.]”).
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wadza do przepisow prawnych tzw. klauzule generalne. Skorzystanie z tego
typu techniki redakcyjnej powoduje, iz odkodowana norma prawna w swojej
strukturze posiada ,,terminy zawierajgce w sposob ukryty (np. «wazne powody»,
«spoteczno-gospodarcze przeznaczenie praway) lub jawny (np. «zasady wspot-
zycia spolecznego») odestanie do jakich$ ocen lub norm majacych uzasadnie-
nie aksjologiczne w jakichs$ ocenach” [Ziembinski 1969: 29]. Z uwagi na to, ze
owe odestania maja charakter pozaprawny, podmiot stosujacy norme — np. sad
wydajacy wyrok, urzednik formutujgcy rozstrzygnigceie w akcie administracyj-
nym — uzyskuje kompetencje* do podjecia decyzji przy uwzglednieniu okreslo-
nych wartosci moralnych i obyczajowych, ale takze politycznych i ekonomicz-
nych, ktore majg status powszechnie przyjetych w danej spotecznosci. W takim
wypadku norma indywidualna i konkretna jako efekt stosowania abstrakcyjne;j
i generalnej normy prawnej uzyskuje ksztatt merytoryczny wprawdzie wyzna-
czony przez liter¢ prawa, ale jednocze$nie wyraznie modyfikowany realizacja
pewnej wartosci zewnatrzprawnej, a czasami nawet catego ich zespotu.

W zaleznosci od tego, jaki charakter maja te odestania, wyroznia si¢ klau-
zule generalne pierwszego i drugiego typu. Klauzule generalne pierwszego
typu nakazujg sagdowi dokona¢ oceny indywidualnej danego, konkretnego
przypadku, bioragc pod uwage szereg ocen sktadowych, istotnych dla danej
sprawy, przy czym liczba i rodzaj tych ocen beda proporcjonalne do stopnia
ztozono$ci (a tym samym 1 wieloaspektowosci) analizowanego stanu fak-
tycznego [Ziembinski 1978: 144]. Z kolei klauzule drugiego typu sfere luzu
decyzyjnego wyraznie zmniejszaja, gdyz formutujg powinno$¢ stosowania
nie poszczegolnych wartosci, ale wskazywanych przez prawodawce wzorcow
oceniania, wystepujacych pod postacig norm postepowania, wyrazonych przez
zasady wspolzycia spotecznego, dobre obyczaje czy wiele innych [zob. Kry-
szen, Prokop 2017: 25].

Trzeci skladnik systemu aksjologicznego tworcy prawa pozytywnego to
wartosci, ktore sa kwalifikowane jako uniwersalne. We wspotczesnym jezyku
polskim termin uniwersalne wartosci ma charakter elementu jezyka prawnego,
gdyz wprost uzyty zostat w preambule do Konstytucji RP°. Co wigcej, ustrojo-
dawca wyraznie wymienit niektore z tych wartosci — prawdg, sprawiedliwose,

4 Kompetencja ta moze by¢ sprz¢zona z wolnos$cig czynienia zen uzytku (tzn. sad moze,
ale nie ma prawnego obowigzku wzig¢ pod uwage wartosci odestania), ale czgsciej na
podmiot stosujacy prawo prawodawca naktada obowigzek zastosowania tych warto$ci.
Zob. np. kanoniczna postaé przepisu zawierajacego klauzulg generalng z art. 5 k.c. (zd. 1):
,Nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byt sprzeczny ze spoteczno-gospo-
darczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspolzycia spotecznego”.

5 Zob. akapit piagty preambuty.
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dobro i pickno® — przesadzajac tym samym o ich co najmniej metodologicznym
wigzaniu w aktach tworzenia, wyktadni i stosowania prawa’. Majac na wzgle-
dzie to, ze warto$ci uniwersalne to warto$ci powszechnie uznawane, konse-
kwentnie nalezy przyjac¢, ze granice dla prawotwodrstwa podkonstytucyjnego
stanowi jadro znaczeniowe tych czterech termindw, dajace si¢ empirycznie
stwierdzi¢ we wszystkich jezykach. Problem w tym, ze to wydaje si¢ przed-
siewzigciem niemal niemozliwym?®. Mozliwy natomiast jest katalog aktow
prawodawcow faktycznych i podmiotow dziatajacych w ich imieniu, ktore
w sposob niebudzacy watpliwos$ci sg niezgodne z tymi wartosciami moralnymi.
Podreczniki z historii prawa oraz historii ustrojow panstwowych pehnig funkcje
niewyczerpanego zrodta takich negatywnych typologii.

Obok wartosci uniwersalnych ustrojodawca przywotuje takze ogolnoludz-
kie wartosci®. Obie kategorie, zakresowo analogiczne, odnoszg si¢ do dwoch
ro6znych porzadkow aksjologicznych, réznych ze wzgledu na odmienno$¢ per-
spektyw. Pojecie warto$ci uniwersalnych okazato si¢ niezbedne do adekwat-
nej charakterystyki narodu polskiego jako suwerena. Narod ten ,,tworzy [...]
pewna jedno$¢ wierzacych i niewierzacych, zwlaszcza ze wszyscy oni ztaczeni
sa (powinni by¢) wspolng akceptacjg najbardziej uniwersalnych wartosci”
»prawdy, sprawiedliwosci, dobra i pigkna”. Mozna przyjac, ze uznanie tych
warto$ci stanowi ,,aksjologiczny fundament tozsamos$ci narodu polskiego”
[Garlicki 2007: 10]. Osoby wierzace w Boga — wedle tworcow polskiej Kon-
stytucji — w nim upatruja zrodta prawdy, sprawiedliwosci, dobra i pickna, a ,,nie
podzielajacy tej wiary”!? ,wywodza [je — M.K.] z innych Zrodet”!". Z kolei
warto$ci ogdlnoludzkie maja jasne odniesienie kulturowe, jakkolwiek roéwniez
definiowane sa na zasadzie opozycji oraz z uwzglednieniem pluralizmu religij-
nego i $wiatopogladowego polskiego spoteczenstwa. Oto ustawa zasadnicza
staje si¢ miejscem ,,wyrazenia naszym przodkom wdzigcznosci [...] za kulture
zakorzeniong w chrzescijanskim dziedzictwie Narodu i ogdlnoludzkich war-

6 Zob. akapit czwarty preambuty.

7 Por. np. stanowisko Trybunatu Konstytucyjnego w uzasadnieniu do wyroku z dnia 12 wrze-
$nia 2005 r. (SK 13/05): ,,[...] pojecie prawdy jest pojeciem normatywnym, a nie tylko
czysto faktycznym. Widoczne to jest na tle samego brzmienia Konstytucji. Ustrojodawca
w preambule Konstytucji uznaje prawde za warto$¢ uniwersalng, na ktorej opiera si¢ ustrdj
Rzeczypospolitej”. OTK ZU 2005, Nr 8, Seria A, poz. 91, s. 1082.

8 Pojecia prawda, sprawiedliwosé, dobro oraz piekno sa klasycznymi pojeciami, o ktére
toczy si¢ — nierozstrzygalny co do istoty — spor semantyczny [zob. Gizbert-Studnicki
2016: 141-145].

9 Zob. akapit szosty preambuty.

10 Akapit pigty preambuty.
11 Akapit szosty preambuty.
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tosciach”'2. Ustrojodawca wladnie te warto$ci czyni przedmiotem szczegolne;j
ochrony w rozdziale II Konstytucji RP, zatytutowanym Wolnosci, prawa i obo-
wigzki cztowieka i obywatela.

Sposrdd powyzszych trzech subsystemow ocennych to wartosci obowiazu-
jace w prawie pozytywnym petnia funkcje¢ podstawowa — i to w kazdej sferze
prawa. Ich poziom najwyzszy tworza wartosci konstytucyjne, stajac si¢ tym
samym warto$ciami naczelnymi systemu aksjologii prawne;j.

Wartosci konstytucyjne przesadzaja o ksztalcie treSciowym ustaw i wszyst-
kich aktow podustawowych, a takze — jako wartosci formalne: wynikowe oraz
proceduralne [Wroblewski 1985: 115] — lezg u podstaw badania prawotworstwa
z punktu widzenia jego konstytucyjnosci i legalnosci. S zrédtem odtwarzania
wigzacej spotecznie oraz politycznie ideologii oraz wyrazem wybordéw ustro-
jowych suwerena. Podobnie jak w innych porzadkach prawnych — zaré6wno
krajowych, jak i ponadnarodowych — podstawowym narzedziem pozytywi-
zowania wartosci jest ich ujecie w zasadach prawa [Kordela 2006: 41-42;
Bataban 1999: 120]. Zasady majace status naczelnych zasad konstytucyjnych
tworza kosciec catego ustroju panstwa oraz gruntuja prawnie podstawowe
warto$ci moralne, ktérych ochrona nalezy do elementarnych obowigzkoéw
wspotczesnego panstwa. Stad tez powszechnie przyjete stanowisko doktryny,
ze ,,wlasnie konstytucja — bardziej moze niz inne akty normatywne (np. kodeks
karny) — musi by¢ «aksjologicznie wszechstronnax»” [Winczorek 1996: 76].

Wartosci polityczne, moralne, ekonomiczne, a takze prakseologiczne wyra-
zone w polskiej ustawie zasadniczej, i tym samym zyskujgce status warto-
$ci 0 najwyzszej mocy prawnej, Swoja autonomiczng sile argumentacyjng
ukazuja w szczegolnosci w procedurach badania zgodnosci z Konstytucja
aktow prawodawczych z nizszych pigter hierarchii systemu prawnego [Kor-
dela 2001: 191-198]. Pojawia si¢ wigc nieuchronnie pytanie, w jaki sposob
z jezyka aktu normatywnego o postaci ustawy zasadniczej odtwarza¢ wartosci,
o ktérych mozna zasadnie orzec, ze sa warto§ciami prawnymi ustrojodawcy.

W polskim prawoznawstwie zaréwno klaryfikacyjna teoria wyktadni
prawa, jak i pdzniejsza oden teoria derywacyjna problematyke metody ustala-
nia ,,przypisywanych prawodawcy” [Zielinski 2017: 266] warto$ci umieszczajg
przede wszystkim w sferze wyktadni funkcjonalne;j, zaliczanej — obok wyktadni
jezykowej i systemowej — do podstawowych typoéw dziatalnosci interpretacyj-
nej. Jerzy Wroblewski, tworca teorii klaryfikacyjnej, wyktadni¢ funkcjonalng
okresla jako prowadzong w kontekscie spoleczno-politycznym i akcentujaca

12 Akapit siodmy preambuty.
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funkcje, jakie ma pehi¢ prawo (poszczego6lna norma, instytucja, gataz praw
czy w koncu caty system prawny). Kontekst funkcjonalny wyktadni obejmuje

ustrdj ekonomiczny i spoteczno-polityczny, w ktérym dana norma obowia-
zuje; ogolng kulture spoteczenstwa wyrazang w przyjetych w nim ocenach
i normach spotecznych [wyrdz. — M.K.], zadania spoteczno-polityczne wysu-
wane przez grupy kierujace w spoteczenstwie; zjawiska, w zwiazku z ktéorymi
reguluje si¢ zachowanie si¢ ludzi w spoteczenstwie takie, jak np. technika
komunikacyjna, technika sanitarna itd. [Wroblewski 1960: 53—54; zob. tez:
Wroblewski 1990: 68-69 i 84-86]

Natomiast Zygmunt Ziembinski, protoplasta teorii derywacyjnej, wyktad-
ni¢ funkcjonalng zbudowat na zbiorze dyrektyw interpretacyjnych, ktérych

zatozeniem jest to, ze przepisy zawierajg takie normy, dla ktérych mozna
dopatrywac si¢ uzasadnienia aksjologicznego w pewnym systemie ocen przy-
pisywanych ,,prawodawcy” aktualnemu czy z czasu wydania rozwazanych
przepiséw, badz tez w jakichs$ ocenach, o ktérych si¢ twierdzi, ze ,,muszg”
by¢ podstawa wszelkiego systemu prawnego, lub tez podstawa systemu
prawnego, lub tez podstawg systemu prawnego okreslonej formacji, jesli
system ten ma zaslugiwaé na takie miano [wyr6z. — M.K.]. [Ziembinski
1972b: 107]

Juz na podstawie tych wezesnych okreslen zakresu definicyjnego wyktadni
funkcjonalnej uwidacznia si¢ wyrazna réznica migdzy obiema koncepcjami:
Wroblewski siega do aksjologii pozaprawnej, Ziembinski zas, wyposazajac
prawodawce racjonalnego w wyzej scharakteryzowany system warto$ci, umoz-
liwia podmiotom dokonujacym wyktadni prawa traktowac warto$ci wewnatrz-
prawne (obowigzujace prawnie i wyrazone przez normy) jako niezalezne od
chroniacych je norm argumenty egzegetyczne.

Z uwagi na fakt, ze wspotczesnie problematyka warto$ci w prawie zautono-
mizowala si¢ w takim stopniu, Ze wymaga niezaleznego ujecia, obok dotych-
czasowych typow wyktadni prawa ksztattuje si¢ rowniez wyktadnia aksjo-
logiczna. Z perspektywy teorii derywacyjnej ten rodzaj wykladni obejmuje
przede wszystkim kwestie metodologiczne aksjologii prawa, pozostawiajac
wyktadni funkcjonalnej ostateczny ksztalt tresciowy normy przy jej uzasad-
nieniu konkretna, wyraznie nazwang wartoscia. Dyrektywy wyktadni aksjolo-
gicznej stanowig wigc podstawowe narzgdzie do przypisywania okreslonym
terminom tekstu Konstytucji RP statusu no$nikéw wartoséci. Oprocz dyrektyw
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budowanych na podstawie klasycznych ustalen jezykoznawczych w sferze
wypowiedzi ekspresywnych, nauka prawa wyznacza specyficzne dlan reguty
wyktadni:

A. Jezeli obowigzujaca norma prawna formutuje nakaz spowodowania
okreslonego stanu rzeczy (dokonania okreslonego czynu), to nalezy przyjac,
ze ten stan rzeczy (czyn) jest prawnie pozytywny.

Stad tez warto$ciami pozytywnymi w polskiej ustawie zasadniczej sa przy-
ktadowo: szanowanie wolnosci i praw innych (,,Kazdy jest obowigzany sza-
nowac¢ wolno$ci i prawa innych” — art. 31 ust. 1 zd. 1), przestrzeganie prawa
Rzeczypospolitej Polskiej (,,Kazdy ma obowiagzek przestrzegania prawa Rze-
czypospolitej Polskiej” — art. 83), obrona Ojczyzny (,,Obowiazkiem obywatela
polskiego jest obrona Ojczyzny” — art. 85 ust. 1). Kazde zachowanie inne, niz
objete nakazem, ma charakter warto$ci negatywne;j.

B. Jezeli obowiazujaca norma prawna formutuje zakaz realizowania okre-
slonego stanu rzeczy (dokonania okre$lonego czynu), to nalezy przyjac, ze ten
stan rzeczy (czyn) jest prawnie negatywny.

Wartosciami negatywnymi polskiej Konstytucji sg wigc dyskrymina-
cja w zyciu politycznym, spotecznym lub gospodarczym (,,Nikt nie moze
by¢ dyskryminowany w zyciu politycznym, spotecznym Iub gospodarczym
z jakiejkolwiek przyczyny” — art. 32 ust. 2), ekstradycja obywatela polskiego
(,,Ekstradycja obywatela polskiego jest zakazana” — art. 55 ust. 1), kary ciele-
sne (,,Zakazuje si¢ stosowania kar cielesnych” — art. 40 zd. 2), dtug publiczny
przekraczajacy 3/5 wartosci rocznego produktu krajowego brutto (,,Nie wolno
zaciggac pozyczek lub udziela¢ gwarancji i poreczen finansowych, w nastep-
stwie ktorych dhug publiczny przekroczy 3/5 wartosci rocznego produktu kra-
jowego brutto” — art. 216 ust. 5 zd. 1).

C. Jezeli w przepisie prawnym znajdujg si¢ frazy typu: prawo do...,
prawo..., wolnosé... (lub okreslenia rownowazne [zob. Lapa 2003: 72-73]),
to nalezy przyja¢, ze nazwy dopehiajace te okreslenia oraz nazwy zbudowane
z tych fraz i odpowiedniego argumentu (nazwy-dopetnienia) maja charakter
nazw pozytywnych wartosci prawnych.

W ten sposob odkodowywany zbiér warto$ci pozytywnych zawiera
m.in. wolno$¢ cztowieka (,,Wolno$¢ cztowieka podlega ochronie” — art. 31
ust. 1), wolno$¢ zrzeszania si¢ (,,Kazdemu zapewnia si¢ wolno$¢ zrzeszania
si¢” — art. 58 ust. 1), sprawiedliwe rozpatrzenie sprawy, jawne rozpatrzenie
sprawy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad (,,Kazdy ma prawo do spra-
wiedliwego 1 jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki przez
wlasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad” — art. 45 ust. 1), prawo
udziatu w referendum, prawo wybierania postow (,,Obywatel polski ma prawo
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udzialu w referendum oraz prawo wybierania Prezydenta Rzeczypospolite;j,
postow, senatorow i przedstawicieli do organéw samorzadu terytorialnego,
jezeli najpdzniej w dniu gtosowania konczy 18 lat” — art. 62 ust. 1).

D. Jezeli obowigzujaca norma jest zasada, to argument funktora nazwo-
tworczego ,,zasada” — odpowiednia nazwa (np. rownos¢ w zasadzie rownosci,
sprawiedliwos¢ w zasadzie sprawiedliwos$ci, rownowaga budzetowa w zasa-
dzie rownowagi budzetowej) — powinien by¢ traktowany jak nazwa stosownej
wartoSci.

Dlatego tez konstytucyjnymi wartosciami sg dobro wspdlne (art. 1), pan-
stwo prawne (art. 2), demokratyczne panstwo prawne (art. 2), sprawiedliwos¢
spoteczna (art. 2), podziat wtadzy (art. 10 ust. 1), ochrona godnosci cztowiecka
(art. 30), legalizmu (art. 7), nadrzedno$¢ Konstytucji (art. 8 ust.1), wolno$¢
gospodarcza (art. 20), nieusuwalno$¢ sedziow (art. 180 ust. 1).

E. Jezeli obowigzujaca norma jest normg programows (wWyznaczajaca
kierunek polityki panstwa w okreslonej dziedzinie), to cele w niej formuto-
wane (np. ochrona konsumentow, uzytkownikéw i najemcow, przeciwdziatanie
bezrobociu, wzrost gospodarczy) powinny by¢ takze traktowane jako nazwy
stosownych pozytywnych wartosci prawnych.

Warto$ciami-celami sa wiec rowny dostep do dobr kultury (,,Rzeczpospolita
Polska stwarza warunki upowszechniania i rownego dostepu do dobr kultury,
bedacej zrédlem tozsamosci narodu polskiego, jego trwania i rozwoju” — art. 6
ust. 1), matzenstwo, rodzina, macierzynstwo, rodzicielstwo (,,Matzenstwo jako
zwiazek mezcezyzny i kobiety, rodzina, macierzynstwo i rodzicielstwo znajduja
si¢ pod ochrong i opieka Rzeczypospolitej Polskiej” — art. 18), bezpieczenstwo
ekologiczne (,, Wtadze publiczne prowadza polityke zapewniajaca bezpieczen-
stwo ekologiczne wspolczesnemu i przysztym pokoleniom” — art. 74 ust. 1).

Jezeli prawodawca — zgodnie z twierdzeniami derywacyjnej teorii wyktadni
prawa — jest racjonalnym aksjologiem i jednocze$nie postuguje si¢ jezykiem
wylacznie po to, by formutowaé normy prawne, to odkodowane z przepi-
sOW wyrazenia-normy postepowania jako nakazy albo zakazy swoim obiek-
tem czynig zachowania odpowiednio: pozytywnie albo negatywnie cenione.
Odrzucenie tego wniosku bytoby jednoczesnie zanegowaniem racjonalnos$ci
prawodawcy. Ten podstawowy zbidr wartosci prawnych jest uzupetniany przez
zastosowanie charakterystycznych dla jezyka prawnego konstrukcji, nie tylko
kryjacych cenne pozytywnie (takze: negatywnie) stany rzeczy, ale nadto wska-
zujacych na wyjatkowo wysoki poziom aprobaty prawodawcy'®. Przedstawione

13 W odniesieniu do tekstu Konstytucji RP w pelni zastosowanie znajduje twierdzenie, ze
,,mozna wyraziscie wyodrebni¢ pojecia bazowe, kluczowe sygnaty werbalne wartosci,
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przyktady jedynie w niewielkim zakresie ilustruja specyfike wigzania warto$ci
z okreslonymi kategoriami jezyka tekstu prawnego.
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