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Kajetan Kraszewski a kwestia unicka na Podlasiu
w $wietle Silva rerum. Wybrane problemy'

Celem artykutu jest proba odpowiedzi na pytanie: Jak kwestie unickg postrze-
gat Kajetan Kraszewski’*? Zasygnalizowane zostang jednak tylko niektore
aspekty tego bardzo ztozonego zagadnienia. Podstawa zrédtowa pozwalajaca
na rekonstrukcj¢ interesujacego nas obrazu jest Silva rerum Kraszewskiego
[2000]. To dwutomowe dzieto autor pisat w latach 1867—1881. Silva rerum
tworzone byto zatem w okresie popowstaniowym. Powstanie styczniowe
1863 roku stanowi za§ wazng cezure w historii Polski. Ow zryw niepodle-
glosciowy jest probierzem $wiadomosci narodowej ludnosci nadbuzanskiej
opisywanej w Kronice rodzinnej.

1. Kajetan Kraszewski — czlowiek pogranicza kulturowego
Kajetan Kraszewski ze wzgledu na swoje zycie i dziatalnos$¢ daje si¢ scharak-
teryzowa¢ mentalnie jako cztowiek pogranicza polsko-ruskiego.

Jego gniazdem rodzinnym — jak pisze Zbigniew Sudolski — byto Dothe na
Litwie, do ktorego czgsto powracat i w ktdrym rowniez gospodarowat po
roku 1863 [...]; mtodo$¢ i wiek meski Kajetana zwigzane byly jednak przede

1 Tekst zostat wygloszony na konferencji: Kulturowe aspekty ewolucji jezyka. Semina-
rium dedykowane Naszemu Mistrzowi Profesorowi Bogdanowi Walczakowi (Poznan,
5-7 czerwca 2018 roku).

2 Kajetan Kraszewski, ur. 11 marca 1827 roku w Dothem (Grodzienskie), zm. 1 lipca
1896 roku tamze, brat Jozefa Ignacego, pisarz, astronom, muzyk. Szczegdtowe informacje
zostaly podane w pracy Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny [Krzyzanowski,
Hernas 1984, t. 1: 506].
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wszystkim z podlaskim Romanowem [obecnie powiat Biata Podlaska]?, ktory
od Sanguszkow i Sapiehow dostal si¢ prawem kupna z poczatkiem XIX wieku
Btazejowi Malskiemu, dziadowi [autora Silva rerum]. [Sudolski 2000: 5]

Z perspektywy romanowskiego dworku szlacheckiego Kraszewski obser-
wowal zycie miejscowej ludnos$ci wloscianskiej. Owczesna autochtoniczna
ludno$¢ wsi potozonych wokoét Romanowa, podobnie jak na catym Podlasiu,
byta wyznania greckokatolickiego i postugiwatla si¢ na co dzien gwarg potoc-
noukrainska (zachodniopoleska)*.

Swiadomo$¢ mieszkancow wsi nadbuzanskich w XIX wieku pozosta-
wala na poziomie $wiadomosci etnicznej, ludno$¢ ta okreslata siebie mianem
tutejszych. Michat Lesiow, odnoszac si¢ do tozsamosci narodowej ludnosci
wloscianskiej potudniowego Podlasia drugiej polowy XIX wieku, pisze: ,,toz-
samo$¢ czy $wiadomos¢ przynaleznosci narodowos$ciowej byla [...] niezbyt
wyrazista”. Nastepnie konstatuje, ze w publikacjach polskoj¢zycznych wyste-
puja ,,niewyraziste okreslenia «podlascy unici», «polscy unici», i rzadko sie
[méwi] o ich «rusinskosci-ukrainskosci»” [Lesiow 2013: 247].

Okazuje si¢ jednak, ze juz XIX-wieczne opisy etnograficzne zawieraja
nazwe Rusini na oznaczenie autochtonicznej ludnosci wtoscianskiej zamiesz-
kujacej obszary nadbuzanskie (por. okreslenia zawarte w chrestomatii Jerzego
Hawryluka Rus Podlaska [Hawryluk, red. 1995] oraz w tekstach Oskara Kol-
berga z Chetmszczyzny [Kolberg 1964]). Nazwa ta postuguja si¢ takze XIX-
-wieczni pisarze wywodzacy si¢ z potudniowego Podlasia, np. Leon Kunicki
(1828-1873)°, i — zwigzany pracg i miejscem zamieszkania z tym regionem —
Kraszewski. Termin Rusini oznacza tutaj unitow, tj. autochtoniczng ludnos¢
chlopska wyznania greckokatolickiego postugujaca si¢ lokalna gwara wschod-

3 Wszystkie dopowiedzenia i wyrdznienia w cytatach — F.C.

4 Powszechnym, lecz nienaukowym okres§leniem jest nazwa gwara chachtacka; doktadniej
na ten temat — zob. artykul Mowa regionu w swiadomosci pogranicza Polski i Biatorusi
[Czyzewski 2015]. Probki mowy rusinskiej Leon Kunicki zamiescit w szkicu Iwanko (napi-
sanym w 1858 roku, wydanym w 1860), np. Nehaj naszomu ksiondzu, Boh najwyzszyj dast’
wsio dobroje (s. 18); Czohoz to wyte tak lizete ij! Dajte uze jemu pokij, oj moja zototenko
(s. 18-19). Pisarz byt zwigzany miejscem urodzenia i zamieszkania z ziemig wlodawska
(czesto obszar ten nazywa si¢ Podlasiem).

5 Leon Kunicki, ur. 28 czerwca 1828 roku w Siedliszczu (obecnie gmina Wola Uhruska, pow.
wlodawski), zm. 8 stycznia 1873 roku w Warszawie, prozaik, rysownik. Miat rodzinny maja-
tek we wsi Stulno koto Wiodawy. Wydal m.in. zbiorki: Krajowe obrazki i zarysy (1852),
Nadbuzne obrazki i powiastki (t. 1-3, 1857). Teksty te ukazujg zycie wloscian unickich. Nota
biograficzna o pisarzu znajduje si¢ w pracy Literatura polska... [Krzyzanowski, Hernas
1984, t. 1: 538-539].
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niostowianskg nalezaca do dialektu zachodniopoleskiego (pétnocnoukrain-
skiego), por.:

Ludnos¢ [...] unicka, nie chcge dla zmian [wprowadzonych przez zaborcow-
-Rosjan] do cerkwi chodzi¢, cisnie si¢ teraz [...] do kosciotdow katolickich,
jest do przewidzenia, ze wiele [...] kosciotow skasowanych zostanie, zwlasz-
cza w czesci kraju przez ludno$é wiejska Rusinow osiadlej [Kraszewski
2000: 369].

2. Sprawa unicka w kontekscie dziejow Rzeczypospolitej Obojga
Narodow
W potowie lat 70. XIX wieku jedng z istotnych kwestii dotyczacych ludnosci
rusinskiej stata si¢ ,,sprawa unicka”®. W roku 1872 car Aleksander II podjat
decyzje o wlaczeniu Chelmskiej Diecezji Unickiej do Rosyjskiej Cerkwi Pra-
wostawnej’.

Przygotowanie do tej decyzji wtadze carskie podjety na Podlasiu w kilka
lat po powstaniu styczniowym. Kraszewski pisze nastepujaco:

Tego roku [1866] rzad, chcac Koscidt unicki wiecej zblizy¢ z prawostawnym,
zakazat stosunkéw miedzy duchowienstwem katolickim i unickim oraz naka-
zal zniesienie organow w cerkwiach. Nie powiem, zeby to byt krok polityczny
dobry w skutkach dla samego rzadu, bo kasata organéw w cerkwiach unickich
nieslychanie oburzyta, zasmucita i zniechgcita wloscian — z natury konserwa-
tystow i od wiekow do swych obrzadkoéw przywigzanych. Rzad tym krokiem
stracit moralnego wptywu wigcej u wloscian, nizli by go zyskat darowizna
gruntow [w czasie uwlaszczenia]. [Kraszewski 2000: 143]

W konsekwencji w 1875 roku doszto do likwidacji Kosciota greckokato-
lickiego (unickiego).

6 W drugiej potowie XIX wieku car Aleksander II podpisal program likwidacji Kosciota
greckokatolickiego, co doprowadzito do wlaczenia Chelmskiej Diecezji Unickiej do Cerkwi
prawostawnej. Ksi¢ezy sprzeciwiajacych si¢ carskim reformom usuwano z parafii, zsytano
w glab Rosji badz wigziono. Zagadnienie to szczegdtowo omawia Tadeusz Krawczak,
historyk, zajmujacy si¢ od lat problematyka unitow na Podlasiu [Krawczak 1996].

7 W roku 1871 administratorem Chetmskiej Diecezji Unickiej zostat ks. Marceli Popiel.
W swoich zarzadzeniach nakazywatl usuwanie z liturgii unickiej elementéw nieznanych
tradycji Rosyjskiego Kosciota Prawostawnego. Histori¢ jednostek administracji ko$cielne;j
omawianego obszaru przedstawit doktadnie Andrzej Gil w monografiach: Prawostawna
eparchia chetmska do 1596 roku [zob. Gil 1999] i Chetmska diecezja unicka 1596—1810
[Gil 2005].
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Zagadnienie to, $cisle odnoszace si¢ do historycznych ziem I Rzeczypo-
spolitej, tj. dawnego pogranicza Korony i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego,
nabrato pod zaborem rosyjskim w XIX wieku, szczegélnie w jego ostatnim
25-leciu, wymiaru wyjatkowego na planie spotecznym i wyznaniowym. Podej-
mujac t¢ problematyke w niniejszym tekscie, pragne nawiagza¢ do ogodlnych
badan Profesora Bogdana Walczaka nad pograniczem kulturowym i jezyko-
wym I Rzeczypospolite;.

Problematyka pogranicza polsko-wschodniostowianskiego — jezyko-
wego 1 kulturowego — jest przedmiotem szczegoétowych badan Profesora
(por. publikacje na ten temat zamieszczone w obszernej bibliografii pt. Wykaz
prac Profesora Bogdana Walczaka [Migdat, Piotrowska-Wojaczyk 2013:
25-70]). W dorobku naukowym wybitnego badacza wazne miejsce zajmuja
jezyk i kultura Rzeczypospolitej Obojga Narodoéw [por. m.in. Walczak 2010:
109-114, 2015: 149-155]. Wyznanie rzymskokatolickie w Koronie i prawo-
stawie na obszarze Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, a od czasu unii brzeskiej
w 1596 roku takze wyznanie greckokatolickie tworzyly mozaike wyznaniowa
owych ziem.

Scisle potaczone z omawiang problematyka i przywotane juz w niniejszym
tek$cie okreslenie ludnosé¢ unicka konotuje, jak podano wyzej, tresci konfe-
syjne, spoteczne oraz jezykowe i wigze si¢ geograficznie z terytorium dawnych
ziem Wielkiego Ksigstwa Litewskiego®.

W okresie zaboréw ziemie pogranicza polsko-litewskiego, szczegdlnie
Podlasie znajdujace si¢ w zaborze rosyjskim, staly si¢ miejscem konfliktow na
tle wyznaniowym. Szerzej zagadnienie to przedstawit Witold Kotbuk w arty-
kule Wokot kwestii tozsamosci narodowej unitow podlaskich, stwierdzajac
m.in.:

O ile do schytku XIV w. Podlasie byto terenem pogranicznych konfrontacji
politycznych, o tyle w nastgpnych stuleciach konfrontacje te miaty charakter
konfesyjny. Dopiero na przetomie XVIII i XIX w., wobec upadku Rzeczy-
pospolitej Obojga Narodow, obszar Podlasia stat si¢ terenem §cierania wpty-
woOw politycznych, do ktorych wykorzystano kwestie konfesyjne. [Kotbuk
2013: 11]

8 Problematyka dotyczaca unitow na Podlasiu jest przedmiotem badan historykéw,
por. m.in. prace Witolda Kotbuka [1992], Tadeusza Krawczaka [1996], Witolda Bobryka
[2005]. Przeglad badan nad kwestig unicka zostal przedstawiony przeze mnie w pracach
Antroponimia pogranicza polsko-wschodniostowianskiego... [Czyzewski 2013a: I- LVIII]
i Kwestia ukrainska w swietle cmentarzy Potudniowego Podlasia [Czyzewski 2017].
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3. Przesladowania unitéw podlaskich w relacji Kajetana Kraszewskiego

W konsekwencji powstania styczniowego w 1863 roku wtadze carskie zli-
kwidowaty obrzadek greckokatolicki na Podlasiu, formalnie nastapito to
w 1875 roku. Wprawdzie, jak stusznie zauwaza Kotbuk, ludnos¢ chlopska
wyznania greckokatolickiego nie byta, poza nielicznym udziatem duchownych
unickich, zwiazana z tym zrywem narodowowyzwolenczym, jednak carat
traktowat ,.kasate unii na ziemiach nadbuzanskich jako forme represji wobec
wszystkiego, co polskie i z polskoscig zwiazane [...]; unici w wigkszosci nie
przyjeli tego faktu do wiadomosci. Przez kolejnych 30 lat stawiali zacigty
opor «carostawiuy” [Kotbuk 2013: 16]. Interesujace relacje unitow dotyczace
ich postawy wobec powstania styczniowego przywotuje Tadeusz Krawczak:

Przed trzema laty’ w powstaniu panow i mieszczan pobili Moskale, my
[tj. chiopi unici] stali na boku. Nam mowili, ze darowali panszczyzne, my
wiemy, ze Rzad Narodowy polski to uczynit, jednak z deputacja jezdziliSmy do
cara i dzickowali, jakby to taska byta od niego. On sam powiedzial, ze religii
naszej nie pozwoli nam ruszac. Przeciez teraz chcg nam wiar¢ po moskiewsku
oczysci¢. My nie przyjmujemy carostawia, bo nasza wiara od Boga pochodzi.
[Zbrozek 1874: 17, 21, cyt. za: Krawczak 1996: 33]

Stosowng uwage Kraszewskiego w sprawie zapewnienia cara o nieinge-
rowaniu w praktyki religijne wlo$cian podlaskich z powotaniem si¢ na cyto-
wang wyzej relacje unity przedstawia nastgpujacy fragment Kroniki... (zapis
z 5 stycznia 1874 roku):

Przycichto jako$ o cerkiewnych zmianach, a przynajmniej poshuchy zadne
nie dochodzg, watpliwosci nie podlega, ze wszelkie zmiany, jak zechce, prze-
prowadzi, lecz lud prosty bardzo znieche¢cony do rzadu, pamigtaja bowiem
i glosno przypominaja, ze gdy po powstaniu [ 1863 rok] kazano im wybierajac
z calego kraju jecha¢ z deputacjami do Petersburga, gdzie przedstawieni byli
Najjasniejszemu Panu, on im osobiscie oswiadczyt (jak to mi opowiadat jeden
taki deputat ze wsi Kuzawki [...]), ze wiara ich szanowang bedzie zawsze
i gdyby kto powazyt si¢ im w tym wzgledzie zaprowadzi¢ jakie odmiany,
moga si¢ uda¢ Smiato do tronu po protekcje¢ i obrong. Deputacje tez w tym celu
wystano rozne [...] niedawno mianowicie z Piszczaca, ale pono nie dopusz-
czono ich i nic nie wskorali. [Kraszewski 2000: 363]

9 Relacja unity Semena Pawluka z Drelowa pochodzi z jesieni 1868 roku. Powstanie stycz-
niowe na Podlasiu upadto na poczatku 1865 roku (tj. po $mierci ks. Stanistawa Brzoski),
stad okres$lenie przed trzema laty [zob. Krawczak 1996: 73, przypis 74].
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Opor unickiej ludnosci Podlasia przeciwko takiej polityce zaborcy znalazt
szeroki oddzwigk w literaturze polskiej, m.in. w twérczosci Stefana Zerom-
skiego'® i Wtadystawa Reymonta''. Literatura pigkna daje mozliwo$¢ dwuto-
rowego spojrzenia na kwestie unicka. Z jednej strony — jak stusznie zauwaza
Dorota Kielak — pokazuje zdarzenia i postaci ,,z fotograficzng czasem doktad-
noscig”, z drugiej zas ,,przekazuje perspektywe emocjonalng tych zdarzen,
sposob zakodowania ich w $wiadomosci epoki” [Kielak 1996: 317].

W tym miejscu warto przyblizy¢ kwesti¢ unicka zawartag w Silva rerum
Kajetana Kraszewskiego, wtasciciela dworu w Romanowie na Podlasiu. Pozo-
stawiajac na uboczu dalsze rozwazania tego zagadnienia, sprobujmy zdefi-
niowa¢ wystepujacy w tytule artykutu termin kwestia unicka. Jest ona znana
choc¢by w kontekscie ,,religijnych uroczystosci btogostawionych meczennikéw
podlaskich”, obchodzonych w roku 2017 w Pratulinie'? na Podlasiu. Literatura
dotyczaca unitow jest bogata. Pokazuje rézne aspekty i rd6zne oceny: inne
z pozycji Ko$ciota rzymskokatolickiego, inne za$ z pozycji Kosciola prawo-
stawnego, a jeszcze inne od wewnatrz, z pozycji Kosciota greckokatolickiego.
Zagadnienie to przedstawit — w sposdb w miare pelny — Witold Kotbuk, ujmu-
jac problem nastepujaco:

Dlaczego ludnosc¢ te [tj. unicka] zaczgto zaliczac badz to [...] do Polakow, badz
do ktdregos z tych narodéw wschodniostowianskich [tj. Rosjan, Bialorusinow
lub Ukraincow]. [Kotbuk 2013: 12]

Nie miejsce tu jednak, ze wzgledu na filologiczny zakres artykutu, by
prezentowac stan badan nad historig Ko$ciota greckokatolickiego na Podlasiu.

10 Stefan Zeromski o kwestii unickiej pisat w powiesci Uroda zycia, w noweli Ananke oraz
w opowiadaniach Do swego Boga i Poganin [por. Kotbuk 2013: 15]. Pelne tragizmu
wydarzenia zostaly opisane na kartach Dziennikow, por.: ,,Unitéw zatapano wczoraj [zapis
z 10 lipca 1887], pozwolono zabra¢ ze sobg 100 funtow rzeczy, zawleczono na stacje,
wepchnigto do wagonu [...]. Obywatele miasta Bialy sa z tego rodzaju scenami oswojeni”
[Zeromski 1965: 91].

11 Kwesti¢ unickg przedstawit wyraziscie rowniez Wiadystaw Reymont w cyklu opowiadan
Z ziemi chetmskiej i powiesci Osgdzona [por. Kotbuk 2013: 19].

12 Obecnie Pratulin (w diecezji siedleckiej) jest miejscem, w ktorym znajduje si¢ sanktuarium
poswigcone meczennikom unickim. Szczegoétowa relacje podaje Hanna Dylagowa: ,,W dniu
18 maja 1990 r. odbyta si¢ w Pratulinie ekshumacja zwtok Stugi Bozego Wincentego
Lewoniuka i 12 Towarzyszy. Szczatki zostaly ztozone w metalowej trumnie, ktora nastepnie
wtozono do trumny drewnianej i umieszczono w rzymskokatolickim kosciele parafialnym
w Pratulinie” [Dylagowa 1996: 352].
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Proba zarysowania kwestii unickiej wymaga odwotania si¢ do historii
I Rzeczypospolitej drugiej potowy XVI wieku, w szczegdlnosci do unii lubel-
skiej 1 unii brzeskiej. Istniejace wczesniej obok siebie Korona i Wielkie Ksie-
stwo Litewskie potaczone zostaty w roku 1569 na mocy unii lubelskiej w jeden
organizm panstwowy. Szczegdotowo i wnikliwie zagadnienie zwigzkow Polski
i Litwy na roznych plaszczyznach przedstawia wybitny historyk Juliusz Bar-
dach [1986: 122—-156]. Uczony ten stwierdza m.in.:

Wspotzycie kultury polskiej z Litwa 1 Rusia, a poprzez t¢ ostatnig i z tatarsko-
-tureckim Orientem wzbogacito w niejednym kulture polska, rozszerzyto
jej horyzonty, asymilacja za$ kulturalna [...] przywiodta do polskosci liczne
zastepy szlachty ukrainskiej, biatoruskiej i litewskiej [...]. Z drugiej strony
wzajemne wielostronne zwigzki kulturalne nie tylko wzbogacity kulture litew-
ska, biatoruska i najwyzsza w tym czasie kulture ukrainska, ale takze wpltywaty
ozywczo na rozwoj stosunkéw kulturalnych polsko-rosyjskich, i to z korzyscia
dla obu stron. [Bardach 1986: 155]

Istniata od tej pory Rzeczpospolita Obojga Narodow ze wspdlnymi monar-
cha, sejmem, polityka zagraniczna i obronna, odrebne pozostaly natomiast
i w Koronie, i w Wielkim Ksiestwie Litewskim jezyki i wyznania. W Koro-
nie istnialy jezyk polski i religia rzymskokatolicka, na ziemiach Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego — jezyk starobiatoruski, zwany tez ruskim'® [Walczak
2010: 112] i religia prawostawna'®. To stwierdzenie dotyczy rzeczywistosci
oficjalnej i odnosi si¢ do warstw uprzywilejowanych. Sytuacja zmienita si¢ po
roku 1697, wowczas jezykiem panstwowym (magnaterii i szlachty zamiesz-
kujacej Wielkie Ksiestwo) stat si¢ jezyk polski. ,,Ruski pozostat jezykiem
nizszych warstw spotecznych i drugim jezykiem elit, stuzagcym do porozumie-
wania si¢ wewnatrz spotecznosci genetycznie ruskiej” [Walczak 2010: 112].

Chtopstwo, bedace najnizsza spolecznie klasg, przypisane na stale do
swojej wsi 1 parafii, postugiwato si¢ w Koronie gwarami przynaleznymi do
dialektow polskich, natomiast na obszarze Wielkiego Ksiestwa Litewskiego —
gwarami wschodniostowianskimi (rusinskimi)'>. W XIX wieku byta to jedyna

13 Jezykiem panstwowym w Wielkim Ksigstwie byla ,.kancelaryjna (uzyta w tej funkcji przez
wielkoksigzeca kancelarig litewska jeszcze przed unig z Polska) odmiana jezyka ruskiego,
ktéra ze wzgledu na swojg podstawe dialektalng najtratniej bywa okreslana mianem staro-
biatoruskiego” [Walczak 2010: 112].

14 Taki stan utrzymywat si¢ do roku 1596, tj. do czasu unii brzeskie;j.

15 W odniesieniu do jezyka ludno$ci nadbuzanskiej jest to termin ogoélny; chodzi bowiem
o gwary dialektu polnocnoukrainskiego.
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grupa spoteczenstwa wielostanowego dawnych ziem ruskich, ktora nie zostata
do tego czasu spolonizowana jgzykowo'. Ztozony wielowiekowy proces przy-
swajania jezyka polskiego przez ludno$¢ Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
Bogdan Walczak ujmuje nastepujaco:

Mozna przyjac (sa ku temu solidne podstawy filologiczne), ze w drugie;j
potowie XVII stulecia pierwszym jezykiem ruskiej (a takze pierwotnie litew-
skiej, lecz wezesniej zrutenizowanej) z pochodzenia magnaterii i bogatej
oraz $redniej (a miejscami nawet ubozszej) szlachty Wielkiego Ksigstwa
i poludniowo-wschodnich ruskich wojewddztw koronnych [...] byt juz jezyk
polski. [...] Ruski pozostal jezykiem nizszych warstw spotecznych. [Walczak
2015: 151]

Taki stan trwat na Podlasiu do roku 1905, tj. do czasu ogloszenia ukazu
tolerancyjnego. Polszczenie si¢ ludnosci chtopskiej zamieszkujacej wsie nad-
buzanskie dokonywalo si¢ na szeroka skale przede wszystkim w pierwszych
dziesigcioleciach XX wieku. Najpehiej i zarazem lakonicznie przedstawia to,
pochodzacy z Wlodawy, Wiadystaw Kuraszkiewicz:

Przed wojna w latach 1936-1939 [...] badatem gwary ruskie na Podlasiu, ale
przygodnie notowatem tez osobliwos$ci tamtejszych gwar polskich. Na ogét
byli to dawni unici [tj. potomkowie unitow sprzed 1875 roku], ktérzy po
1905 roku po ogloszeniu w Rosji [tj. w Imperium Rosyjskim, obejmujacym
takze tereny nadbuzanskie] tolerancji wyznaniowej masowo!” przepisywali
si¢ z przymusowego prawostawia do Ko$ciota katolickiego. Ci uwazali si¢ za
Polakow i mowili po polsku, a ktorzy pozostali przy prawoslawiu, byli uwa-
zani za Rusindéw. Czesto jednak po wsiach spotykatem katolikow z jezykiem

16 O sytuacji jezykowej w przesztosci na obszarze wschodniej Lubelszczyzny pisze Jozef
Kos¢ w pracach Polszczyzna grekokatolikow chetmskich w XVII wieku [Ko$¢ 1996] i Pol-
szezyzna poludniowokresowa na polsko-ukrainskim pograniczu jezykowym w perspektywie
historycznej [Ko$¢ 1999].

17 Badania prowadzone przez historykow lubelskich pokazuja bardzo zré6znicowany odsetek
ludnosci, ktora przeszta do Kosciota katolickiego. W roku 1913 — jak podaje Krzysztof Lata-
wiec — w powiecie wlodawskim w$rdd ludnosci rzymskokatolickiej, liczacej 50 155 osdb,
byto 29 015 dawnych unitow. W poéinocno-zachodnich gminach, takich jak Brzozowy Kat,
Horodyszcze, Jabton, Opole, Ostrow, dominowali katolicy, w innych za$ cz¢sciach regionu
dawni unici pozostali przy prawostawiu. Oto dane z innych miejscowosci: np. w Wyrykach
w 1906 roku bylo 2159 0s6b wyznania prawostawnego, w 1913 juz tylko 1371; we wsi
Zukoéw odpowiednio: 490 prawostawnych i 130 katolikow, w Bytyniu odpowiednio 220
i 18 [Latawiec 2012: 85].
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domowym ruskim [tj. gwara maloruska, ukrainska], cho¢ w kosciele $piewali
po polsku. Prawostawni tez czgsto mowili po polsku, wszyscy rozumieli jezyk
polski. Byta to wigc ludnos¢ dwujezyczna. [Kuraszkiewicz 1989: 171]

Kajetan Kraszewski dobrze byt zorientowany w osobliwos$ciach jezyka
unitow podlaskich zamieszkujacych okolice Romanowa'® — por. probke mowy
lokalnej w Silva rerum:

Dzi$ [13 stycznia 1874 roku] z Nowym Rokiem starego stylu nakazano
wprowadzaé nabozenstwa po cerkwiach unickich wedle nowych reform, do
wszystkich znaczniejszych parafii sprowadzono urzednikow milicji 1 zwigk-
szono straz ziemska, gdyz wiloécianie w silnej stoja opozycji. [...] Koto nas
w Motwicy cicho, na zapytanie ksigdza, cdz bedzie u nas, odrzekt: ze ,,jak
bude u ludej, tak i u nas, pobaczyme”. [Kraszewski 2000: 366]

Gdy [...] w Wygnance ksigdz chodzac od chaty do chaty dla $wigcenia [pokar-
moéw wielkanoenych] dzwonil, wypadaty baby i ztajaty go pono, méwiac:
,,A szczo to, jak choczesz chliba, to zwonysz, a u cerkwi to ne mozna —ha?”
Bo zwykle, jak ksiadz $wigci, to bierze w darze chleby od wloscian. Stowem
wloscianie ciagle sa w opozycji [...]. [Kraszewski 2000: 375]

Rusini podlascy byli §wiadomi swojej gwary poétnocnoukrainskiej; prze-
ciwstawiali jg jezykowi rosyjskiemu, ktory nazywali jezykiem ruskim. Prote-
stowali przeciw uzywaniu jezyka rosyjskiego jako jezyka modlitwy:

[...] wloScianie silnie si¢ opieraja [przeciw zmianom w Cerkwi unickiej]. [...]
thumaczyt im naczelnik [...], ze koniecznie powinni przyjac jezyk ruski do
modlitw i cerkwi, wystapit jeden z wlo$cian i klaniajac sie nisko rzekt: ,,Juz to
z przeproszeniem Najjasniejszego Naczelnika na zaden sposob nie moze byc¢”.
,Dlaczego?” — pyta naczelnik. ,,Bo to — odrzekt chlop — prosz¢ pana u nas tak,
my zawsze méwimy i modlimy si¢ po swojemu [tj. w gwarze matoruskiej], ino
jak si¢ ludziska w karczmie popija, to po pijanemu a we ztosci jak ma jeden
do drugiego bardzo zwymyslac, to go juz taje po rusku [tj. po rosyjsku], wigc
prosze JW. Naczelnika, to nie wypada, zeby my tym samym jezykiem Boga
chwalili, co si¢ w karczmie wymys$laja. [Kraszewski 2000: 364]

18 O jezyku utworéow Kraszewskiego — zob. artykul Jezyk Kajetana Kraszewskiego na tle
polszczyzny XIX-wiecznej [Czyzewski 2013b: 16—20].
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4. Ko$ciol unicki na pograniczu etnicznym polsko-wschodniostowianskim
Interesujace okolice Romanowa to historyczne tereny Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego' (od roku 1520 wchodzace, przynajmniej czesciowo, np. okolice
Polubicz i Rossoszy, w sklad wojewddztwa podlaskiego). Nazwa Podlasie
(: Biata na Podlasiu) oznacza ‘obszar pod Lachami, tj. w poblizu Korony’
(Lachami nazywali Rusini mieszkancow Korony). Historyczng granice mig-
dzy Korona a Wielkim Ksiestwem Litewskim, na interesujagcym nas odcinku,
wyznaczajg takie miasta, jak Parczew i Radzyn. W §wiadomosci Kraszew-
skiego funkcjonowaty obie historyczne nazwy: Litwa i Korona. Uzywat tez
okreslenia koroniarze (mieszkancy Korony), sam za$ czesto, jak pisal w Kro-
nice..., jezdzil na Litwe (tj. na dawne obszary Wielkiego Ksiestwa Litewskie-
20)%. Najlepiej to ilustruje nastgpujacy fragment:

Teraz nawet mimo takich trudnosci, jakie sa na Litwie i mimo kontrybucji
szlachta tamtejsza bez poréwnania w ogole lepiej si¢ ma od tutejszej i jeszcze
po wypadkach 1863 i natozeniu kontrybucjow na majatki katolikéw, [...]
jeszcze wigcej si¢ w potrzebach ograniczyli, falszywe przeto owo zapewne
przez koroniarzy wymyslone, przystowie: ,,Do Polski po rozum, do Litwy po
pieniadze”. [...] To pewno, ze koroniarza po fantazji i fanfaradzie migdzy stu
Litwinami rozpozna¢ mozna. Pelny typ tego rodzaju przedstawia pan Ludwik
Grabowski z Lecznej [...]. [Kraszewski 2000: 334-335]

Ludnos¢ Rzeczypospolitej Obojga Narodow (1569—1795) byta zréznico-
wana spotecznie i etnicznie?'. Na Litwie, oprocz magnaterii i szlachty oraz
bojaréw, posiadajacych petnig praw, wystepowali takze chtopi, ktérych status
spoteczny 1 ekonomiczny nie poprawil si¢ po zawarciu unii lubelskie;.

Kryterium etnosu z okresu I Rzeczypospolitej (XVI-XVIII wiek) jest sto-
sunkowo ptynne, wazne natomiast okazujg si¢ takie kryteria, jak jezyk i religia.

19 Obszar dawnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego to m.in. terytoria zardwno dzisiejszej
Litwy, jak i Biatorusi, cz¢sci zachodniej Ukrainy i Stowacji. W roku 1618 terytorium Rze-
czypospolitej wynosito 990 tys. km?; w roku 1569 zamieszkane byto przez 6,5 mln 0s6b
[dane na podstawie Wikipedii, hasto Unia lubelska; dostep: 15 listopada 2018].

20 Kraszewski czesto uzywat w Silva rerum nazwy Litwa, por.: ,,Rozpatrzywszy si¢ teraz
bedac na Litwie, nabratem przekonania, ze stosunki ekonomiczno-administracyjne tam
sa bez pordwnania wygodniejsze dla gospodarzy i wlascicieli anizeli u nas” [Kraszewski
2000: 406].

21 Mieszkali tu Polacy, Rusini i Litwini. Liczbowy uktad tych nacji ilustrujg dane z roku 1618:
na 11 mln ludnosci w ogole: Polakow byto 4,5 mln, Rusindw — 5 mln, Litwinow — 0,75 min
[dane na podstawie Wikipedii, hasto Rzeczpospolita Obojga Narodéw; dostep: 15 listopada
2018].
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Wymienione wyznaczniki narodowos$ci nabieraja szczegdlnego znaczenia row-
niez w okresie zaborow. Zaleznos$ci te pokazal w swojej Kronice... Kraszewski.

Unia lubelska, okre$lana jako unia realna, miata charakter inkorporacyjny
[Bardach 1986]%. Data podstawy do polonizowania ziem Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego. Proces ten, jak pisze Bazyli Biatokozowicz, znawca problematyki
swiadomosci narodowej na Podlasiu drugiej potowy XIX wieku, przyspieszyt
likwidacje w Krolestwie Polskim Cerkwi unickiej w 1875 roku. Spowodowato
to, jak stwierdza wymieniony badacz, ze ,,[d]awna idea natione Polonus, gen-
the Ruhenus przeksztalcila si¢ po stuleciach w ide¢ genthe Ruthenus natione
Polonus” [Biatlokozowicz 1996: 67].

Zroznicowana wyznaniowo | Rzeczpospolita, sktadajaca si¢ z Korony
1 Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i zamieszkiwana odpowiednio przez katoli-
koéw i prawostawnych, wymagata okreslonego spoiwa na poziomie religijnym.
Miata nim by¢ unia Kosciota rzymskokatolickiego i Cerkwi prawostawne;.
I wlasnie w roku 1596 doszto w Brzesciu do podpisania warunkdw, na jakich
miaty funkcjonowac oba Ko$cioty na historycznym terenie Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego, a wigc takze na obszarze okolic Romanowa. Przytoczmy definicje¢
terminu unia brzeska za Wielkq encyklopedig:

Porozumienie pomiedzy Kosciotem prawost[awnym] a Kosciotem rzymskoka-
t[olickim] na wsch[odnich] obszarach Rzeczypospolitej. Zawarta na synodzie
w Brzesciu Litew[skim] w 1596. [...] Zgodnie z umowga czg$ci hierarchii
duchownej i wyznawcoéw prawostawia uznata zwierzchnictwo Rzymu i zostala
zrownana w prawach i obowigzkach publicznych z duchowienstwem tac[in-
skim], zachowata jednak wlasny jezyk liturgiczny [jezyk cerkiewno-stowian-
ski] i kalendarz julianski. U[nia] b[rzeska] spowodowata rozbicie prawostawia
na unitéow (jego zwolenikow), w zaborze austr[iackim] zw[anych] pdzniej
grekokatolikami, i dyzunitow. [McGlynn, red. 2008: 111]

W konsekwencji zawarcia unii brzeskiej powstata na czesci ziem daw-
nego Wielkiego Ksiestwa Cerkiew greckokatolicka, zwana Cerkwia unicka.
Zmienito to diametralnie sytuacje wyznaniowa omawianych terenéw. Odtad
autochtoniczna ludno$¢ wloscianska nalezata az do roku 1875 do Cerkwi grec-
kokatolickiej. Pozostaly jednak w pasie nadbuzanskim enklawy prawostawia,

22 Interesujace jest w tej kwestii stanowisko Juliusza Bardacha: ,,Dzieje zwiazku Polski z Litwa
az do 1569 roku byly bowiem terenem $cierania si¢ koncepcji inkorporacyjnej, reprezen-
towanej przez stron¢ polska, z koncepcja odrgbnosci panstwowej Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego, broniong przez Litwinéw” [Bardach 1986: 109; zob. szczegdty w podrozdziale
zatytutowanym Zwigzek Polski z Litwq. Inkorporacja czy unia?, tamze, s. 108—-111].
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np. klasztor w Jabtecznej nie przyjat warunkoéw unii w Brze$ciu. W XIX wieku
uktad konfesji mieszkancow okolic Romanowa odzwierciedlat 6wczesny uktad
spoleczny: ziemianstwo byto wyznania rzymskokatolickiego, wlo$cianie nato-
miast — unickiego (greckokatolickiego). Ci pierwsi postugiwali si¢ jezykiem
polskim, ci drudzy za$, tj. autochtoniczna ludno$¢ wiejska — gwara wschod-
niostowianska (zwang wowczas rusinskg).

Na kartach Silva rerum Kraszewski, z natury przeciwnik reform i synodéw
w Kosciele, napisat:

W istocie smutne jest to rozdwojenie Kosciotow [na prawostawny i grecko-
katolicki], rozdwojenie, ktore $cisle wzigwszy jest daleko bardziej polityczne
jak dogmatyczne, bo nie ma watpliwosci, ze procedencja $wigcen w kosciele
greckim jest prawa i egzystuje. [Kraszewski 2000: 153]

Stowa Kraszewskiego koresponduja z podobna wypowiedzia prof. KUL
Jerzego Ktoczowskiego, wybitnego historyka dziejow Kosciota, ktory w roku
1996, na konferencji z okazji 400-lecia unii brzeskiej, organizowanej przez
KUL, mowit: ,,Doktrynalne réznice pomiedzy Ko$ciolem zachodnim a wschod-
nim sg minimalne. A r6éznice kulturowe wydaja si¢ [...] ogromne”?.

Powstaty po 1596 roku Kosciot greckokatolicki stworzyt nowa rzeczywi-
sto$¢ wyznaniowa w zachodniej czgéci historycznych ziem Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego. Cerkiew greckokatolicka od tej pory wystepowata na roz-
leglych obszarach Rzeczypospolitej Obojga Narodow (w granicach obecnej
Biatorusi, zachodniej Ukrainy, Stowacji i na innych terytoriach). Na wschod-
nich obszarach dawnej Rzeczypospolitej znaczng cze$¢ wyznawcow Cerkwi
unickiej, tworzacych ponadczteromilionowa spolecznos¢, stanowito chtop-
stwo; funkcjonowato wowczas powiedzenie ,,ruska wiara to chtopska wiara”
[por. Kotbuk 2013: 12]. Podobny status spoleczny mieli przed 1772 rokiem
w Rzeczypospolitej prawostawni, ktorych bylo ok. 200 tys. ,,Byta to ludnos¢
chtopska rozproszona na Polesiu, w Naddnieprzu i na wschodnich krancach
ziem biatoruskich. [...] W tej sytuacji nie dziwi, ze brak byto jakiegokolwiek
zainteresowania i prawostawnymi, i unitami, a tym bardziej ich §wiadomoscia
religijng, nie wspominajac juz o poczuciu narodowym mieszkancow ziem
wschodnich Rzeczypospolitej, przynalezacych do Koscioléw wschodnich”
[Kotbuk 2013: 12]. Zarysowana szeroka przestrzen geograficzna, w jakiej funk-
cjonowal Kosciol unicki w granicach éwczesnej Rzeczypospolitej, pozwala
wysnu¢ nastepujacy wniosek: wraz z upadkiem panstwa polskiego z koncem

23 Podobng mys$l wyrazit w wywiadzie Jerzy Kloczowski [1996].



Kajetan Kraszewski a kwestia unicka na Podlasiu w §wietle Silva rerum... 35

XVII wieku Cerkiew greckokatolicka znalazta si¢ w dwdch zaborach — rosyj-
skim i austriackim (obszar tzw. Galicji). Dalsze dzieje Cerkwi unickiej poto-
czyly si¢ roznie. Jednym z powodow bylo to, ze panstwa zaborcze roéznity si¢
religijnie: w monarchii austro-wegierskiej dominowato wyznanie rzymskoka-
tolickie, w Rosji natomiast — prawostawne.

5. Cerkiew unicka w zaborach rosyjskim i austriackim

Kwestia unicka wymaga uwzglednienia — oprocz rosyjskiego i polskiego —
takze kontekstu ukrainskiego. Pokazuje to dobrze Kotbuk, piszac we wspo-
mnianym wcze$niej szkicu:

Na zdecydowanej wickszo$ci ziem nadbuzanskich, oprocz silnych wptywow
kultury polskiej i importowanych tu wptywéw wielkoruskich, od potowy
XIX w. ujawnia¢ si¢ zaczely takze wptywy ukrainskie. Zreszta jezyk ruski,
jakim tu w duzym stopniu si¢ postugiwali unici, byt raczej dialektem ukra-
inskim [...]. Rzecz jednak w tym, ze narodowemu odrodzeniu ukrainskiemu
w Galicji, opartemu na unii cerkiewnej, sprzyjata polityka wtadz austriackich,
ktore chcialy zachowac¢ odrebnos¢ religijng ,,swoich” Ukraincow i sprzy-
jaty przez to Cerkwi greckokatolickiej. Zaczeto tam reformy od podniesie-
nia poziomu wyksztatcenia duchowienstwa unickiego [...]. Przelozyto si¢
to w konsekwencji na ksztattowanie ukrainskiej §wiadomosci narodowej.
Natomiast na terenach nadbuzanskich ludnos¢ ta byta rusyfikowana lub ulegata
samoistnej polonizacji. [Kotbuk 2013: 23]

Podnosze fakt funkcjonowania Cerkwi greckokatolickiej w obu zaborach,
poniewaz znalazt on odzwierciedlenie w tekscie Kraszewskiego. Pisarz wska-
zywal na ingerowanie Rosjan w wewnetrzne sprawy Cerkwi unickiej w Gali-
cji. Przede wszystkim byto to przygotowywanie ksigezy greckokatolickich do
przyjmowania postawy ugodowej w zakresie projektowanych od dtuzszego
czasu reform w Cerkwi unickiej?*. Wedtug tej koncepcji tak uksztattowani
ksieza uniccy znajdujacy si¢ w zaborze austriackim mieli przej$¢ nastepnie

24 Doswiadczenie wladz carskich w przeksztatcaniu Cerkwi unickiej w Cerkiew prawostawna
mozna byto dostrzec — zauwaza Witold Kolbuk — juz przed rokiem 1839 na pétnocnym
Podlasiu i Wotyniu. Pisze on: ,,Prowadzono [tam] przemy$lane i konsekwentne reformy
organizacyjne dla powolnego, ale systematycznego upodobniania funkcjonowania admi-
nistracyjnego Cerkwi unickiej i Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej [...]. Chlopi unici, jako
jeszcze wierni Cerkwi katolickiej greckiego obrzadku, byli sukcesywnie przygotowywani
do konwersji na prawostawie miedzy innymi przez liczne uroczystosci misyjne” [Kotbuk
2013: 13-14].
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na teren zaboru rosyjskiego i zastapi¢ lokalnych opornych parochow. Kajetan
Kraszewski pisat nastepujaco:

Na kupionych [przez zaborce rosyjskiego] ksigzy pseudounitow z Galicji
sutymi rublami sypano i sypia zawsze w Galicji Rusinom, tak dalece, ze
w szkotach rusinskich lwowskich i przemyslskich [tj. przemyskich] mnostwo
jest stypendiow za pieniadze stad posetane, a duchowienstwo galicyjskie unic-
kie ciggle otrzymuje z Rosji zapomogi. [Kraszewski 2000: 153]

Kraszewski krytycznie oceniat zaréwno postawe duchowienstwa unic-
kiego, jak i zachowania panstw zaborczych, tj. Rosji 1 Austrii, wobec kwestii
unickiej:

Powiadaja, i to si¢ sprawdza teraz widocznie, Ze polecono zakonczy¢ juz wpro-
wadzenie przemian [reform] w rytuale unickim przed nowym rokiem ruskim
1874. Wszelkich dawnych ksiezy unickich, ktorzy ustepstw w kierunku pra-
wostawia robi¢ nie chcg, usuwajg teraz stanowczo lub wywoza, albo oni sami
drapig przed wywiezieniem do Galicji zapewne jak to wtasnie zrobit w tych
dniach ksiadz Zielinski z Rézanki [pod Wiodawa]. [Kraszewski 2000: 362]

W innym miejscu autor Silva rerum wzmiankowat nastepujaco:

Ksigza uniccy tutejsi trudni byli nieco do wprowadzenia zmian w nie uzna-
nych formach obrzgdowych, przeto w tym czasie powotywac zaczeto ksigzy
rusinskich z Galicji, ktorzy sa wielce powolni i z dawna rusofile. [Kraszewski
2000: 145]

Interesujace sa formutowane przez Kraszewskiego wnioski ogolne doty-
czace subwencji rosyjskich na rzecz unitow w Galicji:

Ciekawa rzecz, ze ksi¢za galicyjscy dawniej w Galicji dla podtrzymania meter-
nichowskiego rutenizmu subwencjonowani przez rzad rosyjski, gdyz mu to
w dalszych widokach dogadzato, teraz naturalnie garng si¢ tu do Krolestwa,
a nasi unici dawnego kraju, niechcacy robi¢ ustgpstw i zmian wprowadzac,
uchodza do Galicji [w zaborze austriackim]. OczywiScie zmieni si¢ teraz
zupeie charakter duchowienstwa galicyjskiego, tym wigcej ze przy szczerym
konstytucjonalizmie Austrii stara zasada: divide et impera, a eo ipso 1 rutenizm
stat si¢ tam nie tylko niepotrzebnym, lecz zawadzajacym rzeczy i racji bytu, nie
ma nawet dla panstwa, nie mowiac o zasadzie samej, gdyz ta do $miesznos$ci
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naciggnigta tylko byta. I chorowity ten rutenizm mimo subwencji [Rosji],
popierania i zabiegow nic stworzy¢ nie mogt. [Kraszewski 2000: 361-362]

Informacje o unitach w Silva rerum odnosza si¢ czesto do roku 1874. Maja
charakter zapiskow dziennych. Sg to zwykle drobiazgowe relacje z tragicznych
wydarzen — star¢ wojska carskiego z unitami bronigcymi swoich cerkwi. Oto
wybrane przyktady:

[...] w Drelowie pod Migdzyrzeczem [obecnie Migdzyrzec Podl.], w niedzielg
17 bm. [17 stycznia 1874] przyszto do starcia migdzy ludem i wojskiem,
trzech zotnierzy zabili wlo$cianie kamieniami, trzech wloscian od kul polegto,
procz rannych i pottuczonych obustronnie, wloscianie nie dopuszczali do
cerkwi, lecz sita zbrojna drzwi [w cerkwi] w koncu wytamata. [Kraszewski
2000: 369]

W Ostrowie [obecnie pow. lubartowski] przyszlo do starcia z milicja, a dzi$
[23 stycznia 1874] w Zabtociu (dobra kodenskie) zebrato si¢ 4000 ludzi, cer-
kiew zamkngli silnie i obstapiwszy, ksi¢zy nowych [tj. tych, ktorzy opowiadali
si¢ za zmianami w Cerkwi] nie wpuscili; straszono ich, ze milicja strzela¢
bedzie, odpowiedzieli, Ze wlasnie na to si¢ tu zebrali, chciano wyszukac i ujac
tych, co ludzi podzegaja, odpowiedzieli, Ze tu podzegaczy nie ma, bo wszyscy
sa jednomyslni, a jesli chca kogo bra¢, to pojedynczo nie dadza, chyba by
wszystkich zabra¢ razem chcieli. [Kraszewski 2000: 366]

Relacje o unitach podawane przez Kraszewskiego maja charakter infor-
macji z zewnatrz, spokojnej, zdystansowanej w stosunku do osob tkwigcych
wewnatrz tych tragicznych wydarzen. Przekazy o wydarzeniach nie maja
postaci bezposredniej relacji, autor nadat im forme sprawozdan zaczerpnigtych
od informatoréw z zewnatrz, co wyrazaja sformutowania typu: jak postuchy
chodzq, powiadajg badz opisowe konstrukcje sktadniowe w rodzaju: ,,jak mi to
opowiadal jeden taki deputat ze wsi Kuzawki, co przyjechal tu [do Romanowa]
kupowaé drzewo” [Kraszewski 2000: 363]. Przyczyny owego dystansu, jak
sadze, mozna uja¢ w kilku punktach.

1. Autor Kroniki... nalezat do warstwy szlacheckiej. Byt ziemianinem,
wlascicielem dworu w Romanowie, utrzymywat kontakty sasiedzkie 1 przy-
jacielskie z innymi wlascicielami dobr ziemskich: Frankowskimi z Dubicy,
Horodyskimi z Horodyszcza itp. Unici za$ nalezeli do klasy najnizszej spotecz-
nie, okreslanej przez Kraszewskiego jako lud, lud prosty, wloscianie, chiopi,
postugujacej si¢ na co dzien gwarg rusinska.
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2. Dystans Kraszewskiego do unitoéw wynikat takze z obawy przed kon-
sekwencjami ze strony zaborcy, ktore dla wlasciciela dworu w Romanowie
mogtyby okaza¢ si¢ niebezpieczne, por.:

Ludnos¢ cata katolicka, a zwtaszcza dwory, unikaja wszelkich w tym wzgle-
dzie z wto$cianami stosunkow i rozmow nawet, bo kwestia [likwidacji unii]
czy tak, czy owak, wiadomo, ze przeprowadzong zostanie, a nikt nie chce palca
ktas¢ migdzy drzwi i naraza¢ si¢ bez zadnej potrzeby, bo juz i rozmowa i stosu-
nek bylby narazeniem si¢ na odpowiedzialno$¢ [...]. [Kraszewski 2000: 369]

3. Autor Silva rerum jest wyznawcg Kosciota rzymskokatolickiego, unici
byli za§ wyznawcami Cerkwi greckokatolickiej. Te dwie wspolnoty wyzna-
niowe zyly w XIX wieku obok siebie, nie wspolpracowaty na polu konfesyj-
nym. Racj¢ ma Kotbuk, piszac: ,,W czasach dawnej Rzeczypospolitej, a i takze
pozniej, wsrdd szlacheckiego spoteczenstwa polskiego w zasadzie brak byto
zainteresowania Cerkwig unicka w ogole, czy chocéby tylko jej problemami
materialnymi” [Kotbuk 2013: 12].

Sumujac, nalezy podkresli¢, iz kwestia stosunku Kajetana Kraszewskiego
do sprawy unickiej zastuguje na petne oméwienie, z uwzglednieniem wszyst-
kich watkow zwigzanych z Cerkwig unicka, a wystepujacych w Kronice... —
Silva rerum.
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Kajetan Kraszewski and the Uniate Church in Podlasie in the Context of Silva
Rerum. Selected Problems

The article presents Kajetan Kraszewski’s opinions on the Uniate Church in Podlasie,
included in his Silva rerum. The views of the author of Kronika rodzinna (Family
chronicle) are confronted with the statements of the researchers (mostly historians,
literary scholars and linguists) within the broad context of the political, social and
cultural life of the Polish-Lithuanian Commonwealth and the partition periods. By com-
paring research literature and excerpts from Si/va rerum, the article analyses the effects
of the Union of Lublin and the Union of Brest for the peasant community of Podlasie
in the 1860s and 1870s. As presented in Kajetan Kraszewski’s Kronika, the tragedy
of the followers of the Uniate Church in Podlasie resulted from the social and religious
conditions that fuelled the divides during the time of the Russian partition (divide et
impera). Kraszewski’s Silva rerum constitutes an image of the distance with which
peasants treated Podlasie’s Uniate Church members, similar to the latter’s during
the “masters’” uprising of 1863 (“in the masters’ uprising — we stayed aside watching”).
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