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1. Wstep
Niniejszy artykut stanowi kontynuacje badan nad zréznicowaniem zakresu
wariantywnosci graficznej i jezykowej poswiadczonej w Ksiegach o gospodar-
stwie Piotra Krescentyna z 1549 roku. Szczegotowe informacje dotyczace zatozen
metodologicznych tego cyklu analiz wraz z charakterystyka jej podstawy materia-
lowej przedstawione zostaty juz w innych publikacjach [Osiewicz 2012c: 65-68;
2013a: 127-131; 2013b: 13-56; 2014a: 71-74; 2014b: 73-79; 2014c: 55-58].
Ponizej zamieszczono ich skrotowg prezentacje, umozliwiajaca zapoznanie si¢
z wynikami przeprowadzonej analizy bez potrzeby siegania do innych tekstow.
Ksiegi o gospodarstwie to polskie thumaczenie powstatego przed 1300
rokiem dzieta Opus ruralium commodorum libri XII. Jego autorem jest bolon-
ski lekarz i botanik, Petrus de Crescentiis [Kawecka-Gryczowa, red. 1983:
314; Rzepka, Wydra 1984: 375-376]. Podstawa niniejszej analizy jest pierwsza
edycja Ksigg o gospodarstwie opublikowana przez Heleng Unglerowa w 1549
roku' (dalej skrot: Cresc). Autor polskiego ttumaczenia dzieta pozostaje nie-
znany; przypuszcza si¢, ze byl nim Andrzej Glaber z Kobylina [Pankowicz
1979: 47-63; Kawecka-Gryczowa, red. 1983: 314; zob. tez Karplukéwna
1971: 39]* — teza ta jednak nie zostata wystarczajaco udowodniona [Osiewicz

1 Pelen tytut dzieta w tej edycji ma postaé: Piotra Crefcentyna Kxiegi o gofpodarftwie,
¥ 0 opatrzeniu rozmnozenia rozlicznych pozytkow, kazdemu ftanowi potrzebne. Druga edycja
dzieta, bedaca przedrukiem pierwszej, ukazata si¢ 22 lata pézniej, w 1571 roku, w krakow-
skiej drukarni Stanistawa Szarfenbergera, ze zmienionym tytutem O pomnozeniu y rozkrze-
wieniu wfzelakich Pozytkow, KSigg Dwoienascie: Ludziom Stanu kdzdego, ktorzyby Sig¢
vezéiwym Gofpodarftwem bawili, wielce potrzebne a pozZyteczne. Teraz na wielu miescach
z niemdlq pilnoséia poprawione a rozfzerzone, y znowu drukowane.

2 Weczesniej w osobie thumacza upatrywano Andrzeja Trzecieskiego starszego [Bak 1961: 43;
Hrabec, Peptowski 1963: 48].
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2013b: 42—44]. Tekst Unglerowej edycji Ksigg... odznacza si¢ pewng szcze-
g06lng wlasciwoscig — zard6wno badania typograficzne zabytku [Piekarski 1930:
424], jak i analizy grafoznawcze i jezykoznawcze [Osiewicz 2012¢; 2013a;
2013b; 2014a; 2014b; 2014c] wykazaty, ze nie jest on jednolity. Z dokonanej
przez Kazimierza Piekarskiego [1930: 424] analizy typograficznej zabytku
wynika, ze czgS¢ tekstu od sktadki A do sktadki Q (dalej Cresc,) ztozona zostata
z wykorzystaniem kompletu czcionek stosowanego w drukarni Heleny Ungle-
rowej okolo 1538 roku, za$ pozostate sktadki (sktadki poczatkowe ze strong
tytutowg, wstepem i rejestrem oraz sktadki R-Ti — dalej skrot: Cresc, ) — dopiero
po okoto 10 latach, w 1548 lub 1549 roku. Na poziomie pisowni i fonetyki
zabytku zréznicowanie to przedstawia si¢ w sposob jeszcze bardziej skompli-
kowany — tekstowych granic wystepowania poszczegolnych zjawisk graficz-
nych i fonetycznych jest w Cresc o wiele wiecej, a lokalizacja cze$ci z nich jest
zbiezna. Obserwacj¢ t¢ zwigzano z organizacjg pracy przy formowaniu tego
obszernego tekstu®, a doktadniej: z jego podzialem na fragmenty opracowy-
wane przez roznych zecerow (lub zespoly zecerskie). Tym samym zwrdcono
uwage na fakt, Ze istotna cz¢$¢ form graficznych i fonetycznych poswiadczo-
nych w Cresc moze pochodzi¢ od sktadaczy [Osiewicz 2012¢: 67-68; 2013a:
128-129; 2013b: 33-38; 2014a: 128-130; 2014b: 84-85; 2014c: 56-57]. Taki
wplyw pracownikow drukarni na pisowniane i jgzykowe uksztattowanie tek-
stu drukowanego byt dotad w sferze przypuszczen [por. np. Zwolinski 1960:
61-106; Urbanczyk 1968: 155-186; Ksiazek-Brytowa 1986: 141-142; Migdat
1991: 71-91; 1999: 17-18; Lisowski 1999: 13—-14; 2001: 11; Luto-Kaminska
2010: 20, 94, 100, 103, 227-228] — uwaga szeregu analiz po§wieconych tek-
stowej dyferencjacji zjawisk graficznych i fonetycznych w Cresc skupita sie
wigc w duzej mierze na probach udowodnienia, ze jej bezposrednig przyczyna
byta dziatalno$¢ zecera [Osiewicz 2012¢: 67—68; 2013a: 144; 2013b: 325-352,
399-406; 2014a: 144; 2014b: 84-85; 2014c: 75]. Za przestanke $wiadczaca
0 odzecerskim pochodzeniu danej formy graficznej czy jezykowej przyjeto
zbiezno$¢ granicy lub granic jego wystepowania z drukarska, niepokrywajaca
si¢ z podziatem tresciowym delimitacja tekstu na sktadki —uznano bowiem, ze
miejsce, w ktorym konczy si¢ sktadka (ale nie rozdziat), jest z punktu widzenia
podstawy rekopismiennej druku przypadkowe, niemozliwe do przewidzenia;
zatem jedynymi osobami, ktore mogty za taka zbiezno$¢ odpowiadac, byli
zecerzy [Osiewicz 2013b: 33-38].

3 Tekst Ksigg... sktada si¢ z 183 892 wyrazow, zatem — wedle klasyfikacji obj¢tosciowe;j
tekstow XVI-wiecznych zaproponowanej przez Wiadystawa Kuraszkiewicza — nalezy do
tekstow najdtuzszych (powyzej 100 000 wyrazow) [Kuraszkiewicz 1966: XIV-XXV; por.
tez Osiewicz 2012a: 69].



Obocznos¢ ir // er (< *F) w Ksiegach o gospodarstwie. .. 105

Niniejszy artykut dotyczy wariantywnosci grup ir // er bedacych kontynu-
antami pst. *7. Zgodnie z przyjetymi zalozeniami gtéwna cze$¢ analizy poswie-
cona zostanie zagadnieniu tekstowego ograniczenia wystgpowania poszcze-
gblnych wariantow i zbieznos$ci ujawnionych granic tekstowych z odzecerska
delimitacjg zabytku. Z uwagi na stosunkowo niewielka frekwencje tekstowa
omawianych form, w sposob istotny ograniczajacg mozliwos$¢ precyzyjnego
wyznaczania granic tekstowych wystepowania poszczegdlnych stanow obocz-
no$ciowych, podstawg przedstawionego w niniejszym artykule wnioskowania
o wplywie zecera na uksztaltowanie jezykowe tekstu bedzie odniesienie zroz-
nicowania tekstowej lokalizacji poszczegdlnych wariantow do segmentacji
tekstu ustalonej podczas przeprowadzonej juz analizy masowych zjawisk:
graficznych (oznaczanie foneméw: /i/, /j/, v/, N/, It/, Ic/ i /s/ [Osiewicz 2013b])
i fonetycznych (obocznosci: si¢ // sie [Osiewicz 2013a), jestli // jesli, mie-
dzy I miedzy, -mdl- /| -mgl-, -mieszk- /| -mieszk- [Osiewicz 2014b], zjawiska
wtdrnej nosowosci antycypacyjnej [Osiewicz 2014a], zjawiska podwajania
spotgloski / w pozycji interwokalicznej oraz procesow dysymilacyjnych i anty-
cypacyjnych zachodzacych w obrgbie grup spotgtoskowych kontynuujacych
prastowianskie potgczenia *sr, *zr, *2F, *(s)toc 1 *(z)dvc [Osiewicz 2014c]),
a $cislej rzecz ujmujac — zjawisko zawierania si¢ obszaréw o ograniczonej dys-
trybucji lub frekwencji analizowanych wariantow fonetycznych w obszarach
tekstowych wyznaczonych zmiennymi dystrybucyjnymi innych przebadanych
juz, ale licznie poswiadczonych w Ksiegach... zjawisk graficznych i fonetycz-
nych. Wyniki ujawnionych w toku analizy stanow obocznosciowych odnie-
sione zostang tez do standw poswiadczanych w innych tekstach drukowanych
z 1. polowy XVI wieku. Analiza bedzie miala charakter frekwencyjny: w tym
celu wykorzystano stosowang do badan nad zjawiskiem wariantywno$ci gra-
ficznej 1 jezykowej odsetkowg segmentacje procesu normalizacyjnego (w swej
istocie polegajacego na ograniczaniu wariantywnosci). Zastosowano zatozenia
Ireny Bajerowej [1980: 110-111], zmodyfikowane przez Wojciecha R. Rzepke
[1985: 18-19], w mysl ktorych o pelnej normalizacji wariantu (dalej skrot: PN)
mozna mowi¢ wtedy, gdy osiggnie on prog 95% uzy¢; wariant osiagajacy putap
75-94% uzy¢ charakteryzuje normalizacja niepelna (dalej skrot: NN). Wedtug
Rzepki proces normalizacyjny rozpoczyna si¢ jeszcze wezesniej —od momentu
przekroczenia przez wariant progu tzw. $redniej rozwojowej, czyli 50% uzy¢;
etap ten okresla si¢ jako wstgpnag normalizacje* (dalej skrot: WN).

4 Cho¢ w literaturze przedmiotu zgodnie uznaje si¢, ze wariantami znormalizowanymi sg
wylacznie warianty osiagajace putap normalizacji niepetnej i petnej (czyli 75-100%)
[Lisowski 1999: 277-290; Migdat 1999: 203-217; Osiewicz 2007: 97-110].
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2. Obocznosé ir // er (< *F) — zestawienie ogolne

W Ksiegach... formy z grupa ir // er (< *f) poSwiadczone zostaly 1661 razy.
Postaci z nierozszerzonym ir wystapity 1206 razy (73%, np. fwirzb 12, 164,
Ciprifz 36, cyrpiec 37, czyrw 153, czyrwezu 103, mirzwe 575, pirwey 555, pir-
wodku 475, Syrpniu 127, [cirwu 626, pirchngcé 204, Swirk 457, wirzchnig 240,
wirzchniey 312, oddzirgngt 623, ¢yrnie 80, cyrnifty 172, czyrnieiq 548, czyrftwe
547, twirdzi 229, zatwirdza 539, firfzen 254, wftyrczi¢ 529, fwirczinie 457),
formy z rozszerzona grupg er — 455 razy (27%, np. fwierzb 171, cierpig 277,
556, wyczerpana 16, czerwie R1, czerwonawi 616, merzwe* 38, pierw/zq 252,
Pierwfza 270, wierzba 145, obierzwiah 624, wierzch 6, 54, wierzchotki 206,
zadziergiem 629, ciernifta 131, czernieé¢ 494, czwierc 519, 680, fie dzierzg 82,
dzierzi 253, wywiercie¢ 3006, twierdze 19, pierfiach 164, fercze 370, fmierc 551,
Jmierdzial 597, fierfcig 521, zerdz 600, 631). Z uwagi na to, ze w wyszczegol-
nionych pozycjach fonetycznych, a w ich obrebie takze w réznych rdzeniach,
proces rozszerzania grupy ir miat inne tempo [Lo$§ 1922: 63—65; Koneczna
1965: 75; Klemensiewicz, Lehr-Splawinski, Urbanczyk 1981: 120; Borecki
1974: passim; Lisowski 1999: 41-46; Migdal 1999: 42-45], wlasciwy obraz
dynamiki tego zjawiska mozna uzyskac¢ tylko poprzez zestawienie frekwencji
obu wariantow osobno dla poszczegolnych rdzeni i pozycji glosowych. Dane
te przedstawione sg w tabeli 1 (s. 107).

Z danych zaprezentowanych w tabeli 1 wynika, ze w Ksiggach... nierozsze-
rzona grupa ir dominuje w pozycji przed spotgtoskami wargowymi (789 razy //
er 36 razy, 96% // 4%) i przed spotgtoskami tylnojezykowymi (347 razy //
er 79 razy, 81% // 19%), ustepujac rozszerzonemu er wylacznie w pozycji
przed spotgloskami przednio- i sSrodkowojezykowymi (71 razy // er 340 razy,
17% // 83%). Obraz ten koryguje analiza rozktadu obu cztonéw obocznosci
w poszczegblnych rdzeniach. Przed spotgtoska wargows przewazaja rdzenie
z bezwyjatkowa (2 rdzenie; 20% wszystkich rdzeni) lub dominujaca (6 rdzeni;
60% wszystkich rdzeni) grupa ir: Sirp- (37 razy, 100%); -s¢irv- (3 razy, 100%);
-¢_rp- (145 razy // er 2 razy, 99% // 1%); -¢_rv- (145 razy // er 7 razy, 95% //
5%); -p_rv- (357 razy // er 7 razy, 98% // 2%); -v_ib- (64 razy // er 2 razy,
97% 1/ 3%); -m_iv- (31 razy // er 1 raz, 97% // 3%); -¢_rp- (2 razy // er 1 raz,
67%* // 33%%*). W Cresc po§wiadczony zostat tylko jeden rdzen przyjmujacy
bezwyjatkowo grupe er: oberv- (3 razy) oraz tylko jeden rdzen, w ktérym
postac z er uzyta zostata cze$ciej niz forma z ir: -§v_ib- (ir 5 razy // er 13 razy,
28% // 72%). Jeszcze bardziej zachowawczy obraz poswiadcza grupa rdzeni
z grupami ir // er przed spotgloska tylnojezykowa: wsrdd nich jedyne odstep-
stwo od bezwyjatkowych badz dominujacych uzy¢ ir poswiadczone zostato
w rdzeniu -3_rg-, zapisanym tylko 2 razy w dwu réznych postaciach. Pozostate
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Tabela 1. Fonetyczna i rdzeniowa repartycja grup ir // er w Cresc

Pozycja fonetyczna +P

Pozycja fonetyczna +C

Rdzen ir er Rdzen ir er
Sop- | 145 999%™ | 2 1% - |25 51%N | 24 49%
-¢ rp- 267%™ 1 33% -¢ ri- 8 62%"N 5 38%
-¢ rv- 145 95%"™ 7 5% ¢ rstv- 11 100%™ - -
-m_Fv- 31 97%"™ 1 3% év_ré- - - 12 100%™
-p_rv- 357 98%"™ 7 2% -5 ri- - - 27 100%™
§ rp- 37 100%™ | — - ¥ ré- - - 34 100%™
-v_ib- 64 97%™ 2 3% -V r3- 19 24% 59 76%NN
$é rv- 30 100%™ | — - prs- - - 48 100%™
ob_iv- - - 3 100%™ m_rzn- - - 1 100%™
Razem 789 96%"™ 36 4% s_re- - - 36 100%™
Pozycja fonetyczna +K §_rs- L 100%™ | — -
Rdzen ir er -$m_ré- = = 5 100%™
P 2 100%™ | - - S| - - 9 100%™
§v_rk- 2 100%™ = = -st_rc- 1 20% 4 380%™
-V_ix- 341 81%™W 78 19% S rsc- - - 10 100%™
v ig- 1 100%™ | - - -$%_re- 3 100%™ | — -
-5 rg- 1 50% 1 50% Z rd- - - 64 100%™
Razem 347 81%™ 79 19% Razem 70 17% 340  83%™

rdzenie z tej grupy dokumentuja albo wylacznie grupe ir (3 rdzenie) — sg to
poswiadczenia efemeryczne, nieprzekraczajace dwoch uzy¢: pirx- (2 razy);
svirk- (2 razy); virg- (1 raz) — albo zdecydowang przewage tego wariantu:
-v_rx- (ir 341 razy // er 78 razy, 81% // 19%). Rozktad obocznosci ir // er
w rdzeniach z postpozycyjng spotgtoska przednio- i sSrodkowojezykowa pre-
zentuje si¢ odmiennie. Ponad potowe (55%) wszystkich rdzeni z tej grupy
stanowia rdzenie z rozszerzona grupa er (11): Zerd- (64 razy); pers- (48 razy);
serc- (36 razy); -zerz- (27 razy); Serscé- (10 razy); -Smerz- (10 razy); éverc-
(12 razy); -v_ré- (34 razy); -smeré- (5 razy); cerl- (2 razy); merz- (1 raz). Dwa
rdzenie po$wiadczajg dominacje grupy er nad grupg ir: -tv_r3- (ir 21 razy //
er 59 razy, 26% // 74%); -st_rc- (ir 1 raz // er 4 razy, 20%* // 80%*) — razem
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z rdzeniami poswiadczajacymi bezwyjatkowe er tworza one grupg morfemow
dokumentujgcych preferowanie form innowacyjnych w pozycji przed spoltgto-
skami przednio- i §rodkowojezykowymi (13 rdzeni, 72%). W sktad pozosta-
tych pieciu rdzeni wchodza trzy morfemy bezwyjatkowo poswiadczajace ir:
cyrstv- (11 razy); -svirc- (3 razy); Syrs- (1 raz) oraz dwa rdzenie z dominujgcym
ir: -¢_rn- (ir 8 razy // er 5 razy, 62% // 38%) 1 -¢_rn- (ir 25 razy // er 24 razy,
51% // 49% — cho¢ w tym przypadku warianty sg prawie rOwnowazne).

Zauwazy¢ nalezy, ze stopien znormalizowania po$wiadczonych w Cresc
form z ir // er jest dos¢ wysoki: az 20 rdzeni (61% wszystkich 33 rdzeni
dokumentujacych w Cresc omawiane zjawisko) wystapito wytacznie w jednej
z konkurujacych postaci fonetycznych. Liczba rdzeni z grupg ir // er objetych
w Cresc stanem petnej lub niepelnej normalizacji jest znacznie wyzsza i wynosi
25, czyli 76% wszystkich morfemow z pst. *f, z czego znaczna wigkszo$¢
to obocznos$ci objete stanem petnej normalizacji (25 rdzeni; NN — 3 rdzenie;
WN — 4 rdzenie; stan rownowazny — 1 rdzen).

3. Obocznos¢ ir // er (< *f) — stan w Cresc, i w Cresc,

Ogolny stosunek grup ir // er jest w obu czgSciach Cresc zblizony: Cresc, —
ir 637 razy // er 248 razy, 72% // 28%; Cresc — 570 razy // 207 razy, 73% // 27%.
W zakresie dystrybucji fonetycznej i rdzeniowej wariantow obu typow ujaw-
niaja si¢ jednak pewne wlasciwosci roznigce obie czesci tekstu (zob. tabela 2,
s. 109).

W pozycji przed spotgtoskami wargowymi stan opozycji ir // er jest w obu
czg$ciach zabytku zblizony: Cresc, — ir 95% // er 21% (426 razy // 21 razy),
Cresc, —ir96% // er 4% (363 razy // 15 razy). W pozostatych pozycjach udziat
poszczegblnych cztondw obocznosci jest r6zny. Przed spotgtoskami tylnoje-
zykowymi roznica jest znaczna, przekraczajaca 20%; w tej pozycji wyzszym
odsetkiem wystgpien rozszerzonej grupy er odznacza si¢ Cresc: ir 72% //
er 28% (190 razy // 73 razy); Cresc,: ir 96% // er 4% (157 razy // 6 razy).
Na wskazania te najwickszy wptyw ma dysproporcja uzy¢ obu wariantow
fonetycznych w obrgbie rdzenia -v_7x- (zob. nizej). W pozycji przed spotgto-
skami przednio- i srodkowojezykowymi wyzszy procent notowan grupy er
charakteryzuje rowniez pierwsza cze$¢ zabytku: ir 12 % // er 88% (21 razy //
154 razy); Cresc: ir 21% // er 79% (49 razy // 186 razy). W zakresie stanu
analizowanej oboczno$ci roznice wykazujace zalezno$¢ od pozycji fonetycznej
pozwalajg zatem wnioskowac o zachowawczosci rozstrzygnig¢ zastosowanych
w drugiej czesci zabytku.

W zakresie stanu obocznosci w poszczegdlnych rdzeniach réznice migdzy
Cresc, i Cresc, dotyczg dziewigciu rdzeni. Najwigcej roznic dotyczy morfemow
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poswiadczajacych grupe ir // er w pozycji przed spotgtoskami przednio- i $rod-
kowojezykowymi (cztery rdzenie, 29% z poswiadczonych w obu czgéciach tek-
stu 14 morfemow z tej grupy); w wigkszosci — procz rdzenia -¢_rri- —rdznice te
spowodowane sg liczniejszym udzialem postaci z ir poswiadczonych w Cresc.
W przypadku dwoch rdzeni z tej grupy sa to roznice znaczne: w przypadku
rdzenia -¢_r#- z odwrocong przewagg (Cresc, — ir 2 razy // er 4 razy, 33% //
67%; Cresc, — 6 razy // 1 raz, 86% // 14%), a w przypadku rdzenia -tv_r3- sie-
gajace az 40% (Cresc, —ir 2 razy // er 36 razy, 5% // 95%; Cresc,— 19 razy //
23 razy, 45% // 55%). W pozostatych dwoch morfemach w obu cze$ciach tekstu
poswiadczone sg stany odbiegajace od siebie nieznacznie: w przypadku rdze-
nia -s¢_r¢- Cresc, poswiadcza wariant z ir nieobecny w Cresc, (Cresc, — tylko
er, 1 raz; Cresc, —ir 1 raz // er 3 razy, 25% // 75%); rdzefr -¢_rn- jako jedyny
dokumentuje wigkszy udziat postaci z er w Cresc, (Cresc, —ir 14 razy // er 10
razy, 58% // 42%; Cresc, — 11 razy // 14 razy, 46% // 54%). W grupie rdzeni
poswiadczajacych warianty ir // er w pozycji przed spotgtoskami wargowymi
roznice dotycza czterech morfeméw. Mimo ze poswiadczane przez nie odstep-
stwa nie sg wielkie (nie przekraczaja 10%), to jednak w przypadku trzech
z nich (-m_rv-, -p_rv- i -v_rb-) majg wymowe znaczgcg, gdyz dokumentujg
zjawisko poswiadczania przez Cresc, wariantow z er nieobecnych w Cresc,:
-m_iv- (Cresc,—ir 16 razy // er 1 raz, 94% // 6%; Cresc, — tylko ir, 15 razy);
-p_rv-(Cresc,—ir 210 razy // er 7 razy, 97% // 3%; Cresc, — tylko ir, 147 razy);
-v_ib- (Cresc, — ir 20 razy // er 2 razy, 91% // 9%; Cresc,, — tylko ir, 44 razy);
-¢_rv- (Cresc, — ir 19 razy // er 1 raz, 99% // 1%; Cresc, — 66 razy // 6 razy;
92% // 8%). Analizowana grupa fonetyczna w pozycji przed spotgtoska tyl-
nojezykowa w obu cze$ciach tekstu wystapita tylko w jednym rdzeniu -v_7x-.
W jego obrebie poswiadczenia analizowanej obocznosci prezentuja odmienny
obraz — Cresc, dokumentuje znacznie wyzszy odsetek uzy¢ wariantu tego
rdzenia z rozszerzonym er (ir 188 razy // er 73 razy, 72% // 28%; Cresc,: 153
razy // 5 razy, 97% // 3%).

Przeprowadzona analiza fonetycznej i rdzeniowej dystrybucji wariantow
ir 1 er w obu czgsciach Ksigg o gospodarstwie pozwala wnioskowac¢ o kon-
serwatywnym charakterze jezyka poswiadczanego przez drugg czes¢ zabytku.
Przemawiajg za tym zaro6wno roznice w odsetku po§wiadczen analizowanych
wariantow w pozycjach przed spotgtoskami tylnojezykowymi oraz przednio-
i srodkowojezykowymi, jak i ogromna wickszo$¢ (z jednym tylko wyjatkiem)
roéznic w repartycji obu czlonow opozycji w poszczegolnych rdzeniach. Dodaé
nalezy, ze wykorzystanie catego materiatu poswiadczonego w Cresc pozwala
skorygowac cze$¢ obserwacji dokonanych przez Mariana Boreckiego [1974:
190-191, tabela 25] na 20-procentowej probie tekstu. W przypadku wigkszosci
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morfemowych odstepstw miedzy uzyskanymi w tych dwoch ekscerpcjach licz-
bami konkurujgcych wariantow przewazaja roznice nieznaczne (cho¢ w wymo-
wie istotne, szczegolnie w przypadkach, w ktorych Borecki stwierdzat bezwy-
jatkowo$¢ wystgpien ir lub er): -p_rv- (Cresc,—ir 210 razy // er 7 razy, 97% //
3%; Borecki’: GospKresc' — 41 razy // 1 raz, 98% // 2%), -¢_rp- (Cresc, — ir
72 razy // er 1 raz, 99% // 1%; Cresc — 73 razy // 1 raz, 99% // 1%; Borecki:
GospKresc' —tylko ir, 13 razy; GospKresc', —tylko ir, 9 razy); -¢_rv- (Cresc,—
ir 19 razy // er 1 raz, 94% // 6%; Cresc — 66 razy // 6 razy, 92% // 8%; Borecki:
GospKresc' —tylko ir, 9 razy; GospKresc', —tylko ir, 6 razy); -v_ix- (Cresc, —
ir 188 razy // er 73 razy, 72% // 28%; Cresc — 153 razy // 5 razy; 97% // 3%,
Borecki: GospKresc' —42 razy // 9 razy, 82% // 18%; GospKresc', — tylko ir,
29 razy); -tv_r3- (Cresc,—ir 2 razy // er 36 razy, 5% // 95%; Borecki: GospKre-
sc' —tylko er, 2 razy). Jedyna znaczna korekta zmieniajgca w sposob istotny
obraz analizowanego zjawiska dotyczy stanu obocznosci w formach utworzo-
nych od rdzenia -#v_r3- poswiadczonych w drugiej cze$ci zabytku — w pracy
Boreckiego stwierdzono wytacznos¢ poswiadczen postaci nierozszerzonej (5
razy), petna ekscerpcja ujawnita natomiast w tej czesci tekstu wariantywnosc¢
rdzenia -tv_r3- z przewagg form rozszerzonych (ir 19 razy // er 23 razy, 45% //
55%). Na tej podstawie zaprzeczy¢ nalezy stwierdzeniu Boreckiego [1974: 76],
ze w czasie, ,,gdy sktadano GospKresclb, normg [w drukarni Unglerowej —
M.O.] byto «TWIRDZ» [...]"— stan dokumentowany przez wszystkie uzycia
rdzenia -tv_r3- w tej czesci druku daleki jest od znormalizowania.

4. Obocznosé ir // er (< *F) — dystrybucja skladkowa i szpaltowa
Szczegdtowa analiza tekstowej dystrybucji wariantow ir // er (< *7) wyka-
zata, ze w niektorych rdzeniach wystepowanie jednej z obocznych form jest
ograniczone do jeszcze mniejszych niz Cresc, i Cresc,, obszaréw tekstowych.
Wiasciwosci takie wykazuje repartycja grup ir i er zlokalizowanych w rdze-
niach: -p_rv-, -tv_r3-i-v_rx- (zob. tabele 314, s. 1121 113).

Z danych zaprezentowanych w tabelach 3 i 4 wynika, ze sporadyczne
poswiadczenia wariantu rdzenia -p_rv- z rozszerzong grupa er zlokalizowane sa
w dwoch poczatkowych sktadkach Cresc (A:ir 7Trazy // er 2 razy; B: 11 razy //
1 raz) i w sktadkach L, M oraz O (L: ir 6 razy // er 1 raz; M: 6 razy // 2 razy;
O: 8razy// 1 raz). W przypadku rdzenia -tv_r3- najwigksze skupisko poswiad-
czen jego innowacyjnej postaci fonetycznej zawiera si¢ w trzech poczatkowych
skfadkach Cresc (R:ir 7razy// er 1 raz; S: 6 razy // 4 razy; T: 2 razy // 5 razy),

5 Rozwiazanie skrotow zastosowanych w pracy Boreckiego w odniesieniu do Cresc: Gosp-
Kresc' = Cresc; GospKresc' = Cresc; GospKresc', = Cresc,.
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Tabela 3. Obocznos¢ ir // er w rdzeniach -p_rv-, tv_r3- i -v_ix- w Cresc, — dystrybucja

sktadkowa

A 7 2 - 5 6 3
B 11 1 - 2 12 1
C 18 - - 3 9 1
D 17 - - - 19 8
E 20 - - - 24 4
Il 22 - - 1 24 24
G 15 - - - 3 3
H 19 - — 1 10 2
1 15 - - 1 11 3
K 9 — 1 4 7 1
L 6 1 - 3 7 1
M 6 2 - 6 4 =
N 11 - 1 1 6 5
(0) 8 1 - 4 10 9
P 12 - - - 15 6
Q 14 - - 5 21 2

zwraca tez uwagg bezwyjatkowo$¢ poswiadczen wariantu -tvirs- w dwoch
sasiadujacych sktadkach Z (2 razy) i Aa (1 raz) oraz w koncowej sktadce [0]C
(5 razy). Nier6wnomierna jest rowniez dystrybucja wariantow fonetycznych
licznie poswiadczonego w Cresc rdzenia -v_rx-. Dotyczy to przede wszystkim
poswiadczen zlokalizowanych w Cresc,. Jak wynika z danych przedstawionych
w tabeli 6, w tej czesci tekstu wyjatkowe nagromadzenie form z wtdrng grupa
er charakteryzuje sktadke F (ir 24 razy // er 24 razy) oraz sasiadujgce ze soba
sktadki N (ir 6 razy // er 5 razy) 1 O (ir 10 razy // er 9 razy).

Szczegbdlowa analiza kolumnowej repartycji wariantu -perv- nie wnosi
do niniejszych obserwacji istotnych danych z uwagi na niewielkg liczbe
poswiadczen tych postaci fonetycznych rdzenia -p_rv-. Odnotowac nalezy, ze
formy z rozszerzona grupa er poswiadczone w sasiadujacych ze soba sktad-
kach A i B zlokalizowane sg w szpaltach 1, 3 i 32, nie tworzg wigc wyraz-
nego skupiska. Podobna obserwacja dotyczy form typu pierwszy wystepuja-
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Tabela 4. Obocznosc¢ ir // ex w rdzeniach -p_rv-, tv_r3-i-v_ix- w Cresc, — dystrybucja
sktadkowa

R 11 — 7 1 15 —

S 11 - 6 4 16 1
T 10 - 2 5 22 1
U 6 - - - 9 -
X 9 - - 5 14 -
Y 15 - - 3 15 1
z 12 - 2 - 3 -
Aa 6 - 1 - 4 -
Bb 6 - - - 2 -
Ce 4 - - - 9 -

Dd 11 - - - 2 -
Ee 5 - - - 10 1
Ff 2 - - - 12 -
Gg 12 - - - 12 -
Hh 8 - - - 3 -
I 6 - 1 - 1 1

0[A] 4 - - - 2 -

0[B] 2 - - - 2 -

0[C] 1 - - 5 - -

cych w sktadkach L, M i O (szpalty: 252, 270, 283 1 321). Zauwazy¢ jednak
nalezy, ze obszary wystepowania form z grupg er ze sktadek A, B oraz L, M
1 O zawierajg si¢ w obszarach tekstowych wyznaczanych przez ograniczony
zasieg wystgpowania szeregu innych zjawisk graficznych i fonetycznych.
Wszystkie po§wiadczenia ze sktadek L, M i O znajduja si¢ w obszarze tek-
stowym zawierajacym si¢ migdzy szpaltami 250-384, a wiec w obszarze
wyznaczanym przez kontrastowe stany frekwencyjne 12 (granica 249/250)
125 (granica 384/381a) zjawisk graficznych [Osiewicz 2013b: 338-339, 347]
oraz dwoch (granica 249/250) i trzech (granica 384/381a) zjawisk fonetycz-
nych [Osiewicz 2013a: 142; 2014b: 92; 2014c: 75]. Dwa pierwsze poswiad-



114 Marek Osiewicz

czenia z obszaru sktadkowego A—B (czyli ze sktadki A, szp. 1 i 3) mieszcza
si¢ w obszarze tekstowym zawierajagcym si¢ w szpaltach 1-11 wyznacza-
nym przez specyficzne stany frekwencyjne 10 zjawisk graficznych [Osiewicz
2013b: 336, 347] i dwoch zjawisk fonetycznych [Osiewicz 2014b: 92]; nie
miesci si¢ w tych granicach zapis formy rdzenia -p_rv- z grupg er ze sktadki
B —jest to jednak zapis niepewny z uwagi na nietypowg postac graficzng, by¢
moze btedng (perwei 32).

Bardziej zroznicowana jest dystrybucja obu wariantéw rdzenia tv_r3-
(tabela 5, s. 115). Wigkszos¢ (15) z 21 wariantow z grupa ir poswiadczona
zostata w obrebie szpalt 381a—410 (z jednym wyjatkiem w obrebie szpalty
410). Gorna granica tego fragmentu tekstu jest zbiezna z granicg miedzy
dwiema cze¢éciami tekstu wydzielonymi przez Piekarskiego — tym samym
dystrybucja form typu -#vir3- wspiera sformutowang na podstawie obserwacji
typograficznych hipoteze wytyczajaca lini¢ demarkacyjng oddzielajaca rozne
pod wzgledem jakos$ci obrazu czcionek fragmenty Cresc wtasnie na granice
migdzy szpaltami 384—-381a. Skupisko liczniejszych poswiadczen postaci typu
-tvir3-, zlokalizowane w dwoch pierwszych sktadkach Cresc , konczy sig
wraz ze szpaltg 410 (5 szpaltg sktadki S). Obszar ten zawiera si¢ w wylo-
nionej na podstawie analizy tekstowego zrdéznicowania repartycji zjawisk
graficznych czesci tekstu zawierajacej si¢ w szpaltach 381a—429 [Osiewicz
2013b: 338-339, 347]. Liczne i bezwyjatkowe po§wiadczenia tego wariantu
ze sktadki [0]C (5 razy) ograniczone sa do obszaru tekstowego zawierajacego
si¢ w szpaltach R8v—R10, a wiec mieszczg si¢ w wyodrebniajacym si¢ pod
wzgledem graficznym obszarze R7-R10v [Osiewicz 2013b: 340-341, 347].
Poza tymi fragmentami Cresc, formy typu -tvir3- wystepuja sporadycznie
w sktadkach Z i Aa — sg to tacznie trzy poswiadczenia: 2 razy w szpalcie 539
i 1 raz w szpalcie 565.

Interesujacych danych dostarcza tez analiza szpaltowa rozkladu wariantu
-verx- (tabela 617,s. 1161 117). Dolng granica licznych poswiadczen tych form
w sktadce F (-virx- 24 razy // -veix- 24 razy) jest szpalta 138, ktora jest bliska
dolnej granicy (137/138) wystepowania szeregu zjawisk graficznych (23 zjawi-
ska) [Osiewicz 2013b: 336337, 347] i fonetycznych (trzy zjawiska) [Osiewicz
2013a: 142; 2014b: 92]. Za wysoki pulap wystgpien wariantu z grupg rozsze-
rzong w sktadce F odpowiada jednak glownie jedna szpalta — 134 — w ktorej
poswiadczone zostato az sze$¢ takich postaci fonetycznych rdzenia -v_7x-.
Biorac pod uwage t¢ obserwacje, uznac nalezy, ze obszar czgstych wystgpien
wariantu -verx- zaczyna si¢ duzo wczesniej, od szpalty 75 sktadki D, w kto-
rej formy tego typu wystapity rowniez dos¢ licznie (od szpalty 75 do konca
sktadki D: ir 19 razy // er 8 razy), i zawiera si¢ w granicach obszaru tekstowego
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Tabela 5. Skiadkowa i szpaltowa dystrybucja form fonetycznych rdzenia -tv_r3- —

sktadki R—T
I P o e I W 7
3 - 38la Rl - - 406 S1 - - 430 T1
= = 382a Rl - - 407 S1 - 2 431 T1
— - 383a Rl 2 - 408 S1 - - 432 T1
- - 384a Rl - — 409 S1 — — 433 T1
1 - 385 R2 4 — 410 S2 — - 434 T2
= = 386 R2 — — 411 S2 — — 435 T2
- - 387 R2 - - 412 S2 - 2 436 T2
- - 388 R2 - 2 413 S2 - - 437 T2
- - 380  R3 - - 414 S3 - - 438 T3
- - 391 R3 - - 415 S3 - - 439 T3
- - 392 R3 - - 416 S3 1 - 440 T3
2 - 393 R3 - — 417 S3 — 1 441 T3
- — 394 R4 - - 418 S4 - - 442 T4
= = 395 R4 - - 419 S4 - - 443 T4
— — 396 R4 - - 420 S4 - - 444 T4
1 - 397 R4 - - 421 S4 1 - 445 T4
- - 398 RS - - 422 S5 - - 446 T5
- - 399 RS - 1 423 S5 - - 447 T5
— 1 400 RS - 1 424 S5 - - 448 TS
— — 401 RS — — 425 S5 — — 449 TS
- - 402 R6 - - 426 S6 - - 450 T6
- - 403 R6 - - 427 S6 - - 451 T6
- - 404 R6 - - 428 S6 - - 452 T6
- - 405 R6 - - 429 S6 - - 453 T6

Cresc,, .. ktorego gorna granica jest rowniez granicg wystgpowania réznych
stanéw frekwencyjnych dwoch zjawisk graficznych [Osiewicz 2013b: 336,

347] i jednego zjawiska fonetycznego [Osiewicz 2014b: 92].
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Tabela 6. Obocznosé -virx- // -veix- w skladkach C—F — dystrybucja szpaltowa

S o Lo L | o L L] o L L] r Lo Lo
- — 49 C1 1 — 73 DI 1 1 97 El — 2 F1

121
= - 50 C1| - - 74 D1 | 2 - 98 El 1 - 122 Fl
- - 51 C1 | - 1 75 D1 | 7 - 99 El | - 1 123 Fl
= = 52 (Cl 1 - 76 DIl | - - 100 E1 | 3 - 124 Fl1
1 - 53 C2 ] 1 - 77 D2 2 - 101 E2 | 6 - 125 F2
2 1 54 C2 | - - 78 D2 | - - 102 E2 | - I 126 F2
- - 55 C2| 2 - 79 D2 | 1 1 103 E2 1 - 127 F2
3 - 56 C2 | - - 8 D2 | - - 104 E2 | 1 1 128 F2
- - 57 C3 | - - 8 D3| 2 - 105 E3 | 3 2 129 F3
= - 58 C3| - - 8 D3| - - 106 E3 1 2 130 F3
- - 59 C3 | 3 - 8 D3| - - 107 E3 | - - 131 F3
1 - 60 C3 1 - 8 D3| - - 108 E3 | - - 132 F3
- - 61 C4| - 1 8 D4 | 2 - 109 E4 | - - 133 F4
= - 62 C4| - - 8 D4 | - - 110 E4 | - 6 134 F4
- - 63 C4) 1 1 87 D4 | - - 111 E4 | 1 2 135 F4
= - 64 C4| 3 1 88 D4 | — - 112 E4 | 4 3 136 F4
- - 65 C5 | 2 - 8 D5 | 4 1 113 E5 | - 1 137 F5
= - 66 C5| - - 9% D5| - - 114 ES | - 2 138 F5
- - 67 C5| 3 391 D5| - 1 115 E5 | - - 139 F5
= - 68 C5| - - 92 D5| 1 - 116 ES | - - 140 FS5
1 - 69 Co6| 1 1 93 D6 | 1 - 117 E6 | - - 141 Fé6
= - 70 C6 | - - 9% D6 | - - 118 E6 | - - 142 F6
- - 71 C6| - - 95 D6 | 1 - 119 E6 | - - 143 F6
1 - 72 C6| - - 9% D6 | - - 120 E6 | 3 1 144 F6

Analiza lokalizacji szpaltowej zmienia tez obraz dystrybucji tekstowe;j
kolejnego liczniejszego skupiska wariantu -verx- w sktadkach N, O i P. Z danych
zawartych w tabeli 7 wynika, ze rzeczywisty obszar czgstych poswiadczen tych
form rozpoczyna si¢ od szpalty 303 (sktadka N), a konczy na szpalcie 347 lub
357 sktadki P. Obszar najliczniejszych wystapien wariantow z er, rOwnowaz-
nych pod wzgledem frekwencyjnym z wystapieniami wariantow z grupa ir, jest
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jednak mniejszy — zawiera si¢ bowiem w szpaltach 303-331 (-virx- 15 razy //
-verx- 14 razy); jego dolna granica jest bliska granicy 332/333, wyodrebnianej
przez rozne stany frekwencyjne trzech zjawisk graficznych [Osiewicz 2013b:
338, 347], za$ gorna jego granica zbliza si¢ do granicy tekstowej 306/307
wyznaczajacej r6zny putap wystapien pigciu wariantow graficznych [Osiewicz
2013b: 338, 347].

Tabela 7. Obocznosé -vitx- // -veix- w sktadkach N-P — dystrybucja szpaltowa

o Lo Lo [0 | & | o Lo Lo ] | o Lo | s
_ _ — 1 01 - - P1

289 N1 313 337
= = 290 N1 1 1 314 Ol 1 = 338 Pl
- - 291 NI - 1 315 Ol - - 339 Pl
- - 292 NI 1 — 316 Ol — - 340 Pl
1 - 293 N2 - 1 317 02 1 2 341 P2
— = 294 N2 = = 318 02 — 1 342 P2
- - 295 N2 - 1 319 02 - - 343 P2
= = 296 N2 1 = 320 02 = = 344 P2
- - 297 N3 3 - 321 O3 3 - 345  P3
= = 298 N3 1 = 322 O3 = = 346  P3
- - 299 N3 1 - 323 03 3 2 347 P3
= = 300 N3 = = 324 O3 = = 348 P3
- - 301 N4 - - 325 04 - - 349 P4
= = 302 N4 1 = 326 04 1 = 350 P4
- 1 303 N4 - 1 327 04 - - 351 P4
= 2 304 N4 = 1 328 04 2 = 352 P4
2 - 305 NS - - 329 05 - - 353 PS5
= = 306 N5 = 1 330 OS5 1 = 354 PS5
1 - 307 N5 1 1 331 OS5 - - 355 PS5
= = 308 N5 = = 332 05 1 = 356 PS5
- 2 309 N6 - - 333 06 1 1 357  Pé6
1 = 310 N6 = = 334 06 = = 358 P6
- - 311 N6 - - 335 06 - - 359  Pé6
1 = 312 N6 = = 336 06 1 = 360 P6
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5. Obocznosé ir // er (< *F) w Cresc — wnioski

5.1. Stopien i zakres tekstowego zroznicowania zjawiska

Analiza stanu i tekstowej dystrybucji wariantow ir i er bedacych kontynuan-
tami pst. */ upowaznia do wyodrebnienia w Cresc 10 obszarow tekstowych
roznigcych si¢ dynamika poswiadczen tych postaci fonetycznych (zob. tabele:
8,9110,s. 119, 120, 121; pamig¢tac jednak nalezy o tym, ze z uwagi na niskg
frekwencje¢ tekstowa niektorych rdzeni z grupami ir oraz er granice te wyzna-
czone zostaty w sposob przyblizony i przez analogi¢ do tekstowej repartycji
innych zjawisk fonetycznych i graficznych).

Z danych zaprezentowanych w tabelach 8—10 wynika, ze obocznosc¢ ir // er
najwyzszy stopien tekstowej dyferencjacji osiaga w rdzeniach -tv_r3-1i-v_rx-.
Swiadczy o tym zaréwno znaczna, zblizona warto$¢ wspétczynnika zmiennosci
poswiadczen X(D%) tych rdzeni (-tv_r3-—139,0; -v_rx-—106,0), jak i wysoka
liczba kontrastow frekwencyjnych charakteryzujacych ich tekstowa dystrybu-
cje (-1v_r3- — trzy granice tekstowe; -v_ix- — cztery granice tekstowe). Wspot-
czynnik zmiennos$ci poswiadczen wysoka warto$¢ przyjmuje tez w przypadku
obocznosci ir // er zlokalizowanej w rdzeniu -¢_r#1- (53,0), jednak jest to war-
to$¢ wyznaczana tylko przez jeden kontrast tekstowy (384/381a), w dodatku
na podstawie znikomej liczby poswiadczen (13 razy). Bardziej wiarygod-
nymi danymi frekwencyjnymi udokumentowana jest zmiennos¢ poswiadczen
wariantow -pirv- // -perv- (trzy granice tekstowe, X(D%) = 37,0), cho¢ pamigtac
nalezy, iz obserwacje te dotycza niezwykle rzadkich w Cresc zapisow postaci
zrozszerzong grupg er (lacznie 7 razy, w tym jeden zapis niepewny, wszystkie
w Cresc,). Roznice w tekstowej dystrybucji pozostatych dwoch rdzeni sg nie-
znaczne (-m_7v-— jedna granica tekstowa, X(D%) = 6,0; -v_i’b- —jedna granica
tekstowa, x(D%) = 9,0).

Zwraca uwagge rowniez znaczny tekstowy rozrzut poswiadczonych dyferen-
cjacji. Wsérdd wytonionych dziewieciu granic tekstowych wyznaczanych przez
kontrastowe stany frekwencyjne omawianej obocznosci tylko jedna —384/381a,
a wigc odkryta przez Piekarskiego granica migdzy Cresc, i Cresc, — konstytu-
owana jest przez wigcej niz jedna obocznos¢ (pie¢ kontrastéw obocznoscio-
wych o tacznej wartosci D% = 142,0). Pozostale granice tekstowe zostaly usta-
lone na podstawie pojedynczych kontrastow frekwencyjnych o umiarkowanym
i niskim stopniu dyferencjacji: 331/332 — D% = 42,0; 429/430 — D% = 42,0;
R6v/R7 — D% =30,0; 302/303 — D% = 29,0; 11/12 — D% = 24,0; 60/61 — D%
=19,0; 138/139 — D% = 16,0; 249/250 — D% = 6,0. Znacznie wickszym zrdzni-
cowaniem tekstowym charakteryzujg si¢ formy z ir // er poswiadczone w Cresc,
(siedem obszaroéw tekstowych) —w Cresc, pod tym wzglgdem wyrdzniajg sig
tylko trzy fragmenty tekstu. Podkresli¢ nalezy, ze wszystkie wyodrgbniajace
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Tabela 10. Stopien i zakres tekstowego zroznicowania obocznosci ir // er (< *t) w Cresc w pozycji

przed spolgltoskami tylnojezykowymi — podsumowanie

Obszar
pozostale

tekstowy

Cresc., 26 849NN 5 16%
19,0

Cresc,, o

Cresc 66 65%WN 35 35%

61-138

16,0
Cresc, 3y 54

46 819%™ 11 19%

Cresc
250-302 29,0 6 869NN 1

Cresc,, ., 15 52%WN 14 48%

Cresc332—384

i | e ggypn | 13 6% | 420

Cresc43(FR6V

CreSCR7—R10V

(D%) 106,0 0,0

sie¢ w ten sposob obszary tekstowe pokrywaja si¢ lub zawieraja si¢ w ramach
granic tekstowych wyznaczanych przez rézne stany frekwencyjne innych zja-
wisk fonetycznych i graficznych.

5.2. Wplyw zecera

Zgodnie z przyjetym w niniejszym artykule zatozeniem o wplywie zecera
na okreslone zjawisko jezykowe §wiadczy zbieznos¢ jego tekstowych granic
z podzialem tekstu na sktadki. W Cresc wérod dziewieciu odznaczajacych sig
odmiennym stanem obocznos$ci ir // er (< *F) granic tekstowych zgodnych
z taka techniczng delimitacja tekstu pozostaja tylko trzy podzialy zlokalizo-
wane migdzy szpaltami: 384/381a (granica miedzy sktadkami Q i R), 429/430
(granica migdzy sktadkami S i T) oraz R6v/R7 (granica mig¢dzy sktadkami [0]
B i [0]C). Uzna¢ zatem nalezy, ze za zawierajace si¢ w wyznaczanych przez
te granice obszarach tekstowych roézne stany analizowanej obocznosci odpo-
wiedzialny byt zecer (lub zespo6t zecerow).

14%
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5.3. Stopien znormalizowania obocznosci ir // er (< *F) w poszczegélnych
czeSciach Cresc na tle innych zabytkow z 1. polowy XVI wieku
Przeprowadzona analiza wykazata, ze w Cresc nierownomiernos¢ tekstowe;j
repartycji wariantow ir // er (< *f) ograniczona jest do sze$ciu rdzeni: -m_7v-,
-V_Fb-, -p_rv-, -¢_ri, -tv_r3-, -v_ix-. Po wylgczeniu ich z zestawienia 0gol-
nego okazuje si¢, ze stan analizowanej obocznosci po§wiadczony w Cresc
we wszystkich pozycjach charakteryzuje si¢ niepelna normalizacja. Najwyz-
szym stopniem znormalizowania odznaczajg si¢ tradycyjne formy z grupa
ir poswiadczone w pozycji przed spotgtoskami wargowymi (93%, a wigc stan
bliski pelnej normalizacji); formy z grupa ir dominuja tez w pozycji przed
spotgtoskami tylnojezykowymi (jednak putap ich uzy¢ jest nieco nizszy —
86%). Odmienna tendencja zaznaczyta si¢ w pozycji przed spolgloskami przed-
nio- i srodkowojezykowymi, w ktorej stanem niepelnej normalizacji objete sa
warianty innowacyjne z rozszerzong grupa er (87%).

W zakresie rdzeni wykazujacych zmiennos¢ tekstowej repartycji wariantow
ir // er powyzsze proporcje ulegaja zachwianiu. Rdzenie -m_#v-, -v_ib-, -p_rv-
(pozycja +P) poswiadczone w Cresc  wystapity bezwyjatkowo w postaci tra-
dycyjnej, nierozszerzonej. Zakres wystgpien obu form rdzenia -¢_ 7 zarbwno
w Cresc,, jak i w Cresc,, znaczaco odbiega od stanu ogolnego w pozycji
przed spotgloskami przednio- i sSrodkowojezykowymi (niepelna normalizacja
grupy er) —w Cresc, repartycja obu wariantow tego rdzenia nie jest znormali-
zowana (cho¢ dominujg formy z postgpowg grupg er, 67%), w Cresc, stan jest
juz unormowany, ale znormalizowaniem charakteryzuje si¢ w tej czegsci tekstu
nie wariant innowacyjny, lecz tradycyjny (ir 86%, niepelna normalizacja).
Rdzen -tv_r3- (rowniez pozycja +C) odznacza si¢ wyjatkowym dla tej pozycji
fonetycznej udziatem formy innowacyjnej: w petni znormalizowanym w Cresc,
(95%) iw Cresc, .., (100%) oraz nieznormalizowanym w Cresc,, ,,,(28%)
iw Cresc,,, ... (70%). Repartycja postaci fonetycznych rdzenia -v_7x- brakiem
znormalizowania odznacza si¢ w Cresc (ir 65% // er 35%) 1w Cresc
(ir 52% // er 48%).

Ogodlnie zatem stwierdzi¢ nalezy, ze w zakresie wigkszos$ci rdzeni wykazu-
jacych si¢ zréznicowang pod wzgledem tekstowym repartycja analizowanych
form fonetycznych najwyzszym stopniem znormalizowania charakteryzuje si¢
obszar Cresc, (rdzenie: -m_iv-,-v_rb-,-p_rv-,-¢_rn,-v_ix-). Wyjatek stanowig
poswiadczenia form rdzenia -#v_r3-, ktorych rozktad tekstowy wykazuje ten-
dencjg¢ odwrotng — sg bardziej znormalizowane w Cresc, nizw Cresc,. Zauwa-
zy¢ przy tym nalezy, ze we wszystkich tych przypadkach w Cresc, zaznaczyta
si¢ tendencja do preferowania form tradycyjnych, co po raz kolejny §wiadczy
o konserwatywnosci jezyka tej czgsci zabytku.

61-138 303-331
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W omawianych zakresach stan obocznosci ir // er (< *F) poswiadczony
w Cresc w kilku szczegotach odbiega od stanu dokumentowanego przez inne
teksty drukowane i rekopismienne z 1. potowy XVI wieku (tabele 11-12,
s. 123-124). Istotna r6znica zaznaczyla si¢ w pozycji przed spotgtoskami przed-
nio- i srodkowojezykowymi — w pozycji tej w paleotypach, tekstach Glabera
i listach panuja w pelni znormalizowane postaci rozszerzone (paleotypy 97%,
Glaber 99,7%, listy 100%), ktore w Cresc objete sa tylko stanem niepeine;j
normalizacji (87%) (tabela 11). W pozycji przed spotgloskami wargowymi stan
poswiadczany przez Cresc charakteryzuje si¢ preferowaniem form z nierozsze-
rzona grupg ir i jest zblizony do stanu dokumentowanego przez paleotypy i tek-
sty Glabera (Cresc ir 93% // paleotypy 96% // Glaber 91%), zupetnie natomiast
odmienny od stanu po$wiadczanego przez listy (ir 10% // er 90%). W pozycji
przed spolgtoskami tylnojezykowymi zaznaczyt sie¢ natomiast wyrazny kon-
trast migdzy Cresc a paleotypami — w Ksiggach... wyraznie preferowana jest
tradycyjna grupa ir (86%), za$ w paleotypach w pozycji tej zapisano bezwy-
jatkowo grupe er (10 razy); analize pordéwnawcza w odniesieniu do tekstow
Glabera i listow utrudnia niewystarczajaca liczba po§wiadczonych w nich form
z analizowanymi grupami w tej pozycji fonetycznej. Ogolnie zatem stwierdzic
nalezy, ze w omawianym zakresie jezyk Cresc w pozycji przed spolgtoskami
wargowymi wykazuje zgodnos¢ z ogélna tendencja rozwojowa wiasciwa polsz-
czyznie tekstow drukowanych 1. polowy XVI wieku, natomiast w pozostatych
pozycjach fonetycznych wykazuje si¢ wyrazna zachowawczoscia.

Tabela 11. Obocznosé ir // er w Cresc i w pozostalych tekstach z 1. potowy XVI wieku —

pozycje fonetyczne
+P +C +K
Tekst(y) | (bez-r_iv-,-v_ib-,-p_rv-) (bez -&_rn, -tv_r3-) (bez -v_ix-)
Cresc 337 93% | 26 7% | 41 13,00% 276 87,0% |6 86% 1 14%
Paleotypy 303 96% 13 4% | 16  3,00% 454 97,0% | — - 10 100%
Glaber 136  91% | 13 9% | 2 0,03% 715 99,7% |1 100% — -
Listy 4 10% 35 90% | — = 145 100,0% | — = 1 100%

W obrebie rdzeni -m_iv-,-v_ib-,-p_rv-,-¢_ri, -tv_r3-,-v_ix (zob. tabela 12)
uwagge zwracajg w petni znormalizowane, bezwyjatkowe uzycia tradycyjnego
wariantu -virb- w Cresc,, (w tekstach Glabera i w listach — tylko -verb-). Cresc,,
odznacza si¢ tez bezwyjatkowym uzyciem nierozszerzonych form rdzenia
-p_rv-, w czym kontrastuje zwlaszcza ze stanem poswiadczonym w listach
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(74% -perv-), a takze w tekstach Glabera (niepetna normalizacja -pirv-, 81%).
Duze zréznicowanie tekstowej dystrybucji form rdzenia -#v_r3- w Cresc kore-
luje z r6znym stosunkiem migdzy obocznymi formami tego rdzenia poswiad-
czanym przez paleotypy, listy 1 teksty Glabera: stan poswiadczony w Cresc,
iw Crescy, ., (petna normalizacja wariantu -tver3-) wyraznie nawigzuje do
stanu dokumentowanego w tekstach Glabera (97%, petna normalizacja), sto-
sunek obu form po$wiadczany w olbrzymiej czgsci Cresc, — Cresc,, . —jest
podobny do proporcji uzy¢ tych postaci w paleotypach i listach (Cresc,, ...
er 70% // paleotypy 79% // listy 62,5%). Za wyjatkowe na tle innych zabyt-
kéw epoki uzna¢ nalezy z kolei wysokie putapy uzy¢ tradycyjnego wariantu
rdzenia -v_rx- w Cresc, ,, Cresc,,, ., 1 Cresc,,, .., (od 81-94%, niepelna
normalizacja) — we wszystkich porownywanych z Cresc tekstach dominujg
postaci innowacyjne (cho¢ w réznym stopniu: w paleotypach i u Glabera ledwo
przekroczyty stan rownowazny — 59% i 51%; w listach formy z grupa er sta-
nowig wigkszo$¢ znormalizowang — 94%). W zakresie rdzenia -v_7x- w trzech
znaczacych objetosciowo czesciach Cresc zaznaczyla sie zatem wyrazna skton-
no$¢ do preferowania form majacych w dwczesnej polszczyznie (zwlaszcza
potocznej) zdecydowanie regresywny charakter.

Tabela 12. Obocznosé ir // er w paleotypach, tekstach Glabera i listach polskich
z 1. potowy XVI wieku — rdzenie -th_iv-,-v_tb-,-p_rv-, - 1, -tV 13-, -v_ix

. Paleotypy Glaber Listy
Rdzenie . . .
ir er ir er ir er

-1h_iv- — - = — - - - B - - - -
-v_ib- = = = = = = 2 100% = = 1 100,0%
-p_rv- 238 98% 4 2% | 123 81% 29 19% | 24 26,0% 70 74,0%
-C_rn 1 50% I 50% = = 5 100% = = = =
-tV r3- 6 21% 22 7% I 3% 30 97% 3 37,5% 5 62,5%
-V_ix- 14 41% 20 59% | 28 49% 29 51% 1 6,0% 15 94,0%

6. Zakonczenie

Powyzsze obserwacje i wnioski stanowig piata czgs¢ kompleksowej analizy
wariantywnos$ci fonetycznej poswiadczonej w Cresc. Przedstawione dotad
szczegblowe obserwacje i wnioski czastkowe wymagajg nieznacznego uzu-
petnienia® oraz gruntownego zestawienia i podsumowania. Dzigki wyzna-

6 Analiza osiggnie kompletnos¢ po uwzglednieniu wariantywnych form wchodzacych w sktad
obocznosci ir // yr (*ir, yr).
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czajacym spojnos¢ prezentowanych analiz jednolitym zatozeniom metodo-
logicznym mozliwe bedzie ustalenie kilku nowych aspektéw badawczych
zwigzanych z nierownomiernym w Cresc rozktadem tekstowym zjawisk gra-
ficznych i jezykowych (fonetycznych). Do najwazniejszych z nich naleza
sygnalizowane w tym i w poprzednich artykutach zbieznosci tekstowych
granic wystepowania jednych wariantéw fonetycznych z granicami poswiad-
czania innych wariantoéw — zarowno fonetycznych, jak i graficznych. Zazna-
czajgca si¢ w kolejnych analizach coraz gestsza sie¢ delimitacji tekstowych
Cresc pozwala sadzi¢, ze ostateczne podsumowanie opisu wariantywnosci
fonetycznej zabytku bedzie obfitowalo we wnioski istotne nie tylko dla dal-
szych analiz grafoznawczych i jezykowych innych tekstow drukowanych
z tego okresu, ale rowniez (a moze przede wszystkim) w konstatacje doty-
czace zewnatrztekstowych warunkdéw powstawania tej edycji — dotyczacych
zard6wno osoby anonimowego ttumacza dziela, jak i1 organizacji pracy nad
sktadem drukarskim tak duzego objetosciowo tekstu. Jedno wszak juz teraz
nie ulega watpliwos$ci — analiza, czy to grafoznawcza, czy jezykoznawcza,
XVI-wiecznego tekstu drukowanego musi uwzglednia¢ ewentualny nieréw-
nomierny rozktad tekstowy badanych form.
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Marek Osiewicz
The ir // er (< *f) alternation in Ksiggi o gospodarstwie
(Krakow 1549, Helena Unglerowa)

This article is a continuation of research into the textual differentiation of the distribu-
tion of the variant phonetic forms in Ksiggi o gospodarstwie by Piotr Krescentyn of
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1549. The analysis includes forms with the ir // er (< *f) groups. While the diversity of
the textual distribution of the surveyed forms pertains to only six roots: -m_iv-, -v_b-,
-p_rv-,-C_ri, -tv_r3-,-v_rx-, it is quite considerable as it encompasses 10 textual areas
coinciding with the text segmentation typical of previous (graphic and phonetic) analy-
ses. Three text layers indicate the typesetter’s intervention. As for the analysed form, the
part containing the 381a—R10v quarts was the most standardised chunk of the text; it is
also quite conservative with respect to the solutions in the area analysed. The analysis
also demonstrates that the demarcation line between the Q and R quarts, as indicated by
Kazimierz Piekarski on the basis of a typographic analysis, coincides with the demarca-
tion line of phonetic phenomena.
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ants; linguistic standard; historic phonetics.
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